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Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets tekst og spgrgsmilet om dets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Tange) (FP):

Det var med glaede, jeg af betenkningen
konstaterede, at ingen partier havde stillet zn-
dringsforslag, hvilket jeg tog som udtryk for,
at det var et godt og rigtigt lovforslag, der ikke
skader ophavsretsindehaverne, men alene hjzl-
per de mange sgfolk, siledes at de om 14 dage
pé ny kunne begynde at se og hgre bandudsen-
delser fra dansk radio og tv. Det var derfor
med beklagelse, jeg konstaterede, at intet parti
kan ga positivt ind for lovforslaget. For mig at
se kan dette alene skyldes, at det drejer sig om
et lovforslag fremsat af fremskridtspartiet,
hvorfor man rent principielt er imod, eller
ogsi skyldes det, at ingen har gidet stte sig
ind i forslaget.

Jeg vil tilrdde det hgje tings medlemmer at
sette sig godt ind i lovforslaget, idet frem-
skridtspartiet pA mgder ude omkring i landet
vil drage omsorg for, at hvert enkelt medlem
far lejlighed til at forklare befolkningen, hvor-
for man ikke kan gd ind for lovforslaget og
veere med til at hjelpe vore sgfolk, der arbejder
langt fra Danmark, med at se udsendelser fra
Danmarks radio og fjernsyn.

Jeg tror ikke, befolkningen er tilfreds med
sgforklaringer om, at regeringen nu har arbej-
det med problemerne i 3 ar, og at man forven-
ter et lovforslag om en ordning, som kulturmi-
nisteren har bebudet, hvorefter rederierne ikke
skal betale, idet der for skatteydermidler skal
opbygges en ny organisation, der for million-
belgb skal tage sig af bandoptagelserne og ban-
denes distribuering. Vi ved alle, hvad det vil
komme til at koste, og hvor bureaukratisk det
vil blive, ndr det er staten, der skal tage sig af
' sagerne.

Jeg vil gerne precisere, at der ikke i lovfor-
slaget er tale om at konfiskere noget som helst,
der tilhgrer ophavsretsindehaverne, idet vi
alene gnsker, at de honorarer, der udbetales af
Danmarks radio og fjernsyn for udsendelser,
inkluderer, at udsendelserne vises for sgfolk
gennem bandudsendelser. -

_ Det vil for os at se vaere fuldstendig vanvit-
tigt, at man ved hver eneste udsendelse skal
forhandle med ophavsretsindehaverne om,
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hvor meget de skal have, safremt udsendelsen
onskes vist for vore sgfolk, navnlig da alle er
enige om, at det alene drejer sig om symbolske
belgb for disse udsendelser til sgfolk. Det dre-
jer sig kun om ca. 7.000-8.000 mennesker,
hvoraf de fleste i forvejen betaler licens for
radio og fjernsyn, som de har herhjemme i
deres hjem i Danmark.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets tekst og dets overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ggr indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Formanden:
Efter henstilling skal jeg lade punkt 4 udgi
af dagsordenen.

Man gik derefter til:

Fgrste behandling af forslag til lov om wn-
dring af merverdiafgiftsloven. (Midlertidig op-
hevelse af afgiften for danske varer) [af Knud
Jespersen m. f1.].

(Lovforslag nr. L 140. Fremsat 3/12 76).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ministeren for skatter og afgifter (Svend Ja-
 kobsen):

Om det lovforslag, som vi her har til fgrste
behandling, ma jeg straks sige, at det kan ikke
f4 min stgtte. Jeg er klar over den gode hen-
sigt — at bidrage til at stimulere den inden-
landske beskzftigelse — der ligger bag fremsat-
telsen, men jeg ma tilsta, at det ikke star mig
serlig klart, at en sdan effekt opnds med det
foreliggende forslag. Det kan jo skyldes, at det
ikke er sarlig klart i forslaget, hvordan den
foreslaede @ndring skal forstas.

Der er dog én ting, der star helt klart, og det
er, at en sddan andring ville indebzre et brud
med en rzkke internationale forpligtigelser.
Jeg behgver her ikke engang at nzvne EF,
fordi allerede aftaler, som Danmark har ind-
glet efter forhandlingerne i GATT, vil forhin-
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[Ministeren for skatter og afgifter.]
dre os i at palegge andre medlemsstaters varer
interne afgifter, som er hgjere end de afgifter,
der direkte eller indirekte palegges lignende
indenlandske varer.

Der melder sig en rakke tvivisspgrgsmal,
nar man ser pa lovforslaget. Jeg vil gerne un-
derstrege, at det er ikke den tekniske udform-
_ ning, jeg tenker pa, det er selve substansen i
forslaget. Efter momsloven er der jo fradrags-
ret for afgiften af alle indkgb, ogsd af importe-
rede varer, og spgrgsmalet melder sig, om for-
slaget indeberer, at importgren skal svare af-
gift ved indfgrselen for senere efter momsens
system at kunne trekke afgiften fra. Hvis dette
er tilfzldet, er der tale om en slags depone-
ringsordning, hvorefter importgren i et vist
tidsrum skal have 15 pct. af importverdien
bundet i statskassen. Eller er det meningen, at
importgren har fradragsret for importmomsen,
men pligt til at svare moms af den efterfgl-
gende indenlandske omstning af de indfdrte
varer? I begge tilfzlde er der tale om en Klar
diskrimination af udenlandske varer.

Dertil kommer, at jeg ma have mine tvivl
om, hvorvidt forslagsstillerne overhovedet har
tenkt igennem, hvordan en sidan ordning
egentlig skulle praktiseres af de momspligtige
virksomheder. Hvornar er der f. eks. tale om en
indfgrt vare? Kan man se det pa den, nar kgb-
manden eller brugsen ved sit salg skal afggre,
om der skal moms pi eller €j? Og hvad skal
der ske med varer, der for en dels vedkom-
mende er fremstillet her i landet og for en dels
vedkommende bestar af udenlandske kompo-
nenter?

Jeg skal ikke fortswtte rekken af spgrgsmal,
man kunne rejse, men gentage, at jeg ikke kan
stgtte det foreliggende forslag.

Camre (S): .

Hensigten med dette forslag, at forbedre be-
skaftigelsen her i landet, er lige s& smuk, som
midlet er naivt. Man vil foretage den enkle

handling, at man vil indskrenke momsen til.

kun at vere geldende for de udenlandske
varer, og rent umiddelbart si ser det jo godt
ud: s& bliver de danske varer billigere, og man
vil kgbe nogle flere af dem. Man regner ud, at
det giver en beskeftigelsesvirkning, idet der i
forste omgang kommer 36.000 mennesker
mere i beskftigelse. Man finder ogsa ud af, at
importvarerne erstattes af kgb af indenlandske
varer, og man nar derved frem til, at der bliver
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en betalingsbalanceforbedring pa 2/» mia kr.,
og man far yderligere en beskeftigelsesvirk-
ning frem pa 12.500 mennesker.

Man glemmer totalt, hvordan denne virk-
ning af en senket moms p& de danske varer vil
pavirke det indenlandske prisniveau. Det er
klart, man ikke kan forvente, at priserne fak-
tisk falder i den stgrrelsesorden, der her er tale
om. Firmaerne og detailhandelsleddet kan
stikke momssankningen i egen lomme, og det
betyder,. at man far en stigning i det inden-
landske produktionsprisniveau, som forringer
vores konkurrenceevne. Man glemmer ogs
fuldsteendig importvirkningen af merforbruget,
og man glemmer at redeggre for importande- -
len i den danske produktion. Det er jo ikke sa-
ledes, at der er ret mange varer i dette land,
som kan produceres uden en import udefra.

Det er et forslag, som jeg ma anbefale DKP
at overlade til skattenzgterpartierne pé den
anden flgj; det kleder ikke DKPs politik.

Virkningen af forslaget vil ikke vare, som
den er beskrevet i bemzrkningerne. Der vil
tveertimod vere tale om en negativ virkning pa
betalingsbalancen, og de virkninger pd beskef-
tigelsen, som selvfglgelig vil opstd i den fgrste
runde, vil blive opslugt pé lidt lengere sigt og
vil blive til direkte fald .i beskaftigelsen pé
grund af den forringede konkurrenceevne.

Jeg ma pé det bestemteste afvise forslaget.

Brixtofte (V):

Da hr. Knud Jespersen sidder i intens spzn-
ding, vil jeg straks udlgse spandingen ved  at
meddele, at venstre gir imod forslaget. Jeg
vidste, alt andet ville skuffe hr. Knud Jesper-
sen.

Vi gar imod forslaget, fordi venstre er af
den opfattelse, at handel, mest mulig handel -

_giver mest mulig velstand. Hvis venstre med-

virker til at gennemfgre det lovforslag i Dan-

- mark, vil vores konkurrenter ggre det modsatte

osv. Det giver mindre handel og dermed min-
dre velstand.

Men til allersidst vil jeg notere, at Danmarks
kommunistiske parti med dette lovforslag har
erkendt, at danske virksomheder har svert ved
at konkurrere med udenlandske virksomheder,
fordi vores omkostningsniveau er for hgjt. Jeg
héber, det far indflydelse pd den holdning, de
danske kommunister har til overenskomstfor-
handlinger og til de omkostningsproblemer,
der deraf fglger. ~
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Dohrmann (FP):

Der er sd fa ting at gleede sig over herinde i
folketinget, men man ma sige, det er prisveer-
digt, at de to foregdende ordfgrere allerede har
afvist dette forslag. Jeg vil gerne advare mod
en tankegang som den, kommunisterne her
har. Hvis der er et land, der ikke kan tale at
begynde at bryde internationale aftaler, be-
gynde at fgre priskrig, begynde at favorisere
egne varer o.lign., sd er det Danmark.

Vi afviser ogsa forslaget.

Gudme (RV):

Bade skatte- og afgiftsministeren og tidligere
ordfgrere har jo sat et spgrgsmalstegn ved den
nationalgkonomiske verdi, som dette tilsynela-
dende columbuszg skulle have, og det synes
jeg ogsa der er god grund til at ggre.

Jeg for mit vedkommende vil gerne tilfgje
den iagttagelse, om det mon er sarlig klogt for
et af de lande i verden, der er allermest afhen-
gige af udlandshandel, at g& ind i den &benbare
krig med sin omverden, som det vil vare, i det

gjeblik man foretager en forskelsbehandling |

imellem dansk forarbejdede og indfgrte varer.
Jeg tror faktisk, at Danmark er for svagt til at
kunne st& en sddan handelskrig igennem.

Der er ogsd et par andre hindringer, som
sikkert ikke teller meget for hr. Knud Jesper-
sen, men som altsd heemmer nogle af os andre
noget. Der er sa forskelligartede stgrrelser som
et augustforlig, der er en ikke uvesentlig hin-
dring, og en EF-pagt, som faktisk stiller sig
sperrende i vejen for, at man kan fglge hr.
Knud Jespersens forslag. Alt i alt lader det sig
ganske enkelt ikke ggre.

Herefter er valget s& om man skal le eller
greede over, at der bliver fremsat et forslag
som dette. Nu kender jeg hr. Knud Jespersen
og ved, han er en munter sjel, og derfor vil jeg
velge smilets udvej og sige: vi ler ad det. Det
var da en god idé, noget til at grine ad pd en
gra dag.

Ebba Strange (SF):

Nu er jeg og mit parti hverken bundet af EF

—ikke s& meget, at det belaster os, i hvert fald —
eller af et augustforlig. Vi har prgvet at drgfte
dette forslag i socialistisk folkepartis folke-
tingsgruppe, og vi haber egentlig ikke, at den
afvisning, der er kommet fra de andre partier,
betyder, at vi ikke far det op i udvalget, for vi
synes, det er fyldt med en méangde Abne
spgrgsmal, som vi egentlig ikke rigtig forstar.

240 Ft
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Vi kom nazrmest til at teenke pd den sartold,
der i sin tid blev arbejdet s& meget med. Er det
her en slags sertold, eller hvad er det? Og
hvad vil man ggre ved alle de danske varer,
der er fremstillet af en mengde forskellige
komponenter, som kommer fra udlandet? Hvad
vil det sige, at afgiften kun palegges ved ind-
forselen? Gelder det alle indfgrte varer i det
hele taget, eller hvad gelder det? Vi har som
sagt lidt sveert ved at forsta det.

Vi vil selvfglgelig ogsd gerne have uddybet
de beregninger, der ligger bag. Er de rigtige, sa
er det jo simpelt hen genialt, sa er det bare det,
vi skal ggre, sd er det tilsyneladende s& enkelt.

Vi har tidligere fra SFs side veeret inde pa
afgiftsfritagelse for visse varegrupper, og det
er vi stadig veek mere tiltalt af, altsd at man
bruger den mulighed, der ligger for at differen-
tiere momsen i hgjere grad, afhengigt af, om
det er varer, der er ngdvendige for det almin-
delige forbrug, altsd tage nogle sociale hensyn
ved fastsettelse af momsens stgrrelse.

Vi er maske heller ikke sd interesserede i
uden videre at give det tilskud til al dansk virk-
somhed, som jo i virkeligheden ligger i dette
forslag. Vi vil meget gerne, hvis vi skal vere
med til at give industristgtte, ggre det selektivt,
sddan at det er nogle bestemte omrader, der
bliver udvalgt, og som far sarlig gunstige reg-
ler. Vi har veret inde pa nogle energipolitiske
forslag, og vi kunne navne andre.

Jeg vil ogsa godt i denne forbindelse, hvor
det netop drejer sig om indfgrte varer, sige, at
det var maske ogsa rimeligt at tage hele vores
grensehandelsproblematik op.

Men som sagt, sidan som det ser ud i gje-
blikket, er vi mest fyldt med spgrgsméal og haber
altsd, at der bliver lejlighed til at f& nogle af
dem besvaret i skatte- og afgiftsudvalget.

Hagen Hagensen (KF):

Uanset den gode tanke, der ligger bagved,
et gnske om at styrke beskaftigelsen, falder det
mig ikke svert at slutte mig til de ordfgrere,
der klart har afvist at g& ind pa tanken, der er
nedfeldet i forslaget. Jeg tror ikke, jeg kan
fgje serlig meget mere til, ud over en enkelt
bemearkning. Ifglge de tal, der er navnt, viser
det sig, at der alligevel er et underskud pa
6.000 mill. kr. Jeg vil godt bede om at fa at
vide, hvordan man skal klare det. Det kan ret-
tes hen ad vejen, siger man, men det var dog
meget godt at have klaring pa det nu; det kan
jeg ikke se der er.
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Abel (CD):

Centrum-demokraterne har siden partiets -
start gjort sig til talsmeend for i hgjere grad at
benytte momsen som en slags regulator, et sty-
ringsmiddel, et styringsredskab i den gkonomi-
ske politik. Vi burde méske derfor fgle os bez-
rede af, at DKP nu anerkender dette princip.

Men jeg skal ligesom andre ordfgrere tilba-
gevise forslaget fra DKP. Centrum-demokra-
terne er enige i, at det ikke er muligt at gen-
nemfgre dette forslag. For det fgrste tror vi
ikke p&, at de nationalgkonomiske konsekven-
ser, som de er stillet op af DKP, er helt kor-
rekte og dakkende for, hvad konsekvenserne
vil vere. Derudover er der, som ogsi andre har
peget pa, de internationale sammenhznge, her-
under iser vores medlemskab af De europz-
iske Fellesskaber. Det er tydeligt, at det frem-
satte forslag vil virke diskriminerende mod
udenlandske varer; det er en form for protekti-
onisme, som centrum-demokraterne ikke kan
acceptere, og som vi ogsa ved ikke kan accep-
teres inden for EF.

Vi vil ikke forhindre udvalgsbehandling, idet

der er nogle, der har bedt om at fi yderligere -

oplysninger. Vi tror blot, det vil vere spild af-
tid at bede om disse ting, vi tror ikke pa flertal,
og vi vil under ingen omstendigheder medvirke
fra CDs side.

Litten Hansen (VS):

Ved behandlingen af tidligere fremsatte lov-
forslag vedrgrende momsen har vi gjort rede
for vores synspunkter omkring en selektiv mer-
omsetningsafgift, hvor vi bl. a. har papeget, at
det administrativt lader sig ggre, og at VS i
mangel af bedre, nemlig afskaffelse af mom-
sen, er villig til at stgtte forslag, der kan lette
levevilkérene for de lavtlgnnede.

Blandt DKPs momsforslag — som f. eks. fri-
tagelse for moms péd fgdevarer og medicin
m. v. — er det her foreliggende nok et af dem,
som vi har mindre sympati for. VS tror ikke
pa, at man kan lgse gkonomiske problemer
gennem en generel kgbekraftudpumpning, og
vi tror heller ikke pd, at man kan Igse nogen
som helst problemer gennem eksport af kriser
til andre landes lgnarbejdere. Vi tror ikke, at
-det lgser nogen problemer, at man pi et rent
chauvinistisk grundlag som her favoriserer dan-
ske produkter og dansk produktion.

Et forslag som dette kan formentlig slet ikke
gennemfgres af hensyn til Danmarks EF-part-
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nere. Det er imidlertid ikke afggrende for VS’
stillingtagen. Vi vil springe op og falde ned pa
sivel EFs som GATTs forordninger og aftaler,
regler m. v. i de tilfeelde, hvor vi i gvrigt kan
tilslutte os indholdet i fremsatte forslag.

Men rent bortset fra de repressalier, som
vores handelspartnere kunne finde pd at ivark-
sette, sd vi hellere en momspolitik, der var mal-
rettet med henblik pé at styre forbrug og for-
brugsmuligheder for de forskellige grupper i
samfundet. Det foreliggende forslag tager f. eks.
ikke hensyn til, om forbruget bestir af Carmen
curlers eller Danbo ost; der er lige stor afgifts-
lettelse for begge slags produkter.

Endelig vil vi godt bemarke, at vi finder en
del af bemarkningerne til lovforslaget ret vidt-
Ipftige, specielt med hensyn til betalingsbalan-
ceeffekten. VS er ikke under alle omstaendighe-
der modstandere af en politisk styret kgbe-
kraftudpumpning, men en sddan mi vezre be-
vidst styret af hensynet til den sociale balance.
F.eks. kan man, som VS tidligere har gjort
opmarksom pa, malrette en sidan kgbekraft-
udpumpning f. eks. gennem sarlige bidrag til
lavindtegtsgrupper af enhver kategori, pen-
sionistgrupperne f. eks. og andre med sma ind-
komster. Disse gruppers forbrug gar i mindre
omfang til importerede varer. Man ville altsa
opni en lignende effekt som den meéd forslaget
tilsigtede, hvad angér beskaftigelse og dansk
produktion, og man ville opna en bedre valuta-
balance og samtidig opni en aflastning af
lavindtegtsgrupperne uden at give en -tilsva-
rende fordel for grupperne med de stgrre og
store indtegter.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Knud Jesper-
sen) (DKP):

Der er jo ikke si meget at takke for. Jeg kan
maske takke hr. Brixtofte, fordi han stort set
sammenfattede den begavelse, som udtalelser
fgr ham ikke tydede pd man selv var i be-
siddelse af.

Skulle man fglge hr. Camre, si var det nok
rimeligt, at man gik s& langt op som til 25
pct. moms, for momsopkrevning, det er jo
beskaftigelsesfremmende - ifglge den sar-
egne logik, som hr. Camre anvendte.

Hr. Camre har nok glemt, at man i sin tid
dels i 1971 indfgrte en importskat, dels i 1975
lavede en s@rmoms, idet man s&nkede momsen
til 9,25 pct., og at man holdt magtige taler om
den beskaftigelsesfremmende effekt, der var
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[Knud Jespersen.]
heri. Og det varer vel ikke s& lang tid, inden
vi skal hgre noget af det samme igen, maske
ikke med henblik pd at senke momsen, men
sd som argument for andre forslag.

Det er sagt af nogle af ordfgrerne, at dette
her kunne man nok ikke fa lov til at gennem-
fgre af hensyn til fellesmarkedet. Jeg er spandt
pa, om skatteministeren nu har lyst til at op-
friske, hvad han sagde, da vi diskuterede told-
loven: at fallesmarkedet forhindrer os slet ikke
i at lave en serskat pad importerede varer; si
kan vi jo tage det den vej, hvis det er mere
gavnligt. Nu interesserer det mig faktisk ikke
ret meget, hvad fellesmarkedet mener eller ikke
mener; derimod interesserer det mig mere,
hvad der er ngdvendigt i den aktuelle situation.
For at det ikke skal vare helt lggn, har fru
Litten Hansen bidraget til den almindelige for-
virring omkring en udvidelse af forbrugsevnen
ved at sige: ja men det her Igser jo ikke alle
problemerne. Nej, man méa sige, man kan ikke
skjule noget for det ®rede medlem af det hgje
folketing. Forslaget har heller ikke det mal at
Igse alle problemerne. Vi har jo stillet forslag
gang pa gang om, hvordan man skulle lave en
skattereform, hvordan man skulle fa beskafti-
gelse i gang. Dette forslag er kun et lille bitte
stykke af en stor klode, og jeg mé da gratulere
fruen med, at fruen har set, det var et lille
bitte stykke, og det Igste ikke det hele. Det
klarer hverken verftskrisen eller nogen af de
andre ting, og det Igser slet ikke problemerne
med at lave en ny verden, sidan som menne-
skene kunne lave det. Nu tror jeg, jeg har gar-

deret mig. Forslaget har altsdi kun ét eneste

formal: at udvide forbrugsevnen. Og méske er
det glet op for de fleste, selv. om man ikke
kan hgre det, at forbrugsevnens udvidelse sim-
pelt hen er en forudsetning, hvis-vi skal lgse
nogen af de problemer, der er forbundet med
selve beskaftigelsen.

Hr. Hagen Hagensen siger, at de 6 mia kr.
savner nermere forklaring. Ja, det ggér de vel
ogsd, men heri er ogsd indregnet effekten ved
besparelser pa arbejdslgshedsunderstgttelse, og
det er ting, som vi kan tage op.

Ellers taler man jo fra de afvisende ordfg-
rere, som om den politik, man har fgrt, virkelig
har Igst problemerne. Det er de samme ordfg-
rere, der afviser dette forslag, som er med-
ansvarlige for en ¢konomisk politik med
130.000 arbejdslgse. Man ma spgrge, om man
skal le eller graede, siger den radikale ordfgrer.
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Det kan han jo passende spgrge sine valgere
efter ved lejlighed. Skal man le eller grade
over, at disse begavede folk nu pa andet ar
forklarer, at det, de ggr ved at begraense for-
bruget, det er det, der sikrer, at alle kommer
i arbejde?

Den 10. maj 1975 sagde statsministeren, at
man ville have alle folk i arbejde inden arets
udgang. Jeg ggr opmarksom pé, at nu er der
gaet 2 ar, hr. Camre, og vi har over 130.000
ledige. Jeg ggr opmerksom pa en anden ting
ogsd, nemlig at handelsbalancen viser et un-
derskud pa 19 mia kr. i 1976 mod 8 mia kr. i
1975. Ja men hvad betyder da det? Det bety-
der simpelt hen, at den gkonomiske politik er
forrygende gal i vores land. At vi ggr det, de
andre forklarer man bgr ggre. Vi taenker med
de andres hoveder, men hovedpinen har vi selv.
Vi handler p&d de andres vegne, men ansvaret
har vi ogsa selv. Hvad er det, der sker? Indu-
strien har pd fa ar faet mulighed for at redu-
cere antallet af beskaftigede med 55.000. Vi
har et ikke-udnyttet produktionsapparat, vi kan
producere meget mere, end vi kan afsaette. Alt-
sd& ma vi interessere os for, hvordan vi kan
komme til at afsatte de varer.

Nér vi har foresldet, at man skulle fritage
f. eks. fgdevarer, medicin og byggematerialer
for moms, siger man: det gar slet ikke, det er
ikke til at have med at ggre, s& far vi en for-
skelligartet momssats. Nar man nu alligevel er
sd glad for at tenke med de andres hoveder,
s& skulle man prgve at interessere sig lidt for,
at man i fellesmarkedet har vidt forskellige
satser pd moms pa forskellige forbrugsomré-
der. I stedet for en italiensk deponeringsord-
ning eller senkning til 9,25 pct., som regerin-
gen tidligere har foresldet — en ordning, som
vi foreslog at man skulle fortsatte med et
stykke tid, fordi den vitterlig havde en beskeaf-
tigelsesfremmende effekt pd omkring 20.000 —
det har hr. Camre glemt, men det kan vi andre
godt huske, og derfor stemte vi for det — i ste-
det for dette foreslar vi, hvad der ikke er no-
get til hinder for, en ordning vedrgrende dan-
ske produkter, hvori indgar importerede varer.
Det md man simpelt hen kunne finde ud af —
skatteministeren sagde ganske vist, der var no-
get, der ikke stod ham helt klart; det har jeg
vidst leenge, men at det ogsd drejede sig om
dette forslag, har jeg fgrst faet at vide i dag —
sd det virker .som en omvendt deponerings-
ordning, nemlig at man opkraver og far til-
bagebetalt. Ja men hvad er det, vi vil? Vi vil
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udvide kgbekraftseffekten med 15 pct. I mod-
seetning til de gvrige tror vi pa, at hvis forbrugs-
krisen skal lgses og beskaftigelsen sikres, skal
det ske ved, at man udvider forbruget, og ikke
ved, at man som nu fastholder en stram for-
brugspolitik, der har med forbrugsbegrensning
at ggre overhovedet.

e

Man kan ogsi kigge nzrmere pd, hvad de
gkonomiske vismznd har sagt. Det er ikke,
fordi jeg altid holder af at citere dem — det
vil jeg gerne understrege — men jeg har efter-
hinden féet den vane ligesom andre i folke-
tinget, at nar de siger noget, der minder om
de tanker, jeg selv har haft, synes jeg, de er
kloge, og. nar de siger noget, der strider mod
dem, synes jeg, de er mindre begavede, men
jeg har faktisk ret i de fleste tilfaelde. Og nu
har vi altsd begge ret, bdde de gkonomiske
vismand og jeg, idet vi finder ud af, at det
ikke lengere gar at trykke lgnnen, at det ikke
leengere gér bare at tale om, at man ma sikre
en udvidelse af beskaftigelsen, man ma virke-
lig ggre noget derfor, og sa nar de altsd frem
til, at man hgjst sandsynligt skal have fra .1/4
til 4 pct. flere beskeftigede pad det offentlige
omrade. Jeg er ikke bange for at kigge pa den
side af sagen. Nar socialdemokratiet barsler
med sin beskaftigelsesplan — vi har hgrt, at
det har en siddan, og det er da en lykke, men
det vil blive endnu mere interessant at fa den
lagt frem — vil man sikkert ogsd fa at vide, at
det kan betale sig at sette folk i arbejde, for
hvis man seztter folk i arbejde for 700-800
mill. kr., giver det en effekt p& 2 mia kr. Det,
vi har regnet ud — og det er vi i stand til at
dokumentere — er, at vores forslag inden for de
to &r vil betyde, at man far 48.500 flere be-
skaftigede; det er jeg villig til at diskutere med
hr. Camre. Hvis det nu skulle vise sig, at vi
havde ret, og hvis hr. Camre som szdvanlig
har uret, kunne man maske overveje, om ikke
det var verd at gd den anden vej. Jeg synes,
man ogsd skal huske noget pd sine egne ger-
ninger.

Jeg forstar godt, at fru Ebba Strange ikke
syntes, hun forstod det hele, at der var en
rekke abne spgrgsmal, for gjensynlig er det
parti, fru Strange reprasenterer, et parti, der
er fyldt med mange spgrgsmal. Jeg er ikke i
stand til at lgse dem, der er forbundet med
interne problemer — det overlader jeg til fruen
selv — men dem, der er forbundet med lov-
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forslaget, kan vi diskutere i en venlig, hgflig,
og jeg var lige ved at sige anti-SF-tone, men
altsd sadan skal det ikke forstds, for vi ¢nsker
ikke at genere folk, der har problemer nok

" hos sig selv. Men vi s da gerne, om fruen

ville hjzlpe med til at Igse nogle af disse pro-
blemer, fordi det her drejer sig om meget ve-
sentlige ting, nemlig spgrgsméalét om at fa folk
i arbejde.

M4 jeg sige sammenfattende: man kan jo
godt hakke ned pa dette forslag, men skulle
man ikke interessere sig lidt for, hvad det er,
man har gjort, hvad det er, man har stemt for
i de to ar, der er gaet? Ikke én eneste arbejds-
plads er kommet til verden ved, at man har for- '
langt disse forbrugsafgifter, ikke ét eneste
menneske er blevet mere lykkeligt over, at man
har opkravet moms. Naturligvis s& jeg gerne,
det hele forsvandt. Nar vi foreslar, at den skal
tages vaek fra byggeriet, siger man, at det kan
man ikke — det kan man aldeles udmerket.
Nar vi foreslar den taget vek fra fgdevarerne,
siger man, at det kan man ikke — det kan man
aldeles udmerket. S& kommer vi nu og siger:
all right, sa lad os tage den vk fra alle danske
produkter, sa far beskaftigelseseffekten et vold-
somt opsving. Jeg holdt ikke s meget af for-
henverende statsminister Thorvald Stauning,
men han har skrevet noget om, at der findes
stunder, hvor man skal beskytte sit eget hus,
ogsad for at forsvare naboens rettigheder. Men
vi har altsd s travlt med at forklare, at det
gelder om at lgse beskeftigelsesproblemet i
USA og Vesttyskland, Japan osv., s& kan vi tage
fat pa det lidt senere her hos os. Det er en far-
lig historie, og man kan godt fordgmme og tage
afstand fra vores forslag, men jeg er bombe-
sikker pa, at de folk, der kunne komme i ar-
bejde, og.de 130.000, der gir arbejdslgse, plus
hele arbejderbevaegelsen ikke vil tillade, at man
bare frikender de folk, der har ansvaret for den
gkonomiske politik, der er fgrt; de vil prgve
en anden metode, og det er faktisk en sddan,
kommunisterne har lagt frem her. ‘

Ministeren for skatter og afgifter (Svend Ja-
kobsen):

Det skal vere meget f4 bemarkninger. Jeg
forstar, at hr. Knud Jespersen kan bruge EF
til at argumentere for forskellige momssatser
og i et meget begrenset omfang kan bruge
vismandenes synspunkter som argumentation.
Jeg forstar ogsa godt, hr. Knud Jespersen tager
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et stort forbehold, for hvis han blader lidt
lengere frem, vil han finde ud af, at vismen-
denes vurderinger med hensyn til en positiv
udvikling forudsatter en meget sterk begrens-
ning i den forbrugsudvidelse, der ma finde
sted i de kommende &r, og pd det punkt for-
stdr jeg hr. Knud Jespersen ikke er enig med
vismendene. Men det skal jeg ikke polemisere
mere om, men ggre to bemarkninger ud over
dem, jeg har gjort.

Den ene knytter sig til de bemarkninger, hr.
Knud Jespersen gjorde om mine udtalelser i
forbindelse med toldloven. Det, jeg understre-
gede i forbindelse med denne behandling, var,
at gennemfgrelsen af toldlovsforslaget hverken
forbedrede eller forvarrede vore muligheder
for at foretage serlige indgreb. Derudover
gjorde jeg opmerksom pa, at de ting, som hr.
Knud Jespersen henviste til at Italien og Eng-
land havde foretaget, var gennemfgrt af lande,
der var medlemmer af EF, og at der ikke er
forskel pa det, det ene land kan ggre, og det,
det andet land kan ggre, men jeg udtrykte sam-
tidig, at jeg meget habede, vi ikke kom i den
gkonomiske situation, der tvang os ud i sddan-
ne ngdvargeforanstaltninger.

Sa skal jeg til slut kun notere det, som hr.
Dohrmann udtalte pa fremskridtspartiets vegne,
nemlig at Danmark ikke skal bryde internatio-
nale aftaler. Det var en hgjst interessant ud-
talelse; tak for den!

Camre (S):

Det er let nok at forklare den gkonomiske
sammenheng, og jeg tror ogsd, hr. Knud Jes-
persen sagtens kan forstd den, men jeg tror
ikke, at hr. Knud Jespersen gnsker at forstd
denne sammenhang. Hr. Knud Jespersen kri-
tiserede veeldig sterkt den gkonomiske politik,
der var fgrt, og sagde, at den havde fgrt til
flere arbejdslgse. S& kunne man jo godt spgrge
hr. Knud Jespersen, hvorfor han vil fortsaette
med noget, der i princippet er identisk med
det, han mener ikke har fgrt til de @nskede
resultater.

Nar hr. Knud Jespersen siger, at man godt
kunne indfgre differentieret moms, ma jeg sige:
ja, selvfplgelig kan man det — og at man godt
kunne fritage fgdevarer: ja selvfglgelig kan
man det. Der er ikke granser for, hvilken ser-
ordning der kan etableres, og hvilket bureau-
krati man kan oprette for at administrere s-
danne szrordninger. Man kan ogsd godt med
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en vis gkonomisk effekt &ndre pa enkeltdele i
den samlede gkonomi. Men det, hr. Knud
Jespersen glemmer, er, at dette indgar i et
kompliceret samspil af virkemidler, som finans-
politikken betjener sig af, og at man derfor ikke
ustraffet kan foretage en endring pa ét omrade
uden samtidig at modvirke de darlige fglger
af det pd andre omrader. Dette isolerede for-
slag har ikke de péstdede virkninger, og uden
at dette skal udvikle sig til en diskussion om
nationalgkonomien i det, vil jeg dog ikke und-
lade at ggre opmarksom pé, at den gkonom,
som citeres i det kommunistiske forslag, er
blevet im@gdegdet; hans pastande holder ikke
for en narmere efterprgvelse. Der vil vare en
negativ  betalingsbalanceeffekt, en forringet
konkurrenceevne og en darligere beskeftigelse,
hvis hr. Knud Jespersens forslag bliver gen-
nemfgrt, og alene derfor gnsker vi ikke at ggre
forsgget. Jeg kan godt se, at det kunne vare
rart at prgve den slags ting, men nér vi kan
beregne, at effekten er si negativ, er det klart,
at vi ikke gnsker at udsette den danske befolk-
ning for en gennemprgvning af forslaget.

Litten Hansen (VS):

Hr. Knud Jespersen sagde, at jeg som sed-
vanlig havde gennemskuet problemet — tak for
det! — ndr jeg havde set, at forslaget ikke lgser
alle problemer, men at det dog lgser et lille
hjgrne af problemet: udvidelsen af forbrugs-
mulighederne. Nu skal jeg selvfglgelig ikke sige,
at det var med forsat, hr. Knud Jespersen kun
hgrte halvdelen af min argumentation — det
ligger mig fjernt — men det, jeg sagde, var, at
VS ikke synes, det er den bedste mulighed, og
at det maske ikke engang er en god mulighed —
at VS ikke er tilhenger af, at man uden mal-
rettethed blot poster kgbekraft ud i samfundet,
for det Igser nemlig ikke noget. ‘

Vi vil ogsd godt gére opmerksom pa, at en
pget kgbekraft pa 8,9 mia kr. vil fordele sig pa
sdvel danske som udenlandske varer, og hvis vi
bruger den samme argumentation, som DKP
g@r i bemarkningerne til lovforslaget, nemlig
at priselasticiteten for importen er 1/3, betyder
det en stigning i importen pa ca. 3 mia kr. og
en stigning i forbruget pd hjemmemarkedet pa
ca. 6 mia kr. Hvordan man far det til en be-
talingsbalancefordel, har jeg lidt svert ved at
se, men det kan vi méske fa oplyst i udvalget.
Mest afggrende er dog, at forslaget ikke er
mélrettet mod forskellige grupper, hverken
menneskegrupper eller varegrupper.
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Ordfgreren for forslagsstillerne (Knud Jesper-
sen) (DKP):

Fgrst til skatteministeren: jeg navnede jo
udtrykkelig, at dér, hvor vismazndene og jeg
havde forskellig opfattelse, havde jeg mistanke
om, at dér havde de uret, men at dér, hvor vis-
mendene og jeg havde samme opfattelse, var
jeg sikker p&, at vi havde ret. Derfor tog jeg
kun det citat, hvor vi har samme opfattelse.
Jeg lagde nemlig ikke skjul pa, at det var det,
det drejede sig om fra min side, og ikke nogen
af de andre ting, for vismandene er jo ikke
mere vise, end at de ogsd kan lave en masse
fejl; det har jeg ogsé sagt fra denne talerstol.

Om de serlige indgreb kan man da godt

tale, som skatteministeren ggr. Nu brugte jeg .

ikke fzllesmarkedet her, men under toldlovs-
behandlingen sagde jeg, at man ikke kan lave
det, vi gjorde i 1971, og s sagde skattemini-
steren, at det kan man godt, for Italien og
Frankrig osv. har gjort de ting, som jeg tidli-
gere har papeget. Jo jo, men EF har ikke god-
taget det, og hvad Italien, Frankrig, Vesttysk-
land eller England maétte finde pa at ggre og
EF ikke godtager, kan jo sddan set kun have
teoretisk interesse, nadr man i Danmark har en
regering, der handler, fgr EF har tenkt, og
teenker, nar virkningerne kommer af EFs hand-
linger. S& kan man jo godt prgve at forklare,
at nu skal vi blive valdig kidde. Man har tid-
ligere forklaret, at Danmark var sarlig fglsomt
over for denne krise. Ja, det er vi i kraft af
fellesmarkedet og i kraft af, at vi ggr lige pre-
cis det, de andre vil have vi skal ggre. Derfor
har vi 130.000 arbejdslgse. Derfor sjokker vi
rundt i krisen, og derfor hgrer vi pa vidunder-
foredrag om nationalgkonomi af hr. Camre.
Ja men hvis hr. Camre virkelig vidste noget om
sammenhangen, er der et eller andet galt, for

si burde han fortzlle regeringen, socialdemo-

kratiet og augustforligspartierne om denne
sammenhang. Men den sammenhzng, hr.
Camre taler om, er jo den markvardige argu-
mentation, der f@rte til, at socialistiske gkono-
mer kunne dokumentere, at det koster lige ved
33.000 helarsbeskaftigede arbejdslgse at lave
det augustforlig, som hr. Camre var sa glad
for. S& siger hr. Camre, at nir man ggr noget
pa ét omrade, ma man regne ‘med, at det ogsa
virker p& andre omrader. Ja men si skulle hr.
Camre jo have stemt imod, da man sankede
momsen til 9,25 pct. Han siger, man godt kan
lave noget bureaukrati og f. eks. fjerne momsen
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pa fgdevarer. Ja men dengang vi stillede for-
slag om det, hed det, at det kan man ikke. Da
vi foreslog den fjernet pA medicin, hed det, at
det kunne man ikke, og det samme gjaldt byg-
gematerialer. Nu siger man, at det kan man
godt, men si laver man bureaukrati, og si skal
man regne med de virkninger, det vil fa pa an-
den made. Ja men det ggr vi da ogsd. Men i
virkeligheden ville denne meget sarpragede
form for logik betyde, at jo hgjere moms vi
har, jo mindre bureaukrati. Vi har en hgj
moms, og vi har meget bureaukrati i Danmark.
Og hvad angir pastanden om jo hgjere moms,
jo bedre beskaftigelse, er sandheden jo den, at
alle andre lande bruger deres gkonomiske for-
maen, nar de er i vanskeligheder, for at sikre, .
at folk kommer i arbejde. Da vi ved, vi ikke
kan aftage det, vi producerer, her pa hjemme-
markedet, har det en dobbeltvirkning: det be-
grzenser importen og dermed betalingsbalance-
underskuddet. Rigtigt, det virker som en im-
portregulering. Det betyder ogsé, at der er folk
bade i Kgbenhavn og uden for Kgbenhavn, der
kan komme i arbejde. Det nedsatter priserne
med de 15 pct. Der skal ikke meget kontrol til
at forestille sig, hvordan det vil pavirke for-
brugsevnen, og det vil igen betyde et opsving,
som man naturligvis skal regne ind.

Denne gkonomiske form for politik, som
ikke omfatter det hele, vil virke selvforstar-
kende pi beskaftigelsen. Ikke malrettet, siger
fru Litten Hansen. Nej, fru Litten Hansen, for
kommunisterne er modstandere af, at - dette
folketing skal rode mere i arbejdernes overens-
komstforhandlinger. Det skal vi nok lave mal-
rettet til sin tid. Skattepolitik og en malrettet
forbrugsevne — de'to ting kan ikke laves. Det
er jo det, socialdemokratiet er falleret pa i
deres skattepolitik, og derfor er de giet en helt
anden vej. Man kan bgde pa tingene en over- .
gang, men den gkonomiske politik skal vi til-
rettelegge her. Hvordan man skal opkrave,
forbrugsevnen og det mélrettede i kgbekraften
ma tilretteleegges gennem frie forhandlinger og
ved den aktivitet, der ellers kan udfoldes.

Som sagt er der ingen grund til at glede sig
over dette lidt ejendommelige selskab. Jeg for-
star, skatteministeren er meget glad over frem-
skridtspartiets erklering. Det tror jeg ikke man
skal vaere. Jeg ved ikke, hvor meget denne er-
klzring om, at man skal overholde internatio-
nale aftaler, betyder. Det er jeg ogsa tilhenger
af, men jeg er modstander af, at man over-
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holder internationale aftaler, der skader Dan-
mark, dets gkonomi, beskeftigelse og forbrug,
og derfor ma vi ligesom de andre sige, at vi er
i en ngdsituation og ma bekempe krisen med
beskeeftigelsesfremmende foranstaltninger. Det
er det, forslaget vil, og jeg forstar, der er en
alt for ubehagelig enighed om, at det er der-
for, man ikke skal lade det nyde fremme.

(Kort bemarkning.
Camre (S):

Kun to korte bemerkninger til hr. Knud Jes-
persen: det er ikke s& enkelt, at man bare kan
sige, vareprisen skal falde med 15 pct. For de
fleste varer galder det jo, at der er en andel af
produktionsprisen, der er bestemt af en import
af udenlandske varer, og noget, der er bestemt
af danske varer. Det vil altsd sige, at der for
nogle bliver tale om et mindre fald i prisen;
det vil blive totalt uoverskueligt.

Derudover kun den bemearkning: der er ikke
problemer for regeringen med at finde ud af,
hvilken politik der kan fgre til fuld beskafti-
gelse. Problemet er alene at f& den forngdne
stgtte dertil i denne sal.

(Kort bemarkning).

Ordfgreren for forslagsstillerne (Knud Jesper-
sen) (DKP):

Det gleder mig, at der ikke er vanskelighe-
der for regeringen med at finde ud af, hvilken
politik der kan skabe fuld beskftigelse, og det
gleder jeg mig til at hgre noget om ude om-
kring i landet, hvor man ikke er afhangig af
dette flertal. Jeg gleeder mig ogsd til at hgre
noget om det i Kgbenhavns kommune, hvor
socialdemokratiet, kommunister og SF har
flertal, og en rakke kommuner landet over.
Det bliver en meget interessant diskussion, vi
far i forarets Igb om denne sag.

Hvad anglr spgrgsmalet om de produkter,
hvori der indgér importerede varer: hvis man
har vilje, er der ogsi vej. Man kunne jo sim-
pelt hen tage alle de rent danske produkter,
dem findes der nemlig mange af. Jeg ved godt,
man kan sige noget om olie og benzin: det kan
vi jo s kigge pa. Hvis man har en vilje, er der
en vej. Men man har ingen vilje, fordi man er
bundet til denne tvangstanke, at der kun kan
fgres gkonomisk politik i dette land ud fra,
hvad storkapitalen gnsker, og det er herudfra,
man handler.
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Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ggr indsi-
gelse mod dette forslag, betragier jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om folkepension. (£ndring af reg-
ler om udbetaling af pension) [af Ebba Strange
m. fL.].

(Lovforslag nr. L 130. Fremsat 30/11 76).

Formanden:

Sammen med denne sag foretages de under
punkterne 7-8 pd dagsordenen opfgrte sager,
nemlig:

Forste behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om invalidepension m.v. (&n-
dring af regler om udbetaling af pension) [af
Ebba Strange m. fl.].

(Lovforslag nr. L 131. Fremsat 30/11 76).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om pension og hjelp til enker m.
fl. (Endring af regler om udbetaling af pen-
sion) [af Ebba Strange m. fL].

(Lovforslag nr. L 132, Fremsat 30/11 76).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Socialministeren (Eva Gredal):

De forslag, tre medlemmer af folketinget
her har fremsat, tilsigter at vende tilbage til
reglerne fra fgr 1. april sidste 4&r om udbetaling
af pension til pensionister pd almindelige syge-
huse.

Jeg ma straks sla fast, at loveendringerne sid-
ste ar indgik som et led i septemberforliget, og
at regeringen naturligvis er bundet heraf.

Jeg har imidlertid ngje fulgt udviklingen
siden eendringen sidste forir. Jeg er ikke gan-
ske enig med forslagsstillerne i deres vurdering
af lovaendringens konsekvenser. Jeg skal ikke
gd nzrmere ind pd dette pd nuverende tids-



