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[Knud Jespersen.]

holder internationale aftaler, der skader Dan-
mark, dets gkonomi, beskeftigelse og forbrug,
og derfor ma vi ligesom de andre sige, at vi er
i en ngdsituation og ma bekempe krisen med
beskeeftigelsesfremmende foranstaltninger. Det
er det, forslaget vil, og jeg forstar, der er en
alt for ubehagelig enighed om, at det er der-
for, man ikke skal lade det nyde fremme.

(Kort bemarkning.
Camre (S):

Kun to korte bemerkninger til hr. Knud Jes-
persen: det er ikke s& enkelt, at man bare kan
sige, vareprisen skal falde med 15 pct. For de
fleste varer galder det jo, at der er en andel af
produktionsprisen, der er bestemt af en import
af udenlandske varer, og noget, der er bestemt
af danske varer. Det vil altsd sige, at der for
nogle bliver tale om et mindre fald i prisen;
det vil blive totalt uoverskueligt.

Derudover kun den bemearkning: der er ikke
problemer for regeringen med at finde ud af,
hvilken politik der kan fgre til fuld beskafti-
gelse. Problemet er alene at f& den forngdne
stgtte dertil i denne sal.

(Kort bemarkning).

Ordfgreren for forslagsstillerne (Knud Jesper-
sen) (DKP):

Det gleder mig, at der ikke er vanskelighe-
der for regeringen med at finde ud af, hvilken
politik der kan skabe fuld beskftigelse, og det
gleder jeg mig til at hgre noget om ude om-
kring i landet, hvor man ikke er afhangig af
dette flertal. Jeg gleeder mig ogsd til at hgre
noget om det i Kgbenhavns kommune, hvor
socialdemokratiet, kommunister og SF har
flertal, og en rakke kommuner landet over.
Det bliver en meget interessant diskussion, vi
far i forarets Igb om denne sag.

Hvad anglr spgrgsmalet om de produkter,
hvori der indgér importerede varer: hvis man
har vilje, er der ogsi vej. Man kunne jo sim-
pelt hen tage alle de rent danske produkter,
dem findes der nemlig mange af. Jeg ved godt,
man kan sige noget om olie og benzin: det kan
vi jo s kigge pa. Hvis man har en vilje, er der
en vej. Men man har ingen vilje, fordi man er
bundet til denne tvangstanke, at der kun kan
fgres gkonomisk politik i dette land ud fra,
hvad storkapitalen gnsker, og det er herudfra,
man handler.
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Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ggr indsi-
gelse mod dette forslag, betragier jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om folkepension. (£ndring af reg-
ler om udbetaling af pension) [af Ebba Strange
m. fL.].

(Lovforslag nr. L 130. Fremsat 30/11 76).

Formanden:

Sammen med denne sag foretages de under
punkterne 7-8 pd dagsordenen opfgrte sager,
nemlig:

Forste behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om invalidepension m.v. (&n-
dring af regler om udbetaling af pension) [af
Ebba Strange m. fl.].

(Lovforslag nr. L 131. Fremsat 30/11 76).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om pension og hjelp til enker m.
fl. (Endring af regler om udbetaling af pen-
sion) [af Ebba Strange m. fL].

(Lovforslag nr. L 132, Fremsat 30/11 76).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Socialministeren (Eva Gredal):

De forslag, tre medlemmer af folketinget
her har fremsat, tilsigter at vende tilbage til
reglerne fra fgr 1. april sidste 4&r om udbetaling
af pension til pensionister pd almindelige syge-
huse.

Jeg ma straks sla fast, at loveendringerne sid-
ste ar indgik som et led i septemberforliget, og
at regeringen naturligvis er bundet heraf.

Jeg har imidlertid ngje fulgt udviklingen
siden eendringen sidste forir. Jeg er ikke gan-
ske enig med forslagsstillerne i deres vurdering
af lovaendringens konsekvenser. Jeg skal ikke
gd nzrmere ind pd dette pd nuverende tids-
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[Socialministeren.]
punkt. Det har vi vaeret meget inde pa.i social-
udvalget, men hverken jeg eller regeringen vil
afvise, at problemerne i forbindelse med denne
sag er alvorlige, og vi vil heller ikke afvise at se
ngjere pa disse problemer.

Jeg vil ogsd gerne nzvne, at socialradgiver-
foreningen i en henvendelse til socialudvalget
har foresldet, at pensionisterne skal kunne be-
vare et belgb af pensionen til deekning af bolig-
udgifterne i indtil 3 maneder efter optagelse
pé plejehjem.

Jeg mener, at vi i socialudvalget nermere
bgr overveje tanker i denne retning i sammen-
hang med behandlingen af dette forslag.

Jeg vil gentage, at vi er bundet af september-
forliget, men pad den anden side tror jeg, at
ogsd de partier, der deltog i septemberforliget,
gnsker at rette ind pa en lovgivning, hvis dette
skulle vise sig at veere ngdvendigt.

Albertsen (S):

Interessen for de lovforslag, som er frem-
kommet fra de tre partier, har pd forhénd
veeret stor, og pressen har i lang tid interesseret
sig serlig for disse problemer, hvilket i og for
sig ma glade alle, der gnsker befolkningens en-
gagement i sociale problemer si sterkt som
overhovedet muligt, altsd i dette konkrete til-
fzlde pensionisternes vanskeligheder i forbin-
delse med deres @ndrede status under ophold
pa hospitaler.

Enhver, der hindrer denne -interesse, har
efter min vurdering misforstdet demokratiets
spilleregler og dermed ogsa grundlovens garan-
tier om tale- og ytringsfrihed. Dette gelder

ogsd dem, der hindrer borgeres muligheder for

at udtale sig herom.

Debatten i dag i dette hgje ting er imidlertid
fri og dben om dette gmtalelige problem, at
folkepensionister, der er indlagt pa hospital
efter at vare visiteret til et plejehjemsophold,
skal have plejehjemsstatus, dvs. at folkepensio-
nen ophgrer, at lejligheden opsiges og kun
lommepengebelgbet udbetales.

Da vi for knap et ar siden — ngjagtig den 30.
marts 1976 — drgftede derine gmtélelige sag,
gav jeg pa socialdemokratiets vegne udtryk for
kglighed over for forslaget som sidant. Jeg var
i tvivl om, hvorvidt det matte betragtes som et
vildskud; det var med i septemberforligets bu-
ket, men det var sandelig en rose alene med
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torne og ikke med blomster. Min opfordring til
socialministeren om at fglge denne sag ngje i
dens administration og dens virkninger var for
mig en dybt alvorlig appel.

Nu har tre partiers ordfgrere fundet sam-
men om allerede nu at @ndre denne sparelov,
idet erfaringen efter deres opfattelse allerede
er, at loven er urimelig og har skeve og utilsig-
tede virkninger. ‘

Jeg skal ikke med ét ord kritisere forslags-
stillerne for deres initiativ ~ jeg kunne maéske
nesten snarere komplimentere dem for deres
evne til at skabe presseomtale af forslaget; det
er imidlertid- underordnet i denne sag. Det va-
sentlige er: har Vi som fglge af sparehetz og

_sparekrav gennemfgrt en lovgivning, som er

forkert, méa den -rettes, ikke mindst nar det
drejer sig om den svageste befolkningsgruppe,
de svage, syge @®ldre. Vi ma erkende, at det
materiale, vi indtil nu har modtaget herom i
folketingets socialudvalg, ma give anledning til
overvejelse om en snarlig revision af disse be-
stemmelser, en holdning, som jeg forstod ogsa
socialministeren gav udtryk for her i dag. Vi
m4 ogsd medtage, at vore boligproblemer, ikke
mindst i storbyerne, er af en sddan karakter, at
vi ikke i ubegrenset tid kan have lejligheder
stiende ubeboede eller alene beboede af frem-
lejere, samtidig med at man har disponeret over
attraktive plejehjemspladser.

Socialdemokratiet vil g til udvalgsarbejdet
om denne sag fordomsfrit, men ansvarsbevidst.
Er der begaet fejl, skal disse rettes, og vi vil bi-
drage dertil omgaende. Vi gnsker en lovgiv-
ning for de ldre, som skaber tryghed og rime-
lighed. Ingen @ldre ma fgle sig sat uden for’

samfundet og henvist til tvang og undertryk-
kelse. I sa fald ville vi svigte de mennesker,

som samfundet skylder si meget.

Det er mit bestemte hadb og min forventning,
at vi med udgangspunkt i det foreliggende lov-
forslag og i samarbejde med socialministeren
kan finde frem til en tilfredsstillende lgsning,
som kan administreres, og som er rimelig for
alle ‘parter. De tre forslagsstilleres forelgbige
sammenhold om at fremsatte lovforslaget vil
forhabentlig ogsa holde til pd bredere basis at
finde en langsigtet, holdbar lgsning heraf, og
jeg har da ogsa den tro, at de partier, der i for-
Aret sidste ar stemte for dette lovforslag, vil
vare dbne pi samme made, som socialdemo-
kratiet hermed har erkleret sin dbenhed.
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Peter Holst (V):

Da venstre i fjor som led i en stgrre sam-
menheng stemte for de @ndringer, der nu fore-
slas tilbagefgrt, var vor baggrund den, at vi
fandt stgtte for forslaget i fjor i en redeggrelse
fra et udvalg under indenrigsministeriet. Vor
baggrund var endvidere den, at vi med andrin-
gen fra i fjor var af den opfattelse, at vi i ste-
det for at pafgre nogen vilkérlighed tveertimod
fjernede en indtil da eksisterende vilkarlighed,
nemlig i form af en forskelsbehandling af ho-
spitalsindlagte pensionister hjemmehgrende i
en kommune med et tilstrekkeligt antal pleje-
hjemspladser og pensionister, der hdrte
hjemme i en kommune med et utilstreekkeligt
antal pladser. Endvidere gik vi ud fra, at det,
der ledsagede forslaget i fjor, nemlig et forslag
om gget kontanthjlp, ville kunne afbgde de
ulemper, vi nu har set eksempler pa, altsa ville
kunne have sikret, at en pensionists hjem ville
kunne blive holdt intakt, indtil en endelig og
definitiv visitation til plejehjemsanbringelse
var foretaget. Vor opfattelse er, at méske skyl-
des en del af de uheldige eksempler, vi er ble-
vet gjort bekendt med, at nogle visitationer er
foretaget pd et forhastet tidspunkt og pd et
grundlag, der ikke har veret forbundet med
den maksimale grad af sikkerhed. De syns-
punkter, jeg her har forklaret vi havde i fjor,
har vi stadig vek.

Imidlertid er vi ogsd opmerksomme p4, at ny-
ordningens praktisering — i virkeligheden ude-
lukkende her i hovedstaden — i nogle helt pavi-
selige tilfeelde har haft nogle virkninger, som vi
aldrig har ment skulle vare en fplge af det, vi
vedtog i fjor. Det er let nok at sige, at man i
hovedstaden pa lidt lengere sigt kan udbedre
manglerne ved at laegge sig i selen for at fa det
tilstreekkelige antal plejehjemspladser etableret,
men vi er i venstre indforstiet med, at det kan
veere ngdvendigt at se pa, at nogle ting bgr &n-
dres allerede straks for de pagzldende bergrte
pensionister. Nar talen er om hovedstadens
indretning af plejehjemspladser i forhold til
det gvrige lands, sztter det i grunden en ting,
der hyppigt naevnes i folketingets sociale ud-
valg, i et vist lys. Under behandlingen af bi-
standsloven for tre ar siden og forskellige
andre love senere har det hyppigt veeret nzvnt,
sdgar fra nogle af de partier, der er forslagsstil-
lere til det, vi behandler nu, at det socialpoliti-
ske problem i Danmark var de mgrke pletter i
provinsen, hvor der sad et borgerligt styre og
misrggtede sin opgave. Det synes jeg er be-
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merkninger, vi i dag far sat i et vist illustre-
rende lys.

Jeg kan tilsige, at venstre uden tgven vil
medvirke til at fa de ngdvendige foranstaltnin-
ger, de ngdvendige Igsninger gennemfgrt, der
kan afbgde de helt paviselige ulemper, som er
fulgt af det, vi vedtog i fjor, og jeg vil, som so-
cialministeren ogsd gjorde det, henholde mig
til, hvad der fra en meget kompetent forsam-
ling, nemlig socialinspektgrforeningen, er til-
skrevet os, hvor der udtrykkeligt gg@res op-
meerksom pa:

». .. en tilfredsstillende og rimelig ordning
behgver ikke at ngdvendigggre en tilbageven-
den til den tidligere ordning .. .«.

Vi er parat til at rette det, det har vist sig ngd-
vendigt at rette, men det, der er hele hovedsa-
gen i lovaendringen i fjor, mener vi stadig vaek
er lige s& begrundet nu, som det var dengang.

Jgrgen Junior (FP):

Ja, der har jo veeret skrevet mange spalter i
aviserne om, hvorledes den besparelse, dette
lovforslag omhandler, har virket i praksis, og
det har, hvad jeg kun finder rimeligt, fglelses-
massigt spillet en usaedvanlig stor rolle. Jeg
har haft meget darlig samvittighed, hver gang
jeg har lest om, hvorledes de ®ldre medbor-
gere, for hvem vi har ansvaret, md leve pd en
méde, der faktisk har vist velfeerdssamfundet -
fra dets veerste side.

S& er der blot det at sige, at lovforslaget om
besparelsen p& papiret pd disse 29 mill. kr. li-°
gesom har mattet std for skud som hele be-
grundelsen for, at @ldreomsorgen i dette land
er utilfredsstillende. Dette er ikke helt rimeligt,
og forsvaret fra bl. a. Kgbenhavns kommune
er da ogsd gdet pad at pdvise, at kritikken er
overdimensioneret og uretferdig. Dette kan
nok til en vis grad vere rigtigt, fordi man fra
de ansvarlige myndigheders side har kunnet
holde sig til den lille flig af problematikken,
der dekkes af netop dette forslag.

Lad det derfor fgrst vere sagt, hvad frem-
skridtspartiets indstilling er til hele den made,
vi tager os af vore gamle pi, et omrade, der af
folketinget og socialudvalget stort set overho-
vedet ikke er blevet behandlet i de sidste 2 Ar,
hvor jeg har veeret medlem af tinget, og hvor
det naesten hver gang har drejet sig om de for-
skellige forslag til mere eller mindre utilstraek-
kelige gkonomiske forbedringer for pensioni-
sterne i al almindelighed.

Det kan ikke undgés, at der findes «ldre, for
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[Jorgen Junior.]
hvem plejehjemmet er den eneste endestation.
Det er imidlertid nok ved at g& op for de fle-
ste, at en plejehjemsanbringelse mildt sagt ikke
er noget at straebe efter, hvis der er den mind-
~ste mulighed for at undgd det. Vi skal sgrge
for at bevare folk leengst muligt i eget hjem, og
dette kan bedst ggres ved, at vejen fremover
vises nu her fra folketingets side ved at tage
stilling til en hgjere prioritering af den opgave
at bevare boligerne for vore @ldre sid lenge
som overhovedet muligt.

Vi mé styrke tankerne om forgget og for-
bedret hjemmehjalp. Vi skal ikke st& med sure
miner over for nye initiativer desangéende. Eks-
empelvis ma administrationsforenklinger, der
kan komme brugerne til gode, prioriteres hgjt,
hvilket efter min mening burde have medfgrt
en meget positiv vurdering af erfaringerne og
forslaget fra Farum om ikke at opkrave beta-
ling for den udfgrte hjemmehjzalp.

For de ®ldre, der ikke kan ngjes med hjem-
mehjzlp, hvor god denne end kan ggres, ma vi
overveje tanker om tilskud til familiepleje, og
vi ma sikkert prioritere beskyttede boliger hg-
jere, end tilfeeldet er i dag. Fremfor alt mé& den
udvikling, der har varet i de senere ar, nu bry-
des. Vi ma konstatere, at plejehjem kun ma
vaere den sidste ngdlgsning.

En desvarre eksisterende endnu veerre ngd-
Igsning er imidlertid baggrunden for, at der
kunne laves den her skete papirbesparelse.
Vort velferdssamfund har méttet placere ldre
pa hospitaler som langtidspatienter, der venter
pa at komme pé plejehjem. Det er helt korrekt,
at disse @ldre, som samfundet ikke har kunnet
leve op til sit ansvar over for, har en vis bespa-
relse ved at ligge pa hospitalet. P4 samme
made sem plejehjemspatienter far de hver dag
deres mad, og vil de f& den fulde folkepension,
kunne de derfor méske spare op af denne, eller
de kunne méske endda blive mere eller mindre
frargvet noget af denne af familiemedlemmer
o.lign. Men det er en kendsgerning, at den
konsekvens, som vi nu har set, ikke er accepta-
bel. Der er mistet lejligheder, kommunen har
brugt penge pa dyr opmagasinering, der er
skabt angst, og mange ldre har fglt sig mere
nedverdiget af samfundet, end det er ngdven-
digt, ja, det burde slet ikke vere ngdvendigt.

Hvis vi ser pd de konkrete tilfalde, de kon-
krete tal, siledes som disse er lagt frem for
Kgbenhavns vedkommende, er der tale om, at

den postulerede besparelse ikke er til stede.
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565 ofre;, kan vi godt kalde dem, kan
Kgbenhavn fremvise i en 4 maneders perio-
de med 343 plastre pa siret ved tilsagn om
trangsbestemt hjalp. Herudover 41 tilfelde,
hvor ofrene er blevet yderligere nedvurderet
gennem afslag p& en ansggning, og sd endelig
181 tilfeelde, hvor dommen er blevet accepte-
ret. Om det sa skyldes, at denne findes rimelig
eller der er en opgiven hos 181 bange, en-
scmme og maske forradte mennesker, kan vi
kun gisne om, men skgnnet over den gkonomi-
ske konsekvens siger, at der ikke er tale om 29,
men méaske 7-8-9 mill. kr. Derfor er det klart,
og det méd konstateres, at den beslutning, som
folketinget tog i foraret 1976, var forkert, og
at kritikken er berettiget, om end denne maske i
hgjere grad skulle have géet pd mere generelle
forhold end pa denne lille, men ikke uvesent-
lige flig af hele problematikken.

Konsekvensen af denne konstatering kan
vere blot at stgtte det initiativ, der er kommet
fra forslagsstillerne, et initiativ, som jeg synes
er godt, fordi det bringer debatten frem her i
salen pa et omrade, som vi har viet alt for lidt
tid hidtil.

Jeg skal derfor ogsa gé ind for, at vi far en-
dret pa de nuvarende forhold, men jeg tror
nok, at det bgr ske ved, at vi fa en meget om-
hyggelig og dybtgiende behandling af hele
problematikken omkring aldreomsorgen i soci-
aludvalget, og at vi herudover ved gennemgan-
gen af dette lovforslag kigger pa soéialinspek-
tgrforeningens brev af 12. januar til socialud-
valget og ser, om det maske er den sagligt rig-
tige lgsning. Hvis det er det, sd er det den vej,
vi skal g&, men det vasentlige er, at vi nu — og
jeg synes, det ser ud til, at det kan blive i enig-
hed — kan fa rettet p& de uacceptable forhold,
og at vi er indstillet p&, at Kgbenhavns kom-
mune sikkert ogsd nok skal have nogle millio-
ner, ud fra det synspunkt, at det er i Kgben-
havns kommune, problemet findes. Problemet
skal i hvert tilfalde lgses. Vi kan ikke vere be-
kendt at fratage de aldre hébet om igen at
finde en normal tilvaerelse, at komme tilbage
til deres lejlighed, og vi kan ikke acceptere —
og det gleeder mig, at der abenbart er enighed
om det, og derfor endnu en gang tak til for-
slagsstillerne — vi kan ikke acceptere, at aldre
nedvurderes pa den nuvarende, uverdige méde.

Gunner Baunsgaard (RV): - .
Jeg er meget i tvivl om, at dette lovforslag er
den rigtige lgsning pa det, det her drejer sig
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om, nemlig pensionisternes mulighed for at op-
retholde eget hjem ved en eventuel bedring af
vedkemmendes tilstand under sygehusophol-
det.

Det bergrer os jo alle dybt, at der skal ud-
spilles tragedier omkring zldres problemer i
ventesituationen, nemlig i overflytningen fra
sygehus til plejehjem, pa grund af den fatale
mangel pa plejehjemspladser. Problemet er jo i
hgj grad et kgbenhavnsk anliggende, og jeg
mener derfor ikke, der skal en lovendring til
bare for at hjelpe Kgbenhavn. Kgbenhavn har
i hpj grad kendt problemerne med manglende
planlegning pé plejehjemsomradet, men i ste-
det har man satset pa udbygning af sygehusva-
senet i sd hgj en grad, at man vel knap kan
ferdigbygge, og p& grund af darlig planleg-
ning er plejehjemsomrédet blevet forsgmt; det
fremgar helt paviseligt af de tal, der foreligger
med hensyn til antallet af plejehjemspladser til
pensionister over 75 ar. Der er jo virkelig stor
forskel pd 140 pladser og si 180 pladser i
landsgennemsnit.

Der ma findes andre lgsninger, sidan at vi
undgar disse tragedier, og det kan ggres ved, at
de dokumenterede faste udgifter udbetales, ind-
til eventuel optagelse p& plejehjem kan finde
sted.

I den hensigt vil vi fra det radikale venstre
gd ind i drgftelserne i udvalget, men vi ggr da
opmearksom pa, at det er en del af september-
forliget, og derfor synes jeg ogsi, at hr. Albert-
sen svang sig meget hgjt op; vi md da ikke
komme hgjere op, end at bade hr. Albertsen og
vi kan lande med begge ben pa jorden.

Jeg vil gerne henvise til, hvad hr. Peter
Holst sagde i sine sidste bemarkninger. Vi vil
ogsa fra det radikale venstres side vaere med til
at se pa en rimelig lgsning af problemerne.

Karen Thurge Hansen (KF):

Uanset hvor grundigt et lovforslag behand-
les i de respektive udvalg, er det beklageligt at
kunne konstatere, at det ofte viser sig, nar
loven skal administreres af de respektive in-
stanser, at der opstdr urimeligheder, som ikke
var tilsigtet ved lovforslagets vedtagelse. Dette
er sa absolut tilfeeldet med de 3 lovforslag, som
vi behandler i dag.

Sagen, om man kan kalde det sidan, har jo
veeret genstand for megen omtale i pressen, da
virkningerne begyndte at sl igennem, og der
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har veret fremf@rt mange argumenter bade for
og imod, men sé afgjort flest imod.

Jeg har modtaget talrige breve, som har
givet mig konkrete oplysninger og eksempler
pa oplagte urimeligheder, som vi i et socialt
bevidst samfund ikke kan vere bekendt.

Hvordan er det egentlig, vi behandler vore
gamle og &ldre medborgere i det velferdssam-
fund, som vi er sa stolte af? Man kan egentlig
beskrive det med det gamle citat: sMoren har
gjort sin pligt, - moren kan gi.«

Efter et langt, arbejdsomt liv har vore ®ldre
med flid og sparsommelighed vearet med til at
bygge det samfund op, som vi lever hgjt pa i
dag. Nu er sa tiden kommet, hvor de eldre
skal til at nyde deres velfortjente otium i no-
genlunde trygge kar inden for. vores sociale
velfeerdssystem. Men godmorgen! Hvad sker
der? Nu, da de ikke mere er aktive bidragere til
samfundshusholdningen, forspger man at
treekke et glemselens slgr ned over de aldre,
hvis man da ikke vmlger fuldsteendig at skubbe
dem ud pa et 51despor Hvad nytter det, at vi -
nu efter 40 ars lapperier inden for sociallovgiv-
ningen endelig har fiet en lov, som skulle til-
godese alle kategorier af menneskeheden fra
vugge til grav, som man populert siger, nar de
respektive amter og kommuner ikke har veret
i stand til at opfylde de krav, som loven inde-
holder?

Vi har fra folketingets side haft si travlt
med nye reformer, at planlegningen af de
mange faciliteter ikke har kunnet fglge med.
S& lenge man kan klare sig selv, er alt i den
skgnneste orden, men bliver man syg og af-
hangig af hjelp fra det offentlige, tager man
det som erhvervsaktiv som en helt naturlig
ting, uanset hvor lenge det méitte vare; det
geelder ikke den @ldre generation.

Som et af de partier, der stemte imod loven,
som vedtoges sidste fordr, ma det konservative
folkeparti vende sig sterkt imod den behand-
ling af vore eldre, som visse kommuner prakti-
serer. Jeg vil dog gerne medgive kommunerne,
at det ikke kan bebrejdes disse, at de admini-
strerer loven i uoverensstemmelse med cirku-
leererne. Det ggr de nemlig ikke. De kan med
fuld ret administrere, som de ggr, men det kan
bebrejdes kommunerne, at man prioriterer den

gkonomiske side af sagen hgjere end den med-

menneskelige.
Jeg har fgr omtalt, at det har knebet for
amter og kommuner med hensyn til udbygnin-
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gen af faciliteterne, f.eks. det tilstreekkelige
antal plejehjemspladser. Nar det nu oplyses, at
landets stgrste kommune i gjeblikket pa hospi-
taler har 614 aldre liggende, der alle afventer
eventuel plejehjemsplads, er der i alle tilfalde
tale om en forkert planlegning.

Aldreforsorgen er et stort problem, og jeg
tror ikke, der findes et parti her i salen, der
ikke har havdet, at man sd vidt muligt skal
forsgge at lade de eldre blive i deres hjem
lengst muligt. Hvad ligner det s, at cirkule-
ret fra ministeriet giver mulighed for i tilfalde
af sygdom og hospitalisering hurtigst muligt at
visitere til plejehjemsanbringelse og dermed
fratagelse af pensionen, si der ikke levnes &ldre
mulighed for at opretholde deres hjem, der
uanset stgrrelse eller standard for alle er det
faste holdepunkt i tilvaerelsen.

Uanset forsikring om forsvarligt grundlag
for visitation til plejehjem vil jeg trods alt
havde, at s& leenge man ikke har de forngdne
plejehjemspladser og de @ldre gennem mane-
der, maske &r, er henvist til en hospitalsseng
og ogsé i bevidstheden har dette, at deres hjem
er oplgst og de ikke har nogen mulighed for
andet end plejehjemmet, si handler man
umenneskeligt.

Vi kan ikke vare dette bekendt i et velfards-
samfund, og som en af forslagsstillerne til disse
lovforslag takker jeg for den venlige modta-
gelse, de hidtil har faet.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti ser med megen sympati
pa de foreliggende lovforslag. Vi har diskuteret
dem i gruppen og er blevet enige om, at vi
meget gerne vil gd ind i en genforhandling om
den bestemmelse, som blev vedtaget ved sep-
temberforliget, og nu hgrer jeg med glede, at
socialministeren har rakt handen ud til en
genforhandling. Jeg tror, det vil lette meget pa
situationen. ‘

Jeg ved af personlig erfaring, hvor forfarde-
lig vanskeligt det er at bedgmme de =ldre, der
er indlagt pd hospital. De kan veare uklare og
urolige pa grund af, at de er i et helt fremmed
og méske lidt koldt miljs, og jeg har da gang
pa gang set, at nar de zidre kom hjem i deres
sedvanlige miljg, sd fungerede de godt.

Nu er loven vel nok blevet praktiseret for-
skelligt, og man har i hvert fald hgrt adskil-
lige ting om, at det er serdeles hardt i Kgben-
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havnsomradet. Jeg tror, det ville vaere godt, om
vi fik en objektiv undersggelse af, hvordan lo-
ven har virket. -

Jeg har. undersggt forholdene pa Fyn, og
sivel Nyborg som Odense siger, at der ikke har
veeret tale om, at de pd noget tidspunkt har

‘taget pensionen fra nogen, som senere kom

hjem. Til gengeld er der jo sa heller ikke ble-
vet sparet noget, hvad der jo var den egentlige
intention med forslaget.

Men det er, bl. a. for odenseanerne i hvert
fald, sddan, at de kan tilbringe serdeles mange
méaneder, hvor .de kun har en seng at holde
sig til, altsd ikke engang det miljg, som findes
pé et plejehjem. Man er pa hospital, s& kom-
mer man pa langtidsmedicinsk afdeling, og
derefter kemmer man til det, som forslags-
stillerne siger de @ldre frygter, nemlig et vente-
tidshjem. Odenseanere kan komme til Faborg,
til Assens eller til Bogense, hvor gamle tid-
ligere tuberkulosehospitaler og tidligere syge-
huse er blevet indrettet til plejehjem, indtil de
s& endelig kommer til det plejehjem, hvor de
hgrer hjemme efter deres handicap og i ner-
heden af deres bolig.

Der er s mange ting, der trenger til at un-
dersgges, og vi vil altsd meget gerne g& med
i en forhandling om det, som indgik i septem-
berforliget.

Tove Jgrgensen (DKP):

Nar DKP gennem mig har taget initiativ
til at fremsztte dette lovforslag sammen med
fru Karen Thurge Hansen og fru Ebba Strange,
er det ikke, fordi vi fra vort partis side far alle
vores gnsker opfyldt med hensyn -til plejepa-
tienterne med dette forslag. Nar vi har veret
s& beskedne, at vi kun prgver at fa loven fort
tilbage til den skikkelse, den havde fgr 1. april
1976, skyldes det et gnske om, at partierne her
i tinget uden forstyrrende elementer skulle
have mulighed for endnu en gang at overveje
deres stilling til dette spgrgsmal.

Det er da ogsi gledeligt at se, at dette til-
syneladende har veret tilfeeldet. Loven blev
vedtaget som et led i septemberforliget, altsa
angiveligt i den hensigt at spare. Der kan settes
et meget stort spgrgsmalstegn ved, om der bliver
sparet noget ved denne lov, men ingen Kan
lengere pastd ikke at kende de menneskelige
konsekvenser. Vi behandler med loven i han-
den vore xldre medborgere verre end det fat-
tigste u-land, vi setter dem totalt uden for det
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samfund, vi selv lever i, vi kan i bogstaveligste
forstand sige, at hospitalets mure har lukket
sig om dem, de er sat under administration, de
er blevet sd umyndiggjort, at de ikke engang
ma udtale sig til presse og tv.

I marts 1976 kunne folketinget méaske lade
sig vildlede, da socialministeren udtalte — jeg
citerer fra Folketingstidende 1975-76, sp. 7355:

»Fru Hanne Reintoft pastar, at der ikke er
mulighed for at opretholde hjemmet, efter at
en patient er blevet indstillet til plejehjem. Det
er ukorrekt. Det er klart tilkendegivet, at hjem-
met kan opretholdes gennem ydelse af person-
lige tillaeg.«

Men tinget kan ikke lengere veere i tvivl,
efter at Kgbenhavns kommune i maj har ud-
sendt et cirkulzre til alle pensionister, der er
indlagt pd hospital, og som er indstillet til
plejehjem. Heri blev det i utvetydige vendin-
ger henstillet til dem at afvikle deres bolig.

Det naste cirkulzre, man udsendte, efter at
chokvirkningen af det fgrste gav sig udslag i
protester, var ikke stort bedre. Ogsa i det hed-
der det, at hjelp til husleje er undtagelsen, ikke
reglen. Dette kunne den kommunistiske gruppe
i Kgbenhavns borgerrepraesentation ikke ac-
ceptere, og den fremsatte den 10. juni forslag
om, at huslejerne blev betalt over radighedsbe-
Ipbet. Det blev nedstemt med stor majoritet.

Hr. Jgrgen Junior nevnte redeggrelsen fra
socialborgmester Pelle Jarmer. Men det, Pelle
Jarmer ikke kommer ind p4, er alle dem, der
slet ikke har sggt, fordi de har faet et cirku-
lzere, der siger, at de skal afvikle deres bolig.
Dem far vi aldrig noget at vide om, og det er
det, vi kender fra alle andre steder i socialfor-
sorgen; det er-dem, der ikke kommer op, der
ikke tgr spge.

Hr. Gunner Baunsgaard navner, at man ikke
skal lave love specielt for Kgbenhavn. Ja men
det var netop det, der skete med denne lov.
Denne lov er som skraddersyet til Kgben-
havns kommune. Det blev da ogsi klart, da
socialministeren i efteraret pa en forespgrgsel
i folketingets socialudvalg fastslog, at Kgben-
havns kommune administrerede efter loven.
Men samtidig med, at hun gjorde det, blev der
givet grgnt lys til kommunerne over hele lan-
det. Hvis de vil, kan de fglge Kgbenhavns
eksempel, og sa er vejen banet for, at der rundt
omkring pd gamle, udrangerede hospitaler eller
hospitalsafdelinger kan oprettes venteafdelin-
ger, hvor pensionisterne kan i lov at ligge i
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over et ar, hvis ikke de er dede forinden af
depression og forknythed.

Siden leven tréadte i kraft, har det ikke mang-
let pa tilkendegivelser fra sagkyndig side. Virk-
ningen af loveendringen er overalt blevet sterkt
fordgmt: socialrddgiverforeningen, psykologer,
jurister, leeger, embedsmeand, alle har de ud fra
forskellig sagkundskab eller praktiske erfarin-
ger udtalt sig i negative vendinger om kon-
sekvenserne af at tage pensionen og dermed
boligen fra gamle, sveekkede mennesker og give
dem en hospitalsseng som eneste faste holde-
punkt i tilverelsen.

Senest har overlege Bent Mackeprang fra
kommunehospitalet pépeget, at visitationerne
er usikre, og det gkonomiske rads formand, hr.
Bent Rold Andersen, har kaldt vor alderdoms-
forsorg for den sorteste plet i det sociale sy-
stem.

Hvis man tror, man sparer, tager man meget
fejl. En hospitalsseng p& et somatisk sygehus
er ca. 4 gange sa dyr i drift som en plejehjems-
seng. De anslede besparelser p& ca. 29 mill.
kr. er af cand. jur. Glen Varmer fra den soci-
ale hgjskole blevet draget i tvivl. Han anslar, at
besparelserne hgjst andrager en tredjedel af
dette belgb. Men selv 29 mill. kr. svarer kun til
det, militeret bruger pd mindre end 2 dage.
Var det sa ikke bedre at spare pa 2 dages unyt-
tigt forbrug og i stedet for ofre det pa pensio-
nisternes tryghed? Ved tab af boligen forhin-
dres det ofte, at pensionisten efter endt genop-
treening kan udskrives til hjemmet, fordi forud-
setningen maske var en tilbagevenden til det
vante miljg. Samtidig skaber vi angst og usik-
kerhed hos alle de gamle mennesker, der gar
og smaskranter eller kommer ud for et mindre
uheld. De tgr ikke lade sig indlegge af skrzek
for at miste hus og hjem.

I @vrigt vil jeg sige til hr. Albertsen, at den-
gang loven blev indfgrt, blev der ikke naevnt
noget om, at det var boligproblemet i Kgben-
havns kommune, der skulle Igses med denne
lov.

Jeg vil godt sige, at nir man har levet livet
blandt almindelige mennesker, der endnu har
fglelser og medmenneskelighed i behold, kan
det virke chokerende at komme herind og op-
leve den kynisme og menneskefjendskhed,den
uveerdighed, som dette tings flertal byder vore
gamle og s oven i kgbet dem, der allermindst
kan tage til genmale.

Hvad er det si for en generation, vi har til-
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delt denne rolle? Det er dem, der har oplevet
to verdenskrige, to efterkrigstider med afsavn
og restriktioner, det er dem, der klarede sig
gennem tredivernes krise. Til dem siger vi nu:
keere venner, under 1960ernes hgjkonjunktur
fik vi desverre ikke bygget de plejehjem, der
er behov for, sd derfor mé& [ i stedet tage til
takke med en venteafdeling pa et gammelt hos-
pital. Det skulle alligevel have varet nedlagt.

Jeg vil godt sige, at nar talen er om gamle
mennesker, s kommer man ofte til at tenke
tilbage i tiden. Der var bl. a. en tid, hvor man i
Dyrehaven kunne se Drachmanns eventyr-
stykke »Der var engang«. Jeg kan lidt vemo-
digt tilfgje: der var engang, da man i Danmark
havde en social forsorg, da man lovede folk
tryghed i alderdommen, men det er efterhan-
den meget laenge siden.

Jes Schmidt (CD):

Som man lige har hgrt, kan der lagges
sterke fglelser i denne sag.

Det er som allerede sagt et stykke af septem-
berforliget, og dette forlig skal selvfglgelig hol-
des, men det betyder ikke — og det er CDs og
min egen mening — at hvis det viser sig, at der
er ulykkelige og uheldige fglger af beslutnin-
ger, der hgrer ind i den ramme, at der sd
ikke kunne ses pd dem; sd vil de ogsad blive
ordnet pé en fornuftig og ansteendig méade. Det
har ved beslutningen om de besparelser, som
var n@dvendige, ikke pad nogen made varet
hensigten at ramme vore @®ldre medborgere,
ikke pa vilkar, og man skal ikke veare blind
for, at der findes mange saglige argumenter i
denne sag, som ikke altid stemmer overens
med fglelserne.

Centrum-demokraterne — og det galder ogsé
for mit eget parti, slesvigsk parti — er principi-
elt af den opfattelse — og her vil vi ikke lade os
overbyde af nogen som helst ~ at der skal ska-
bes sikkerhed og tryghed for vore xldre med-
borgere. Denne linje har vi altid fgrt, og den
holder vi selvfglgelig ogsa ved fremover.

Det er allerede sagt, at de vanskeligheder,
som er opstéet her, fgrst og fremmest ser ud til
at vaere kgbenhavnske, og jeg kan da ogsa vere
ked af, at man pé flere felter i socialomra-
det i Kgbenhavn er ved at sakke bagud i for-
hold til det, som vi ude i provinsen, iser pé
omradet med omsorg for de e«ldre, har skabt i
de sidste 16-17 ar.

Jeg er ogsd sikker pd, at vi med det system
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af plejehjem, vi har i dag, ikke har opndet den
endelige, bedste og billigste form for fornuftig
omsorg for vore xldre medborgere. Jeg taenker
bl. a. pa forsggene, som man nogle steder har
gjort, med at skabe plejecentraler. Det bety-
der ud over hjemmehjelpen, at de ®ldre men-
nesker kan blive sd lenge som muligt i deres
hjemlige omgivelser, og jeg tror, man burde
forstaerke bestrabelserne for og -undersggelsen
af netop at skabe andre former end plejehjem,
som tit fgles som den sidste pause inden den
evige hvile; denne fglelse mé ikke komme op.

Et liv i en hospitalsseng — siges der i en stil-
lingtagen inden for centrum-demokraterne —
indstillet til plejehjem uden at vide, hvornar
der bliver plads, er en ogsa psykisk sterkt bela-
stende tilvaerelse.

Centrum-demokraterne vil gerne vare med
til at undersgge, hvad der kan ggres specielt i
Kgbenhavnsomradet for at afskaffe de uhel-
dige fglger, som synes at veere til stede.

Det er allerede . her fra denne talerstol i dag
blevet sagt, at de foreliggende forslag absolut
ikke behgver at vare den eneste fornuftige og
rimelige Igsning. Hr. Gunner Baunsgaard talte
om, at man méske kunne g& over til i stedet
for udbetaling af folkepension at yde de doku-
menterede faste udgifter, sidan at hospitalssen-
gen ikke bliver det eneste tilholdssted og det
eneste holdepunkt i livet for de af sygdom og
alderdom ramte mennesker.

Nu ligger det imidlertid sadan, at CD-grup-
pen ingen reprasentation har i socialudvalget,
men det betyder ikke, at vi ikke vil forsgge at
fglge udviklingen, undersggelserne og forhand-
lingerne i denne sag si godt, som det er muligt
for os. Vi er i hvert fald positivt indstillet p4,
at de uheldige fglger, som synes at vare duk-
ket op iser her i Kgbenhavn, bliver bragt ud af
verden.

Steen Folke (VS):

Jeg ved ikke rigtig, hvad man skal mene om
den bodferdighed, som preger indlaggene fra
ordfgrerne for socialdemokratiet og de andre
septemberforligspartier og fremskridtspartiet,
som jo ogsd stemte for den forringelse, der
blev gennemfgrt sidste 4r. Maske er der andre
end mig, der kneb en lille tare ved at hgre hr.
Jgrgen Juniors redeggdrelse for fremskridtspar-
tiets rgrende omsorg for de ®ldre medborgere.

Problemet er selvfglgelig, at det, der taller,
ikke s& meget er de rgrende taler herinde, det
er realiteterne, som de bl. a. kommer til udtryk
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ved afstemninger, og dér var det jo sidan, at
septemberforligspartierne med stgtte fra frem-
skridtspartiet sidste &r gennemfgrte den forrin-
gelse, som nu foreslas gjort god igen.

VS argumenterede og stemte ligesom de 3
forslagsstillende partier her imod forringel-
serne, og det er herudfra klart, at vi kan stgtte
og stemme for de trepartiforslag, der er frem-
sat, men jeg vil ggre en bemarkning om hele
tonen i en rxkke af de ordfgrerindleg, der
har veret holdt.

Det er, som om man har villet bilde tilhg-
rerne og maske gennem pressen ogsid dem, der
er blevet ramt af disse nedskaringer, ind, at
det slet ikke var ventet, at det forslag, man
gennemfgrte sidste ar, ville f4 de konsekvenser,
som det rent faktisk har fiet. Men realiteten
er, at det skortede ikke pad advarsler sidste &r.

Jeg mener, det var ganske klart, at gennem-
fgrelsen af dette forslag ville f3 konsekvenser af
den art, som nu er blevet oprullet, bl. a. gen-
nem en ret omfattende kampagne i pressen,
gennem socialrddgivere og forskellige andres
medvirken i forsgg pa at rejse blest om sagen.
Men de partier, der skar ned sidste &r, vidste
godt, hvad de gjorde, og jeg mener ikke, at
man star sig ved at lade, som om man slet ikke
havde regnet med, at det forslag ville have
nogle konsekvenser.

Man ville gerne spare nogle penge, og det
var der nogle omkostninger ved; derfor gen-
nemfgrte man det. Men s& mi man ogsa lige-
som erkende dette og ikke nu std op og lade,
som om det var en stor overraskelse, at det for-
slag, der blev gennemfgrt, faktisk ramte nogle
pé en kedelig made.

Jeg mener, at grunden til, at sagen nu lige-
som har faet den forelgbige udgang, den har
faet, og den megen gode vilje i dag, lige precis
er den megen blaest, som det er lykkedes at
rejse om sagen. Det har skreemt nogle af de po-
litikere, som stemte for i sin tid, og det er da
udmerket, at de er blevet skreemt, men det er
det, der er den egentlige baggrund.

Den vigtigste konsekvens af det forslag, der
blev gennemfgrt, var givetvis dette, at man i en
del tilfelde kommer til at tage boligen fra folk
i situationer, hvor det endnu ikke er klart, om
de skal tilbringe resten af deres tilveerelse pa
plejehjem.

Man bryder broerne af bag de gamle, og det
ggr man ikke kun gennem det forslag, man har
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gennemfgrt her; det er i virkeligheden noget,
der haenger sammen med hele vores plejehjems-
ordning, at man i hgj grad bryder broerne af
bag de gamle. Der er ingen vej tilbage. Nar
folk fgrst er kommet ind i systemet, bliver bro-
erne kappet af bag dem, og de kan kun se frem
til graven. Det er klart, at det er en umenne-
skelig made at administrere systemet pA.

I den forbindelse er det selviglgelig ogsa af
en vis betydning, at det er erkendt — og det
vidste man ogsé sidste ar — at fejlvisitationer er
ganske almindeligt forekommende. Der har
veeret utallige fejlvisitationer, utallige visitatio-
ner, der er foregaet forhastet og pé et for spin-
kelt grundlag, men det er ikke noget, som man
fgrst ved nu i dag, det er noget, man udmarket
vidste for et ar siden.

Der er altsa ingen tvivl om — og det vil jeg
gerne understrege — at VS er tilhenger af de
forslag, der er fremsat her. Vi blev oprindelig
inviteret til ogsa at vaere medforslagsstillere til
forslagene. Men det sagde vi nej til. Ikke — det
vil jeg gerne understrege — fordi vi har nogen
uvilje mod at g& sammen med det konservative
folkeparti; jeg mener, at de konservative skal
have ros, nar de overhaler de gvrige borgerlige
partier, socialdemokratiet og venstre, selv om
guderne skal vide, at det ikke er s& svert i dag.
Nu har jeg forstdet, at de konservative rent
faktisk ville have fiet kolde fgdder, hvis VS
var géet med, si pd den baggrund var det
méske meget godt, at vi valgte ikke at veare

-medforslagsstillere.

Men grunden hertil er, at vi faktisk mener,
at en tilbagefgring til den ordning, der eksiste-
rede for et ar siden, ikke er tilstreekkelig. VS
mener, at ogsd den ordning, som altsd nu fore-
slas gennemfgrt, i virkeligheden er for darlig.
Den indebarer jo dette med, at man gér til-
bage til, at man i 6 maneder kan fi udbetalt
pensionen, men s& falder hammeren.- Der er
ogsa andre bestemmelser i loven, som vi ikke
er tilheengere af, men denne er méske nok den
vigtigste. Vi mener, at der er en del tilfelde,
hvor dette ikke er tilstrackkeligt, og hvor den
meget definitive form, hvori pensionen bliver
taget fra folk, alligevel betyder, at man med
rette vil kunne rejse en reekke enkeltsager og
sige: her skete det pad en helt urimelig méde,
her havde det ganske urimelige konsekvenser,
at man fratog folk pensionen pa det tidspunkt.

Det er altsd det, man foreslar en tilbagefg-
ring til. Jeg forstdr godt, at forslagsstillerne
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har villet lave noget realistisk, og vi har som
sagt ogsd sympati for det og vil stemme for
det. Men néar vi ikke har villet vere medfor-
slagsstillere, s& er det, fordi vi mener, at egent-
lig er ogsa det, man foreslar genindfgrt nu, for
darligt.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Ebba Strange)

(SF):

Jeg star faktisk i den lidt usedvanlige, men
da meget glaedelige situation, at jeg kan takke
for en stort set velvillig modtagelse af de for-
slag, som jeg er ordfgrer for, og som er stillet
pa tre partiers vegne, nemlig det konservative
folkeparti, DKP og socialistisk folkeparti.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at den mest
uforbeholdne tilslutning fik vi siddan set fra
kristeligt folkeparti, fra fru Inge Krogh, der
umiddelbart sagde, at hun havde sympati for
lovforslaget.

Fra venstresocialisterne sagde hr. Steen
Folke, at man havde overvejet at vaere medfor-
slagsstiller, men han mente ikke, at det, de tre
partier havde foresldet, var tilstrekkeligt. Til
det vil jeg godt sige, at det er ikke for noget af
de tre partier tenkt som varende vores hver
iseer individuelle forslag til, hvordan vi skal
lgse de ldres problemer. Forslaget er stillet i
den form, det er stillet, for at det skulle fa den
effekt, som det har faet, nemlig at vi har faet
debatten op igen, at vi har faet de partier, spe-
cielt septemberforligspartierne plus frem-
skridtspartiet, der i fjor stemte for denne lov,
til allerede nu at overveje konsekvenserne af
den og ggre det godt igen, som de gjorde galt i
fjor.

Jeg er helt enig med hr. Steen Folke i, at det
ikke skortede pa advarsler i fjor, og jeg kan
ikke forsta, at det er kommet bag p& nogen, at
lovforslaget har fiet de konsekvenser, det har
faet, for det blev sagt meget tydeligt i fjor, at
det ville fa de konsekvenser.

Det er ogsa blevet bragt ind i debatten en
gang imellem — det var hr. Albertsen, der
nevnte det fgrst — at lovforslaget havde faet
stor presseomtale. Jeg vil godt sige, at det har
det nok, men det, jeg egentlig for en gangs
skyld vil rose den danske presse for, er, at den
pé et meget, meget tidligt tidspunkt sa, at der
* her var noget ravruskende galt, og det gjorde
den jo, fer fru Karen Thurge Hansen, fru
Tove Jargensen og jeg blev enige om at tage
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loven op igen. Jeg vil godt sige, at inspiratio-
nen er ligesom gaet den anden vej. Vi har haft
en meget vagen presse i dette spgrgsmal, og
det synes jeg vi skal vere glade for. Det har
veeret muligt for pressen at f& mange sagkyn-
dige udtalelser fra folk, der arbejder med dette
problem helt tet inde pa livet: overlager, soci-
alradgivere, psykologer, folk pa forvaltnings-
hgjskolen og andre, der virkelig kender noget
til disse problemer. S& sent som i forgérs i Ber-
lingske Sg¢ndag sagde Bent Rold Andersen, der
jo heller ikke er hr. hvem som helst, i forbin-
delse med disse spgrgsmal, at man ikke kunne
veere sikker pé, at den visitation, der blev fore-
taget, altid var grundig nok eller rigtig nok, sa
jeg vil snarere sige, at det er gaet den anden
vej denne gang.

Sé vil jeg ogsé godt — egentlig mest fordi hr.
Albertsen navnte det og jeg var lidt i tvivl om,
hvorvidt jeg turde navne det her fra talersto-
len — spgyge socialministeren, om det ikke giver
hende nogle overvejelser i forhold til regerin-
gen, at man fra Kgbenhavns hospitalsadmini-
stration faktisk tillader sig at forbyde hospitals-
indlagte patienter at udtale sig til pressen. Jeg
synes, det er meget sterkt, og hvis ikke det
bliver taget op pa regeringsplan, ma vi jo tage
det op pa anden méade. Jeg synes virkelig, pres-
sen har veret ude for nogle forfglgelser i disse
sager, som har veret temmelig grove.

S& vil jeg i gvrigt sige, at det er ikke lovfor-
slaget som sadant, der har vundet den store til-
slutning. Det, man har sagt fra septemberfor-
ligspartierne — det gealder socialdemokratiet,
det gelder venstre, det galder det radikale ven-
stre, og det gelder centrum-demokraterne — er,
at man mener ikke, det er rimeligt at fgre lo-
ven tilbage til det, den oprindelig var, men
man vil godt vare med til at se pa, hvordan
man kan rette de varste fglger af loven. Det
vil sige, at vi har ikke faet noget tilsagn her i
salen i dag om, hvor langt man vil ga fra de
partiers side, men man har et tilsagn om, at vi
kan drgfte det i udvalget, og det er vi selvfgl-
gelig parate til ogsd fra forslagsstillernes side.
Vi er parate til at tage imod det, vi kan f&,
ogsd pa dette omrade.

Som hr. Albertsen var inde pa, fremgér det
klart af socialministerens udtalelser sidste ar og
ogsa af det cirkulere, der har' fulgt loven, at
socialministeren beder kommunerne om at ind-
sende tal for de personer, loven fra i fjor ram-
mer, og vi er meget spaendt pd — det er jeg i
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hvert fald — i socialudvalget at fa en helt pra-
cis redeggrelse fra de forskellige kommuner
for, hvordan loven har virket.

Det er rigtigt, at det, vi specielt har heftet
os ved, har varet Kgbenhavns kommune, og
det er ikke uden grund, at det er Kgbenhavns
kommune, vi specielt har hzftet os ved, for
som det er blevet sagt af fru Tove Jgrgensen,
ser det nasten ud, som om loven er skredder-
syet til Kgbenhavn. Det er jo Kgbenhavn, der
har den helt eklatante mangel pa plejehjems-
pladser, sddan at vi kommer ud for, at ®ldre
mennesker kan ligge pa en hospitalsatdeling og
veere visiteret til plejehjem i op til et ar, méaske
i visse tilfeelde over et ar, og det er klart, at
det er urimeligt. At der si faktisk i visse til-
faelde sker det, som overlege Jesper Lund pa
Dresundshospitalet har kunnet konstatere, at
man i den periode har kunnet genoptrene nog-
le af de gamle, s& de har kunnet sendes hjem,
er selvfglgelig glaedeligt, men det tyder p4, at
man indstiller de gamle for tidligt, og at man
sa til gengzeld lader dem ligge og vente alt for
lenge i Kgbenhavn. Det skal jeg imidlertid
ikke ga i detaljer med her, det er selvfglgelig
fgrst og fremmest Kgbenhavns problem, men
det rammer jo os herinde, nér flertallet vedta-
ger en lov, der far de konsekvenser.

Sa siger hr. Albertsen ogsé, at man ikke kan
have boliger stdende i ubegranset tid. Det me-
ner jeg ikke er problemet ved denne lov. Denne
lov skal vere sadan, at de gamle kan fgle sig
trygge og sikre og ikke blive bange og usikre
og miste deres identitet og derved blive endnu
mere syge, end de er i forvejen.

Hr. Jgrgen Junior siger, at det fglelsesmas-
sige har spillet en stor rolle i denne debat, og
jeg har sdmend ogsi ligesom hr. Steen Folke
siddet og varet ved at fa tirer i gjnene. Selv-
fglgelig foreligger der da noget helt konkret,
men der er ogsd en masse fglelser knyttet til
det, at man som pensionist fir at vide, at nu
ma man opgive sin bolig. Hvad i alverden har
man at knytte sin identitet til, nar familien en-
ten er flyttet hjemmefra eller er dgd og man
kun har sine ting, sit hjem, at knytte sin iden-
titet til? Det er givet, at det foruden at veere
noget praktisk ogsa er noget fglelsesmessigt, og
jeg synes, det er o. k., at der ogsé spiller fglel-
ser ind i en debat om politik.

S& var fru Inge Krogh inde p4, at loven er
blevet praktiseret forskelligt i de forskellige
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egne af landet, og det er det, som jeg spendt
venter pa at fa noget at vide om i socialudval-
get. Jeg har selvfglgelig ogsa selv prgvet at
undersgge det lidt, dog uden at have noget
klart billede af, hvordan loven har varet prak-
tiseret over hele landet, men det vil vi nok fa
at vide.

Jeg skal slutte med at udtale habet om, at
vi far en positiv drgftelse i socialudvalget, at
drgftelsen bliver sd positiv, at vi kan fa opfyldt
lovforslaget med de intentioner, der ligger i
det, og — hvis ikke vi kommer sa langt — at vi i
hvert fald far en lgsning, der kan give vores
gamle hospitalsindlagte patienter nogen tryg-
hed og nogen tillid tilbage, s& de ikke bliver
endnu sygere, end de er i forvejen.

Albertsen (S):

Jeg foler mig fristet over evne til at ggre et
par bemerkninger til noget af det, der er sagt
her under debatten. Det er bemarkninger, der
har relation til de to yderpartier, det kommu-
nistiske parti og fremskridtspartiet.

Det forekommer mig at vere noget letsindigt
at sammenligne dansk socialforsorg med den
darligste behandling, der finder sted inden for
u-landene. Jeg ved ikke, om det er, fordi man
med et fikst, elegant hop sprang over en anden
kategori af stater, som det kommunistiske parti
jo har en serlig relation til. Jeg har haft lejlig-
hed til at studere disse ting i alle de g¢stlande,
som fru Tove Jgrgensen fgler sig serlig knyttet
til, og jeg ma sige, at dér kan man nok tale
om u-landsniveau; de fleste i de lande ville
anse den behandling, som vi giver danske pen-
sionister, for at vere sardeles attraverdig. Jeg
har oplevet adskillige gange, at eksperter, der
skulle vise rundt, sagde: Hvad i alverden kom-
mer De og ser pa ting hos os for? Vi kender
forholdene i Deres land, og De har ikke noget
at lere hos os, snarere omvendt. Det forekom-
mer mig, at den tone, som man anvendte i si
henseende, var helt urimelig og fuldstendig
ude af kontakt med de virkelige realiteter.

M4 jeg sige, at pa intet tidspunkt har argu-
mentet om boligerne varet afggrende, men det
er klart, at man ikke kan se bort fra de bolig-
massige virkninger, og det har jo ogsd veret
inde i drgftelserne pa et tidligere stadium.

Fra nogle partiers side — og det er ogs& en
bemearkning, der har relation til venstres ord-
fgrer — falder man specielt over Kgbenhavn.
Det er ikke min opgave at forsvare Kgben-
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havns kommunes interesser, men jeg vil gerne
sige, at de partier, som her anfgrer nogle kriti-
ske ting, ogsd burde vere opmearksomme p4, at
forudsztningen for at realisere det, vi maske
her kunne synes var det rigtige for Kegben-
havns kommunes vedkommende, er, at gkono-
mien er i orden. Nar Kgbenhavns kommunes
gkonomi er si anstrengt, som tilfeldet er, skyl-
des det maske, at de refusionsordninger, som
vi her har inde i billedet, ikke tilgodeser de
serlige hensyn, som det er rimeligt at tage
over for Kgbenhavn.

S4 vil jeg gerne sige til ordfgreren for frem-
skridtspartiet, hr. Jgrgen Junior, at jeg star her
med tillegsbetenkningen til sidste ars finans-
lovforslag. Af den fremgér det, at fremskridts-
partiet pi en rekke omrader har foresldet ned-
skeringer for hjemmehjzlpens vedkommende,
mens det nu blev fremhavet som noget, der
skulle udbygges. Her ville fremskridtspartiet
sidste &r spare 142 mill. kr., altsd en nedsattel-
se pd 25 pct. Man ville spare pa tilskuddet til
andre foranstaltninger, som har med omsorgen
og forsorgen over for de xldre at ggre. Det
skulle glede mig, om man har zndret stand-
punkt, og hvis jeg ma tage udtalelserne, som
de er faldet her i dag, som udtryk for noget
sadant, kan jeg da sige, at der sker altsd ogsa
gledelige ting under en debat som denne.

Nar jeg tillod mig at referere til mine be-
merkninger fra den sidste behandling, vi havde
den 30. marts sidste ar, og understregede, at
for mig var afggrelsen dengang en szrdeles
alvorlig ting, s& forekommer det mig noget
utidigt, at hr. Steen Folke star og n&rmest an-
tyder, at vi er hyklere. Det var en alvorlig sag
for mig, og jeg henstillede dengang indtreengen-
de til socialministeren at fglge denne sag; jeg
kan ogsa sige, at vi har fulgt den sa ngje, som
vi overhovedet kunne. Nu er der altsa sket det-
te, at der er kommet et udspil fra anden side,
og si erklerer jeg pd mit partis vegne, at vi er
abne over for en revision, fordi vi er klar over,
at det er et fglsomt og gmtéleligt omrade, hvor
der er sket ting, som vi ikke havde regnet med.
Nu kommer der altsd nogle og siger, at de vid-
ste det hele pad forhdnd. Det er jo altid vid-
underligt at vide alting pa forhand. Vi var ikke
helt sikre, men accepterede under de givne po-
litiske vilkér. Nu er vi dbne over for en revi-
sion, og denne &benhed vedstéir jeg. Jeg haber,
den vil bidrage til, at vi far et resultat i enig-
hed.
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Tove Jgrgensen (DKP):

Hr. Albertsen er lidt utilfreds med, ‘at jeg
hopper over og sammenligner vores alderdoms-
forsorg med det, man laver i u-landene, og jeg
skal da gerne redeggre lidt nermere for det.

Nar jeg sammenligner med u-landene, er det,
fordi man dér har et lavt leveniveau, man har
ikke sd meget at give af, men det lidt, man har,
deler man med de gamle. De gamle far lov at
dele levevilkdrene med alle de andre medlem-
mer af samfundet. Det er ikke sadan, at de er
sat udenfor eller sat p& sultepension i forhold
til det gvrige samfund. Derfor mener jeg, at
det, vi gg¢r, er at behandle vore gamle ringere,
for vi har bedre levevilkdr end dem, vi byder
de gamle i gennemsnit.

S& navnede hr. Albertsen noget om gstlan-
dene, og det tror jeg jeg vil overlade til ham
selv. Man kan jo selv undersgge, hvor meget
hr. Albertsens udsagn i den retning har pa sig.
Men jeg vil da godt lige sige i den anledning,
at ogsd dér galder det, at uanset om man har
de samme levevilkar eller ej, sa far de gamle i
hvert fald deres andel.

Jeg kan godt forstd, nar hr. Albertsen siger,
at det er et problem for Kgbenhavn at skaffe
boliger. Det synes jeg ogsé er et problem, der
burde Igses. Men den made, det skal Igses pa,
er ved at bygge tilstrekkelig mange plejehjem.
P4 den méde fir man de boliger ledige, som i
pjeblikket stdr ubenyttede. Det kan ikke nytte
noget, at man gir den anden vej og siger, at
det er plejepatienterne, der skal undgelde for,
at man ikke har bygget tilstreekkeligt med pleje-
hjem, s de af den grund skal ofre deres hjem
igennem mange ar. Det ma veere urimeligt.

Jgrgen Junior (FP):

Efter at hr. Albertsen sddan ganske flot fgrst
havde karakteriseret, hvem der var yderpartier,
og hvem der ikke var yderpartier, hvilket jeg
ikke kan se har spor med denne sag at ggre —
og i ¢vrigt kan jeg heller ikke se, der er nogen
rigtig baggrund for det; der blev jo heller ikke
fprt noget bevis for det — kom hr. Albertsen
ind pa det, jeg bl. a. ogsd navnte i mit fdrste
indleg, om Kgbenhavns kommune: at der skal
penge til dette; her vil jeg da godt gentage over
for hr. Albertsen, at jeg netop sagde, at vi ma
ofre nogle millioner, og det er klart, at de skal
komme Kgbenhavns kommune til gode. Det
var naturligvis pd fremskridtspartiets vegne.

Med hensyn til det finanslovforslag, som nu
kommer til behandling inden for forholdsvis
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kort tid, i lgbet af marts méaned, tror jeg nok,
hr. Albertsen vil finde gledelige ting i det, og
det skulle da gleede mig, hvis vi pa basis af de
@ndringsforslag, vi har til den tid, kan blive
enige om at komme sammen i et forsgg pa at
bedre de forhold, som er uacceptable for aldre
mennesker bl. a. i Kgbenhavn.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling .
vedtoges uden afstemning.

Formanden: )

Jeg foreslér, at lovforslagene henvises til so-
cialudvalget. Hvis ingen g¢r indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om @nd-
ring af lov om folkepension. (£ndring af reg-
ler om udbetaling af pensionstilleg) [af Karen
Thurge Hansen m. fl.].

(Lovforslag nr. L 147. Fremsat 7/12 76).

Lovforslaget settes til forhandling.

Socialministeren (Eva Gredal):

Ma jeg starte med at sige, at jeg er temmelig
forblpffet over det forslag fra det konservative
folkeparti, som vi nu skal behandle, meget kort
tid fgr pensionsarbejdsgruppen afleverer sin
rapport om principperne for en pensionsreform.
De konservative ved meget vel og vidste meget
vel i december, at pensionsreformrapporten
er pa trapperne. Alligevel har de gnsket at
fremsaztte dette forslag, som helt savner en
sammenha&ngende vurdering af problemer og
muligheder for nuverende pensionister og kom-
mende pensionistgenerationer. PA denne bag-
grund vil det nappe undre, at regeringen ma
afvise forslaget.

Selv om regeringen altsd ikke kan medvirke
til at gennemfgre forslaget, vil jeg alligevel
godt dvzle lidt ved nogle f& punkter i relation
til forslaget, som m4 give anledning til undren.

Forslaget gar jo ud pa, at folkepensionister
over 67 ar og enlige kvinder i alderen 62-67
ar, som modtager folkepension, skal have ret
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til pensionstilleegget uden indtaegtsregulering.
Mon det er helt gennemtenkt? Jeg ggr op-
merksom pé, at i dag gelder, at alle pensio-
nister over 67 ar far udbetalt folkepensionens
grundbelgb uanset indtegt. For alle pensio-
nister under 67 ar sker der derimod en ind-
taegtsregulering af grundbelgbet. De konserva-
tives forslag betyder derfor, at enlige kvinder
i alderen 62-67 ar, som far folkepension, skal
have et indtagtsreguleret grundbelgb og et
ikke-indtegtsreguleret pensionstilleeg. Det har
til konsekvens, at bade pensionstillzeg og grund-
belgb falder bort samtidig, nér indtagten er sa
stor, at grundbelgbet falder bort,

Jeg vil ogsé gerne navne, at bemarkningerne
til lovforslaget slet ikke kommer ind p&, at der
siden maj 1976 er sket @ndringer af reglerne
om indtagtsregulering af pensionstilleegget. Fra
1. oktober 1976 blev de fradragsfri belgb for-
doblet. Det betyder, at gifte pensionister i dag
ved siden af pensionen kan have en samlet
arlig indtzegt pa 7.200 kr. og enlige .4.900 kr.,
uden at pensionstilleegget bergres.

Selv om bemerkningerne heller ikke kommer
ind pa dette spgrgsmal, er det neppe urimeligt
at trekke frem, at en ophavelse af indtegts-
reguleringen som foreslaet vil veere meget ud-
giftkreevende. Jeg kan oplyse, at merudgifterne
ved forslaget kan skgnnes til 600-700 mill. kr i
april 1976-priser, og heraf vil ca. 250-300
mill. kr vende tilbage til det offentlige i form
af gget skattebetaling. Der er i denne beregning
taget hensyn til den forhgjelse af pensionstil-
leegget, der pr. 1. januar 1977 er gennemfgrt
for pensionistaegtepar. Alt i alt en meget dyr
reform, store udgifter som alene kommer de
rigeste pensionister til gode.

Albertsen (S):

Jeg kan pa socialdemokratiets vegne udtale,
at vi ikke kan deltage i fremme af dette lov-
forslag. Dets gkonomiske virkninger vil af-
skere os fra pa det felt, vi her taler om, at gve
mere retfzerdighed og mere ligelighed. Hvis vi
ville bruge pengene pa den made, som de kon-
servative her har anvist, ville der alene veere
tale om, at man ydede midler til de bedst stil-
lede af pensionistgruppen. Vi kan regne med,
at ca. 75 pct. af de godt 600.000 pensionister
i @jeblikket far pensionstilleg, og de darligst
stillede ville altsd ikke fi én krone mere i
pensionsydelse, hvis dette forslag blev realiseret.
Ydelsen vil alene gé til den mindre part af pen-
sionisterne, ca. 14, som har supplerende indtegt



