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[Forste nestfrmand.]

dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag tl lov om en-
dring of lov om skoleskibsafgift.

(Loviorslag nr. 62. Fremsat 31/10 75.
Forste behandling 25/11 75. Betenkning
12/12 75).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Loviorslagets tekst og spergsmalet om dets
overgang til tredje behandling sattes til for-
bandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling
vedioges uden afstemning.

Forste nestiormand (Grete Hekkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte
til tredje behandling uden fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om cen-
dring of forskellige skaitelove. (Skattememssig
ligestilling af wgtefeller).

(Lovforslag nr. 101. Fremsat 27/11 75).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Kampmann (S):

Det er et ganske omfattende lovforslag,
der nu er lagt pa tingets bord til forste be-
handling. Det er ikke sa underligt, fordi
spergsmalet om en total seerbeskatning af
mgtefellerne har ogsd veeret lang vej igen-
nem.

T 1970 kom vi det forste store skridt pa
vejen, og i 1975 fik vi yderligere udvidet
serbeskatningen til at omfatte visse pen-
sionsydelser, der er omfattet af pensionsbe-
skatningsloven, og underholdsbidrag, gaver
og legater. Tilbage stod i store treek formuer,
formueindtegter og formueudgifter, og der
er grund til at veere ministeren taknemlig
for, at han med dette loviorslag tager fat pa
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yderligere at seerbeskatte formueindteegter-
ne og -udgifterne. Der er jo ikke nogen grund
til at skjule — om ikke andet skal det nok
blive fremdraget af de folgende ordforere —
at det er et ret kompliceret loviorslag, der
her foreligger. Det betyder, at vi er nedt til
at underkaste det en meget intensiv ud-
valgsbehandling, og det er vi da ogsé parate
til.

N&r det er s& kompliceret, skyldes det, at
socialdemokraterne principielt mener, at vi
skal have en ligestilling i skattemseessig hen-
seende mellem wmgtefemller, og det fastholder
vi naturligvis, men vi ensker ikke at ind-
fore et system, som abner for transaktioner,
hvorved man overforer formueandele, for-
mueindtegter og formueudgifter alene med
det formal at begrense den samlede skatte-
byrde. Det er jo twnkeligh, at det vil vise
sig, at der er partier her 1 salen, som synes,
at det er et dodt, fornuftigt og rimeligt for-
mal alene at begrsnse den samlede skatte-
byrde pd de andre skatteyderes bekostning,
men det er i hvert fald ikke det, socialdemo-
kraterne vil. Derfor er det en begrundelse
for den komplikation, der foreligger her, at
ministeren tilsigter pa den ene side at tilve-
jebringe denne ligestilling, som socialdemo-
kraterne fuldt ud gir ind for, og pa den
anden, side at undga, at det giver anledning
til mindre hewederlige transaktioner. Det er
arsagen til, at vi skal have en ret omfattende
udvalgsbehandling heraf,

Endelig har ministeren med rette fundet
grund til at se pa heeftelsesreglerne segtefeel-
lerne imellem i skattemsssig henseende og
foresladr her, at der skal vere en smrheften
og ikke en gensidig hewften, siledes som det
har veeret tilfwldet tidligere. Dette forslag
er ogsd rigtigt i ligestillingsmseessig henseen-
de, og det kan vi ogsé stette.

Jeg skal anbefale, at forslaget far en gun-
stig behandling her i folketinget. Vi vil bi-
drage meget sterkt til det i udvalget, men
er klar over, at der med dette forslag yder-
ligere bliver beslaglagt en del af vores res-
sourcer i forhold til den indsats, vi plejer
at gore i skatteudvalget og andre steder.

Kirsten Jacobsen (FP):

Efter at fremskridtspartiet nu i to ar ved
hver given lejlighed har papeget det nedven-
dige 1, at vi far en rigtig og retfwerdig be-
skatning af sgtefeller, ma vi jo glede os



