503

Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Jeg takker for den enstemmige tilslutning.
Det er jo skent at kunne fremlegge en sag,
som kan samle folkestyrets forskellige par-
tier bag sig.

Der er vist kun rejst ét speorgsmal, der
drejer sig om udvalget, som er nedsat med
henblik p& at komme med et forslag om en
mellemteknikeruddannelse. Udvalgets ar-
bejde er giet godt, og vi haber, at udvalget
afgiver beteenkning inden dette ars udgang.
Derefter mé vi tage stilling til, om vi skal
lave en sddan uddannelse. Hr. Morten Lange
var ldt forbeholden. Det bliver til sin tid
folketinget, som m4d afgere, om en sidan
uddannelse skal settes 1 veerk.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden. afstemning.

Formanden:

Onskes der udvalgsbehandling? (Ophold).
Da det ikke er tilfeeldet, gar lovforslaget
direkte til anden behandling.

Den newste sag ps dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om tilskud il drening.

(Lovforslag nr. 24. Fremsat 15/10 75).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Erik Andersen (S):

Heller ikke dette forslag treenger til s&
forfeerdelig mange ord med pd vejen. Det
drejer sig som bekendt om at udvide drew-
ningsloven til ogsd at omfatte 25 pet.s til-
skud til vandingsanleeg, for s& vidt angdr de
underjordiske dele.

Der vil formentlig kunne konstateres et
betydeligt flertal for lovforslaget, der jo
allerede har veret delvis behandlet i ud-
valget.

Under hensyn til sidste sommers lang-
varige torke kan der vel forudses en betyde-
lig interesse for at anlegge vandingssyste-
mer. Interessen kan maske nd at blive sd
stor, at det belob, der er afsat — ifelge
drazningsloven 24 mill. kr. i de kommende
to finansdr — vil slippe op, og derfor mener
jeg, at der maske kan veere grund til i ud-
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valget at overveje muligheden af i loven at
give ministeren bemyndigelse til at priori-
tere tilskuddene, siledes at man sikrer sig,
at de primeert bliver anvendt til drening
og, hvis det kniber, sekundseert, at vandings-
anleeggene kommer de lettere jorder og spe-
cielt de husdyrintensive bedrifter til gode.

Jeg kan i gvrigt tilsige ministeren mit
partis medvirken til lovforslaget.

Jeppe Kristensen (V):

Det er tredje gang i lobet af ca. et halvt
ars tid, vi har dette lovgivningsomrade til
behandling. Ferste gang, i juni, foreslog vi
fra venstres side, at man skulle have givet
loven lidt lengere virketid, og at belobet,
der skulle afsettes, skulle veere dobbelt s
stort. ~
Vi fik dengang tilsagn om, at landbrugs-
ministeren, hvis beske®ftigelsessituationen
ikke sendredes veesentligt i lobet af de kom-
mende méneder, ville fremswtte forslag om
en forleengelse af loven efter den 1. oktober.

I septembersamlingen, som i seerlig grad
drejede sig om beskeoftigelsessituationen, var
det naturligt, at man tog spergsméilet op
igen og fremsatte forslag om udvidelse af
belgbsrammen og dermed ogsé en udvidelse
af tiden, hvor pengene kunne anvendes,
sddan at det dekkede finansiret 1976-77
ogsd.

Under udvalgsbehandlingen. af forslaget i
september kom speorgsmélet om vanding
frem. Det blev ikke indfejet i loven den-
gang, men landbrugsministeren lovede at
komme med et forslag i den nye folketings-
samling, og det er det, vi har pa bordet i dag.

Vi har ikke fra venstres side onsker om
endringer i det foreliggende forslag. Vi kan
godtage, at gartnerier, frugtavl, plante-
skoler osv. kommer med under lovens om-
rade, og at det ikke er landbrugsarealer,
men jordbrugsbedrifter, der kommer til at
sta 1§ 1.

Vi mener, at der er god gkonomi i bevil-
lingen her pa de 24 mill. kr. over 2 finansar,
dels fordi vi medvirker til en losning af be-
skeeftigelsesproblemerne, dels fordi vi finder,
at investeringerne i sdvel dr@ning som van-
ding er fornuftige investeringer, som i labet
af nogle ar vil give en afkastning igen, som
gor, at staten fir sin andel af pengene til-
bage.

Jeg har en bemzrkning, jeg gerne vil gore,
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[Jeppe Eristensen.]
som ligger i periferien af landbrugsministe-
riets omrade; den drejer sig om vandind-
vindingsret. Vi ved fra praksis, at der er en
del, der har segt om vandindvindingsret,
men som har haft svert ved at komme
igennem med det i kommunernes tekniske
udvalg og, hvis det drejer sig om store vand-
meengder, i amternes tekniske udvalg. Vi vil
gerne have set pd det spergsmal i et kom-
mende udvalgsarbejde, sidan at vi ikke
kommer i den situation, at vi har fiet en
lov, efter hvilken der gives tilskud til van-
ding, mens. de, der soger, ikke kan fa vand-
indvindingsretten og altsé muligheden for
at benytte loven. Jeg héber péa, at land-
brugets minister vil stotte os 1 forhandlin-
ger med miljgministeren om at fa smidig-
gjort reglerne her, sidan at man hurtigt og
let kan komme igennem med en bevilling.

M3 jeg sluttelig sige, at vi er positivt
stemt for et hurtigt udvalgsarbejde, men
kan ikke tilslutte os landbrugsministerens
lidt kategoriske afslutning i fremsattelses-
talen, hvori det fastslis, at det er et lov-
givningsomréde af midlertidig karakter, det
drejer sig om. Vi anerkender, at socialdemo-
kratiet betragter det som en beskeeftigelses-
lov, men vi har jo fra venstres side med, at
vi gerne vil stotte landbrugserhvervet, s&
lenge andre lande stotter deres landbrug
meget, meget sterks.

Vi er indstillet pa, at hvis man kan f& en
endring i de stotteordninger, bl. a. ved et
initiativ fra landbrugsministerens side i
Bruxelles over for andre landes stotte-
politik, s& kan vi afstd fra at viderefore
lovgivningen efter 1977, men hvis man ikke
kommer nogen vegne, s& vil vi forbeholde os
ret til at tage spergsmalet op.

Dohrmann (FP):

Vi er i fremskridtspartiet 100 pct. over-
bevist om, at de enkelte landmeend m. fl.
meget bedre selv er i stand til at vurdere,
hvor og hvorndr der er behov for drzening,
kob af vandingsanleg o. lign. Hvis folke-
tinget derfor virkelig var interesseret i eller
indstillet pa at hjelpe landbrugserhvervet,
s& burde man stotte de forslag, som frem-
skridtspartiet allerede har fremsat, f. eks.
om ophevelse af kapitalvindingsskatten, om
splittelse af indtwgterne for segtefzeller dér,
hvor de begge to arbejder, samt forhoje den
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skattefri bundgrense. Men af gammel vane
gar altsd et flertal her i folketinget den mod-
satte vej. Forst brandskatter man folk, s&
de darlig har rad til feden og langt mindre
til at drive erhverv, bagefter kommer si
storebror staten og deler sadan nogle til-
feeldige almisser ud. En sadan fremgangs-
méde — og dermed ogsd det foreliggende
forslag — wvil vi i fremskridtspartiet ikke
vaere med til. Men kom med nogle forslag,
som virkelig kan begrense hele omkostnings-
niveauet, si skal vi vaere der!

Svend Haugaard (RV):

Vi har i de politiske forhandlinger, der
har veeret fort tidligere, veeret enige om at
fore denne sag frem, og vi er enige i ab
statte lovforslaget. Vi synes, det bade er en
god stotte til en meget vigtig del af vort
produktionsapparat og ogsd en god stotte
til oget beskeeftigelse. Det er to gode formal,
som her forenes. Vi er altsd enige i at stotte
det foragede belab, men ogsé den nyskabelse,
der er i loven med hensyn til offentlig stotte
til den underjordiske del af vandingsanleg-
gene. Jeg tror, ogsi det er en meget vigtig
sag.

Jeg kunne maske have et sporgsmal til
ministeren: hvordan med de sidste 1 koen?
Jeg getter pa, der bliver kg, og for dem, der
kommer sidst, kan der nok blive nogle pro-
blemer.

Ogsé jeg har enkelte sporgsmal i udvalget
om vandvindingsret og begreensning i rer-
typer og forskellige andre ting, men det
tager vi 1 udvalget.

Burgdorf (KF):

Det loviorslag, ministeren her lmgger pa
bordet om udvidet adgang til tilskud til
vandingsanleg, synes at veere swrdeles for-
nuftigh i relation til den terre sommer, vi
nu netop har haft. Det forslag er der ikke
noget at sige til.

Derimod rejser der sig et sporgsmal i for-
bindelse med den dreningslov, som ligger.
Man husker méske, at vi var inde pa fra
vort partis side dengang at ville have
plasticdreenrer med ind i billedet. Det
kunne ikke lade sig gere undtagen ved dis-
pensation fra landbrugsministeren. Men nu
kommer man her og giver tilskud til van-
dingsanleg, hvor man kun bruger plastrer
og kun kan bruge disse. P4 denne baggrund
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[Burgdorf]
synes jeg, det er veerd at tage op til over-
vejelse; om man ikke ogsd kunne tage disse
ror med ved de andre dreeningsarbejder.

Der er et andet speorgsmal, jeg gerne ville
stille ministeren her. Det er muligt, mini-
steren ikke kan svare nu, men si kan vi
nok f& det at vide i udvalget senere. Det er
kommet mig for ore, at der er et 84 kolossalt
pres pa dramning i ojeblikket, at de danske
fabrikanter af dreningsrer ikke kan felge
med og derfor importerer dreenrer fra bide
Polen og Rusland. Jeg vil gerne vide, om
det er rigtigt, for det var da vist ikke det,
der var meningen. Jeg har forstiet, at det i
nogen made var et beskeeftigelsesanliggende.

Morten Lange (SH):

Socialistisk folkeparti kan give sin til-
slutning til dette lovforslag, som vi mener
har ganske betydelig veerdi som beskeeftigel-
sesfremmende foranstaltning jevnt og godt
spredt ud over landet og derfor méske nok
er en af de mest vellykkede af de foranstalt-
ninger, som er bragt i forslag. Der skal dog
nok kommes med et par enkelte bemerk-
ninger i forbindelse med afgreensningen af
de omréder, hvor loven kan finde anvendelse.
Jeg har forstdet det sddan, at det, vi iseer
har brug for i Danmark, er en bedre drszning
af de omrdder, som maske har veret dreenet
for nogle &r siden og nu trenger til et mere
dybtgaende og mere moderne drmnings-
system, og det kan vi kun tilslutte os. Vi
haber ikke, at dette vil medfere, at drening
bliver en slags camoufleret landvinding —
for s& er vi straks ude i et andet problem.

Der er naturligvis ogsd spergsmil med
vandingsanleg, som trenger til at blive
kritisk set pa i udvalget. Jeg synes, det er
interessant at se, at Danmark nu er ved at
veere et af jordens kunstvandingsomrider
til en procentdel af vor jord, som dog be-
gynder at kunne ses, og erfaringer fra sidste
sommer kunne jo tyde pa, at den procentdel
vil g& i vejret. Jeg er ikke 1 tvivl om, at det
vil rejse en lang rekke problemer. Man har
allerede n®vnt spergsmilet om vandvin-
dingsret for de vandingsanleg, man her
snakker om, og det er jo bade vandvindings-
ret over for grundvandet, der kan komme
pé tale ved vandinger, og det er ogsé sporgs-
mélet, om man tager vand fra de i forvejen
1 terkeperioder meget betrengte recipienter,
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som Vi jo har stort besveer med i forurenings-
sporgsmal, s8 det er et ganske emtéligt om-
rade, man rorer ved.

Som sagt, vi vil stette loviorslaget, for vi
tror, at det principielt er gode formal, men
vi gor det ikke uden en vis bekymrlng 1 for-
bindelse med den teering, der kan ske pa en
ressource, nemlig tilgmngeligt, brugbart
vand, som jo i mange omrader af Danmark
er en mangelvare, hvor det blot at sprajte
den ud pé en mark naturligvis i sig selv kan
veere prisveerdigt, men mad komme ind i en
prioritering af, hvorledes vi i de enkelte om-
rdder kan tillade os at anvende vand. Det
varer nok ikke s& forfeerdelig leenge, inden
vi i Danmark m4 have den store vandkom-
mission for at finde ud af, hvorledes vi be-
handler en af de ressourcer i dansk over- og
gvre undergrund, som virkelig kan vise sig
at veere en knaphedsressource, der kan give
os vanskeligheder. Jeg vil i hvert fald veere
dybt bekymret, hvis vi ved hjelp af lidt
vanding i landbruget pludselig opdager, at
yderligere egnsudvikling i et eller andet om-
rade er vanskeliggjort, fordi vandet er
sprojtet veaek.

Men det er altsd ikke indvendinger af en
art, som skal fere til, at mit parti er mod-
stander af lovforslaget. Vi mener, at hvis
det bliver fornuftigt udnyttet — og der er
jo kontrolinstanser det meste af vejen igen-
nem — er det en rigtig og forstandig lov til
at forbedre dansk landbrug, s vi kan {3 en
bedre produktion ud af de arealer af be-
greenset omfang, som vi nu engang har til
radighed.

Arne Bjerregaard (KeF):

Jeg skal da give venstres ordferer ret i, at
venstre 1 sin tid fremsatte et forslag, som vi
tilsluttede os bdde med hensyn til belgbs-
ramme og tidsramme. Det er da en glede,
at det, som vi fremforte i udvalget, nu kan
fa tllslutnmg af de forskellige partier, nemlig
sivel at belgbsrammen var rigtig, som at
den tidsramme, der senere blev foresliet,
var alt for kort, idet man. overhovedet ikke
kunne udnytte den. Derfor er vi bade glade
for det, vi har vedtaget, og for dette forslag,
som netop imedekommer det, vi blev
enige om i septembersamlingen, at ogséd
vandingsanleeg skulle komme ind wunder
dreningsloven. Derfor kan vi fuldt tilslutte
os dette forslag.
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[Arne Bjerregaard.]

Til fremskridtspartiets ordferer har jeg
Lyst til at sige, at det er jo lidt bemseerkelses-
veerdigt, at fremskridtspartiet altid frem-
switter deres, jeg havde ner sagt monumen-
tale forslag, som om de kunne gennemfores
P4 én gang. Hvis fremskridtspartiet mener,
at patienten, altsi erhvervslivet, er syg, s er
det jo om at holde erhvervslivet i live, ind-
til fremskridtspartiets forslag, som de me-
ner kan helbrede patienten totalt, kan
gennemferes; det nytter jo ikke noget, at
patienten der i mellemtiden. Derfor synes
jeg, det havde vewmret mere rimeligt, om
fremskridtspartiet stottede forslaget, indtil
noget bedre eventuelt kunne geres for vort
erhvervsliv.

Fuglsang (DKP):

Loven om tilskud til drening er et af de
forslag, som kommunisterne i sin tid stemte
for, og vi antydede dengang ogsé, at vi ville
stemme for den @ndring, der er foreslaet nu,
og det vil vi da ogsé gore. Vi vil som dengang
gore det umiddelbart ud fra beskeftigelses-
meessige grunde, men vi vil ogsé gore det ud
fra det principielle synspunkt, som har
gjort, at vi hidtil har veeret imod de forrin-
gelser af grundforbedringslovgivning, som
har fundet sted. Derfor er vi ogsé tilhsengere
af, at den lovgivning, vi drefter her, fir en
mere varig karakter. Der er nwvnt en del
ting, som egner sig til nermere droftelse i
udvalget, bl. a. om ikke det kunne veere rig-
tigt at tage dette pabud om kun at bruge
ler- eller betonrer op til en ny diskussion.

88 vil jeg da gerne sige til fremskridts-
partiet, at jeg nu ikke opfattede forslaget
sadan, at landmendene absolut skulle ud-
nytte loven; sd vidt jeg har leest det, er det
frivilligt, det er stadig op til den enkelte,
om han vil udnytte den eller ikke. Der er
ikke tale om et diktat.

Jes Sehmidt (CD):

Det drejer sig her om et forslag, som vi
gerne ville have gennemfort allerede i sep-
tembersamlingen, men det kunne vi altsa
ikke na. Jeg skal pa CD-gruppens vegne
meddele, at den i princippet understotter
det foreliggende forslag og gerne deltager
positivt i udvalgsbehandlingen.
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Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Jeg takker for tilslutningen, men gleden
over enstemmighed kunne altsd ikke vare
s& lenge. Hr. Jeppe Kristensen rejser
sporgsmalet om vandvindingsretten, og det
er jo ganske rigtigh, at det befinder sig i
periferien af landbrugsministeriets omrade,
idet det sorterer under miljeministeren,
men jeg vil da lade de bemsrkninger, der
er faldet om det problem, g& videre til mil-
joministeren. I ovrigt har udvalget jo ad-
gang til at tage en snak med miljeministe-
ren om de problemer, man. rejser her.

Hr. Svend Haugaard rejste sporgsmailet
om dem, der stir sidst i keen. Ja, det er jo sa-
dan, at nar varen, er udsolgt, sa far de sidste
i keen, ingenting, og hvis varen bliver ud-
solgt, altsd hvis pengene slipper op, inden
de to finansar er giet, er der ikke noget til
dem, der kommer sidst i gang. Sidan mé
det jo fungere.

Hr. Burgdorf rejser et andet sporgsmail:
om import af drenrer. Det er en ny oplys-
ning for mig, som jeg ikke er i stand til at
kommentere ved denne lejlighed, men det
er muligt, at vi far udvalgsarbejde, s& kan
vi jo drefte det videre dér.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
landbrugs- og fiskeriudvalget. IHvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den sidste sag pa dagsordenen, var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring of lov om landbrugsejendomme. (Ophee-
velse af bestemmelser om bopalspligt og hoved-
erfwerv) [af Burgdorf m. fl.].

(Lovforslag nr. 13. Fremsat 9/10 75).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

De endringer, der blev gennemfert i
landbrugsloven i 1973, herunder bestem-



