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Den naeste sag pad dagsordenen var:

- Tredje behandling af forslag til lov om en-
dmng af lov o kommunernes styrelse.

(Lovforslag nr. 168. Fremsat 28/1 76.
Fﬁrste behandling 24/2 76. Beteenkning 18/3
76. Anden behandhng 23/3 176.

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 163
stemmer.

Formanden:
Loviorslaget vil nu blne tilstillet statsmi-
nisteren.

Den neeste sag pa dagsordeénen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om en tnvesteringsfond for Feero-
erne m. 0. '

(Lovforslag nr. 216. Fremsat 12/2 T76.
Forste behandling 24/2 76. Betienkning 12/3
76. Anden behandling 23/3 76).

" Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedfoges med 142 stemmer mod 23.

Formanden:
Lovforslaget v1l nu blive tilstillet sta,tsml-
nisteren.

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om ud-
bygning af banestrekningen mellem Hoje-Td-
strup og Roskilde.

(Loviorslag nr. 126. Fremsat 16/ 12 75.
Forste behandling 23/1 76. Betwnkning 11/3
76. Anden beha,ndling 23/3 176).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

. beh. af £ . 1. vedr. kommunernes styrelse.
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Loviorslaget sattes til forhandling.

Glensgéird (FP):

Fremskridtspartiet har i beteenkningen.
tilsluttet sig lovforslaget, men jeg vil godt
pé nuverende tidspunkt lige gore et par

| ganske f& bemeerkninger.

Under forste behandling sagde j ]eg il mi-
nisteren: for offentlige arbejder, at jeg fandt
det ret uheldigt, at der i bemerkningerne til
loviorslaget var omtalt DSBs Plan 90 som
en slags betingelse for dette loviorslag eller i
hvert tilfzlde som noget af et baggrundsma-
teriale til dette lovforslag. Vi har i udvalgs-
betzenkningen skrevet:

,,Udvalget papeger, at der ikke med ved-
tagelsen af herveerende lovforslag er taget
stilling til DSBs Plan 1990. Udvalget har
bemserket sig, at ministeren for offentlige
arbejder er rede til en generel behandling af

~ DSBs opleg.”

Jeg vil gerne sporge ministeren, om han
er klar til maske som. et af de forste punkter

i den nye samling at tage en generel drof-

telse af sagen ikke bare i udvalget, men ogss
her i salen. Det er rigtigt, at DSBs plan ind-
gik som et led i trafikdebatten, men der
indgik ogsé en hel rekke andre punkter, og

. derfor vil jeg godt here ministeren, om han

er klar til at tage en redegorelsesdebat spe-
cielt omkring DSBs Plan 1990, méske forst i
den nye samling:

Ministeren for offentlige arbejder (Niels

Matthiasen):

Jeg synes, det er rimeligt at oplyse, at hele
sporgsmalet om DSBs Plan 90 har veeret
behandlet bade i trafikudvalget og i finans-
udvalget, og det er sldet ganske klart fast,
at der ikke her er tale om en fast plan, der
er vedtaget af folketinget eller nogen af fol-
ketingets udvalg; der er tale om nogle ret-
ningslinjer, som man arbe]der efter, og som
skal revideres ar for ar. Alle tingene i Plan
90 vil komme frem dels pd finansloven, dels
som aktstykker. Jeg siger dette for at un-
derstrege, at folketinget har fuld mulighed
for at folge udviklingen af de retningslinjer,
som DSB har stillet op. Det er det forste.

Det andet, jeg gerne vil sige, er, at en

| minister selvfalgelig altid vil veere rede til at

tage en debat om tingene, hvis der er noget,
der treenger sig pd, og som. skal debatteres.
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[Ministeren for offentlige arbejder.]
Det kommer vel ogsa lidt an pa tempo og
tidspunkt.

Glensgird (FP):

Vi har hert ministeren flere gange sige, at
folketinget har taget en positiv holdning til
DSBs Plan 90. Nu har jeg ogsa sede i jern-
banerddet, og det er den samme opfattelse,
man har 1 DSB, altsi i direktoratet, hvor
man siger, at der er en positiv holdning til
DSBs Plan 90 i folketinget. Og s& siger mi-
nisteren nu, at planen har veret diskuteret i
udvalget om offentlige arbejder, og at den
har ogsa veeret forelagt i stykker for finans-
udvalget. Det er netop en af de ting, vi
gerne, 1 hvert fald fra mit partis side, gnsker
at sla fast, at ministeren skal ikke komme
rendende til folketinget med et stykke af
DSBs plan ad gangen: Hvis vi skal noget,
ma vi tage stilling til, hvad vi skal gore med
denne planlegning. Det er klart, at det er
rullende planlegning, som vi ikke kan sige
ja eller nej til, men vi mé tage suilling til de
intentioner, der ligger bag ved planlegnin-
gen.

Nar der i udvalgsbetenkningen stér, at
udvalget har bemsmrket sig, at ministeren
for offentlige arbejder er rede til en genérel
behandling af DSBs Plan 90, si er det no-
geb, ministeren har vearet indstillet pa i
udvalget. Derfor spurgte jeg, om ministeren
var klar til at tage en speciel debat omkring
DSBs Plan 90, og jeg sagde udtrykkeligt, at
det kunne veere forst i det nye folketingsér.
Jeg tror, at der er dette behov, men uanset
om der er dette behov eller ej, har ministe-
ren alts3 tilsluttet sig, at vi far en generel
behandling af DSBs Plan 90 og ikke bare en
behandling stykkevis, siledes at vi i lobet af
15-16-20 ar skal acceptere DSBs Plan 90
uden at have haft den til en generel debat her
i folketinget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 164 stemmer.

Formanden:
Loviorslaget vil nu blive tilstillet statsmi-
nisteren.

26/, 76: 3. beh. af £. t. 1. vedr. banestraekningen mellem Hoje-Téstrup og Roskilde.
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Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag tl lov om op-
heevelse of Kobenhavns universitets almanak-
privilegtum [af Wamberg m. £1.]. ,

(Lovforslag nr. 96. Fremsat 27/11 75.
Forste behandling 14/1 76. Beteenkning 17/3
76. Anden behandling 24/3 76).

Der vai' ikke stillet eendringsforslag.
Loviorslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges med 106 stemmer mod. 59.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmi-
nisteren.

Den nmste sag pé dagsordenen var:

T'redje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om arbejdsformidling og arbejds-
loshedsforsikring m. v. '

(Lovforslag nr. 192. Fremsat 4/2 76. For-
ste behandling 19/2 76. Betenkning 19/3 76.
Anden behandling 24/3 76). .

Der var stillet folgende sendringsforslag:

Af Hélge (FP):
Til § 1. .
I paragraffen indswttes som nyt stykke:
,Otk. 2. Kommunalarbejdernes Arbejds-
lgshedskasse kan alene anerkendes i henhold
til § 80, stk. 3, mod indbetaling af mindst
24.090.034 kr.”

Bemwrkningenr.

TFremskridtspartiet kan ikke anerkende,
at Kommunalarbejdernes Arbejdslesheds-
skal tildeles en skatteyderbetalt
preemie péd 4.090.034 kr. for en usolidarisk
handling 1 forbindelse med arbejdsleshedslo-
vengs tilblivelse 1 1967. :

Arbejdsministeren tilkendegiver i sine
bemeerkninger til @ndringsforslaget ved lov-
forslagets 2. behandling, at Kommunalar-
bejdernes Arbejdsleshedskasse efter lovens
vedtagelse vil blive tildelt fornyet statsaner-



