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Forslag

til

Lov om @ndring af lov om avancestop og prisdeempende aftaler.

.Fremsat den 27, januar 1976 af handelsministeren.

§ 1.
Ilov nr. 49 af 11. marts 1975 om avance-
stop og prisdeempende aftaler foretages fol-
gende =ndringer:

1. § 1, stk. 3, 2. pkt., affattes siledes:

»Virksomhederne kan endvidere forhgje
bruttoavancerne med de belgb, som er ngd-
vendige til deekning af stigninger i lejen for
virksomhedernes lokaler, i forsikringspree-
mier, i transportudgifter og i offentlige
takster, som har fundet sted siden den 5.
marts 1975,

2.1 § 1indsettes efter stk. 4 som nyt styklke:

»Stk. 5. Ved indregningen af lonstigninger
i bruttoavancen, jfr. stk. 3, skal der mod-
regnes for den godtgerelse, som virksomhe-
derne modtager i henhold til lov om pris-
dempning. P4 samme mide forholdes der
ved indregningen i priserne af stigninger i
direkte lenomkostninger.“

3. § 15 udgir.
§ 2

Loven treder i kraft dagen efter bekends-
gorelse 1 Lovtidende,

Bemcerkninger til lovforslaget.

I§15ilov om avancestop og prisdempende af-
taler bestemmes det, at forslag om revision af loven
fremseettes for folketinget senest den 1. febrnar 1976.
I bemerkningerne til forslaget til den nmvnte lov
anferes det herom, at de foresldede indgreb i avance-
dannelsen er meget vidtgdende bl. a. derved, at
bruttoavancerne fastldses i absolutte belob, siledes
at alle andre omkostningsstigninger end lonstig-
ninger iklke kan tages i betragtning ved fastssttelse
af bruttoavancerne, og at det under hensyn hertil
er fundet ngdvendigt, at loven tages op til revision
inden for et ars tid i lyset af udviklingen.

Loven blev gennemfert som et led i et sterre lov-
kompleks, hvoraf det vigtigste var loven om for-

“lengelse af de kollektive overenskomster. Avance-
stoplovens hovedformal var derfor at palegge ogss

Handelsmin. j. nr. 222-1-75.

selvsteendige erhvervsdrivende tilbageholdenhed
med hensyn til forbedringer i indkomsterne, som
blev palagt lenmodtagerne. Da loven om forlen-
gelse af de kollektive overenskomster ikke vil blive
wndret, er der ikke baggrund for at stille forslag
om ophzvelse af avancestoploven.

Selv om lovens sigte fortrinsvis har varet at gribe
regulerende ind i avancedannelsen, har den dog ogsé
en. prisdzempende indflydelse. P4 baggrund af ned-
vendigheden af i den kommende tid at holde igen,
pé pris- og omkostningsudviklingen, vil det efter
regeringens opfattelse ogsd af denne grund vere
forkert at afskaffe avancestoppet.

Formalet med lovens revisionsbestemmelse er
som nevnt at give mulighed for at bedamme, hvor-
ledes loven har vitket i det forlgbne ar med henblik
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p& at foretage korrektiomer p& de punkber, hvor
erfaringerne har vist, at dens virkninger har veeret
mindre hensigtsmessige, og hvor zndringer kan
gennemfores, uden at de gnskelige virkninger af et
avancestop anfegtes i vesentlig grad.. Der stilles
herefter forslag om, at det tillades virksomhederne
i bruttoavancerne at indregne huslejestigninger,
stigninger i forsikringspramier, stigninger i trans-
portudgifter og stigninger i offentlige takster.

Som nevnt i bemeerkningerne til forslaget til
avancestoploven péregnes det ikke, at loven vil
medfgre merudgifter til administration, og dette
gwlder for hele den forudsatte gyldighedsperiode.
Andringerne, som. indeholdes i dette lovforslag og
specielt pibuddet om modregning for den godt-
gorelse, som udredes til deempning af stigningen i
priser og omkostninger, ber imidlertid give anled-
ning til udsendelse af informationer til de erhvervs-
drivende. Monopoltilsynet har skennet, at de her-
med forbundne merudgifter vil andrage ca. 110.000
kr. fordelt med, 50.000 kr. til annoncer i pressen,
20.000 kr. til trykning af en vejledning og 40.000 kr.
til udsendelse af denne vejledning.

T § 1, nr. 1.

Avancestoplovens § 1, stk. 3, 2. pkt., som tillader
virksomhederne at indregne de omkostningsfor-
ggelser, som folger af bortfaldet af tilskud efter lov
nr. 73 af 19. februar 1974 om omkdstningsdem-
pende ydelse, har udtemt sin virkning og kan der-
med, opheeves. I stedet foreslds indsat en bestem-
melse som tillader virksomhederne at indregne de
huslejestigninger, de stigninger i forsikringspree-
mierne, de stigninger i transportudgifterne og de
stigninger i offentlige takster, som er indtradt siden
stopdatoen den 5. marts 1975.

Ved de sndringer af lov om leje og lov om mid-
lertidig regulering af boligforholdene, der tridte i
kraft henholdsvis den 1. april og den 1. juli 1975,
blev erhvervslejemal helt undtaget fra husleje-
reguleringen, og der indfgrtes en i princippet fri
lejefastseettelse for disse lejemsl, saledes at udlejeren

- under iagttagelse af visse frister kan forlange lejen
forhojet til det lejedes veerdi, sifremt han skonner,
at lejen er vasentlig lavere end denne. Da adgangen
til lejeforhgjelser for erhvervslejemal siden bolig-
forliget af 1966 har veret frieve end for beboelses-
lejemal, har priserne for erhvervslejemal stabiliseret
sig p& et vesentligh hojere nivean end priserne for
beboelseslejemal. Det skeonnes, at de nu alktuelle
stigninger for erhvervslejemal derfor i almindelighed,
har veeret af et forholdsvis behersket omfang. Der
er imidlertid tale om betydelige variationer fra virk-
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somhed, til virksomhed, og nogle virksomheder er
blevet stillet over for krav om huslejestigninger af
betydelig sterrelse. n opretholdelse af lovens regel,
hvorefter huslejestigninger ikke kan indregnes i
bruttoavancerne, vil siledes ramme virksomhederne
med meget forskellig styrke, hvilket ikke findes.
rimeligt. Zndringerne vil derfor f3 seerlig betydning
for virksomheder, for hvilke huslejestigningerne er
sveert belastende.

Efter forhandling med monopoltilsynet gennem-
forte forsikringsselskaberne fra 1. januar 1976 pre-
mieforhgjelser fra 13-16 pet. for de forskellige for-
sikringsarter i overensstemmelse med avancestop-
lovens regler. Der vil ogsd i en rekke tilfeelde vere
tale om individuelle forhgjelser af pramierne for
bestéende forsikringer begrundet i en gget risiko.
Disse preemiestigninger kan for enkelte virksom-
heder betyde en veaesentligh gget byrde. Reglen er
begraenset til sddanne forsikringer, som normalt er
knyttet til udevelsen af den pageldende erhvervs-
virksomhed.

Efter avancestoploven. i dens nuvaerende udform-
ning vil de virksomheder, som ejer og driver deres
egne transportmidler, kunne indregne stigende ud-
gifter til breendstoffer, hjeelpematerialer og chauffer-
Ignninger i priserne, medens virksomheder, der fér
deres transport udfert af selvsteendige vognmend,
ikke kan indregne stigninger i disses takster, da
sadanne takster indgdr i bruttoavancen. Vognmeen-
denes stigende takster er netop udtryk for stignin-
ger i priserne pd brendstoffer, hjeelpematerialer og
chaufferlenninger. Sifremt forslaget om indregning
af stigninger i offentlige takster gennemferes, vil
der ogsd opstd en forskelsbehandling mellem virk-
somheder, som benytter D3Bs feergeruter og private
foergeruter. P4 denne baggrund er det fundet rime-
ligt at tillade indregning af stigninger i transport-
udgifter i bruttoavancerne, siledes at virksomhe-
derne ligestilles pa dette punlkt.

Under forhandlingerne i folketingets erhvervs-
udvalg om forslaget til avancestoploven gav han-
delsministeren. udtryk for, at f. eks. en portofor-
hejelse vil kunne begrunde anvendelse af undtagel-
sesbestemmelsen i lovens § 4, stk. 2, siledes at
monopoltilsynet ved en dispensation kan tillade
indregning af sddanne stigninger. Dette standpunkt
var udtryk for, at det fandtes rimeligt, at sidanne
omkostningsstigninger, som fastswettes af offentlige
virksomheder til dekning af deres egne omkost-
ningsstigninger, ikke skal beres af erhvervslivet.
Da der i 1975 har veret og i 1976 méa forudses stig-
ninger i offentlige takster, er det administrativt
mest hensigtsmaessigt, at give en almindelig hjemmel
i loven til indregning af sidanne omkostningsstig-
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ninger og ikke kun henvise til en dispensations- | #il udbetaling med henblik pi neutralisering af

mulighed. pris- og omkostningsvirkningen af den anden dyr-

tidsportion, som forventes udlost ved regulerings-

Til § 1, nr. 2. pristallet for januar 1976, far den virkning, at

Denne bestemmelse tilsigter, at den godtgerelse, | pris- og omkostningsstigningerne afdeempes tilsvar-
som i henhold til lov om prisdempning kommer | ende.



