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sociale udgifter kun udgjorde halvdelen af
den del af nationalproduktet, de udger i
dag. Hvad er det da for et begreb? Nej, det,
der kendetegnede 1960erne, er, at det var
dengang, man lavede planer, som man var
ligeglade med hvornar skulle betales. Det er
det, der er sendret. Nu har vi set, hvad nogle
af planerne forte til af udgifter. Det er det,
der kendetegner 1970erne i modswmtning til
1960erne.

Jeg ved ikke, hvad det var for en glede,
man havde i 1960erne, velstanden var i
hvert fald langt mindre, end den er nu. Vi er
bare blevet klogere siden 1960erne, sd man
skulle méske sige de dumme 1960ere.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nwmstformand (Grete Haokkerup):
Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
undervisningsudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den newste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om gymmasieskoler og studenter-
kursus.

(Lovforslag nr. 158. Fremsat 23/1 76).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Camre (S):

Det foreliggende loviorslag fremsmttes
som en folge af den nye folkeskolelov. Der
er tale om to afgerende @ndringer, nemlig
vedrerende selve gymnasieskolens opbyg-
ning og bestemmelserne om optagelse i 1.
gymnasieklasse.

Ved skolereformen i 1958 kom en gymna-
sieskole til at omfatte en 3-drig realafdeling
og en 3-arig gymnasieafdeling, men det er 1
dag de ferreste gymnasieskoler, som omfat-
ter realafdeling.

Den nye folkeskolelov afskaffer realafde-
lingen, og folkeskolen kommer fra den 1.
august 1 &r som bekendst til at bestd af en 1-
arig bornehaveklasse, en 9-drig grundskole
og en 1-arig 10. klasse. Efter det forelig-
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gende lovforslag kommer gymnasieskolen til
fremtidig at bestd af en 3-arig gymnasieaf-
deling og kan tillige omfatte kursus til HF
og studenterkursus. Optagelse af elever i 1.
gymnasieklasse skal altséd efter dette forslag
finde sted efter afsluttet 9. klasse i grund-
skolen, forste gang i 1978,

Yorslaget kraever, at eleven har fulgt un-
dervisningen p4 9. klassetrin, men der stilles
ikke krav om deltagelse i udvidet kursus el-
ler om adgangspreve, men dog om, at eleven
har fulgt undervisningen i tysk pa 7.-9. klas-
setrin eller har folkeskolens afgangsprave i
tysk. For elever, der sgger en sproglig gym-
nasielinje, krmves desuden, at vedkom-
mende har fulgt 9. klasses undervisning i
latin eller har folkeskolens afgangsprove i
latin,

Det foreslds videre, at afgerelsen om op-
tagelse af en elev i 1. gymnasieklasse treffes
af elevens forzldre i samrdd med eleven og
den hidtidige skole. I dag treeffes beslutnin-
gen af den pagweldende gymnasieskoles rek-
tor efter reglerne 1 §§ 11-14.

Det er nok iser denne del af forslaget, som
vil give anledning til debat. Man kunne
frygte, at en sadan abning af en fri adgang
til gymnasiet ville betyde, at elever, som
ikke lunne forventes at fuldfere undervis-
ningen p4 tilfredsstillende made og p& nor-
mal tid, ville f4 adgang til gymnasiet og
derved bruge deres tid og samfundets penge
pa en uddannelse, som de alligevel ikke
kunne ferdiggere eller bruge.

I disse ar, hvor vi af hensyn til bide sam-
fundets ressourcer og de uddannelsessogen-
des fremtidige beskeeftigelse spger at dimen-
sionere uddannelsessystemets enkelte dele
mest hensigtsmeessigt, ville det vaere betenke-
ligt, hvis man lod et antal unge g ind il 3
uddannelsesar, der ville vare en blindgyde
for dem.

Den foresldede overflytning af afgerelsen
om optagelse fra rektor til eleven, forel-
drene og den hidtidige skole er fremsat i
forventning om, at de fleste elever og forzl-
dre har en ganske realistisk opfattelse af
elevens evner og egnethed, og at savel elever
som foreldre 1 sddanne situationer tager
meget hensyn til skolens radgivning. Mini-
steren regner med en mertilgang til gymna-
siet pad ca. 1.000 elever det forste dr pa
grund af de @ndrede optagelsesvilkir og
derefter en noget lavere mertilgang.
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Jeg vil gerne her understrege, at endrin-
gen 1 optagelsesbetingelserne ikke ma be-
tyde en s@nkning af gymnasiets uddannel-
sesmeessige niveau. Det vil fortsat veere
gymnasiets opgave at give den hojeste teo-
retiske uddannelse i det 10.-12. uddannelses-
ar, og debt er givet, at fremtidens krav vil
veere stigende. Jeg vil derfor gerne under-
strege, at lovforslaget ikke endrer ved
gymnasiets faglig indhold. Gymnasiet skal
altsd ikke gores til et sted, hvor man bare
hygger sig og har det rart, som et medlem af
dette ting gav udtryk for i en dagbladsarti-
kel for nogle dage siden. Forhdbentlig kan
man bade have det rart og lere noget. De,
der spger gymnasiet, bor veere mennesker,
der har det rarest, nir de leerer noget, og det
er mit indtryk, at gymnasiet i hoj grad lever
op til begge dele.

Lad mig samtidig sige, at en studenterek-
samen ikke automatisk skal give adgang til
en hgjere uddannelse. Studentereksamen er
veardifuld ogsd som en almendannende ud-
dannelse, og som s&dan er den verdifuld for
enhver uanset senere uddannelsesonsker.
Det er onskeligt, at der opnés en bevegelig-
hed mellem de forskellige uddannelsesgrene,
og at en udannelsesmaessig specialisering sker
s& sent som muligt i uddannelsesforlebet og
altséd pé sa sikker grund som muligt.

Med disse bemsrkninger skal jeg give so-
cialdemokratiets tilslutning til en grundig
udvalgsbehandling og til en snarlig vedta-
gelse af det foreliggende lovforslag.

Tove Nielsen (V):

Efter at folketinget den 13. juni 1975
vedtog en ny folkeskolelov, skal der nu
finde konsekvensmndringer sted pi andre
lovgivningsomréder, bl. a. hvad angér loven
om gymnasieskoler og studenterkursus. Ef-
ter at begrebet realeksamen er afskaffet og
det fremover er sidan, at eleverne fortsmt-
ter udelt videre efter 7. skoledr med under-
visning i visse fag pa 2 forskellige niveauer,
ja, s& ma vi naturligvis tage hensyn til det
ogsd 1 gymnasieskolelovgivningen. Derfor
ville det ogsa have varet gnskveerdigt, om
ministeren havde holdt sig til rene konse-
kvenseendringer i stedet for, som det er til-
feeldet her — og det er jo det, debatten vil
std p& — at gd ind for den fri adgang til
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gymnasiet for alle, der har modtaget 9 &rs
undervisning. Dette er nemlig ingen konse-
kvensendring af den vedtagne folkeskole-
lov, og pé trods af, hvad der star i bemeark-
ningerne med hensyn til folgerne af den ny
folkeskolelov, kan og vil venstre ikke pa-
tage sig et medansvar over for, at det skulle
vaere en konsekvengendring.

Men jeg er da godt klar over, at det kan
betragtes som en konsekvensendring af de
tanker, socialdemokratiet nedfseldede i deres
eget forslag fra 1972 til en folkeskolereform.
Som bekendt har der aldrig i folketinget
veeret et flertal for disse tanker, som gik ud
pé at afskaffe alt, hvad der har med prover,
karakterer og niveaudeling at gere. Ligele-
des var tanken fra socialdemokratiets side
jo ogsd, at alle efter 9 &rs undervisning
skulle have ngjagtig den samme kompeten-
ce. Det har venstre hele tiden vendt sig
imod, for det er jo ren og sker utopi at tro,
at alle kan klare det samme, blot de har
veeret igennem 9 &rs undervising. Vi finder
det meget forkert, at regeringen og socialde-
mokratiet ganske ser veek fra de krav, der er
nedfeldet 1 den ny folkeskolelov, nar ele-
verne gar videre 1 uddannelsessystemet, i
dette tilfeelde pa gymnasiet.

Det kan naturligvis, gér jeg ud fra, ikke
komme bag pé regeringen, at venstre ikke
kan stotte den fri adgang til gymnasiet. For
os er der nemlig en ngje sammenheeng imel-
lem de krav, der stilles til eleverne 1 folke-
skolen, og de krav, der ber stilles til dem,
der soger optagelse i gymnasiet.

Venstre sikrede i folkeskoleloven karakte-
rer, praver og niveaudeling, og det er natur-
ligvis, fordi vi tilleegger dem stor veerdi. Der
skal stilles krav til eleverne, og vi gnsker
ikke at veere med til at udhule gymnasiet
ved at undlade at stille krav til eleverne ved
indgangen til gymnasiet, og bestemt heller
ikke hvad angar kravene, nar forst de er
kommet ind p& gymnasiet.

Det er jo det, man gor, selv om hr. Camre
nu lige har sagt, at der endelig ikke m4 rores
ved det faglige niveau p4 gymnasiet. Man
udhuler gymnasiet, hvis man lader alle efter
9 ars undervisning slippe ind pd gymnasiet,
uanset hvordan de star med hensyn til ka-
rakterer og prover, og uanset hvilket niveau
de har modtaget undervisning pé. Socialde-
mokratiets forslag vil uveegerlig fore til en
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niveausenkning i gymnasiet, hvis alle uan-
set evner skal kunne komme ind og tage en
studentereksamen. Naturligvis kan man
teenke sig, at niveauet ikke ma senkes, men
s forer det 1 hvert fald til, at adskillige
elever ma forlade gymnasiet, inden de har
taget studentereksamen, fordi de ganske
simpelt ikke kan folge med, og det ville dog
veere en bjornetjeneste at gore de unge. Der
er mere end nok af blindgyder i uddannel-
sessystemet. Nu mé vi g& den modsatte vej
og afskaffe blindgyderne.

Helt paradoksalt virker det ogsé i en tid,
hvor vi taler om overproduktion af akade-
mikere inden, for de hojere uddannelser, at
vi 84 vil veere med til at f4 flere ind i dette
system.

I bemerkningerne til lovforslaget star der
om de okonomiske konsekvenser, at det
afhenger af forhold, som man ikke kan vur-
dere sikkert, og mere udflydende kan det
vel heller ikke siges.

Jeg vil godt tage et punkt frem, som ikke
er bergrt 1 ministerens forslag, og som jeg
virkelig betragter som en konsekvensen-
dring, ikke som folge af den nye folkeskole-
lov, men som felge af HF-undervisningen.
Det ligger jo sadan, at i mange tilfelde gives
HF- og gymnasieundervisning i samme
bygninger, og ogsa ofte af de samme leerere.
Jeg havde troet og habet pd, at ministeren
netop som en konsekvens af dette ville have
taget § b 1 gymnasieskoleloven frem. Det er
ganske og aldeles uholdbart, sadan som det
fungerer p4 gymnasierne, at eleverne blot
ved at vise et dokument, hvorpa der stér, at
de nu har meldt sig ud af folkekirken, kan
blive fri for at modtage undervisning og
dernamst slippe for en karakter. Det giver
nogle forhold, som visse steder er s& uhold-
bare, at vi ikke kan forsvare at kere videre
pé denne made. Jeg beder ministeren om at
tage § 5 op til overvejelse, sé vi kan f& ord-
nede forhold pa dette omrade. Jeg mener,
det ber vere naturligt, at der gelder de
samme fritagelsesmuligheder inden for
gymnasiet, som der gelder inden for HF, nar
det drejer sig om religionsundervisningen.

Eva Rothenborg (FP):

Da lov nr. 313 af 26. juni 1975, folkeskole-
loven, blev vedtaget af folketingets partier
minus de konservative og fremskridtspartiet
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lige for sommerferien, oversd man ganske i
sin iver for at f& gennemtrumfet denne re-
form, at der blev tale om langt sterre res-
sourcemsssige konsekvenser 1 kravet om
den 9-arige enhedsskole, end man havde
taget hajde for. Nu kommer altsé vores lille
arbejdsjern, undervisningsministeren, med
forslag om sendring af loven om gymnasie-
skolen og studenterkurserne, et forslag, der
efter hendes opfattelse er en nodvendig kon-
sekvens af lov nr. 313.

Her er den forste af en lang reekke selv-
modsigelser, som forslaget er fuldt af. Under
debatten i december om 10.-12. skolear
fremhzvede undervisningsministeren netop
med beklagelse det store pres, der var pa
gymnasiet, og nu, ganske kort tid efter,
fremkommer hun med et forslag, der vil oge
dette pres ganske betragteligt, skent ad-
gangsbegreensning til universiteterne er et
faktum. Forslaget er ogsé forhastet, for der
ligger nemlig ikke nogen naturlig eller ned-
vendig konsekvens fra lov nr. 313 til at
sendre adgangsbetingelserne for gymnasiet
og studenterkurserne. Selv om den 9-drige
enhedsskole er en kendsgerning, er der intet
til hinder for, at elever, der agpirerer til at
komme i gymnasiet, indstiller sig til egnet-
hedspreve 1 slutningen af folkeskoletiden.

Med beklagelse ma jeg konstatere, at der
endnu en gang, som tilfeeldet var med folke-
skoleloven, ikke er taget de nedvendige
pedagogiske overvejelser op, der ber indgd
som en integrerende del af et sddant forslag,
bl. a. den meget ogede intellektuelle spred-
ning i klasserne, der ogsd er genstand for
bekymrede overvejelser inden for folkesko-
len i dag. En sddan spredning medforer
nemlig konsekvenser som nedsat klassekvo-
tient, stottelererordning, undervisningsdif-
ferentiering osv. med sig. Selv GL-folk, der
jo af foreningspolitiske grunde stotter for-
slaget meget steerkt, neevner disse proble-
mer, der vil opstd, og jeg vil tillade mig ab
citere fra en artikel i GLs blad side 20:

,,JProblemerne opstér, ndr vi skal under-
vise og arbejde med de meget forskellige
elever. Skal udbyttet vere det samme, er
der ikke tvivl om, at vi m4 sendre pa under-
visningsformerne. Det bliver nedvendigt
med lengere og lengere perioder med indi-
viduelt eller gruppepreeget arbejde, hvor
leereren ikke nedvendigvis udever samme
virksomhed over for alle elever. Dette kan
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neppe undgd at f4 virkninger pd andre
omrader, det bliver vanskeligere med den
leerercentrerede evaluering, ligesom der kan
blive problemer med at na frem til feelles
eksamensopgivelser.”

Tanken bag forslaget er jo i virkeligheden
ogséd den 12-drige enhedsskole, og den til-
streeber yderligere en sammensmeltning af
HF-kurset og gymnasiet, hvilket ogsi er-
kendes inden for GL, hvor formanden 1
samme blad skriver om sammensmeltningen
og den yderligere integrering af HF og
gymnasieundervisningen.

Men restgruppen, der skal hales frem, dre-
jer sig heller ikke om det store tal, som
menes. I kompetente skolekredse mener
man kun, det drejer sig om mellem 10 og 20
pot. Derimod erkender man, at kundskabs-
niveauet, ikke mindst i tysk, efterhanden
er invalideret; s& meget mere beklageligt
er dette jo, efter at vi er blevet medlemmer
af EF, hvor vor sterste og nermestboende
partner er Tyskland. Det forringede
kundskabsniveau betyder en stigende be-
lastning p& undervisningen i 1. g, hvor kost-
bar tid spildes med at bibringe eleverne
kundskaber, som for lengst skulle have
- veeret indleert.

Med hensyn til aldersbegrensningens
ophavelse ma jeg sige, at dette er et banesir
over for studenterkurserne, der ikke ind-
rommes samme ret nedefter. Nir man si
yderligere skaber denne konkurrenceforvrid-
ning, vil man faktisk give kurserne dedsste-
det og dermed bidrage til yderligere arbejds-
lgshed. Jeg er helt uenig med undervisnings-
ministeren i hendes betragtning om alders-
spredning i klasserne, for de erfaringer, der er
hastet ude pé den skole, hvor jeg selv har
undervist, bl. a. i HF-klasserne, har vist det
stik modsatte, at der kan opstd et overor-
dentlig stort modsastningsforhold, hvis al-
dersspredningen er for stor i en klasse.

Endelig er der jo den ikke uveesentlige
ting, som hedder skonomiske konsekvenser.
De 10 mill. kr., som undervisningsministe-
ren nwevner, holder hverken her eller der.
Alene i Frederiksborg amt, hvor de 6 store
gymnagier har lavet en tilgangsprognose, er
man kommet til en tilgang pa 15 pet., hvil-
ket betyder mindst ét yderligere spor ved
hver skole, og det betyder yderligere anseet-
telse af leererkraefter og ikke mindst en vold-
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som tilgang i kravet om underv1sn1ngsmate-
riale, som har varet meget sveert at skaffe 1
de senere ar.

Jeg skal ogsa lige nevne afviklingen af de
akademiske lerere ved privatskolerne. Det
er en vildmand. Det kan ikke afvikles pd
fire ar, og desuden er det forkasteligt, mener
jeg, at gribe ind i de private gymnasiers ret-
tigheder.

Tilbage stir der kun i denne omgang at
sige, at det er altid betwnkeligt med refor-
mer i en sparetid, men at omkalfaltre hele
vores undervisningssystem pé et tidspunkdt,
hvor landets gkonomi er sidan, at man end
ikke har midler til den allerede gennemforte
skolereform, og hvor man skeerer ned pa en
lang rekke trangsbestemte ydelser i begge
ender af livsskalaen, er uansvarligt. Jeg er
ked af at benytte dette udtryk, men jeg ma
betragte forslaget ud fra mine &r som leerer i
den hojere skole, og dér ser det ikke godt
ud.

Fremskridtspartiet kan ikke g& ind for
forslaget, som det er, men vi vil naturligvis
meget gerne bidrage til en saglig diskussion
af det under udvalgsarbejdet.

Lone Dybkjser (RV):

Lovforslaget indeholder dels konsekvens-
eendringer, dels helt nye ting. Jeg skal
prove at koncentrere mig om nogle enkelte
spergsmal og s& sige, at det naturligvis
hezenger sammen med den diskussion, vi har
omkring det 10.-12. uddannelsesar.

Nér man kigger pd malsetningen for
gymnagiet, 84 ser man jo, at gymnasiet fort-
sat skal veere almendannende og samtidig
skal give det nedvendige grundlag for de
videregiende studier. Det radikale venstre
er tilhengere af, at dette dobbeltprincip
fastholdes. Vi er tilhengere af, at enhver,
der har lyst til og mulighed for at f& en ge-
nerel uddannelse, far tilbuddet om at f& en
generel uddannelse af 12 ars varighed. Men
det behover jo ikke nedvendigvis ske pé et
gymnasium, det kan ogsé ske andre steder,
og jeg vil godt understrege, at det skal veere
et uddannelsestilbud; der skal ikke veere tale
om uddannelsestvang.

Nar vi er tilheengere af, at denne generelle
mulighed eksisterer, er det naturligvis, fordi
det dynamiske samfund, vi har, stiller sgede
krav til omstillingsevne og til almen forsta-
else af samfundsudviklingen, bade for at
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den enkelte kan folge med udviklingen,
méske oven i kobet deltage i de demokrati-
ske beslutningsprocesser, men ogsa fordi
erhvervsvalg pd et meget tidligt tidspunkt
bliver problematisk i et dynamisk samfund.
Man vil st4 og skulle valge noget, som man i
virkeligheden ikke aner hvad er, fordi de
job, man velger til, pd det tidspunkt over-
hovedet ikke eksisterer endnu.

Men néar det er sagt, skal det ogsa siges, at
gymnasieundervisningen jo har to formaél,
nemlig dels det almenddannende, dels en for-
beredelse til de videregiende uddannelser,
og herved kommer man ind pa at diskutere,
hvilke krav der m stilles til et uddannelses-
system, der skal forberede til videregdende
uddannelser. Det betyder, at vi kommer til
at diskutere hele spergsmélet om niveauer-
ne, det niveau, der skal veare, og de krav,
der skal veere til optagelse.

Det er naturligvis altid sveert at diskutere
niveauer, og det er altid sveert at diskutere,
om niveauer gges eller ikke gges. Det er jo
meget sjeeldent, at man i virkeligheden, nar
man taler om den slags ting, har nogle kon-
krete undersogelser, der kan dokumentere
udsagnene pa et sidant omrade. Der er i
hvert fald en enkelt ting, man kan sige om
det, og det er, at den undervisningstid, der
er i gymnasiet i dag, er veesentlig lavere, end
den var for nogle ar tilbage. Om det sa forer
til en niveaussenkning, kan man, som jeg
sagde, diskutere, men jeg tror dog, det er
noget, man bliver nedt til at have med i
baggrunden, nar man diskuterer gymna-
sieundervisningen.

Det andet, vi mé gore os klart, er, at
uddannelse er det eneste ristof, Danmark
har, og derfor er det afgerende nodvendigt,
at vi virkelig laver en fornuftig uddannelse
og en uddannelse, der gor, at vi kan klare os
i forhold til udlandet.

Dermed kommer jeg til det, der selviglge-
lig er det kontroversielle spargsmal i forbin-
delse med dette loviorslag, nemlig optagel-
sesbetingelserne. Hvis vi far fri adgang til
gymnasiet, hvem er det s, der vil komme
ind i gymnasiet? Vi er jo alle sammen inter-
esseret i, at vi far de restgrupper, som der
har vearet snakket om ogsd 1 forbindelse
med 10.-12. uddannelsesar, ind i et uddan-
nelsessystem. Om det s skal vare gymna-
siet eller noget andet, ma naturligvis af-
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henge af lyst og evner. Men noget af det,
man kunne frygte, ndr man diskuterer en fri
adgang til gymnasiet, er, at det netop ikke
bliver de restgrupper, f. eks. fra ikke-stu-
dievante miljeer, der kommer ind i gymna-
siet. Jeg tror derfor, det bliver nedvendigt,
at vi kommer til at diskutere disse optagel-
sesbetingelser pd en meget grundig made,
sadan at vi virkelig er klare over, hvilke
grupper det er vi far taget ind i uddannel-
sessystemet, og sddan at vi er sikre pa, at vi
ikke nar frem til en ikke-hensigtsmeessig
niveaussenkning i gymnasiet.

Vi er i gvrigt i tilknytning hertil, kan jeg
sige, tilhsngere af, at aldersgreenserne op-
heeves, og vi er ogsd tilhengere af, at man
fastholder kravet til tysk som en optagelses-
betingelse for gymnasiet.

Herudover kan vi, havde jeg neer sagt,
naturligvis tilslutte os, at man prover at
etablere tilbud til handicappede, og vi er
glade for, at der bliver sat et undersogelses-
arbejde i gang om det her spergsmél, lige-
som vi ogsd kan tilslutte os, at der kommer
en heojere grad af individuel erhvervs- og
uddannelsesvejledning.

Gerda Moller (KF):

For det konservative folkeparti er det
foreliggende loviorslag det bedste bevis, vi
kunne gnske os, pa, at vi gjorde rigtigt i ab
g4 s& sterkt imod den nye folkeskolelov,
som vi gjorde. Et af vore argumenter den-
gang var, at vi ikke gnskede at hjelpe en-
hedsskolen pé vej, og det er altsi lige det,
folkeskoleloven nu skal bruges til med det
foreliggende loviorslag til endring af gym-
nasieloven.

Jeg ma med det samme sige, at den kon-
servative folketingsgruppe tager skarpt af-
stand fra undervisningsministerens forslag
om at gore det bestdende gymnasium til et
sbent gymnasium, som ikke stiller nogen
som helst reelle krav til de elever, der skal
optages i det, hverken krav om deltagelse i
udvidet kursus ellex krav om afgangsprever
for optagelsen. Det kraeves blot, at man har
fulgt undervisningen pa 9. klassetrin, herun-
der ogsé tilbudsfaget tysk fra 7. klasse.

I den forbindelse kan man nok undre sig
over, at ministeren, nidr hun nu sstter
denne adgangsbetingelse — der er altsi en
enkelt og med latin én til — da ikke, da hun
lavede folkeskoleloven, lod tysk blive et
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obligatorisk fag. Nu skal bernene allerede i
6. klasse veelge fremtid. Det er meget tidligt
og stik imod tendensen pa alle andre uddan-
nelsesomréder,- hvor man bestraeber sig pa
at udskyde det endelige valg leengst muligs.

Selv om vi gér ind for bade foreldre- og
elevindflydelse, sa finder vi det ikke rigtigh
at overlade det til forwldre og bern i samrad
at skenne, om eleven har de fornedne kund-
skaber, er tilstreekkelig moden osv. til at
kunne optages i gymnasiet. Vi méa forlange,
at der ogsd fremover skal vere et egentligh
optagelseskriterium, £ eks. at eleven har
gennemgédet det udvidede kursus pad 8.-9.
klassetrin, samt at eleven har indstillet sig
til og har bestdet den afsluttende prove. Si
m4 vi Jave den endring i folkeskoleloven.

I tider, hvor der skal spares, virker det pa
os aldeles urimeligt, at der skal bruges 10
mill. kr. p& at optage elever, der hidtil har
vearet skennet uegnede. Oven i kebet veelter
man sterstedelen af udgifterne over pd am-
terne. Og 10 mill. kr., det er jo kun et skon.
Vi har hert om beregningerne fra f. eks.
Frederiksborg amt. Det kan meget nemt
blive et langt storre beleb, specielt i en tid
med stor arbejdslgshed. I hvert fald vil der
da ikke veere noget at sige til, at en stor del

~af de unge, der ellers ikke ville have drom$

om at gi 1 gymnasiet, finder ud af, at nu
kan de blive beskaftiget i 3 ar og samtidig
soge at uddanne sig pa et hojere plan. Vi ma
s& bare habe pa, at de ikke til den tid bare
bliver arbejdslese pé et hejere plan.

Hyvis de mange millioner skulle bruges til
at styrke gymnasiet med, si var det en an-
den sag. Men det skal de ikke efter vores
mening. Tvertimod mé man befrygte en
sveckkelse af det faglige niveau. Vi er altsd
ikke enige med hr. Camre i, at forslaget ikke
sndrer ved gymnasiets faglige indhold, for
nér en s& stor ny og svag gruppe uden vi-
dere skal kunne optages, s& kan det ikke
undgds, at kravene til undervisningen mé
sinkes. Og da man jo ikke kan lade store
flokke dumpe til studentereksamen, s& fryg-
ter vi, at det nesste skridt bliver, at man
afskaffer studentereksamen som. afslutning
pé gymnasiet og bare far et bevis for at
have fulgt undervisningen i de tre ar. S er
vi altsd ved socialdemokratiets enskemadl,
den totale enhedsskole, hvor alle skel er
slettet.
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Den tendens advarede vi imod ved be-
handlingen af folkeskoleloven og ved be-
handlingen af det 10.-12. uddannelsesar. Vi
tror ikke, alle er fodt lige med hensyn til
anleeg og evner — ja, vi ved det — og derfor
tror vi heller ikke pé, at man kan ni den af
socialdemokratiet tilstreebte lighed gennem
uddannelsen.

Der er nogle enkeltheder, jeg ville have
veeret inde pa. Jeg kan ikke na det, men det
vigtigste for os er og bliver ogsa, at vi kan
ikke g& med til at liste en 12-arig enheds-
skole ind ad bagderen, og vi kan under in-
gen omstendigheder acceptere, at der ikke
forbliver et egentligt optagelseskriterium til
gymnasiet.

Kristine Heltberg (SF):

Lad mig sige det straks: vi er i princippet
tilfredse med dette i og for sig beskedne for-
spg pd at liberalisere adgangen til gymna-
siet. Men hvis det, vi skal opné, er en virke-
lig og en =gte demokratisering og ikke no-
get, der bare vil veere en kvalitativ niveau-
seenkning til gavn for borgerskabets ambiti-
ose foreeldre og maske til skade for deres
bern, s& ma vi habe, at de liberaliseringsbe-
streebelser, som ministeren opstiller i lovfor-
slaget, bliver ledsaget af ikke blot en meget
kraftig vejledning pa erhvervsuddannelses-
omradet i selve gymnasiet, men ogsd pi
dette overgangspunkt. Her havde jeg gerne
set en lidt nermere kommentar i bemsrk-
ningerne til, hvad man forstar ved det sam-
rad, der skal finde sted mellem forsldre,
elev og den afleverende skole omkring opta-
gelsestidspunktet.

Jeg er ogsa lidt bekymret over, at denne
liberalisering, som man siger af skonomiske
grunde, skal udskydes til 1978, og jeg er spe-
cielt beteenkelig ved, om. dette 1978 ikke i
virkeligheden betyder s& meget som: ad ca-
lendas grmcas. Jeg haber, at det ikke gor
det, men tiderne er af en sidan art, at jeg
meget gerne vil here ministeren sige noget
pa dette punkt.

Et andet punkt, hvor der skal seettes ind
for at & den wgte demokratisering, er ikke
inden for ministerens eget omrade, men er
alligevel det helt afgerende, det er den gko-
nomiske stette netop til de argange, som
gennem ungdomsydelsen faktisk i dag har
det sveert 1 den situation, hvor de skal val-
ge, om. de vil i gymnasiet eller ej.
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[Kristine Heltherg.]

Jeg vil gerne drage et par enkelte punkter
frem, hvor jeg ogsd er bekymret, til
trods for den almindelige gleede over mange
fornuftige sendringer af gymnasieloven, der
foreslas her. Det geelder f. eks. problemet
med faget tysk. Jeg mé faktisk med sorg i
sinde sige, at den eneste logiske konsekvens
af folkeskoleloven er ikke at lokke tysk ind
ad bagvejen som en optagelsesbetingelse til
gymnasiet, men faktisk — og det gor mig
virkelig ondt, jeg kan nsesten ikke f& mig
selv til at sige det — at afskaffe kravet om
tysk som en betingelse for optagelse i gym-
nasiet overhovedet. Det er sveert, men ellers
er der efter min mening tale om en slags
bagleens obligatorisk indferelse af tysk.

Et andet punkt, hvor jeg gerne havde set
et initiativ, selv 1 forbindelse med denne
midlertidige @ndring af gymnasieloven, er
omkring det smertensbarn, der hedder den
pedagogiske uddannelse af gymnasielerere.
Dette punkt fastholdes som i den hidtidige
lov. Jeg haber, ministeren har teenkt meget
alvorligt pa, hvordan denne bestemmelse
kan sendres, sddan at denne liberalisering, vi
far med hensyn til gymnasiet, ogsd betyder
en forbedret pedagogisk forberedelse af de
unge gymnasielerere pi dette punkt. Sadan
som forholdene er i gjeblikket, nermer de
sig ofte det kaotiske og er sa utilfredsstillen-
de, at selv de mest veldisciplinerede

cand.mag.er stritter imod og opferer sig pd-

en mdde, som de ikke ville tilgive deres egne
elever, i forbindelse med specielt den teore-
tiske side af uddannelsen. Altss, hvis demo-
kratiseringen skal blive til virkelighed, er
der her et meget vasentligt punkt, der skal
bringes 1 orden.

Alt 1 alt ma jeg sige, at vi betragter lov-
forslaget som en absolut forbedring i retning
af en demokratisering. Vi vil bare sikre os,
at det virkelig er et fremskridt, og det vil vi
gerne hore noget nermere om i udvalget.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Kristeligt folkeparti kan ikke give tilslut-
ning til forslag til lov om sndring af lov om
gynasieskoler og studenterkursus i den
form, hvori det er fremsat. Vi mener bl. a.,
at optagelsesbetingelserne mé sendres. Det
ma veere rimeligt at forlange afgangsprove
fra 9. eller 10. klasse. Vi ser med tilfredshed,
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at tysk og latin er neevnt, og vi mener ogsa,
der mé vewre en udtalelse fra skolen. Lad
mig sige, at jeg ikke neerer den store bekym-
ring for tysk, fordi det er frivilligt. Min erfa-
ring fra folkeskolen har veeret, at neesten
samtlige elever gnskede det, fordi det var
frivilligt.

Skal foreldre og elever selv bestemme?
Ud fra mine erfaringer — vi har haft det
samme inden for 1. real — vil jeg give fru
Lone Dybkjeer ret 1, at de, der pressede mest
pé, det var absolut forzldre og elever, der
kom fra miljeer, hvor man var vant til at
leese. Der var ingen pres fra anden side.
Jeg tror ogsa, at en fri adgang vil medfere,
at mange vil komme til at lide nederlag i
gymnasiet, og det kan da ikke veere menin-
gen, at man daglig skal komme til kort,
fordi man ikke kan klare sig. Det er ikke al-
tid, man selv kan se det. Der blev sagt, at
man var realistisk. Det er ikke min erfaring.
Jo, de fleste er, men nogle elever og for-
eldre er ikke realistiske, og sa far vi altsa
disse konsekvenser; s4 vil man eventuelt
have udsigt til at dumpe til en eksamen, og
hvem bryder sig om det? Det er ogsa et
nederlag. Derfor kan vi ikke medvirke til
forslaget. Hvis det skal undgss, sa er der
kun én vej, og det er at stille mindre krav,
senke niveauet, og det kan vi under ingen
omstendigheder medvirke til.

Vi er heller ikke sikre pa, at det kun vil
dreje sig om 1.000 flere, der vil sgge til
gymnasiet. Vi er ikke sa sikre pa, at ikke
flere i dag ville sege, hvis vi ikke havde de
optagelsesbetingelser, som vi har.

Der er et andet punkt, jeg ogsa vil frem-
heove. Ophwevelsen af rektors optagelses-
kompetence kan vi ikke ga ind for, men
vi konstaterer med tilfredshed, at det ikke
geelder for de private gymnasier.

Vi har et andet problem, som vi haber
kan loses, og det er elevtallets gennemsnit i
de private gymnasieskoler. Vi ser, det skal
vere 15 imod nu 8. Det finder vi helt urime-
ligh, men vi vil ikke leegge os fast pa, at det
skal veere 8, men héber, vi kan {4 en for-
handling og f4 klaret problemet.

Jeg vil ogsa gerne sperge, om det er me-
ningen, at de 2-irige studenterkurser fuld-
steendig skal forsvinde.

Endelig har jeg en bemeerkning til lovens
§ 5 om fritagelse for religion, som fru Tove



5923

[Inger Stilling Pedersen.] ,
Nielsen har veeret inde pa. Jeg kunne ogsd
teenke mig at sperge: hvad hindrer eksamen
i et kundskabsfag?

Vi héber, udvalgsarbejdet resulterer i et
forslag, som vi kan give vor tilslutning.

Freddy Madsen (DKP):

Tra ministeriets side er det jo tidligere
sagh, at gymnasieskolen er en overlevering
fra middelalderen, og i betragtning af det er
det jo ret sa beskedent, hvad vi her stilles
over for. Dertil kommer, at forslaget, som
det ogsé er sagt, er en konsekvens af folke-
skoleloven, som vi har stemt imod. Det gor,
at viiog for sig er destineret pa en vis skep-
sis'i denne sag. Men nu vel, vi er jo blevet
nejsomme med hensyn til de ting, der
kommer fra regeringen, specielt pa uddan-
nelsesomradet, og vi skal da ogsé medgive,
at der er positive ting i det forslag, som her
leegges frem, hvorfor vi i det store og hele,
altsd taget som et ngjsomt fremskridt, vil
veere med til at stotte dets gennemforelse.

Der er en rekke punkter i det, som jeg
skal komme ind pé et par stykker af. Det er
klart, at vi {. eks. greeder torre tirer over, at
realafdelingerne i gymnasieskolerne nu for-
svinder, for de har jo altid vwret en nem
adgang for sdkaldt bedre folks bern til at
komme ind i gymnasiet. Det kan de komme
sammen med alle andre nu, hvis forslaget
bliver gennemfart.

Der er med hensyn til alderskriterierne
naturligvis noget positivt i, at man kan
vende tilbage til gymnasiet, men der er og-
sé, og det geelder en rekke af punkterne, en
tvetydighed i det, fordi det ogsd kan bruges
til at udskille nogle af systemet og sige, at
nu kan de godt vente et stykke tid.

Vi er tilheengere af, at der skal veere en
virkelig erhvervsvejledning. Jeg wvil godt
sperge ministeren om, hvad der ligger i det.
Om der heri ligger en imedekommelse af
det, som en lang reekke organisationer inden
for omradet har stillet krav om, nemlig at
der skulle vaere en egentig studievejleder-
ordning. Det er klart, at det vil kreeve mid-
ler, men det vil efter min opfattelse ogsa
veere en overordentlig nyttig ting. Det
samme goelder sporgsmélet om de handicap-
pede. Ogsé det kan vi stotte, men ogsé det
kreever gkonomi.
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I det hele taget mi jeg sige om gkono-
mien, at det er nok forkert at lesse nye
byrder over pa kommunerne. Det ma da
veere en naturlig opgave fra statens side at
gennemfore de ting, som her bliver foresliet.

Men, det veesentlige problem er jo spergs-
mélet om den frie adgang til gymnasiet. Jeg
m3 sige, at der er meget i denne sag, som
kan veekke undren. Jeg troede faktisk
— det er nok naivt, men jeg troede faktisk
at det var en aftale mellem forligspartierne
omkring skolereformen, at nu havde man
sikret den frie adgang til gymnasiet. M4 jeg
gore opmeerksom pé, at hr. Maigaard, som jo
var en af forligsdeltagerne, fra denne taler-
stol gjorde opmserksom p4, at nu var der fri
adgang til gymnasiet. Det blev taget op af
fru Gerda Meller i debatten, men det stod
uimodsagt bade fra fru Tove Nielsens og fra
undervisningsministerens side. Alle vi, der
altsd ikke var inviteret med bag de lukkede
dere for at diskutere folkeskoleloven, méatte
faktisk leve med den opfattelse, at her var
der truffet aftale mellem forligspartierne
om, at der var fri adgang til gymnasiet. Nu
kommer man altsd fra flere partiers side og
gar imod denne frie adgang. Det er naturlig-
vis op til forligsparterne at vurdere, hvor
rimeligt det er, men for os andre ma det
komme som noget af en overragkelse. Om
der er lgbet fra de givne lofter, eller om det
hele tiden har veeret en forudsetning, at det
bare var det figenblad, SF skulle dwmkke
deres forligsdeltagelse med, det kan vi na-
turligvis ikke vide. Men som sagt kommer
det for os som en overraskelse.

Det kommer ogsd som en overraskelse,
eller maske ikke som en overraskelse, men
jeg synes alligevel som en meget darlig ting,
at undervisningsministeren har ladet sig
presse til at udskyde den ting. Altsd nu har
vi holdt mede efter mede pa Marienborg og
andre steder og diskuteret i timevis om,
hvad der geres ved ungdomsarbejdsleshe-
den, og s& kommer man nu, hvor man virke-
lig kunne gere noget ved den ungdomsar-
bejdsleshed, og siger, at man vil udskyde
den historie i 2 4r. Ja men her har vi jo fak-
tisk meget klart fortalt, hvad det drejer sig
om. Alle vil gerne tale om den ting, men nér
det kommer til de konkrete ting, nir det
kommer til den konkrete virkelighed, s& vil
man i virkeligheden ikke lofte en finger for
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at hjelpe de unge, som kastes ud i arbejds-
losheden.

Og sé til slut bare en detalje i sagen. Selve
forslaget indeholder jo beviset pa, hvad vi
var nogle stykker der sagde — og her er jeg
for en gangs skyld enig med fru Gerda Mol-
ler — nemlig at det, at man ikke gjorde fa-
get tysk obligatorisk i folkeskolen, var en
fatal fejltagelse, og nu skal man altsd til at
lappe pé det hen ad vejen.

Anrfast (CD):

Efter debatten om det 10. og 12. uddan-
nelsesdr var der vist ingen her i salen, der
var 1 tvivl om, at centrum-demokraterne be-
tragter gymnasiet med serlig interesse. Vi
finder, det er en skole, der fremfor nogen an-
den skal veere malrettet mod de leengereva-
rende uddannelser, en skole for dem, der har
sat sig det mal netop at bruge gymnssied-
rene til at gere sig studieegnede, lesevante
og selvsteendigt arbejdende. Af samme
grund er vi meget beteenkelige ved de en-
dringer, som undervisningsministeren her
har foreslaet, seerlig med henblik pa optagel-
seskriterierne, og jeg kan da leegge de 4 stem-
mer til dem, som faktisk i gjeblikket tilken-
degiver for undervisningsministeren, at hun
har et flertal imod sig for sine tanker.

Det er jo allerede omtalt, hvad der for har
veeret, og hvordan det fremtidig bliver, nar
man skal ind i gymnasiet, altsi formldre og
elever skal afgore det, men jeg ser jo dog, at
man, 1 hvert fald har indfert kravet om, at
der skal veere tyskundervisning. Dér bliver
jeg nodt til at sige, at der jo var et par med-
lemmer af vores gruppe, der papegede, at
netop frivillig tyskundervisning ville fore til,
at man kunne risikere at st& med studenter,
som aldrig havde lert tysk. Det forhindres
jo nu, men til gengwld md man altss i rea-
liteten erkende, at vi er tilbage dertil, hvor
der stiles mod et gymnasium allerede fra 7.
klasse, hvor tyskundervisningen tager sin
begyndelse.

Jeg kunne have lyst til i denne forbin-
delse at henvise til, at en nylig undersogelse,

- der er foretaget i Arhus, viser, at 90 pet. af
de elever, der skal til efter sommerferien,
allerede har valgt tysk. Det er altsd en
restgruppe pé 10 pet., der benytter sig af det,
ministeren skaffede mulighed for. Vi kan jo
sé vurdere, om det havde veeret gavnligt at
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14 de sidste 10 pet. af disse elever med, eller
om man skal veere glad for, at de ikke skal
tvinges til at lese tysk. Maske fortryder de
det en dag.

Ministeren skriver i sine bemsrkninger, at
de endringer, som er foreslet her, neppe
vil betyde andet i de forste &r, end at der
kommer 1.000 nye elever. Det skulle altss i
virkeligheden veere de elever, som hidtil er
blevet erklwret for ikke-egnede, som 88, altss
alligevel skulle kunne komme i gymnasiet.
Men kigger vi pa dem, der er egnede eller
maske egnede, og som er kommet i gymna-
siet 1 dag, ja, sé har vi faet oplyst — jeg ved
ikke, om ministeren kan bekreefte det — at
frafaldet i lobet af gymnasieirene ligger pa
ca. 6 pot., og alene det forste ar er det pa 3
pet. Jeg ved ikke, om man kan danne sig
noget skon over, hvor meget de 1.000 nye ele-
ver, som man vil give fri adgang, vil forege
denne procent. Jeg synes, at alene det, at 6
pet., hvilket jo svarer til et sted mellem 300
og 400 og senere maske 500 og 600 elever,
ma falde fra, er nok s alarmerende. Jeg er
altsd ikke nogen tilheenger af, at vi skal
abne yderligere, for disse, der falder fra —
der kan naturligvis veere mange grunde —
mé jo have siddet som en tung ende i de
gyrnasieklasser, hvor de var.

Det kan godt veere, at dette forteller
meget mere om, hvordan man har anvendt
disse betegnelser ,,mindre egnede eller ,,eg-
nede®, men det forteeller i hvert fald, at der
er fejlsken, og det kunne egentlig veere in-
teressant at se, om disse fejlsken er foreta-
get af bestemte skoler, som har ligget under
for pres fra eleverne og forsldrene. Det
kunne egentlig vere interessant at se, for
det eneste veern, rektor mé have haft over
for eventuelle skoler, der saledes farte elever
ind, det maske kneb for at folge med. i virke-
ligheden. i reeset, eller hvad man vil kalde
det, var jo netop, at han forlangte optagel-
sesprove, og det er den, der nu bliver afskaf-
fet.

Vi er ikke trygge ved dette. Vi er bange
for, at gymnasiet pad den made vil blive en
opbevaringsanstalt, eller skal vi kalde det
en hgjere pigeskole for begge kon, hvor man
altsa kan bruge nogle ar som motivationspe-
riode i stedet for at vere mellem folk, der
arbejder energisk pa at gore sig studieegnede.
Det er selviglgelig genergst at 4bne portene
pé vid gab, men det er jo vort ansvar at sik-
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re, at nok er der 4bent, og nok skal vi skaffe
alle stottemuligheder for unge, som gnsker at
gé den vej, men vi skal ogsa undgé, at unge
fra folkeskolerne kommer ind og far det
gymnasiechok, som det jo er for mange
pludselig at komme imellem, skal vi kalde
det eliten.

Af samme grund finder vi, at der ma flere
beviser pa, at der bade er lmselyst og lese-
feerdighed, og at de kan lose opgaver og
prover, og derfor gar vi ogsa ind for, at
mindstemalet m& vere de udvidede kursus
og prover. Vi skal bl. a. sikre, at de folk, der
kommer i gymnasiet, er eksamensvante, for
pé denne made kan vi jo risikere, at den for-
ste eksamen, de overhovedet mgder, det er
studentereksamen, medmindre ministeren
nér at afskaffe ogsé den.

Sigsgaard (VS):

Jeg skal 1 modseetning til andre ikke kriti-
sere, at loviorslaget her pa visse punkter gar
en smule videre end til de rene konsekvens-
endringer. Tveertimod kunne man méske
nok sige, at der havde veret behov for vide-
regdende reformer i gymmasieskolen, set i
sammenheng med uddannelsen i det hele
taget af de 16-19-arige, men lad nu det lig-

e.
¢ Der er jo udmerkede mindre nyheder i
lovforslaget. Her teenker jeg ikke mindst pa
forslaget under § 1, nr. 7, at der nu skal gi-
ves mulighed for specialundervisning, og
under nr. 8, muligheden for erhvervsvejled-
ning. Jeg tror dog, som det vist allerede er
blevet sagt for lidt siden, at der mé seettes
nogle tidsfrister for ikrafttreeden af de punk-
ter her. Det ligger jo nemlig sddan, at 1 visse
omrader af landet foregér der allerede i dag
specialundervisning i gymnasiet, og den, fi-
nangsieres f. eks. af kommunen. Og dér har
jeg et eksempel pé, at den undervisning alle-
rede nu er bebudet sat i st under indtryk
af, at nu kommer staten jo og foresldr speci-
alundervisning indfert i gymnasiet. Sa har
den pageldende kommune — det er Frede-
riksberg kommune — sagt: nd men sé vil vi
ikke betale mere. Sa far vi altsd et tomrum,
indtil de forslag her treder i kraft. Derfor
burde man nok forlange en tidsfrist sat ind i
lovforslaget.

Med hensyn til opheevelse af aldersgreensen,
henvises der til de gode erfaringer pa HF. I
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den anledning skal man vel lige minde om,
at p4 HF er der mulighed for stotteunder-
visning det forste ar for folk, der har veret
uden for undervisningen i et stykke tid, og
det beor veere ligesidan, nar det geelder
gymnasiet.

Med hensyn til den frie adgang skal man jo
nok her skelne mellem hvad der er en formel
fri adgang, og hvad der er en reel fri adgang.
Det, der her er tale om, er den formelle frie
adgang, nar bortses fra den dér lille sken-
hedsfejl med tysken, hvor jeg kan tilslutte
mig fru Kristine Heltbergs bemsmrkninger.
Det er en formel fri adgang, og det skal man
ikke kimse ad, men man skal heller ikke
forveksle det med en reel fri adgang.

De gode ting i lovforslaget — hvis jeg nu
skal veere kritisk over for det — skal vente,
og resten er de rene smétterier. Men nar det
er sagt, s vil jeg da nok sige, at iseer hvis vi
far tidsfrister ind, vil vi da se positivt pi
det.

Der tales om niveaussenkning fra flere
sider. Fru Eva Rothenborg var inde pé det.
Andre har varet inde pa det. Det kan man
jo godt undre sig en smule over. Vi har en
udtalelse fra Gymnasieskolernes Leererfore-
ning, hvor der star, at de ikke frygter nogen
faglig niveausaenkning. En foregelse med 6-7
pet., siges det 1 udtalelsen, vil ikke pavirke
niveauet, da alle erfaringer viser, at forud-
seetningerne hos de i dag afviste ikke afviger
veesentligt fra de optagnes. Det er, hvad
gymnasielererne siger.

Fru Eva Rothenborg citerede vidt og
bredt, hvad der stod i bladet Gymnasiesko-
len. Hun undlod fuldstendig det, der er fore-
ningens officielle tilkendegivelse, som hun
ogsd har modtaget. Det passede abenbart
ikke rigtig i krammet. Hun bruger altsi
gymnasielmrerforeningen, nir det sidan
Ligesom passer, og ellers har det ingen inter-
esse. 84 afviser hun i evrigh gymnasielerer-
foreningen med at sige: na ja, det er jo
klart, de er interesserede i, at der kommer
flere elever ind, for sa sikrer de jo deres brad
bedre. Det var det, der 141 det.

Det ville svare til, at vi bleste ps, hvad
tandlmegerne sagde, nar det gjaldt tandhy-
giejne. For vi sagde: de tandleger er kun
ude pé, at vi skal sede en masse sukker og
lade vere med at berste tender, si de kan
& noget at lave. Og preesterne ville vi over-
hovedet ikke lytte til, for de er kun ude pé
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at 14 os til at afgd ved deden hurtigst mu-
ligt, 84 der bliver nogle begravelser at foreta-
ge. Jeg er ogsd skeptisk over for specialister,
men der m4 veere en lille graense her, synes jeg
nok.

Jeg synes ikke, at man pa den ene side
fuldstendig kan kimse ad, hvad folk, der
arbejder pad omradet, siger, og si pi den
anden side ikke have noget som helst at
henvise til, ndr man péstar, at der her bli-
ver tale om en niveausenkning. Det, vi
har udsagn om, er, at der ikke bliver en ni-
veausenkning. Alligevel star man og pastar
det modsatte.

Og hvad er s& argumentationen? Den er:
det bliver for dyrt det her. Og si er argu-
mentationen, at man vil have sorteret ber-
nene. Der skal spares. Det vil sige, at de
skal ud af uddannelsessystemet og ind i ar-
bejdslesheden. Det er det alternativ til lov-
forslaget, man fra hgjre i salen peger pa.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal afstd fra at komme med nogen
samlet tilkendegivelse til de forskellige
bemsrkninger, der har vearet til dette lov-
forslag.

Jeg skal indlede med at sige tak til hr.
Camre for de positive bemzrkninger og sa 1
gvrigt hefte mig ved de bemeerkninger, fru
Tove Nielsen kom med. Det var lidt serge-
ligt, synes jeg, at der i disse bemerkninger
ikke ét eneste sted indgik, hvad venstre
egentlig ville. Der var mange bemzrkninger
om, p4 hvilke punkter venstre var imod det
her {remsatte forslag, men der var ikke én
eneste bemseerkning om, hvilken form for
optagelse venstre mente der skulle vere til
gymnasiet; det havde dog’ellers varet inter-
essant at hore.

Fru Tove Nielsen mente, at det specielt
var socialdemokratiet, der i forbindelse med
den nye folkeskolelov var giet ind for, at
alle efter 9 ar skulle have den samme kom-
petence. Her mé jeg sige, at det faktisk er
samtlige af de partier, der har vedtaget
denne folkeskolelov, idet det som bekendt er
vedtaget, at der kun findes én feelles prove
efter 9. skoledr, hvad enten man har delta-
get i grundkursus eller i udvidet kursus.

Fru Tove Nielsen sagde ogsé, at man ville
undlade at stille krav, hvis man gennem-
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forte en optagelse til gymnasiet som den her
foresldede. Det har jeg meget sveert ved at
se. Hvorfor i alverden skulle man dog here
op med at stille krav, fordi det nu blev lagt
over til eleverne og formldrene at bestem-
me? Og er det i virkeligheden ikke en konse-
kvens af folkeskoleloven, som jo ogsa giver
eleverne og forzldrene kompetencen om-
kring valget til udvidet kursus og til grund-
kursus?

S4 er der jo tale om en misforstaelse, nar
det siges, at man med en sddan ordning la-
der alle slippe ind i gymnasiet. Jeg har svart
ved at se, at alle skulle gnske sig at komme
ind i gymnasiet, og jeg har ogsa svert ved
at se, at foreldrene og eleverne ikke skulle
vaere de mest kompetente til at treffe denne
afgerelse.

Om niveausenkningen, som flere ogsa var
inde pé, skal jeg ikke gentage, hvad hr.
Sigsgaard si udmerket sagde netop om-
kring gymnasieleererforeningens udtalelser
om disse ting.

Fru Tove Nielsen var ogsé inde pi para-
graffen om kristendomsundervisning. Hertil
er kun at sige, at jeg har forsggt at holde mig
til konsekvensendringerne og ikke villet
tage hul pd en helt ny debat om formule-
ringen af denne paragraf i gymnasieloven.

Fru Eva Rothenborg mente, at det var
restgruppen, der nu skulle hales hjem ved at
lave denne adgang til gymnasiet. Dér ma
jeg sige, at jeg er enig med de ordferere, der
har sagt, at det selvle%elig ikke er rest-
gruppen, vi appellerer til med et forslag af
denne art. Det er helt illusorisk at forestille
sig, at vi netop til denne gruppe skulle ap-
pellere med en 3-arig boglig uddannelse, og
derfor er det selviglgelig ikke det, vi forestil-
ler os skal ske omkring de problemer, der er
med restgruppen.

84 vil jeg takke fru Lone Dybkjer for en
lang rekke positive bemsrkninger om
mange af de ting, der ogsé er indeholdt i
dette forslag.

Fru Gerda Moller mente, at dette var et
forslag til at hjmlpe enhedsskolen pi vej.
Jeg ma nok sige, at tanken om, hvad en-
hedsskolen er, bliver mere og mere taget, jo
flere diskussioner, vi har om de 16—19-arige
her i folketinget. Nu skulle det veere enheds-
skole, at en begrenset procentdel af de 16-
19-arige kommer ind og fir en boglig ud-
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dannelse. Jeg har aldrig hert noget s meer-
keligt, og det svarer i hvert tilfelde ikke til
den gengse definition af enhedsskolen.

84 vil jeg godt sige om bemeerkningerne om
tysk, at ogsé jeg finder, at der kan veere en
vis inkonsekvens i, at tysk er blevet frivil-
lig i folkeskolen og nu opstilles som krav.
Ogsé jeg kan godt se, at vi havde hjulpet os
selv bedre, hvis vi havde gjort det obligato-
risk i folkeskolen. Det gjorde vi ikke af
mange forskellige grunde, vel forst og frem-
mest den, at vi enskede si lavt et timetal
for den obligatoriske undervisning som mu-
ligt. Derfor synes jeg, dette er et acceptabelt
forslag, hvor man altsd ikke senker nive-
auet 1 gymnasiet p& basis af, at man undla-
der at tage tysk ind som et krav.

Til de tal, fru Gerda Moller var fremme
med omkring Frederiksborg amt, skal jeg
bare sige, at det har undret mig, at ingen
har nevnt Fyns amt i den forbindelse, hvor
man har nogle ganske andre tal at treekke
frem.

Fru Kristine Heltbherg spurgte til uddan-
nelses- og erhvervsvejledningen i specielt den
periode, der var imellem folkeskolen og
gymnasiet, altsa i virkeligheden problemet i
de sidste klasser i folkeskolen. Jeg vil gods
ogséd understrege, at jeg finder, der er en
sammenhseng mellem disse ting. Vi har ogsa
overvejet i ministeriet, hvordan vi kan, sikre
et samvirke imellem gymnasiet og folkesko-
len, og vi haber, vi kan finde frem til nogle
konstruktive forslag.
¥ 84 vil jeg godt understrege omkring tids-
punktet, som fru Kristine Heltberg ogsd
var inde pé, altsé det, at det treeder i kraft i
1978, at dette selviglgelig er den logiske
konsekvens af folkeskoleloven, idet der forst
pé dette tidspunkt vil veere elever under den
nye folkeskolelov. Da jeg erkender, at der
kan vere et problem ved at sette denne
dato og dette &r, har jeg i fremsw®ttelsen
skrevet — og jeg citerer:

»Jeg stiller mig aben for dreftelser af
sporgsmailet, om den foresliede overflytning
til foreseldrene af den endelige afgerelse om
en elevs egnethed for optagelse i gymnasiet
bor finde sted for optagelserne i gymnasiet i
1978.¢

Fru Inger Stilling Pedersen mente, at
man skulle forlange en afgangsprove. Her
m$ jeg sige, som ogsé fru Gerda Meller var
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inde pa det, at det jo i virkeligheden vil
kreeve en sendring af det, vi har vedtaget
omkring folkeskoleloven, hvor vi udtrykke-
lig har fastslaet, at den skulle veere frivillig.
Derfor er det ikke sa meerkeligt, at fru
Gerda Meller kan fremheeve denne ting, men
nok lidt meerkeligt, at fru Inger Stilling
Pedersen fra kristeligt folkeparti, som jo var
med i forliget omkring folkeskoleloven, kan
komme med den bemeerkning.

Jeg skal til hr. Freddy Madsen ikke sige
andet, end hvad jeg har fremhesevet omkring
tidsfristen, at jeg i virkeligheden ser det som
en konsekvens af den vedtagne folkeskole-
lov. I virkeligheden vil der ikke vere elever,
der har vearet igennem den nye folkeskole-
lov, for 1 1978.

Jeg var meget enig i de bemsrkninger, hr.
Sigsgaard gjorde til fru Eva Rothenborg, s
dem skal jeg lade veere med at gentage.

M3, jeg s blot som afslutning sige, at det
har skuffet mig, at s& mange ordferere har
neeret sd umadelig lille tillid il foreldre og
elever og i virkeligheden ikke har veeret vil-
lige til at tage konsekvensen af den tillid, vi
har vist dem. i folkeskoleloven, hvor det er
deres beslutning, si den ogséd gwmlder pa
gymnasieomrddet, hvor formldrene selvfal-
gelig sammen med eleverne er lige sa kvalifi-
cerede til at treffe beslutninger, som de er
det pa tidligere tidspunkt i elevernes uddan-
nelsesforlab.

Tove Nielsen (V):

Jeg skal forst forsikre hr. Freddy Madsen
om, at under udvalgsarbejdet med hensyn
til den nye folkeskolelov har venstre ikke pa
noget som helst tidspunkt lovet noget, end-
sige diskuteret adgangen til gymnasiet. Vi er
altsd med andre ord bestemt ikke giet ind for
den frie adgang til gymnasiet. Derfor nytter
det altsd ikke noget, at ministeren stiller sig
meget forbavset over for, at vi skulle komme
pénuveerende tidspunkt, hvor vi netop disku-
terer gymnasieskoleloven, og stille krav, nir
det drejer sig om adgangen til gymunasiet.
Det er jo ikke i folkeskoleloven, vi diskute-
rer kravene, det er i gymnasieskoleloven, vi
diskuterer de krav, der skal stilles til dem,
der skal ind i gymnasiet. Det er nu, vi skal
have denne debat. Det var ikke 1 sidste sam-
ling, vi skulle have denne debat.

Nar ministeren. siger, at der ud af mit
indleg ikke kom noget konkret om, hvad
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det var for krav, venstre ville stille, ja, sa
fristes jeg faktisk til at sige, at ministeren
skulle have overvaeret den debat, der tidli-
gere p4 dagen var om. tipsloven. Dér blev
det jo klart sagt, at forste behandling ikke
skulle bruges til at ga i detaljer; her var det
de store linjer, man skulle tale om. Da vi
under alle omstendigheder skal have et
grundigt udvalgsarbejde om gymnasieskole-
loven, s& er det vel dér, vi virkelig skal dis-
kutere i detaljer, hvordan vi vil stille kra-
vene. Men jeg skal da tilfgje, at jeg sagde, at
man m4 stille krav, ligesom man mé gere i
folkeskolen. Jeg pegede pi prover, jeg pe-
gede pé karakterer, jeg pegede pa niveaude-
lingen, men i detaljer md vi jo ikke ga ved
denne forste behandling.

M3, jeg s& ud over disse ting sige, at der jo
altsd ogsd er andre ting, vi skal se pa. Vi
har, feler jeg, et ret s& stort problem med
vore kostskoler, som har tilknyttet en real-
afdeling eller klassetrin herunder. Jeg me-
ner, vi mi gore, hvad vi kan for at sikre
disse kostskoler, efter at realafdelingen nu
er forsvundet. Der har jo en gang imellem
veaeret talt noget om disse kostskoler, og en
og anden har villet kalde dem for elitesko-
ler, nogle har endog skeevet en hel del til
disse skoler. Venstre onsker at veere med til
at sikre eksistensen af disse skoler, som vi
mener er en nedvendig brik i hele skolesy-
stemet. De tjener et socialt formal, og de
opfylder ogsé et stort behov for danskere
bosat 1 udlandet, danskere, der ensker at
have deres born géende i danske skoler, lige-
som de selviolgelig ogsé hjeelper de elever,
der kommer fra f. eks. gsamfund.

Ganske vist stdr der i bemerkningerne til
lovforslaget, at man i ministeriet overvejer
konsekvenserne med hensyn til Sorg Akade-
mi, efter at realafdelingen er ophert, og jeg
vil gerne sporge, hvornar man i ministeriet
finder frem til, hvordan konsekvenserne bar
veere for Sors Akademi, og det er jo ikke
blot Sors Akademi, det drejer sig om, det er
ogsd de andre kostskoleafdelinger, som har
et presserende problem, som vi i allerhgojeste
grad ber lose.

Eva Rothenborg (EFP):

Jeg mé nu lige have lov til at sige til hr.
Sigsgaard og til undervisningsministeren, at
jeg skam havde en masse preegtige argumen-
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ter i mit manuskript, men jeg opdagede
forst for sent, at jeg kun havde b minutter,
og selv med den fart, jeg taler med, er der
greenser for, hvad jeg kan na at sige pa b
minutter. Hvis hr. Sigsgaard gerne vil vide,
hvad der er min mening om den pressemed-
delelse, som. for debatten her er udsendt af
Gymnasieskolernes Leererforening, si finder
jeg, at den er vrovlet, og det skal jeg gerne
gentage senere, nir vi sikkert far deputatio-
ner fra Gymnasieskolernes Leererforening,
og ellers i gvrigt i udvalgsarbejdet. Det gzl-
der bade niveausenkningen og forskelligh
andet.

Hr. Sigsgaard taler om det med at g ud
af skolen og ind i arbejdslesheden. Det kan
man jo ogsd vende om og sige: ja, sd kommer
man ind i undervisningen et par &r, og s&
gdr man ud i arbejdslosheden igen; der skal
jo gerne veere et formal med at sende flere
folk ind i det.

88 vil jeg lige sige til undervisningsmini-
steren, at nir hun siger, man ikke appellerer
specielt til restgruppen, gir det faktisk imod
den navnte pressemeddelelse.

Jeg er glad, hvis det ikke er den, for det
er nemlig meget ofte helt andre &rsager, der
gor, at denne restgruppe ikke kommer ind,
nemlig det psykologiske modssetningsfor-
hold, der ofte kommer til hjemmet, og som.
jeg har erfaring for. P4 et vist punkt mé jeg
ogsé erklere mig enig med fru Kristine
Heltberg: det er meget ofte disse smaambi-
tigse foreldre, der presser deres born ind i eb
gymnasium, hvor de havde veeret langt
bedre stillet med en praktisk uddannelse.
Det er en ting, vi skal veere meget var-
somme med, for der kommer nogle kolossale
nederlag og meget store psykiske vanskelig-
heder ud af det bagefter.

Yderligere vil jeg gerne sige — det naede jeg
ikke for — at ordningen med speciel studie-
vejleder for gymnasiet har ligget og luret
rundt omkring i mange ar, og jeg finder det
helt naturligt, uanset om det skal betyde en
lille smule ekstraudgifter, at gymnasiet far
de samme uddannelses- og erhvervsoriente-
ringsvilkar nu, som HF har haft fra begyn-
delsen.

Til slut vil jeg gerne sperge undervis-
ningsministeren, om hun i forbindelse med
specialundervisningen kunne tenke sig ab
fremseette krav om, at der i den teoretisk-
pedagogiske uddannelse, hvad enten det
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geelder folkeskolen eller den hgjere skole,
indgar et kursus til konstatering af leose-
heemmethed, hvad enten det drejer sig om
auditive eller visuelle vanskeligheder, sddan
at det kan konstateres sa tidligh som muligt.
Der er for {4 lwrere, der kender monstrene,
nar de opstar; jeg tror, det ville virke gan-
ske overordentlig befordrende, og feerre ele-
ver ville falde igennem maskerne i nettet,
hvis det kunne lade sig gore.

Gerda Moller (KF):

Det gleder mig da meget, at ministeren
nu her fra talerstolen med sine egne ord har
sagt, at dette forslag er en naturlig konse-
kvens af den nye folkeskolelov. Det var jo
det, vi var klar over, og derfor stemte vi
imod. ‘

Ministeren undrede sig meget over, at sd
mange ordforere dbenbart manglede tillid til
elever og foreldre med hensyn til, om deres
born skal i gymnasiet eller ej. Dertil vil jeg
sige, at vi jo har erfaringerne, som det ogss er
nzvnt af en af de foregdende talere, fra den
frie adgang til realafdelingerne, og i forvejen
er det jo saledes, at eleverne selv kan afgore,
om de vil rykkes op fra 1. til 2. g og senere
fra 2. g til 8. g. Jeg er da vidende om, efter
alle de henvendelser jeg har fiet i hvert
fald, at den ret benyttes i stort tal, og den
bruges ofte pa trods af gymnasiets r&d om
at gd klassen om eller tage sit gode tg] og
gé. I de fleste af disse situationer gir det
galt for eleven, der meget let dumper til
selve studentereksamen, og vi har jo ogsd
set, at antallet af dumpninger er vokset
meget betydeligt. T gamle dage skete det jo
sjeeldent, for ikke at sige aldrig, at man
dumpede til studentereksamen, men det har
forvandlet sig til at veere noget ganske al-
mindeligt. Jeg har lyst til at citere den tidli-
gere undervisningsdirektor for gymnasiet,
Hgjby, der engang ved et rektormede sag-
de: ,,Det ma I sgu venne jer til“ — ja,
undskyld citatet. Det har rektorerne si
gjort, og det skal de altsd yderligere veenne
sig til.

Sa har man veeret inde pd gymnasielerer-
foreningens udtalelse. Ja, der er jo mange
merkelige ting i den udtalelse; man har
veeret inde pa, om det var restgruppen eller
ej. Jeg er faldet over postulatet om, at den

12/, 76: 1. beh. af f. t. 1. vedr. gymnasieskoler og studenterkursus.

5936

frie adgang kun vil medfore en relativt be-
skeden udvidelse af gymnasiet. Det tvivler
jeg om, og det var jeg ogsé inde pa. Videre i
gymnasielererforeningens udtalelse stdr der
ogsa, at den frie adgang kan abne for for-
skydninger, der giver plads til flere unge fra
restgruppen i de faglige uddannelser. Det vil
altsd sige, at de alligevel venter, en hel
masse nye kommer ind i gymnasiet.

Jeg nevnte i mit forste indleeg, at der var
nogle enkeltheder, jeg gerne ville have taget
med, og dem vil jeg benytte lejligheden til
at tage op her. Vi stiller os meget skeptiske
over for, at ministeren vil opheve alders-
greensen bade nedad og ikke mindst opad,
fordi vi er bange for, at det vil skade tilgan-
gen til de forskellige studenterkursus, som
mange unge og ogsd lidt eeldre sgger, og
hvor mange tager studentereksamen, ps kun
2 &r. Vi kan heller ikke rigtig se, det er rime-
ligh, at man laver en overgangsperiode for
de lerere, der enten. skal afskediges eller gi
ned i len, fordi de fratages muligheden for
at undervise i hovedskoleafdelingerne ved
de offentlige og private gymnasier, der har
en sidan hovedskole. Ministeren siger jo
selv 1 bemerkningerne, at disse lmrere er
truet i den nuveserende situation, og s ved
jeg da ikke, om det er rigtigt at stille dem i
den situation, at de kan forvente afsked
inden for 4 ar. Der er ogsé en anden ting i
den forbindelse, og det er, at vi tror, det er
et anslag mod de private, i hvert fald visse
private gymnasier, og det kan vi heller ikke
g med til.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg vil komme med en kommentar til
undervisningsministeren angidende det, der
blev sagt for. Det er da rigtigt, at vi gér ind
for, at man selv skal bestemame, om man vil
afslutte med en prove, men der er da intet,
der forhindrer et krav om, at fortsat un-
dervisning i gymnasiet er betinget af en
prove; man kan jo selv velge, om man vil
g4 i gymnasiet.

S8 er der lige med hensyn til pastanden
om, at vi ingen tiltro har til forsldres og ele-
vers bedemmelse, nar det geelder optagelse 1
gymnasiet. Jovist har vi det, men vi har
bare s& mange eksempler pa, at man ikke
har vearet i stand til at vurdere dette, og jeg
kan nzevne flere tilfeelde, hvor det er gdet ud
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over en elev psykisk, fordi vedkommende er
kommet under et pres, som ikke kunne kla-
res. Man kan ikke bare uden videre afskrive
det.

Freddy Madsen (DKP):

Kun et par bemsrkninger til et par gan-
ske interessante standpunkter, som er kom-
met frem i denne debat. Det ene det er den,
synes jeg, kynisme, man fra nogle sider, spe-
cielt til hojre i salen, leegger for dagen med
hensyn til spergsméplet om wungdomsar-
bejdslesheden. Det blev sagt, og det blev
specielt understreget af fru Eva Rothen-
borg, at det nok alligevel gir sadan, at de
bliver arbejdslese, og hvorfor skulde de s&
have den uddannelse. Ja men det er jo fanta-
stisk, at man kan fi sig til at fremfore den
slags argumenter i debatten. At man ikke
kunne give, selv om det nu kun var det be-
skedne antal, som undervisningsministeren
har nevnt, nemlig de 1.000, i denne situati-
on den hindsrekning, at ndr samfundet
ikke er i stand til at skaffe dem arbejde,
Jkunne man 1 hvert fald sikre dem, at den tid
kunne udnyttes til noget meningsfyldt i en
undervisningssituation.

En anden side af sagen: jeg synes, det er
en interessant konstatering — og det synes
jeg fru Tove Nielsen skal have tak for — at
vi fik altsd berpvet socialdemokratiet og SF
et af de figenblade, som de viftede med,
dengang folkeskolereformen blev gennem-
fort.

Arnfast (CD):

Pa grund af taletiden slap der et enkelt
punkt for mig i det forslag, og det vil jeg
lige komme ind pé: det drejer sig om forsla-
get om hjelp til de handicappede gymnasie-
elever. Det er klart, det er et snske, man ma
tilgodese. Det ser jo meget humant ud, og vi
kan da tilslutte os det, men det er et sporgs-
mal, hvor stort et handicap man kan hjselpe
mod. Vi ved jo netop fra folkesolen, at der
gennemfores megen undervisning, hvor en
enkelt specialuddannet pedagog sidder med
en enkelt elev. Hvis man er indstillet pa at
hjwlpe de elever, som maske kommer i
gymnasieskolen pa trods af egnethedskrite-
riet, p4 den made, er det, ligesom man bedre
forstar gymnasielerernes organisation, der
allerede har givet sin. tilslutning til optagel-

372 Tf

12/, 76: 1. beh. af f. t. 1. vedr. gymnasieskoler og studenterkursus.

5938

seskriteriet, for der tales jo i ministerens
bemsmrkninger om lwseretarderede osv. Jeg
tror, det ville veere gnskeligt, om vi 1 under-
visningsudvalget kunne 4 forelagt kommis-
soriet, eller hvad man skal sige, for den ar-
bejdsgruppe, ministeren siger hun vil ned-
seette, s& vi ved, hvor meget handicap og
hvilke handicap man vil stette. Jeg wvil
gerne sperge ministeren — ikke fordi jeg er
vant til at f4 svar — om hun har nogen af
de tanker.

Undervisningsministeren (Rett Bjerregaard):
Jeg skal ikke forleenge denne debat meget
mere, blot tage et par enkelte ting op af det,
der fremkom her i anden omgang. Det kom
ikke til at std klarere for mig, hvad venstres
standpunkt var vedrerende optagelseskrite-
rierne til gymnasiet, men jeg forstod, at fru
Tove Nielsen mente, at det var en detalje.

Om Sore Akademi og andre private skole-
former skal jeg sige, at det er da klart, at nar
det er understreget i bemeerkningerne, at vi
vil tage det op, er det ogsd noget, der alle-
rede nu arbejdes med, og jeg mener, det er
vigtigh at finde en fornuftig lesning for Sore
Akademi.

Til fru HEva Rothenborg, der specielt
spurgte til de teoretisk-peedagogiske ud-
dannelser, om serlige kurser, for at man
kunne finde lesehemmede elever, vil jeg
sige, at det ikke vil veere noget problem 1
folkeskolelzereruddannelsen, for dér indgér
det direkte, og alle vil f& det leert. Jeg er
ikke klar over, i hvor stor udstreekning det
indgdr i gymnasielereruddannelsen, og jeg
synes, vi skal tage det op under udvalgsbe-
handlingen.

Jeg er glad for, at fru Gerda Meller cite-
rede GLs udtalelse vedrerende restgrup-
pen rigtigh, ogsd fordi det fik sat det péd
plads, som fru Eva Rothenborg citerede fra
samme udtalelse. Det, der var tale om, var,
at der blev plads til restgruppen i de faglige
uddannelser, men altsd ikke 1 gymnasiet, og
det er jo noget ganske andet.

Fru Gerda Meller var ogsa inde p& de er-
faringer, man havde haft omkring overflyt-
ning af elever til 2. eller 3. g. Her vil jeg sige,
at vived, at over 50 pet. af de elever, der fra-
rades en oprykning, klarer det. Det er dog
ganske vamsentligh, at s& stor en procentdel 1
virkeligheden ikke, hvis det alene kom an
p4 en lererrddgivning, fik den chance, som
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50 pet. af dem altsa i virkeligheden viser sig
at kunne udnytte.

S4 skal jeg blot til fru Inger Stilling Pe-
dersen sige, at det blev jo ved ordene om til-
liden, til forseldrene, men ikke til s& forferde-
lig meget i praksis.

(Kort bemmrkning).
Tove Nielsen (V):

Jeg beklager egentlig, det skulle veere
negdvendigt med lidt ekstra danskundervis-
ning for undervisningsministeren. Jeg sagde,
at man ikke skal bruge 1. behandling til at
ga ned i detaljerne, men det skal jeg maske
forklare pa en anden méade: man skal ikke
bruge forste behandling til at beskrive de
forskellige ting detaljeret; jeg ved ikke, om
det klarer sagen op?

Med hensyn til § b, som jeg var inde pé i
forste runde, om fritagelsesmuligheden for
religion i gymnasiet, da er jeg egentlig me-
get ked af, at ministeren siger, at hun ikke
vil tage denne @ndring op, for det er jo vir-
kelig en konsekvenswendring. Jeg sagde i mit
indleeg, at det ikke var en konsekvensen-
dring af folkeskoleloven, men at det er en
konsekvensmendring af det, der foregir inden
for HF, og jeg foler virkelig, at vi i udvalget
er ngdsaget til at se p4 disse ting. Vil mini-
steren ikke veere med til at se pa det, ma vi
jo undersege, om der er flere andre partier,
der vil gore noget for den uheldige situation,
man star i.

Det er i virkeligheden sadan, at man ind-
til allersidste gjeblik kan modtage undervis-
ning og s& i allersidste gjeblik komme og
meddele, at nu har man meldt sig ud af fol-
kekirken for at slippe for &rskarakteren.
Hvis man ikke vil give den samme mulighed
for fritagelse, som man har pa HF, s& ber
det i hvert fald preeciseres, hvornar sidste
frist er, og ikke tolkes, som jeg ved det bli-
ver tolket, blot karakteren ikke er skrevet
ind i protokollen.

Formanden:

De, der har bedt om ordet for korte be-
merkninger, far det, og sd slutter vi de
korte bemerkninger.

(Kort bemsrkning).
Eva Rothenborg (FP):

Ja, jeg skal kun have lov at sige, at hr.
Freddy Madsens bemwrkninger om min
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frygtelige kynisme var ved at {4 mig til at
bryde fuldstendig sammen derude og om-
vende mig.

Der er noget, der hedder: ,,Beauty is in
the Eye of the Beholder”, og det hedder
vistnok pa dansk, at det sete afthenger af
gjnene. Det, jeg mente, var, at der jo ikke er
meget vundet ved at sende de unge ud i en
arbejdsloshed pa et senere tidspunkt. 54 er
det da langt bedre at sorge for, at de far en
uddannelse, s& de kan klare sig. Nu tenker
jeg her pa faglige uddannelser, og hr.
Freddy Madsen ved sikkert ogsé, at EFG-
omradet flyder kolossalt og er ved at bryde
fuldsteendig sammen. Det var maske ikke
nogen dérlig idé, om vi provede at kigge lidt
pé det i stedet for.

(Kort bemerkning).
Gerda Meller (KF):

Jeg vil bare sige til undervisningsministe-
ren, at s& er der altsd immerveek b0 pet. af
de unge, som ikke var egnede, der dumper,
og det mener jeg stadig veek er en frygtelig
tragisk situation for den unge og maéske
ogsé for hans forsldre.

(Kort bemsrkning).
Arnfast (CD):

Da jeg dbenbart ikke er i stand til at stille
mine sporgsmal, séledes at ministeren for-
star dem, sé skal jeg, selv om jeg havde sogt
at undgé det, prove at stille dem i undervis-
ningsudvalget. Det skaber jo lidt papir, men
det letter maske forhandlingerne.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Blot to bemseerkninger til fru Tove Nielsen
omkring kristendomsundervisningen.

Jeg har ikke her fra talerstolen overhove-
det tilkendegivet, om jeg mente, det skulle
indgd i droftelserne i undervisningsudvalget
eller ej. Det bestemmer jeg som bekendt
ikke. Derimod har jeg gjort opmeerksom p4,
at nar det ikke var taget med i dette lovfor-
slag, s& hang det sammen med, at der her
kun var konsekvensendringer af folkeskole-
loven. Derfor kunne det selviolgelig fra min
side ikke komme med.

Fru Gerda Moller mener abenbart — sa-
dan ma jeg forstd det — at det er mere tra-
gisk selv at {4 chancen for at g& op og se,
om man kan klare det, end af andre at f4 at
vide, at det kan man ikke, vel vidende at
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man méske kunne alligevel, da man jo ken-
der procenten.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
undervisningsudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om @n-
dring af regler for statens udbetaling af refu-
ston af kommunernes udgifter © henhold til
den sociale pensions- og bistandslovgivning

m. v.
(Lovforslag nr. 154. Fremsat 21/1 76).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Thomas Have (S):

Finansministerens lovforslag om sendring
af reglerne for statens udbetaling af refusion
af kommunernes udgifter i henhold til den
sociale pensions- og bistandslovgivning
m. v., har jo sin baggrund i den aftale, som
regeringen har indgdet med de kommunale
organisationer den 17. september sidste ar.

Hovedformalet med aftalen var jo at
sikre kommunernes medvirken til den be-
skeftigelsesfremmende politik, som fem af
folketingets partier havde indgiet et forlig
om. Endvidere blev der lagt veegt pa, at de
kommunale udskrivningsprocenter i 1976
ikke gennemsnitligt blev forhgjet med mere,
end forhojelsen af personfradraget kunne
betinge.

Jeg skal ikke ga i enkeltheder med afta-
lens indhold, som jo er folketinget bekendt,
men kun neevne nogle f& punkter af hoved-
indholdet.

For det forste blev der aftalt en 10 pet.s
forhgjelse af tilskuddet efter objektive ud-
giftskriterier til kommunerne for 1976-77.
For det andet blev det aftalt, at der kunne
ydes henstand med betaling af halvdelen af
det forskelsbelob vedrerende kildeskatten
for 1975, som kommunerne skulle have ind-
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betalt til staten her i november 1976. Det
tredje punkt er aftalen om, at der skulle
fremswttes et loviorslag om fremtidig fuld
lobende udbetaling til kommunerne af refu-
sion efter bistandsloven, de sociale pensions-
love og en hel del andre mindre udgiftkree-
vende love, samt om fremrykning af udbe-
talingsdagen for disse refusioner fra den 1. i
méneden til den sjettesidste bankdag forud
for den méned, refusionerne vedrorer.

Det er specielt dette tredje punkt, lovfor-
slaget vedrerer, og vi kan fra mit partis side
anbefale loviorslaget til hurtig gennemforel-
se, idet man jo herved imedekommer et
lenge neeret onske fra kommunernes side.
Overgangen til en sddan fuld lobende refu-
sion vil jo for kommunerne indebeere en &r-
lig budgetforbedring pa ca. 400 mill. kr. Den
fremkommer ved, at de 20 pct. af refusions-
belgbet for 1976-77, som efter det hidtidige
system. forst ville veere kommet til udbeta-
ling i 1977-78, nu udbetales allerede labende
i 1976, mens de 20 pet. af refusionerne for
1975-76, som skulle have veret udbetalt i
1976-77, forudsettes samtidig hermed at
bortfalde.

Fremrykningen af udbetalingsdatoen
betyder jo en vasentlig likviditetsforbedring
for kommunerne, som herved undgir at
skulle mellemfinansiere refusionsbelobene i
nogle dage omkring den 1. i hver maned.

Jeg skal med disse bemsrkninger anbe-
fale lovforslaget til folketingets velvillige og
hurtige behandling.

Jacob Serensen (V):

Dette forslag tager jo sigte p4 en fuld-
steendig endring af refusionsreglerne mellem
staten og kommunerne derhen, at i stedet
for som hidtil at kommunerne skulle legge
pengene ud og s& fa& dem tilbage igen efter
kortere eller leengere perioder, sa fir kom-
munerne nu efter dette forslag pengene i
heende, for de skal bruges. Det ma jo set fra
kommunernes side isoleret veare et frem-
skridt, og det er da ogsd en kendsgerning, at
denne sendring forbedrer kommunernes li-
kviditet med et belgb, som er gjort op til ca.
400 mill. kr.

De gamle regler, hvorefter kommunerne
skulle lade hensta de sidste 20 pet. af refusi-
onerne til det folgende &r, skaber derimod
nu komplikationerne. Ikke siledes at der
sker forringelser i likviditeten, men der sker



