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Formanden:

Hr. Erlendsson har ordet for en kort
bemzerkning. Vi diskuterer ikke ved forste
behandling meget pa korte bemeerkninger.

(Kort bemeerkning).
Erlendssen (FP):

Ja, jeg er heller ikke meget for at fort- |

saette diskussionen pa det plan, men jeg vil
da gerne sige med hensyn til vidundermid-
let, at dér har vi to forskellige midler, vi to.
Hr. Maigaard tror, at det eret vidundermiddel
mod al form for tandpine, ogsé skonomisk
tandpine, at give statsstetteordninger. Vi
mener, at det udhuler tanden endnu mere.
Vi mener, at den rette losning er at give
erhvervslivet s& frie vilkdr som muligt. Det
har ikke noget med kreefternes frie spil at
gore pa det sociale omréde — den farvning,
man gerne vil give ordet — det har det be-
stemt ikke.

Formanden:

Ordforeren for forslagsstillerne, hr. Mai-
gaard, har ordet for en kort bemeerkning, og
s& ma vi hellere slutte de korte bemeerknin-
ger.

(Kort bemerkning)
Ordfereren for forslagsstillerne (Maigaard )

(SF): :

Jeg vil godt gentage mit spergsmal til
ministeren: hvornar kan vi vente at fa bare
en delbetznkning fra fiskerikommissionen?

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til landbrugs- og fiskeriud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtageb.

(Ophold). Det er vedtaget.

Den newste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om nedscetelse of en kommission til
undersogelse of de nermere omsiendigheder
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omkring SAS’ forhold til Tromsair [af Bigs-
gaard og Wilhjelm].

(Andre selvst. forslag nr. LXIIL. Fremsat
5/2 176).

Forslaget sattes til forbandling.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels
Matthiasen ) :
Det forslag til folketingsbeslutning, vi i

.dag har til forste behandling, er, som det vil

veere kendt, identisk med et forslag fremsat
af de samme to medlemmer af tinget i for-
rige samling, men pé et s& sent tidspunkt, at
forslaget ilkle kunne n at komme frem til
behandling. Jeg mé srligh tilstd, at jeg un-
drer mig over, at forslagsstillerne har onsket
at genfremseette dette forslag. Jeg har aldrig
syntes, det var noget rimeligt forslag, men
da det oprindelig fremkom i forbindelse
med den meget dybtgiende behandling her 1
tinget af spergsmélet om SAS’ kon-essions-
forlengelse. i sidste samling, da havde det
dog, om ikke andet, s& en vis tilknytning til
et aktuelt sporgsmal.

Ser man pa bemerkningerne til forslaget,
som nu er udbygget en smule i forhold #il
forste omgang, s& far man et meget klart ind-
tryk af, at det er meget uklare forestillinger,
som har motiveret forslagsstillerne. Det er
en swr blanding af nogle ubestridelige
kendsgerninger — som ingen i parentes
bemeerket har bestridt — rene postulater og
reelle misforstéelser, og samtidig udelader
man en lang rekke ting i sin fremstilling,
som pa den ene side er hojst relevante, hvis
man virkelig vil give et billede af tingene, og
som pa den anden side samtidig er kendte.
Endelig spiller forslagsstillerne i deres moti-
vering for dette forslag, der fremsettes i deb
danske folketing, p& forhold, som ene og
alene vedrprer et andet af SAS-landene.

Jeg kan give nogle eksempler. Man taler
om Transairafferen — som man selvfolgelig
for at holde hele stilen kalder den — som
om det var et forhold, der kunne bedgmmes
isoleret. Bevares, man nsvner i indlednin-
gen i sine bemerkninger, at den indgik i,
hvad man selv kalder en ,kompliceret af-
tale* i 1968. Men s& snart det er sagt, s& ko-
rer man videre, som om man kunne be-
domme Transairsagen isoleret. Jeg har tidli-
gere haft lejlighed til over for folketinget at
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orientere om denne gamle transaktion. Jeg
har gjort det klart, at man ikke kan pille de
enkelte komponenter, herunder Transairde-
len, ud af helheden og bedemme dem hver
for sig. SAS har erkendt, at nir man efter-
kalkulerer Transairarrangementet som en
isoleret foranstaltning, s& har det ikke
vist sig gkonomisk tilfredssstillende for kon-

sortiet. Det goelder derimod ikke det sam-

lede arrangement, hvori overtagelsen af
Transair var et element, og man kan nu
engang ikke — hverken i forretningslivet
eller i politik — altid pille rosinerne ud af
kagen og lade skorpen ligge. Alt dette har vi
ngje veeret igennem i det sidste &4r i udvalget
om offentlige arbejder bade for og efter ved-
tagelsen af koncessionsforlengelsen.

Lad mig nevne en anden ejendommelig-
hed i bemeerkningerne. Man siger i stk. 3, at
forslagsstillerne finder det nodvendigt at 3
undersggt, om skattelovgivningen og anden
lovgivning er overholdt; og det gor man
med den motivering, at transaktionen efter
forslagsstillernes opfattelse har givet den
svenske Brostromkoncern et stort afskriv-
ningsobjekt. Selv om det nu skulle vere rig-
tigh, at den svenske koncern havde fiet et
sddant afskrivningsobjekt ved 1968-trans-
aktionen, s& kan det da aldrig vere en sag,
som det danske folketing skal blande sig i.
Jeg tror, vi trygt kan overlade til de sven-
ske skattemyndigheder at bedemme en
svensk koncerns forhold til svensk skatte-
lovgivning.

Lad mig endelig nmvne en tredje ejen-
dommelighed i bemeerkningerne. I bemserk-

ningerne spalte 2, andet stykke, skrives det, -

at de foretagne dispositioner har veeret til
ugunst for SAS og dermed ogsd for danske
skatteydere, fordi DDLs skattebetaling er
reduceret kraftigt som folge heraf. Hvad
betyder dette? Det betyder, s vidt jeg kan
forstd, at her har vi et forretningsdrivende
foretagende, som har foretaget en dispositi-
on, som for en dels vedkommende har vist
sig ulensom, med det resultat at virksom-
hedens overskud og dermed dens skattebe-
taling er blevet mindre, end hvis transaktio-
nen havde givet overskud. Ja men det heen-
der jo unzwmgtelig, at en forretningsvirksom-
hed lider et tab. Hvad der er helt usedvan-
ligt, er derimod, at folketinget i den anled-
ning skulle give sig til at nedseette en undersp-
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gelseskommission for nmrmere at finde ud
af, hvorfor provenuet af aktieselskabsskat-
ten her i landet ikke blev s& stort, som det
ellers kunne veare blevet.

Jeg kunne godt fortswtte med at analy-
sere bemeerkningerne og blotlegge dette
sammensurium af postulater og uklare tan-
kegange. Jeg mener, det ma vare nok her-
med.

Forslagsstillerne siger til slut i deres
bemeerkninger, at de er klar over, at under-
sogelsen forudsetter svensk og norsk tilslut-

‘ning, og det har de ret i, men derimod har

de ikke ret, nar de fortswetter med at give
udtryk for, at det vil man da sikkert bade i
Sverige og Norge gerne vare med til. Jeg
kan oplyse forslagsstillerne om, at det ikke
er tilfeldet. Hverken i Sverige eller i Norge
foler man noget behov for at bruge yderligere
tid og kreefter pa en sakaldt klarleggelse af
en lille del af SAS’ virksomhed, hvis bag-
grund, indhold og konsekvenser man for
lzengst har overblik over. ,
Jeg er egentlig lidt forbavset over, at VS
har folt sig foranlediget til at kere denne
sag, som det er sket. Vi ved jo alle sammen,
at fremskridtspartiet — eller i hvert fald en

“del af det — har gjort netop denne sag til et

af sine specialer, og da jeg mener at have
iagttaget, at hr. Sigsgaard ikke normalt be-
finder sig seerlig vel i det selskab, s3 kan jeg
faktisk ikke forsts, hvorfor han fremsstber
det forslag, han gor.

Jeg mé pa regeringens vegne afvise forsla-
get.

Knud Damgaard (S):

Jeg er enig i de synspunkter, ministeren
har lagt frem, og i de vurderinger, han har
lagt til grund for dem.

Ivar Hansen (V):

I trafikudvalget har vi gennem det sidste
ar gentagne gange behandlet sporgsmal ved-
rgrende SAS’ overtagelse af Transair. Da
SAS som bekendt er halvt statsejet, har vi
fra venstres side i denne sag som i andre
forhold vedrerende SAS til stadighed sogt
de oplysninger, som er nedvéndige for at
folge virksomhedens drift, og det er i gvrigt
vores opfattelse, at SAS altid har varet pa-
rat hertil, hvis man vel at marke kunne
regne med den fornedne loyalitet.

Jeg skal ikke ga i enkeltheder i den sag,
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forslaget drejer sig om, men blot sige: de
oplysninger, vi hidtil har modtaget anga-
ende Transairsagen, giver efter vores opfat-
telse ikke anledning til at stotte et forslag
om nedsaettelse af en undersggelseskommis-
sion. :

Folketingets trafikudvalg ber fortsat
vare det organ, som folger og holder sig
underrettet om denne fellesnordiske virk-
somhed.

Problemet er ikke, som ordfsreren for for-
slagsstillerne siger, at trafikudvalget har for
mange andre goremal, eller at ministeren er
henvist til at lade SAS besvare stillede
sporgsmal. Nej, problemet er, at et flertal i
trafikudvalget har méattet meddele, at ud-
valget for gjeblikket ikke er i stand til at
modtage fortrolige oplysninger, da man mé
formode, at disse ikke vil blive respekteret.
Men det er jo desvarre et generelt problem,
som vi har i trafikudvalget, og som i gvrigt
mé siges at veare ret utileligt for et folke-
tingsudvalg. Derfor vil jeg gerne sige her
ved denne lejlighed, at der er grund til
skarpt at beklage, at vi for gjeblikket er
endt 1 sadanne arbejdsforhold, men man kan
méske hibe p4, at de ansvarlige for denne
situation selv mé blive i stand til at se det
uholdbare heri, siledes at trafikudvalget
igen far mulighed for at holde sig fuldt un-
derrettet om udviklingen inden for SAS-
konsortiet. '

Glensgird (FP):

Ministeren forstod ikke, hvorfor venstre-
socialisterne havde fremsat dette forslag. Jeg
forstod p& ministeren, at han opfattede
Transairsagen som afsluttet, og jeg skal
selviglgelig ikke som mit partis ordferer tale
forslagsstillernes sag, men jeg kan- alligevel
ikke dy mig for at citere et par af de ordfo-
rere, som formentlig vil afvise dette forslag.
Vi har allerede nu hert venstres ordferer, og
jeg skal derfor tillade mig at citere en enkelt
bemerkning fra hr. Ivar Hansen fra den 11.
juni 1975. Jeg citerer fra folketingets for-
handlinger 1974-75, 2. samling, sp. 6256:

»Jeg vil gerne sige, at hele Transairpro-
blematikken og de transaktioner, vi har hort
om i den forbindelse, ingenlunde er afsluttet
i folketingets trafikudvalg. Vi har fra ven-
stres side stillet en rekke spergsmal, og der

vil formentlig blive tale om at stille yderli- .
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gere sporgsmal. Vi har endnu ikke fiet alle
svarene, og jeg vil gerne preecisere, at vi er
indstillet p4 uanset betenkningsafgivelse og
uanset koncessionens forlengelse at fort-
sette boringen i den sag med henblik pa en
total klarleegning, og vi forbeholder os na-
turligvis ret til til den tid at drage de kon-
klusioner, som vi mener er rimelige i den
forbindelse.*

Nu har vi muligheden for virkelig at bore
i denne sag, men hvad koneentrerer ordfore-
ren for venstre sig s& om? Man koncentrerer
sig om, at fremskridtspartiet har meddelt,
at vi ikke onsker at veere bundet af en for-
trolighedsklausul, safremt der i disse fortro-
lige oplysninger métte vaere indeholdt oplys-
ninger, som ikke er ifelge dansk lovgivning.
Fremskridtspartiet har altid sagt, vi gnsker
at bibeholde fortroligheden, si lenge der
ikke foregar noget kriminelt. Vi har modta-
get oplysninger om i den tidligere sag, som
ogsd hr. Ivar Hansen udmerket er klar
over, at der foregik visse kriminelle ting i de
pageldende sager. Det onsker vi ikke at sté
model til. Vi lader hr. Ivar Hansen, hr.
Lowzow og de gvrige ordforere tage ansvaret
for at sidde inde med siddanne kriminelle
oplysninger.

Vi onsker at stotte dette forslag, og vi
héber at {4 folgeskab af de ordferere, som
har givet udtryk for ved andenbehandlingen
af koncessionsforleengelsen, at de ensker at
bore i denne sag. Vi har forelobig mistet
venstre, men vi kan dog stadig veek habe,
at vi kan skaffe et flertal for at {4 denne sag
totalt belyst.

Hr. Bilgrav-Nielsen sagde ogsd under an-
denbehandlingen af koncessionsforleengelsen,
at man virkelig skulle bore i dybden med
denne Transairsag. Hr. Bilgrav-Nielsen lod
sig imidlertid tiliredsstille pa et ret tidligt
tidspunkt i udviklingen, og hr. Bilgrav-
Nielsen har nu offentligt udtalt, at han feler,
at Transairsagen er fuldt belyst og fuldt af-
klaret. Det er meget beklageligt i en sidan
sag om s& store midler, at hr. Bilgrav-Niel-
sen feler sig skal vi sige velinformeret.

Jeg vil ogsé gerne lige referere et par be-
merkninger, som ministeren har anfert i
et svar pa udvalgets spergsmal nr. 39.
Sporgsmélet lyder: ,,Pa baggrund af de i ud-
valget rejste sporgsmal vedrgrende SAS ud-
beder udvalget sig ministerens vurdering
af udvalget om offentlige arbejders kompe-
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tence i forhold til SAS.“ Ministeren siger her-
til neesten i slutningen af svaret: ,,Man kan
og bar efterfslgende kontrollere og om forng-
dent kritisere virksomheden i almindelighed
og visse meget betydningsfulde enkeltdis-
positioner.*

Ministeren ensker altsd kun en efterkon-
trol. Uanset at de danske skatteydere ejer
en syvendedel af det pagwmldende selskab,
gnsker ministeren kun at bibeholde ret til en
efterkontrol. Ministeren gnsker ikke at fore-
bygge sidanne sager, som vi her har veeret
informeret om — uheldige forretningsmees-
sige dispositioner, tror jeg ministeren kal-
der det. Ministeren ensker ikke at forebygge
sddanne uheldige dispositioner. Ministeren
onsker ikke at forebygge, hvad der nu wvil
ske pi et eller andet tidspunkt, hvor SAS
igen kommer i samme situation med uhel-
dige forretningsmeessige dispositioner. Mi-
nisteren ved godt, hvad jeg hentyder til,
nemlig Thai International, som ministeren
altsa ikke er informeret om kan péfore SAS
et endnu storre tab end den pjalt transakti-
on, der foregik med Transair. Men ministe-
ren gnsker kun — siger han i sit svar — at
ove efterkontrol og om muligt kritisere det
pageldende firma for enkeltdispositioner.

Fremskridtspartiet finder det meget uhel-
digt, at ministeren ikke folger denne sag, at
ministeren ikke folger det, som efter frem-
skridtspartiets mening er ministerens pligt.
De danske skatteydere er direkte involve-
ret i SAS. Vi yder SAS en statsgaranti, og
s& onsker ministeren kun over for SAS at
ove en efterkontrol.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Jeg kan bekrafte, hvad hr. Glensgdrd just
har oplyst, at jeg pd et tidligere tidspunkt
i diskussionen omkring SAS’ forhold til
Transair har udtalt, at jeg fandt, at vi nu
var ndet til det tidspunkt og det stade, at
det ikke var muligt at ga teettere p& den situ-
ation, og at jeg i ovrigt fandt, at den forels
oplyst.i fornedent omfang over for folketin-
gets trafikudvalg. Men det undrer mig, at hr.
Glensgsrd i dag her fra talerstolen vil hevde
Pé én gang, at sagen ikke er fuldt oplyst. og
samtidig, at der for hamidenne sag er forelagt
ting, der viser, at der er foretaget krimi-
nelle handlinger. Det overrasker mig ikke,
at hr. Glensgard udsender denne beskyld-
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ning. Vi har oplevet hr. Glensgird i rollen
tidligere. Det overrasker mig, at hr. Glens-
gard vil afslere sin egen handling og hensigt
sd kraftigt, som han ger med en sidan pa-
stand. Jeg gir ud fra, at hr. Glensgérd sin
stil tro er rede til her i folketinget at pavise
konkret, hvori de kriminelle handlinger be-
star. ‘ : :

I ovrigt skal jeg sige til selve forslaget il
folketingsbeslutning, at vi ikke mener, det
er rimeligt at nedswtte en sddan kommission.
Vi mener, folketingets trafikudvalg absolut
har muligheder for under de sedvanlige vil-
kar, som normalt hersker for et folketings-
udvalg, at undersege den slags ting og at
modtage de nedvendige fortrolige doku-
menter, som formentlig vil veere nodvendige
for at undersege en sidan sag. Men det for-
udswtter, at folketingets partier er parate
til at velge medlemmer ind i folketingets
udvalg om offentlige arbejder, som vil over-
holde de normale regler for arbejde i et si-
dant udvalg, altsd ogsd overholde tavsheds-
loftet, nar de selv har veret med til at af-
give det, omkring fortrolige materialer. Det
er en forudsetning. Efter at udvalget om
offentlige arbejder har veeret nedt til at hen-
stille til ministeren, at man ikke mere fik
disse fortrolige oplysninger, gar jeg ud fra,
at man er klar over, at dette er en uholdbar
situation for folketinget at veere 1.

Men det er altsd baggrunden for, at vi er
kommet til den situation, som vi nu er i,
at der er medlemmer — eller ét medlem —
som har gjort det til en personlig sag ikke
at ville overholde fortrolighedslafter. Jeg
beklager det meget, og jeg synes, det er
veesentligt at denne sag ikke fortsat er ulast,
nar folketinget samles pa ny efter sommer-
ferien.

Jeg kan sige afslutningsvis, at ogsé jeg
foler det underligt, at hr. Sigsgaard som en
slags slutsten pa en, synes jeg, veeldig god
indsats i folketinget er hoppet pd den galej.
Jeg synes, det er kedeligt.

Lowzow (KF): '

Heller ikke jeg kan lade veere med i forste
instans at henvende mig til hr. Glensgard,
idet han lwgger os noget i hjernen, som i
hvert tilfzelde ikke er kommet fra udvalget.
Hr. Glensgard siger nemlig, at der er givet
os oplysning om, at der foregik visse krimi-
nelle ting. Jeg er mig ikke bevidst, at jeg har
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faet sddanne oplysninger hverken fortroligh
eller p4 anden made, og jeg forventer derfor
speendt den reaktion, det mé give hos hr.
Glensgérd. Det undrer mig, han har ladet
gd 3/ &r vidende om, at der er foregiet
kriminelle ting inden for administrationen,
uden at han har foretaget nogen form for
anmeldelse eller gjort forseg pa, at disse kri-
minelle ting blev klarlagt og retsligt forfulgt,
da det kun er retten, der kan afgere, om
sddanne ting er kriminelle. Jeg afviser, at
der er givet sddanne oplysninger i udvalget,
i hvert tilfelde efter min bedste forstielse.

Det er rigtigt, som det er sagt, at denne sag -

er meget kompliceret, den er meget ind-
viklet 1 sin hele gang, men det er maske slet
ikke s& ualmindeligh i international forret-
ningsskik eller -uskik. Det er efter min me-
ning en uheldig forretningsmseessig disposi-
tion, der er foretaget fra SAS’ side, men jeg
mener ikke, der efter de oplysninger, de
skematiske opstillinger og alt, hvad vi har
féet tilstillet 1 udvalget, og iswmr ogsé efter,
hvad vi har faet med stor hjelp fra pressens
side, er mere, der er uklartisagen. Om sd sagen
har veeret en god sag for SAS eller en uheldig
forretningsdisposition for SAS, det kan vi
diskutere. Jeg mener, det har varet en uhel-
dig forretningsdisposition. Men jeg mener
slet ilkke, der er noget formél i dag i at ned-
sette en parlamentarisk kommission, som
overhovedet er ret uegnet til at operere efter
det foreliggende formél. Derfor ma vi i hvert
tilfeelde afvise forslaget.

Kurt Brauer (SF):

Den forbitrede og skreekslagne modstand
mod forslaget, som er kommet til orde her,
vil jeg anbefale hr. Sigsgaard at tage som et
adelsmeerke, og det tror jeg ogsé han vil for-
st& at vurdere det som. Han har, som det er
hans sedvane, ramt bade dybt og preecist
med sine stod 1 denne sag, og det er typisk
for hr. Sigsgaard, at det er en sag af en sé-

dan kvalitet, der bliver hans sidste — i
denne omgang — i folketinget, tillader jeg
mig at sige. -

T de 10 &r, jeg har fulgt hr. Sigsgaards poli-
tiske arbejde pa neert hold, har det varet et
seerkende for ham, at han har kunnet op-
hidse sine modstandere — ogsé mig og mine
— men det er altid sket pa en sidan made, at
vi har mattet erkende, at hr. Sigsgaard ikke
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tjatter, men virkelig swtter sine stod ind
hardt og preecist og med betydelig veegt
bagved. i,

I denne omgang far hr. Sigsgaard nok ikke
noget ud af fighten, for hans modstandere i
kampen trykker sig skrekslagne i ringhjor-
net og vil ikke rigtig veere med til at bokse,
og s bliver der jo ikke rigtig noget ud af
det.

Hr. Sigsgaard kan, som han ger, skrive i
bemserkningerne, at der ikke eksisterer, —
ifolge SAS — regnskaber, der er specificeret
pé flytyper. Det giver ingen reaktion, mod-
standerne trykker sig i hjornet. Hr. Sigsgaard
kunne have taget BT fra onsdag den 10.
december 1975 og citeret rubrikken, som jeg
gor det nu:

»SAS forer de danske politikere bag lyset,
skjuler giganttab.“

En artikel, som aldrig er blevet demen-
teret. Hr. Sigsgaard vil bare opleve, at hans
modstandere 1 sagen her trykker sig i ring-
hjernet og ikke tor slas.

Hr. Sigsgaard kunne fra den samme arti-
kel citere SAS-bestyrelsens formand, hr.
Haldor Topsge, for at have udtalt:

» vores regnskab er ikke opdelt pa drift af
de enkelte maskiner og kan ikke opdeles pa
dem med nogen som helst pracision. Det er
elementere regnskabsmeessige kendsgernin-
ger.”

Samtidig med at bladet for samme dag
bringer i faksimilegengivelse en side af det
regnskab, hvor regnskaberne for Boeing 727
faktisk er opfert meget preecist og meget
nojagtigt. Rapporter, som er forsvundet, men
som en dagbladsjournalist uden videre kan
finde frem. Alle den slags ting kunne hr. Sigs-
gaard dynge op i forspget pa at 4 en fight i
gang om dette her, men man trykker sig
skreemt i ringhjornet og vil ikke veere med
i denne dans.

M3 jeg have lov til at sige herfra, at nar
der offentligt er fremkommet en pastand om,
at SAS forer de danske politikere bag lyset,
s& mener jeg, at det, man mé kunne for-
lange, er i det mindste et dementi af en sé-
dan péastand, i det mindste et forseg pa at
tage til genmeele, for ellers stér vi nu tilbage
med et folketing, som, hvis jeg har hert ord-
forerne rigtigh, ikke vil veere med til at un-
dersgge forholdene, og med en beskyldning
mod et firma, et foretagende, hvor det dansk-
folketing og den danske stat er ganske betydet
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ligt involveret. Vi bliver s nodt til at sige, nar
denne pastand ikke kan dementeres og ikke
er blevet det: hvor har SAS s i gvrigt talt
usandt? For man kan da neppe regne med,
at dette skulle veere et enestaende eksempel,
eller kan vi?

Jeg vil godt sige tak for i 10 4r at have
veeret sparringpartner for hr. Sigsgaard og
haber at have lert sa meget, at jeg i det
mindste kan lave en nogenlunde boksekamp
videre, nar hr. Sigsgaard forlader os,

Svend Erik Serensen (KrF):

Svenskerne har aldrig veeret serlig dyg-
tige til at drive chartervirksomhed, meerke-
ligh nok, de har provet flere gange i &renes
lob, men det er aldrig rigtig lykkedes for
dem. Transair var heller ikke nogen god for-
retning for 1968. Konkurrencen med danske
charterselskaber og ogsé med Scanair var
tilsyneladende for hard, SAS’ overtagelse af
Nyman & Schultz-koncerneni1968 var derfor
uden tvivl en kerkommen anledning til at
blive Transairs 3 tabsgivende Boeing 727
Sunjet kvit,

Men problemet kom altsé for SAS’ ved-
kommende via Eriksbergs Mekaniska Verk-
stad ind ad bagderen. Kun helt ulige kon-
kurrencevilkir mellem SAS-Scanair pa den
ene side og de private charterselskaber pa
den anden side er vel forklaringen pa, at
SAS’ tab ved overtagelsen af Transairflyene
ikke blev endnu sterre.

Man kan godt undre sig over, at SAS
trods advaxrsler fra sine egne eksperter ind-
lod sig pa dette eventyr, men derfra og s&
til, som forslagsstillerne gor det, at mis-
teenke SAS for at have medvirket ved en
omgielse af skattelovgivningen, er der dog
et langt stykke. Vi har da heller ikke i trafik-
udvalget fiet nogen oplysninger, der peger
i den retning. Jeg har med hensyn til de
oplysninger, vi af velkendte drsager ikke har
kunnet modtage i trafikudvalget, fuld tillid
til ministerens ansvarlighed.

Krigteligt folkeparti kan ikke deltage i
denne hetz mod SAS, og vi kan ikke stotte
det foreliggende forslag.

Fuglsang (DKP):
Kommunisterne kan stotte forslaget, men
uden sterre illusioner om, at det nytter —
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de er ikke blevet storre efter de ordfererta-
ler, vi har hert indtil nu.

Jeg forstir egentlig ikke, hvorfor der er
en sadan modstand mod det. Jeg forstar

_ikke, at ikke langt flere er interesserede i en

undersggelse og sterst mulig opklaring af en

"| sag, hvor si mange modstridende forklarin-

ger, urigtige forklaringer, bortforklaringer,

uopklarede sporgsmél m.v. — ministeren
talte om et helt sammensurium — lgber
sammen,

Nu er sporgsmalet maske ikke helt ufor-
stieligt, fordi en sddan dybtgiende underse-
gelse kunne give almindelige mennesker et
indblik i den store finansverden og metoder
inden for denne, som méske kunne foruro-
lige en del. Som hr. Lowzow sagde, si er
det, som vi er vidne til her i forbindelse med
SAS og Transair, ikke helt ualmindeligt i
den internationale forretningsverden — det
ter vi nok sige bl. a. i forbindelse med en del
vabenhandler i den sidste tid.

Det, som er bragt i sogelyset her, er SAS
og Transair, og for si vidt er det rigtigt,
som ministeren sagde, at det forst og frem-
mest er den svenske storkapital med skibs-
rederen Dan Axel Brostrém og det Wallen-
bergske familiedynasti, som er klarest
fremme i lyset. Men for mig at se er der flere
sider i denne sag. Det er kun delvis rigtigt,
nir den journalist fra B.T.; der har veret
citeret heroppe, siger, at alt, hvad der teller
inden for skandinavisk privatkapital, er
koncentreret omkring SAS. Der er i denne
sag ogsd andre kreefter, som har interesser,
som arbejder, som. for ovrigt ogsd arbejder
med journalister, politikere osv. Der er pé
den anden side giganter, ogsd hjemlige, som
f. eks. Brostroms danske kollega, A. P. Mol-
ler, med hans Maersk Air, der er Tjere-
borg, som har indbragt sagen for EF-Kom-
missionen, og der er Spies, hvor et af besty-
relsesmedlemmerne efter sigende hedder
Glistrup. v

Derfor er jeg tilbejelig til, ogsa i debatten
her i denne sal, at se denne sag som et led i
kampen mellem giganter — en kamp, hvor
det for alvor bliver befolkningen, skattey-
derne og for evrigt ogsd de hjemlige flypas-
sagerer, der kommer til at betale gildet.
Derfor kan alle disse kategorier, befolknin-
gen, skatteyderne, flypassagererne, kun
veere interesseret i, at de forskellige sider
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kommer for dagens lys. Og sa ligger der vel
ogsd en vis demokratisk interesse i at fa
sléet fast, om det, som det ganske rigtig er
sagt, s sterkt dirigerede SAS-foretagende
virkelig er en sédan stat i staten, at der
skulle geelde swrlige regler for dem og de
kreaefter, der stdr bag ved dem.

Ordfereren for forslagsstillerne (Sigsgaard)

(VS):

Jeg har nogle enkelte bemserkninger til
ministeren. Forst skal jeg selvislgelig sige
tak til de ordferere, der har tilsluttet sig for-
slaget.

Ministeren gentog SAS’ forsvar, at Trans-
airsagen skal ses i en stgrre sammenhzeng.
SAS har jo sagt og skrevet, at to andre luft-
fartsselskaber ville overtage Transair, og
derfor gik SAS ind i sagen. De andre luft-
fartsselskaber har pa det kraftigste beneeg-
tet det og henvist til, at de ikke nogen andre
steder i verden har handlet pa den made.
SAS sagde videre, at de tre fly ville veere et
aktiv 1 Scanairs gvrige flide, altsd at trans-
aktionen skulle ses i sammenhsng med fly-
bestanden i gvrigt. Det har ogss vist sig at
vare forkert. Det vil altsa sige, at SAS’ for-
svar med, at dette skulle betragtes som en
stor sammensat sag, det er for mig at se fal-
det temmelig totalt sammen.

Ministeren sagde, at Sverige og Norge
ville ikke veere med i en sddan kommissions-
undersogelse. Jeg forstar i og for sig godt
Sverige — det tror jeg flere vil gore, nér jeg
er feerdig med mit indleg her — men det
ville jo nok se anderledes ud i det gjeblik,
den danske regering kreevede en sidan un-
dersegelse, gnskede en sddan undersogelse,
men det har ministeren ikke gjort.

Det tredje punkt, jeg vil tage op, er, nar
ministeren siger, at det er meerkeligt, at VS
har samme holdning her som f. eks. frem-
skridtspartiet. Det merkelige er ikke, at
andre partier deler VS’ syn; det meerkelige
er, at serlig venstre og socialdemokratiet
heenger sammen som sertehalm for at forhin-
dre en opklaring af Transairsagen. Det skal
ses 1 sammenhseng med, er jeg bange for, at
de sidder i SAS-ledelsen, de skal kontrollere
SAS for den danske stat, de negter en uvil-
dig undersegelse.

For at forstd den her historie skal man

535 Tf
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tilbage til 1967. Da gik Wallenberg og andre
storaktionsrer i SAS til den svenske rege-
ring og krevede, at staten skulle overtage
deres aktier til en 84 hoj kurs, at de ville {4
150 mill. kr. i udbytte af deres aktier, og 4
skulle de i gvrigt have nye aktier med ga-
ranteret udbytte. Det negtede den svenske
regering — selviolgelig, eller det burde i
hvert fald veere en selviolgelighed. Hvad
sker der sa? Aret efter kober SAS sig ind i
Nyman & Schultz-koncernen, der beherskes
af Svenska Handelsbanken, som igen beher-
skes af Wallenberg, som samtidig er storak-
tionger i SAS. Derved opnir SAS, at Nyman
& Schultz’ datterselskab Transairs tre Boe-
ingfly selges til Hriksberg, som ejes af
Brostromkoncernen, den anden storaktio-
neor 1 SAS. Eriksberg lejer s§ maskinerne ud
til SAS-Scanair, der si 1 gvrigt far dem ope-
reret hos Transair.

Mistanken er, at da den svenske stat 1
1967 afviser at udbetale 150 mill. kr. til
Wallenberg, Brostrém og de andre aktionee-
rer, sd har disse besluttet at malke SAS for
pengene. For det forste betaler Brostrém 91
mill. sv. kr. for de tre fly. Ifslge Politiken
fra den 5. oktober 1968:

»e sum, som er betydeligt hejere end
anskaffelsesverdien.”

Selv SAS erkender, at den i hvert fald
ikke er lavere. Altsd en stor gevinst til Wal-
lenberg. Handelsbanken laner i gvrigt de 91
mill. sv. kr. ud til Brostrom, som altsd ikke
giver en eneste krone ud, men fir tre gode
afskrivningsobjekter. Brostrom snyder ikke
sig selv. Lejen fra SAS er stor, som Dagens
Nyheter skrev den 22. oktober 1970:

»De faste betalinger fra SAS giver en god
afkastning.

Direktor Higgqvist, Eriksberg, siger det
samme. Altsd ogsd en god gevinst til SAS’
anden storaktionser, Brostrém. Skattey-
derne betaler naturligvis regningen, der er
ingen andre til det. De penge, som private
aktionwmrer malker ud af SAS, ville nemlig
ellers veere havnet i statskassen.

Skandalen bliver storre, nir vi ved, at en
SAB-ekspertgruppe forinden havde bereg-
net, at de 3 fly ville give et underskud pa 7
mill. kr. om &ret, hvad der selvislgelig ogsa
viste sig at holde stik. Det kan se steerkt ud
til, at storaktionsererne, Brostrém og Wal-
lenberg, har disponeret til fordel for sig selv
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pé skatteydernes regning. I det tilfeelde sa
er der, sd vidt jeg kender til lovgivningen,
tale om ulovligheder.

Sadanne mistanker, som, alle, der har haft
med sagen at gere, mé neere, vil de fleste
partier ikke en gang undersoge.

Man har tidligere sagt, at det vil vi under-
sege 1 trafikudvalget, men i trafikudvalget
har vi faet en sludder for en sladder, for nu
at sige det meget peent, fra ministeren, fra
SAS, fra statens repreesentanter i SAS,
herunder fra  udvalgsformanden, hr.
Kampmann. De har negtet, at ekspertrap-
porten eksisterede, indtil andre lagde den pa
bordet. De har nwmgtet, at SAS har delregn-
skaber for de enkelte flytyper, indtil B. T.
offentliggjorde en side af det regnskab.

Vi har i udvalget forlangt Scanairs in-
terne regnskaber, fordi de offentliggjorte
regnskaber intet viser om tabene pa Trans-
airaffeeren. Ministeriet og SAS har maned
efter maned, trods mange rykkere, ikke vil-
let svare. Sagen er s nu klaret ved, at trafik-
udvalget trods protest fra bl a. mig har
nw;gtet at modtage fortrolige oplysninger.
Det har veeret ministerens péskud til at
neegte at udlevere SAS’ regnskaber.

Sagen er altsd pa ingen made undersggt,
og statens kontrol med SAS eksisterer ikke i
praksis; statens repreesentanter har pa intet
tidspunkt bare rert ved Transairsagen.
Stemmer man imod en kommissionsunder-
sogelse, sé dekker man over de uregelmees-
sigheder og de eventuelle lovovertreedelser,
der kan vere sket.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels

Matthiasen):

Jeg bemmrkede mig, at hr. Sigsgaard i
hvert fald var s forsigtig, at han talte om
eventuelle lovovertreedelser. Jeg mé fortsat,
ogsd efter de bemseerkninger, hr. Sigsgaard
har gjort her, sige, at jeg mener ikke, der er
nogen grund til at nedswmtte nogen kommis-
sion. Jeg er helt enig med hr. Ivar Hansen i,
at det er i folketingets trafikudvalg, at ogsa
yderligere sporgsméil métte behandles, og
jeg vil gerne gore opmerksom pd — ogsd i
relation til hr. Glensgdrd, som citerede fra
Folketingstidende fra den 11. juni 19756 —
at der har jo bide sidste sommer, efter kon-
cessionsforleengelsen, sidste efterar og her i
vinter vearet stillet en lang reekke sporgsmal,
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som. der er givet besked pa. Der har ogsa her
i december méned, sd vidt jeg husker, veeret
et mode med hr. Haldor Topsge og andre
repreesentanter fra SAS, og der er intet, der
tyder pé, at man, ikke fortsat, dér, hvor man
matte finde det nedvendigt, kan stille
sporgsmal og fa dem besvaret — s vidt det
er muligt at skaffe svar.

Jeg vil megét gerne patale — og jeg synes,
det er meget vigtigt at gore det — de udta-
lelser, hr. Glensgdrd kom med, at det, vi
vidste, var, at der er foreghet kriminelle
ting. Det har hr. Glensgdrd ikke noget som
helst beleg for, og hvis han har det, s& mé
vi bede ham fremlegge det ganske klart og
tydeligt. Ellers fortjener det den skarpeste
pétale fra dette tings talerstol.

Jeg skal i evrigt ikke gere mange be-
meerkninger. Jeg synes, at de ting, der er
blevet fremfort, ikke har givet noget nyt.
Jeg kan undre mig lidt over, at man nu her i
1976 gor denne sag til en sd stor sag. Alle
ved, og det er erkendt blankt, at kabet af
disse fly ikke blev nogen god forretning for
SAB. Det vil i ethvert forretningsforeta-
gende veere sadan, at man kan foretage dis-
positioner, og dengang man. kebte disse fly,
troede man, at det ville blive en god forret-
ning. Det viste sig, at det blev det ikke, men
det var en del af en storre helhed. Men jeg
synes nok, det er veaerd at nsevne, at nir
man gor det op her bagefter, s& har SAS
gjort tabet op til ca. 44 mill. svenske kroner
over 7 ars perioden eller godt 6 mill. sven-
ske kroner pr. &r. Til sammenligning kan
det oplyses, at SAS’ driftsindtegter i den
samme 7 ars periode har udgjort 16,56 mia
svenske kroner. Hvis man gir ud fra, at
man tager ind pd karrusellerne og samtter til
pd gyngerne, sa er der nu en ganske god
balance i det regnskab — pa et tidspunkt,
hvor alle andre luftfartsselskaber, tror jeg,
med undtagelse af et enkelt, korer med store
statssubsidier eller underskud. Jeg synes
ogsd, dette skal ind i billedet.

Det er blevet sagt — og der er i den for-
bindelse blevet citeret et svar fra ministeriet
— at vi alene skulle enske at ove efterkritik.
Det er ikke en rigtig kommentar. Jeg har i
de forskellige svar, jeg har givet pad spergs-
mélene, gjort rede for, at man ogsé skulle
folge ngje, hvad man kunne, dels gennem de
repreesentanter, staten har, dels dér, hvor
man matte mene, at der skulle rejses sporgs-
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mal, men jeg tror ikke, der er nogen mulig-
hed for, at man i en stor forretningsvirk-
somhed, som staten ejer aktier i, fra ministe-
rium og folketingsudvalg skulle sidde og
veere med i den daglige administration. Det,
man m4 gore, er pa baggrund af de regnska-
ber og pa baggrund af den politik, der fores,
at tage sagerne op, tage spergsmélene op fra
gang til gang. :

Ogsé jeg kan beklage, at vi er ndet dertil i
udvalget om. offertlige arbejder, at man i
overensstemmelse med udvalgets henstilling
i skrivelse af 6. marts 1976 ikke kan give
informationer af fortrolig karakter, men s
leenge situationen er sddan og udvalgets fler-
tal opretholder denne beslutning, agter jeg
ogsé at respeltere den.

Ivar Hansen (V):

Hr. Glensgérd var s& venlig at citere mig i
sit forste indleeg. Dertil vil jeg gerne sige, ab
det er rigtigt, at jeg ved behandlingen af
lovforslaget om forlengelse af SAS’ konces-
sion sagde, at vi uanset feerdiggerelsen af
dette lovforslag i folketingets trafikudvalg
agtede at fortsmtte behandlingen og opkla-
ringen af forholdene vedrorende SAS’ overta-
gelse af Transair. Men nar vi er kommet i
den situation i folketingets trafikudvalg, ab
vi ikke 1 tilstreekkelig grad har mulighed for
at udfere vort arbejde, udfere vor rolle i sd
henseende, s& er ansvaret herfor klart hr.
Glensgards, og det ensker jeg skal st& gan-
ske fast.

Nér hr. Kurt Brauer taler om, at der er nog-
le, der trykker sig i ringhjernet, s vil jeg i
den forbindelse gerne sige, at hvis der er
nogen, der har grund til at trykke sig i ring-
hjornet 1 den forbindelse, s& er det hr.
Glensgérd.

M3 jeg derudover blot klart tilbagevise
hr. Glensgards ord til mig om, at jeg skulle
have modtaget oplysninger i folketingets tra-
filkudvalg, som métte have en kriminel ka-
rakter. Den pastand vil jeg hermed gerne
klart tilbagevise, ilighed med, hvad hr. Low-
zow, og 1 lighed med, hvad ministeren allere-
de har sagt.

Glensgérd (FP):

Jeg ville da have veeret meget foruroliget,
hvis hr. Ivar Hansen ikke ville tilbagevise
mine udtalelser om de kriminelle ting. Det
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ville jo have veeret grimt for hr. Ivar Han-
sen i tiden fremover at skulle leve med at
acceptere, ab hr. Ivar Hansen havde modta-
get oplysninger, som havde en kriminel ka-
rakter. Det er klart, at man, altid ville tilba-
gevise en sidan pastand for ligesom at for-
spge at vaske sine haender.

Men det nytter ikke noget, uanset hvor
mange gange hr, Ivar Hansen og hr. Low-
zow forseger at tilbagevise dette. Hele ud-
valget har for si vidt accepteret, at vi fik
ting fremlagt 1 et udvalgsmede, som ikke
var reelle. 84 kan vi begynde at vurdere,
hvor meget straf der skal til; det skal vi
ikke gore, men at det ikke var reelle oplys-
ninger, vi modtog, ved enhver. °

Ministeren siger, at han gerne vil have en
skarp patale af mine bemserkninger om de
kriminelle handlinger, og at han ikke agter
atb tilstille folketinget noget fortroligt oplys-
ningsmateriale, s& leenge jeg sidder der. Her
ma jeg citere en § 5, og jeg kommer nok til
at citere den i sin helhed, for ministeren er
sbenbart ikke klar over, hvad der stir i
denne § b i lov nr. 216 af 11. juni 1959. Jeg
skal derfor citere:

»Det péhviler ministeren for offentlige
arbejder hvert ar efter afslutningen af regn-
skabsaret for konsortiet SAS at give folke-
tinget underretning om den gkonomiske
udvikling inden for konsortiet i regnskabs-
aret og om den forventede skonomiske ud-
vikling i den nwmrmeste fremtid. Safremt
ministeren, der lobende ma holde sig under-
rettet om konsortiets skonomi, inden for et
regnskabsér konstaterer en veesentlig forrin-
gelse af konsortiets gkonomiske stilling, skal
han snarest muligh underrette folketinget
derom.

Ministeren afger altsd ikke selv, hvornar
han gnsker at underrette folketinget, det er
der lovgivet om, og derefter har ministeren
sig at retbe. Hvis ikke ministeren ensker
det, mé vi jo gribe til ministeransvarligheds-
loven. Ministeren var og er bekendt med,
at der foregdr ting i SAS, som kan sendre
den. gkonomiske stilling, men vi herte intet
fra. ministeren. Ministeren underrettede ikke
folketinget om de uheldige gkonomiske
transaktioner med Transair; det var folke-
tinget, der métte komme til ministeren.
Ministeren underrettede ikke folketinget
om, hvad der muligvis kan ske i Thai Inter-
national, det var ogsi dér folketinget, der
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{tlonsgérd ) :
skulle g til ministeren. Det er meget forka-
steligt, at vi skal pase, at ministeren udferer
sit arbejde pa en forsvarlig made.

Jeg skal ikke gi i enkeltheder med hi.
Bilgrav-Nielsens og hr. Lowzows udtalelser
vedrgrende mit fortrolighedsbrud, men kun
gentage, at vi gnsker at opretholde fortro-
lighedsklausulen, og at vi ensker at folge
den, s& lenge vi ikke modtager oplysninger
af kriminel art.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Jeg mé bede hr. Glensgard om fra taler-
stolen her i dag at fremlegge helt preecist,
hvilke dokumenter forelagt for folketingets
trafikudvalg, som indeholder oplysninger
om, at der er foretaget kriminelle handlin-
ger, handlinger, som man kan straffes for.
Jeg beder hr. Glensgdrd om at redegore for
den sag her i folketinget. Kan hr. Glensgard
ikke det, har hr. Glensgérd én gang for alle
placeret sig steerkt i offentlighedens segelys.

Lowzow (KF):

Jeg ma ligesom hr. Bilgrav-Nielsen des-
veerre gore opmerksom pé, at hr. Glens-
girds udtalelser nu igen med navns neev-
nelse om, at personer har viden om krimi-
nelle ting, uden at dette har faet konsekven-
ser, er al yderst tvivlsom karakter.

For det forste har hr. Glensgérd jo haft
denne viden, pastadr han, og s& burde hr.
Glensgérd ogsd have gjort noget, men jeg
ser en linje, som vi genkender fra hr. Glens-
gard og fra andre medlemmer af dette parti,
idet der forste gang blev sagt, at der foregik
visse kriminelle ting, hvilket i andet indleg
var afsvekket til at hedde ,oplysninger,
som ikke var reelle”. Derfor vil jeg sperge:
hvad er det for kriminelle ting, vi har kend-
skab til?

Ordfereren for forslagsstillerne (Sigsgaard)

(VS):

M4 jeg forst sige, at jeg er ked af, at hr.
Glensgard har givet modstanderne af en
undersggelse mulighed for at snakke om
noget andet end det, denne sag drejer sig
om. De kan veeldig godt lide at snakke om
hr. Glensgards moral; den synes jeg ikke er
s& forferdelig interessant, og jeg vil derfor
tillade mig at snakke lidt om det, sagen dre-
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jer sig om, nemlig Transairundersegelsen, og
hvorfor man ikke ville have den.

Hr. Ivar Hansen sagde: vi agter skam i
trafikudvalget at fortsmtte undersogelsen af
Transairsagen. Hr. Bilgrav-Nielsen sagde:
sagen er tilstreekkelig oplyst. Hvorfor vil hr.
Ivar Hansen fortsette undersegelserne, hvis
sagen er - tilstreekkelig oplyst? Ministeren
sagde: der er ikke noget i vejen for at stille
sporgsmal i trafikudvalget. Nej, det er der
ikke — jeg har stillet et hav af sporgsmal —
men der er derimod meget 1 vejen, nir man
skal have svar. Vi stillede speorgsmil om
ekspertrapporten. Vi ventede 1 méneder, og
s kom der besked om, at man desveerre
ikke kunne finde den i BAS’ arkiver. S& bli-
ver den offentliggjort i en avis, N&, var det
den, svarer SAS s& efter lang tid. Ja men
det er jo slet ikke en ekspertrapport, den er
jo skrevet af en mand, der er afskediget, og
s& prover man pa at sige noget lidt nedseet-
tende om den mand, der har skrevet den,
indtil han rykker ud med et leserbrev og

forklarer, at det er SAS’ ledelse, der har

anmodet ham og andre om at lave den rap-
port. Det er den méde, besvarelsen af udval-
gets sporgsmal foregir pa.

Jeg vil holde fast ved, at Transairsagen
overhovedet ikke har veeret undersegt. Jeg
husker, at hr. Bilgrav-Nielsen og hr. Svend
Erik Sorensen og andre i sin tid her i salen
sagde: vi skal sgrge for, at trafikudvalget
underseger den Transairsag. Nu vil de ogsa
erkende, at det ikke er sket. Udvalget har
heller ikke her til sidst fiet de oplysninger,
de har bedt om. Og hvad sd nu? Alligevel
siger de to medlemmer, at de ikke vil veere
med til forslaget, og taler om hetz mod SAS
og den slags.

Jeg vil 1 gvrigh gerne bede om, at preesi-
diet ved lejlighed tager stilling til folgende
sporgsmél: har et udvalgsflertal ret til at
forhindre et mindretal i udvalget 1 at mod-
tage oplysninger, som er nedvendige for
dette mindretals stillingtagen til en poli-
tisk sag? Det er det, der er sket i trafikud-
valget. Jeg synes ikke, det er rimeligt, jeg
skal finde mig i, at jeg ikke kan modtage
oplysninger om Transairsagen, fordi et fler-
tal foranlediget af hr. Glensgdrds brud pé
tavshedsloftet beslutter, at man ikke wvil
modtage sidanne oplysninger. Jeg héber,
preesidiet vil tage stiﬁ)ing til det spergsmal.
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84 sperger man: hvorfor interesserer VS
sig s& meget for SAS? Vi interesserer os for
den udvikling under senkapitalismen, der
bestér i, at staten og store koncerner arbej-
der snmvrere og sn@vrere sammen i stadig
storre selskaber under stadig storre hemme-
lighedskreemmeri og dér koncentrerer en
meget stor magt. Koncentration af megeb
stor magt giver meget stor mulighed for
magtmisbrug og for skatteunddragelser.
Derfor er det helt nodvendigt at interessere
sig meget for den udvikling, som socialde-
mokratiet ensker, og som vi mener forer den
gale vej.

M3 jeg i ovrigt sige, at Transairsagen vil
blive undersggt. Jeg vil i hvert fald hébe,
den bliver det, og jeg vil gore mit til, at den
bliver det, ogsd hvis et flertal her i folketin-
get seetter sig imod det. Og s8 kan jeg slut-
telig tilfoje, at jeg nedig vil vere de politi-
kere, der har neegtet at undersege denne
sag, hvis det viser sig, at mistankerne er
berettigede.

Kurt Brauver (3F):

Der er foreslaet en kommissionsundersg-
gelse, vel bl. a. fordi man under et kommis-
sionsarbejde dels kan smtte en hojere grad
af ekspertise ind pa undersegelserne, dels
kan modtage oplysninger af meget intern og
fortrolig karakter. Det mé vel veere en af
grundene til det. Det afvises fra borgerligt
og socialdemokratisk hold her i tinget, idet
man siger, at underspgelserne skal foregé i
udvalget om offentlige arbejder. Umiddel-
bart efter at man har sagh det, siger man:
men for resten har vi jo konstrueret en seer-
lig lex Glensgérd, som gar ud pa, at i udval-
get om offentlige arbejder kan vi ikke mod-
tage de oplysninger, vi har brug for for at fa
undersegh SAS. Ringen er sluttet, og der
kommer ikke noget ud af det hele. Jeg sy-
nes, det er en lystig facon at drive folke-
tingsvirksomhed pd, og jeg synes eerlig talt
ikke, den er helt fin i kanten.

SAS kan trekke p& en enorm goodwill
béade her og i udlandet og ogsa hos samtlige
partier, derunder socialistisk folkeparti. Vi
har virkelig en enorm goodwill og en enorm
respekt tilovers for SAS, men det er, ligesom
om. der er nogle partier herinde, der har rot-
tet sig sammen om at sette denne SAS-
goodwill over styr. Der var dog den mulig-
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hed, at SAS kunne blive renset for de
beskyldninger, som har veeret offentligh
fremme; det var dog en chance. Men det er
ligesom blevet sagt, at man ikke kan tale
nogen form for undersogelse af SAS, og
hvorfor man ikke kan téle den, kan vi ikke
£5 noget at vide om, man er bange for den af
en eller anden grund. Hvad er det, man er
84 bange for?

(Kort bemeerkning).
Glensgard (FP):

Hr. Sigsgaard var meget ked af, at jeg var
skyld i, at der blev debatteret andet end
dette forslag. Jeg vil gerne sige at mit forste
indleeg udelukkende gik pé forslaget og ikke
pd min egen person eller de fortroligheds-
problemer, vi har i udvalget.

Hr. Bilgrav-Nielsen og hr. Lowzow siger
begge, at man gerne vil have de dokumenter
forelagt, som indeholder kriminelle oplys-
ninger, og hr. Lowzow siger, at han gerne vil
have at vide, hvad betegnelsen ,,visse krimi-
nelle ting® deekker. Til hr. Bilgrav-Nielsen
vil jeg gerne sige, at jeg ikke mener, at jeg
har udtalt noget om, at vi har fiet forelagt
dokumenter, der indeholder fortrolige oplys-
ninger, men vi har fiet forelagt oplysninger,
som har kriminélle oplysninger indeholdt i
sig. Disse oplysninger fik vi af SAS-forman-
den, Haldor Topsge, og jeg tror, hr. Bilgrav-
Nielsen udmeerket erindrer, hvilke proble-
mer der blev dreftet under medet med SAS-
formanden, Haldor Topsge. Jeg mener ikke
at have sagt, der foreligger dokumenter, og
skulle det veere tilfeldet, ma jeg traekke det
tilbage. Det, der foreligger, er, at SAS-for-
manden, Haldor Topswe, har fremlagt oplys-
ninger for folketinget for at fore folketinget
bag lyset for at f& koncessionsforleengelsen
igennem for SAS. Det er de kriminelle hand-
linger, der er foregdet i denne sag.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels

Maithiasen):

Jeg skal kun gore den bemzrkning til hr.
Sigsgaard, at det, der er det afgorende ved
dette forslag til folketingsbeslutning, er, at
det bygger p4d mistanker, pa forlydender og
en hel reekke andre ting, som ganske simpelt
ikke er dokumenteret. Det er ikke noget
grundlag at lave en folketingsbeslutning om
nedseettelse af en kommission pa.

Derneest skal jeg sige til hr. Glensgérd, at
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jeg ikke tror, hr. Glensgird skal veare s§
bekymret pa mine vegné 1 henseende til § 5;
jeg skal nok give de oplysninger, der skal
foreleegges dette folketing efter de alminde-

lige regler. Hr. Glensgérd skal ikke tro, at

han kan fere krigen over i fjendens lejr her,
det er helt afgorende, at hr. Glensgérd har
sagt fra denne talerstol, at vi har faet fore-
lagt oplysninger af kriminel karakter. Det er
ikke pavist noget sted, at vi har det, og det
er hr. Glensgard, der har bevisbyrden.

Formanden:
Der er flere, der har bedt om korte be-
meerkninger. Det bliver meget begrenset,

hvad vi far af korte bemserkninger, som det

er seedvanligt ved forslags behandling.

(Kort bemserkning).
Bilgrav-Nielsen (RV):

Hr. Glensgard kan ikke slippe uden om at
give en klar redegorelse for, hvori det krimi-
nelle bestdr, uanset om det er noget, der
fremgar af et papir, eller noget, der fremgar
af et samrad, vi har haft i udvalget. Jeg for-
star, det drejer sig om medet med hr. Top-
spe. Hr. Glensgdrd har tidligere frimodigh
udtalt sig om, hvad der foregik i dette for-
trolige mede. Jeg beder hr. Glensgérd om at
fortsette og klart anvise, hvad det er, hr.
Topsee har oplyst om kriminelle handlinger.

(Kort bemerkning).

Glensgard (FP): »

Jeg havde selviolgelig forventet, at for-
manden ville bede om ikke at fortseette. Hr.
Bilgrav-Nielsen kan lese forhandlingerne
fra sidst, vi debatterede sagen; dér frem-
~ lagde jeg helt klart, hvad der var foregéet i
trafikudvalget, jeg skal ikke gentage det for
ikke at blive stoppet af formanden i denne
omgang; hr. Bilgrav-Nielsen kan selv leese i
forhandlingerne og se, hvad der blev fore-
lagt af hr. Haldor Tops@e

Til ministeren vil jeg kun sige, at det er
muligt, ministeren ikke har modtaget oplys-
ningerne, men ministeren var heller ikke til
stede pd daverende tidspunkt, og det er
méske en fejl i sig selv, at ministeren ikke
har fiet ansvaret for det SAS-formanden
udtalte 1 det pagwldende udvalgsm@de. Mi-
nisteren var desveerre ikke til stede, sa
havde jeg haft det lidt mere fornejeligt, for
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84 havde jeg nemlig kunnet henge ministe-
ren op og ikke kun SAS’ formand.

Formanden:

Direkte -provokeret skal jeg sige, at nir
jeg ikke stoppede hr. Glensgérd, var det,
fordi hr.-Glensgard offentligt har udtalt, at
han ikke vil holde det tavshedslafte, andre 1
hvert fald har péstdet han har givet.

Ministeren for offentlige arbejder (Neels
Matihiasen ):
Jeg skal kun geore den bemsrkning, at
den eneste, hr. Glensgérd har fiet hengt ud
i dag, er sig selv.

(Kort bemerkning).

Ordiereren for forslagsstillerne (Sigsgaard)

(V8):

Hr. Bilgrav-Nielsen holder sig nu meget
til sin diskussion med hr. Glensgird, og det
kan jeg godt forstd. Hr. Bilgrav-Nielsen
snalkker udenom. Hr. Bilgrav-Nielsen sagde,
sidst vi diskuterede denne sag: der er steerkt
behov for en undersegelse, og den vil trafik-
udvalget foretage. Den har traflkudvalget
ikke foretaget. Hr. Bilgrav-Nielsen siger nu,
at der alligevel ikke skal foretages nogen
underspgelse. 84 jeg kan godt forstd, han
snakker om noget andet.

84 vil jeg som det sidste sige, at jeg ikke
vil have siddende pa mig, at den sag, jeg har
rejst her, bygger p&4 mistanker og forlyden-
der, som ministeren sagde. Jeg vil pastd, ab
jeg ved mere om den Transairsag, end mini-
steren ved, og jeg har arbejdet meget med
den Transmrsag Ministeren ved, at der ikke
er foretaget nogen undersagelser Han neg-
ter at foretage en sidan undersggelse. Det
siger meget om socialdemokratiets forhold til
vore storste koncerner. Der er mange, der
nermest opfatter SAS som et statsforeta-
gende; de skal huske, at en af de storste inter-
essenter, en af de storste aktieejere i SAS’
danske afdeling, er 0K, og vi kunne frem-
heeve andre meget store monopoler, der har
deres store interesser i SAS. Det tror jeg man
skal huske, hvis man vil preve at forsts,
hvorfor ministeren sé hirdnakket negter at
undersegge sagen.

(Kort bemeerkning).
Bilgrav-Nielsen (RV):
Jeg vil bare sige til hr. Sigsgaard, at det
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er korrekt, som jeg bliver citeret, og at cita-
tet stammer fra det tidspunkt, hvor folke-
tinget for et &r siden afsluttede sit arbejde;
at vi senere fortsatte arbejdet med Transair-
sagen, gor forskellen. Men dersom medlem-
mer onsker det, er jeg parat til at fortseotte
og undersoge den sag, si vidt vi kan. Det
forudsetter imidlertid, at udvalget kan ar-
bejde som et normalt folketingsudvalg, altsé
at man ogsd kan modtage oplysninger, der
har fortrolig karakter.

Ministeren for offentlige arbojder (Niels

Matthiasen):

Nu siger hr. Sigsgaard, at han ved mere
om Transairsagen end jeg. Det skal jeg ikke
kunne udtale mig om, men ogsé det er da i
hvert fald et postulat. Jeg ville intet have
imod at indlede en undersogelse af en hvil-
ken som helst koncern, men forudssetningen
for det m4 veere, hvad enten det er SAS eller
andre, at der er en begrundelse for det, en
ordentlig dokumentation.

(Kort bemserkning).
Holge (FP):

Ministeren fremkom med en oplysning
om, at ministeren ansd kebet af Transair for
en normal forretningsmeessig disposition, og
kom ogs& med den oplysning, at SAS havde
grund til at antage, at det var en god forret-
ningsmessig disposition, men at det senere
havde vist sig, at det var det ikke. Jeg vil
derfor gerne lige kort sperge ministeren,
hvorfra ministeren har den antagelse, ab
SAS skulle have opfattet det som en god
forretningsmeessig disposition, for det stem-
mer nemlig ikke overens med de oplysnin-
ger, som f.eks. Dansk Pilotforening sad
inde med for kobet af Transair.

(Kort bemeerkning).
Glensgard (FP):

Ministeren siger til hr. Sigsgaard, at deb
kun er postulater, men jeg vil gerne sige til
ministeren, at vi igennem SAS’ historie har
set, at der er foretaget uheldige transaktio-
ner, og hver gang er der én eneste aktionzr,
som gar igen. Vi sd det, da SAS tabte 70-80
mill, kr. i Gamsa, vi har set det i Transair,
og derfor er der ikke kun tale om formod-
ninger, der er tale om, at den pigeldende
aktionser udnytter sin stilling 1 SAS, og der-
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for m4 ministeren, som ministeren sagde,
gerne veere med til at informere offentlighe-
den om, hvad der virkelig foregér. Der er
ikke tale om pastande, der er tale om helt
klare hentydninger fra den pégwldende akbi-
onwr om, at han ensker at udnytte sin stil-
ling i det selskab, han er medejer af.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels
Maithiasen): ‘
Nir jeg kan sige, at SAS pa det tids-

punkt, da man foretog kebet, mente, deb

var en god forretning set i et helhedsbillede,
bygger jeg det naturligvis pad det, jeg har
fiet at vide af de folk, der var med til ab
treeffe beslutningerne dengang. Jeg mé selv-
folgelig erkende, at jeg ikke 10 &r efter kan
granske deres hjerte og myrer fra den tid,
men jeg kan legge lige sd meget vegt pa
disse oplysninger, som jeg kan legge pd hr.
Holges her 1 dag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Torslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til udvalget om offentlige
arbejder. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

Valg af 4 medlemmer til landsskatteretten
for tiden 1. april 1976-31. marts 1977.

(Se foran sp. 8203).

Formanden:

Til dette valg er anmeldt folgende valg-
grupper:
en gruppe pd 118 medlemmer: socialdemo-
kratiet, venstre, det radikale venstre og kri-
steligt folkeparti;
en gruppe ps 38 medlemmer: fremskridts-
partiet, centrum-demokraterne og det kon-
servative folkeparti.

Valgt blev:
Fhv. medlem af folketinget Edvin Boye
Hansen
Medlem af folketinget Aksel Pedersen
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. Medlem af folketinget Arne Bjerregaard
samb

Frederik Johansen, Rungsted Strandvej 74,
Rungsted.

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Jeg har modtaget folgende henvendelse:

Undertegnede anmoder herved folketin-
gets formand om, at forhandlingen om mini-
steren for kulturelle anliggenders redego-
relse af 6. april 1976 om revision af loven
om radio- og fjernsynsvirksomhed uanset
tidsfristerne forst finder sted onsdag den 28,
april 1976. Arsagen til anmodningen er, at 3
af folketingets medlemmer, som samtidig er
medlemmer af radioradet, af folketinget er
udsendt som repreesentanter til et mede i
Interparlamentarisk Union i ugen fra 19.
til 25. april 1976.

Christiansborg, den 9. april 1976.

J. Risgaard Knudsen, Knud Enggaard, Poul

Schliiter, Sv. Hougaard, Omann, Knud Je-
spersen.

I overensstemmelse med henstillingen
foreslar jeg, at fristen ¢ forreiningsordenens
§ 19, sik. 4, fraviges,, s& redegorelsen kan
komme til forhandling onsdag d. 28. april.

Hvis ingen gor indsigelse herimod, betrag-
ter jeg dette forslag som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Der er foretaget eendringer i folgende
udvalg:

Boligudvalget (9/4 76):
Udtreeder: Dohrmann,
Ny stedf.: Kirsten Jacobsen

Udenrigsudvalget (9/4 76):
Udtraeder: Brusvang
Nyt medl: Erik Bauer

Det udenrigspolitiske newon (9/4 76):
Udtreeder: Brusvang
Nyt medl: Erik Bauer

Det politisk-okonomiske udv. (9/4 76):
Udtrseder: Brusvang
Nyt medl.: Erik Bauer

Folketingets neeste mode afholdes onsdag
den 21. april kl. 13 med felgende dagsorden:
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1) Sporgsmal om meddelelse af orlov til og
wndkaldelse af stedfortreederen for folke-
tingsmedlem Erlendsson.

2) Indstilling fro udvalget il valgs provelse.
3) Sporgsmdl il ministrene.

4) Anden behandling af:
Torslag til lov om sendring af lov om fol-
kepension. (Forhojelse af grundbelob
m. v.).

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om in-
validepension m. v. (Forhejelse af ydel-
ser).

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om sendring af lov om pen-
sion til enker m.fl. (Forhejelse af
grundbelob m. v.).

T) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om so-

cial bistand. (Forhgjelse af ydelser).
8) Anden behandling af:
Forslag til lov om folkebiblioteker [af
Poulsgaard m. fl.].
9) Anden behandling af :
Forslag til lov om sendring af byggelov.
10) Anden behandling af:
Forslag til lov om butikstid.

11) Anden behandling af:
Forslag til lov om energipolitiske foran-
staltninger.

12) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om bo-
ligsikring.

13) Forste behandling af:

Forslag til lov om nedsettelse af. et ud-
valg vedrerende forsvarets og politiets
efterretningstjenester [af Gert Petersen
m. fl.].

14) Forste behandling of:
Forslag til lov om @ndring af tinglys-
ningsloven. (Rentetilpasningslin).
Angdende folketingets arbejde de fol-
gende dage i den pagwldende uge henviste
formanden til den omdelte ugeplan.

Modet heevet k1, 13.22.



