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Der var ikke stillet sondringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges med 126 stemmer mod 19; 1 med-
lem stemte hverken for eller imod.

Forste neestformand (Grete Heklkerup):
Lovforslaget vil nu blive tilstillet stats-
ministeren.

Den nwste sag pa dagsordenen var:

T'redje behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om opkrevning of indkomst- og
formueskat for personer m.v. (Kildeskat).
(Forhojelse af den skattefri bundgrense) [af
Glistrup m.fL].

(Lovforslag nr. 54. Fremsat 20/2 T75.
Forste behandling 13/3 75. Beteenkning 16/5
75. Anden behandling 22/5 75).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
forkastedes med 125 stemmer mod 20.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om op-
havelse af lov om semandsskat [af Arentoft
m.fL].

(Loviorslag nr. 188. Fremsat 2/4 75.
Forste behandling 7/6 75. Betenkning 16/5
75. Anden behandling 22/5 75).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
forkastedes med 126 stemmer mod 22.
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Den neste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om udlevering af lovovertreedere til
Finland, Island, Norge og Sverige.

(Lovforslag nr. 81. Fremsat 26/2 75. For-
ste behandling 12/3 75. Betenkning 13/6
75).

‘Der var ikke stillét eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spesrgsmélet
om dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste naestformand (Grete Hekkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om over-
forsel til andet land af retsforfolgning ¢ straffe-
sager.

(Lovforslag nr. 93. Fremsat 28/2 76. For-
ste behandling 17/3 75. Betenkning 20/b
75).

Der var ikke stillet sandringsforslag.

Loviforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets §§ 1-7 og dets overgang il
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Grete Heekkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.
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Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om wn- -

dring af forskellige lovbestemmelser om modre-
hjelpens virksomhed. (Fndring som folge af
lov om social bistand).

(Lovforslag nr. 83. Fremsat 26/2 75. For-
ste behandling 12/3 75. Beteenkning 15/5 75).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og sporgsmalet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

ZAndringsforslag nr. 1, § 1, saledes sendret,
sendringsforslag nr. 2, § 2, siledes @ndret og
§§ 3-6

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Ferste neestiormand (Grete Hwkkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den n®ste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om visse forhold vedrorende gas-,
vand- og aflobsinstallationer og dertil horende
kloakledninger. -

(Lovforslag nr. 156. Fremsat 17/3 76.
Forste behandling 16/4 75. Betenkning
23/5 175).

Der var stillet 2 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, endringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagets
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overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

K. J. Mortensen (S):

Jeg skal ganske kort pa udvalgsflertallets
vegne, dvs. udvalget minus fremskridts-
partiet, indstille, at loviorslaget vedtages i
den form, hvori det er udformet af ministe-
ren, og at man stemmer imod det af frem-
skridtspartiet fremsatte @endringsforslag —
iseer 1 betragtning af, at man stiller zendrings-
forslag, samtidig med at man meddeler, at
man vil stemme imod selve loviorslaget.

Glensgard (FP):

Ved denne andenbehandling skal vi tage
stilling til et endringsforslag fra frem-
skridtspartiet, som i al sin korthed gér ud
pé, at udgifterne til Dansk Gasmateriel
Provning skal dekkes af fabrikanterne af
gasmateriel.

Bt stort flertal i folketinget gar ind for, at
vi nu skal lsegge en afgift pa gas. En af disse
ulykkelige afgifter, der sniger sig ind over
forbrugeren uden i forste omgang at blive
observeret. :

Det er meget nemt for ministeren for
offentlige arbejder ved kommende finans-
loves behandling at indstille, at denne for-
brugsbeskatning far en lille tand i stigende
retning,

Fremskridtspartiet stiller dette sendrings-
forslag om, at udgiften pa de 100.000 kr.,
som er afsat pd finansloven som statens
andel, skal betales af forbrugerne af DGP,
nemlig fabrikanterne. Zndringsforslaget har
tilsyneladende ikke fundet tilslutning, i
hvert tilfeelde ikke i erhvervsudvalget, hos
de ovrige partier, men jeg vil ganske kort
lige redegore for, hvorfor vi har stillet sen-
dringsforslaget. -

Nér et flertal tilsyneladende gér ind for en
forbrugsbeskatning, si forstdr jeg egentlig
ikke helt, hvorfor samme flertal ikke ogsa
gnsker at afskaffe denne post pa finansloven.
Fremskridtspartiet gnsker som neevnt ikke
at medvirke til nye tilskud til erhvervslivet.
Det er det, dette eendringsforslag omfatter.
Vi gnsker at frigore finansloven for en post,
som det samlede erhvervsliv egentlig ber
betale for. Vi mener, det er urimeligt, at
staten patager sig udgifter i forbindelse med
gennemgang af DGPs arbejdsopgaver. Frem-
skridtspartiet finder det helt naturligt, at



