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ting om hospitalsjournaler og tavshedspligt,
der skal med ind, og det er meget store vi-
tale sporgsmal for mange. Derfor anbefaler
vi udskydelsen og uden udvalgsbehandling.

Hanne Reintoft (DKP):

Som vi allerede sagde ved sidste forste-
behandling af dette lovforslag, kan vi egent-
lig godt medvirke. Vi synes nok, at sagen
haster, men nar vi godt vil veere med #il at
skyde den ud, er det, fordi den ikke er til-
strekkelig gennemarbejdet og tilstreekkelig
gennemdiskuteret ude i offentligheden.

Vores problem med partsoffentlighed er
faktisk slet ikke hvordan eller hvorledes pé
de preemisser, der er her. Det er ikke et
sporgsméal, om folk ude i forvaltningen mé
se dette eller hint. Det er simpelt hen et
sporgsmal om at forvalte, si der ikke er
noget at skjule, og s& befolkningen er med i
forvaltningen. Hvis vi kunne gennemfore
det, har man vores fulde stotte, men dette
med, om vi skal til at fore dobbeltjournaler
pé socialkontorerne, eller om vi ikke skal til
at fore dobbeltjournaler, er faktisk et gan-
ske uinteressant problem, og derfor har vi
heller ikke s& meget imod at udskyde det.

Abel (CD):

Netop for at sikre den grundighed, som
man har snsket fra udvalgets side, skal cen-
trum-demokraterne ogsé tilslutte sig, ab
man hurtigt far denne sag til anden behand-
ling, saledes at man fir mulighed for inden
for det noeste ar at afslutte udvalgsarbejdet.
Det er vigtigt, at man far gennemfort denne
lov, som ogs& de tidligere ordferere har vee-
ret inde pa. Jeg kan ganske kort tilslutte
mig det, som hr. Hagen Hagensen sagde;
ogsa vi ensker en samlet forvaltningslov,
men alt i alt tilslutning til det foreliggende.

Justitsministeren (Orla Moller):

Der er grund til et par bemeerkninger i
forbindelse med ordferernes indleg.

For det forste er det naturligvis rigtigt, at
vi har et behov for en sddan lov om offent-
lighed i forvaltningen og ogsé for, at vi har
gjort tilstreekkelige erfaringer til, at der kan
forbedres pa det, der allerede eksisterer.

Jeg tor ogsd love, at der bliver ikke tale
om ungdig forsinkelse af det arbejde, der er
i gang, men det er nu engang meget om-
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findtlige omrader, vi befinder os pa, og der-
for vil jeg godt i forbindelse med fru Hanne
Reintofts indleg sige, at der naturligvis al-
drig har veeret tale om, at man i forvaltnin-
gen skulle arbejde pé en sddan made, at der
var noget at skjule. Det er et helt andet
hensyn, der kommer ind i betragtningen,
nar disse ting skal vurderes, nemlig under
hvilken form man ogséd kan skerme deb
menneske, der pa en eller anden méde er
kommet ind i forvaltningssituationen.
Begge hensyn, bade &benheden og beskeer-
melsen af den enkeltes rettigheder, skal
naturligvis finde sin balance i et sddant for-
slag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Onskes der udvalgsbehandling? (Ophold).
Da det ikke er tilfeldet, gar lovforslaget
direkte til anden behandling.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af forskellige lovbestemmelser om modre-
hjcelpens virksomhed. (Zndring som folge af
lov om social bistand).

(Lovforslag nr. 83. Fremsat 26/2 75).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Hjortnees (S):

Da mit partis ordferer, fru Inge Fischer
Mgller, ikke kan vere til stede, skal jeg pa
socialdemokratiets vegne anbefale det fore-
liggende lovforslag. Det er jo en ren konse-
kvenslov, som folger af, at medrehjeelpsin-
stitutionen skal nedlegges pr. 1. april 1976,
og det er helt i overensstemmelse med bi-
standslovens og reformkommissionens in-
tentioner, at opgaverne overfores til pri-
merkommunernes socialudvalg og til amts-
kommunernes sociale centre.

Jeg har ikke noget behov for at f& ud-
valgsbehandling af dette lovforslag og kan
anbefale, at det gar direkte til anden be-
handling.
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Elsebeth Kock-Petersen (V):

Som hr. Hjortnes sagde, er det forelig-
gende lovforslag en konsekvens af bistands-
lovens indforelse af det enstrengede system.
Efter det skal medrehjeelpsinstitutionerne jo
nedleegges. For sd vidt angdr faderskabssa-
ger, foreslds det i lov om berns retsstilling,
at moderen kan veelge at sege bistand enten
fra sin hjemstedskommunes sociale udvalg
eller fra amtskommunens socialcenter. Den
samme valgfrihed foreslds i lov om svanger-
skabsafbrydelse og i lov om sterilisation og
kastration, hvor den pagwmldende altsd kan
henvende sig enten til en lmge eller til et
amts socialcenter.

Den valgfrihed, der her angives, er noget,
venstre leegger stor vaegt pa, og vi tilsiger
vor velvillige behandling.

Jeg mé méske i den forbindelse have lov
til at stille justitsministeren et sporgsmal.
Det fremgar af skrivelse af 14. marts 1973
fra landsudvalget for medrehjelpens perso-
nale, at modrehjeelpen ogsé beskemftiger sig
med adoptionssager. Der er ikke i loviorsla-
get nwvnt noget om dette. Jeg kunne maske
f4 en bemeerkning fra justitsministeren om
dette.

Tange (FP):

Fremskridtspartiet er indforstaet med, at
der m4 treeffes bestemmelser i anledning af,
at modrehjeelpsinstitutionerne opheeves, men
vi er lidt beteenkelige ved den méde, hvorpa
man vil have sagerne behandlet nu, at de
skal leegges ud til socialcentre og samréd. Vi
mener, at der maske kan vere tale om, at
sagerne kan behandles bedre og navnlig
ogsé lidt billigere andre steder, men det
mener jeg vi skal se pd i udvalget, og vi
giver tilsagn om saglig deltagelseiudvalgs-
arbejdet.

Gunner Baunsgaard (RV):

Forinden bistandslovens ikrafttreeden den
1. april 1976 vil det blive nedvendigt at fa
medrehjselpens opgaver placeret, idet denne
institution jo nedlegges. Det er helt i orden,
at der p4 disse smtalelige omrader gives
klienten en valgmulighed, siledes at der i
forskellige sager kan vemlges mellem leegen
og det kommunale socialudvalg eller det
amtskommunale socialcenter.

Fru Grethe Philip har tidligere rort ved
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problemet omkring seksualvejledningen,
sidst ved ferste behandling af loviorslaget
om svangerskabshygiejne og fodselshjeelp,
og dette problem vil jeg gerne gare opmerk-
som pé. Men vi er fra det radikale venstre
positivt indstillet over for lovforslagets in-
tentioner og gar gerne ind i et udvalgsar-
bejde herom.

Hagen Hagensen (KF):

Det er nedvendigt, at der lovgives pa
dette felt, siledes at man fir klaring over,
hvordan forholdene fremover skal ordnes.
Det er ogsa naturllgt at der gives en va,lg~
frihed, men pé den anden side er det ogsé et
spﬂrgsmal om man ikke, i hvert fald hvad
faderskabssager angér, burde samle anmel-
delserne ét sted for derefter at sprede dem,
idet jeg godt kan se, at der kan veere grund
til, at man ikke skal kunne forlange, at den
pageldende skal have sin sag behandlet i
hjemstedskommunen. Men jeg tror, det vil
ga ud over det samlede billede, hvis vi ikke
har &t sted, hvor man registrerer alt, og jeg
Iunne 1 den forbindelse méske tenke mig,
man opretholdt denne ordning, at det var til
politimesteren, man gav den farste besked,
og derefter var valgfriheden til stede med
hensyn til, hvor sagen videre skulle behand-
les.

Noget tilsvarende kan maske gore sig
geeldende for nogle af de andre lovbestem-
melsers vedkommende, men jeg tror, det
egner sig bedst til dreftelse i udvalget. I ov-
righ treenger loven rent sprogligt til at blive
s4 klar, at alle kan forstd, hvortil det er, de
skal rette henvendelsen. Det er den ikke i
gjeblikket. Der er mange mennesker, der
har kunnet finde ud af meget i denne ver-
den, ogsd de forhold, som denne lovgivning
rorer ved, men pa den anden side skulle de
ogsé gerne vide, hvor de kan f4 bistanden og
hjwelpen bagefter.

Ebba Strange (SF):

Jeg kan erklere mig enig med den sidste
ordferer, hr. Hagen Hagensen, om, at det er
meget vigtigt, at denne lovtekst bliver si
klar og tydelig, at ikke én af dem, der mét-
te blive omfattet af den, er i tvivl om, hvad
det er, der star 1 den.

Jeg er ogsd enig i, at begreberne social-
center og socialudvalg — er det primeer-
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kommune, er det amtskommune, det her
handler om? — godt kan veere lidt vanskelige
at finde ud af selv for os, der maske er vant
til at leese lovtekster, og derfor er jeg helt
uenig med hr. Hjortnaes, ndr han mener, at
dette lovforslag kan gi direkte til anden
behandling. Tveertimod mener jeg, der er
flere ting 1 det, som kreever udvalgsbehand-
ling, og jeg har et par ting, som jeg godt vil
henlede ]ustltsmmlsterens opmaerksomhed
pé og bede om svar pa enten idag, eller nir
vi far forslaget til udvalgsbehandling.

Det omrade, vi beskeeftiger os med, er et
meget gmtaleligt omrade, fordi det vedrorer
kvinder, der er 1 en meget belastet situation,
og derfor er det vigtigt, at vi er omhyggelige
netop med dette loviorslag.

Stort set har ministeren valgt at overfore
de eksisterende paragraffer nogenlunde
uendrede, men der er dog sket et par @n-
dringer, som jeg godt vil kommentere.

I den nugwldende lov er der en regel om,
at overgvrigheden kan fritage en kvinde for
pligten til at opgive faderens navn. 84 vidt
jeg kan se, er denne regel udgédet i det fore-
liggende lovforslag. Om det si bare er, fordi
dette stk. 2 skal blive stdende, ved jeg ikke,
men jeg vil 1 hvert fald gerne sporge justits-
ministeren, om stk. 2 1 § 10 i lov om berns
retsstilling skal blive stdende eller man har
teenkt sig, at det skal gi ud.

Det er jo et meget vigtigt spergsmal,
sporgsmalet om, hvorvidt en kvinde skal
opgive en faders navn eller hun ikke skal,
og jeg vil afvente justitsministerens svar,
inden jeg giver mig ud i en debat om det.

Endvidere er det, 84 vidt jeg kan se, sa-
dan, at i spergsmalet om svangerskabsaf-
brydelse skal anmodningen rettes til amtets
social- og sundhedscenter. Der er ikke abnet
mulighed for, at anmodningen kan rettes til
primerkommunernes sociale udvalg. Jeg vil
godt sperge, hvilke overvejelser der ligger
bag her. Det er jo sddan, at foruden Koben-
havn og Frederiksberg har vi ogsa rundt om
i landet andre store kommuner med et for-
holdsvis veldrevet socialveesen, og jeg kunne
godt teenke mig, at nogle af disse store kom-
muner kunne varetage den opgave, det er at
tage stilling til svangerskabsafbrydelsesan-
modninger, 8§ man 1 de tilfeelde ikke be-
hovede at ga til amtskommunen.
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Jeg synes, det er meget vigtigt, at kvin-
den far den valgfrihed, der ligger i, at man
enten kan ga til sin egen lege, til amtskom-
munen eller til sin egen kommune.

Det er altsd de to ting, jeg gerne vil
sporge om: er det rigtigh, at man med hen-
syn til svangerskabsafbrydelse  ikke kan
henvende sig til sin primeerkommune? Og er
det justitsministerens mening, at bestem-
melsen om at fritage moderen for at give
oplysning om faderens navn skal udgd af
den nye lov?

Inge Krogh (KrF):

Som neevnt er dette loviorslag en folge af,
at bistandsloven sandsynligvis treder i
kraft til neeste r. Vi ser med glede, at det i
faderskabssager er sidan, at kvinden har
mulighed for at vaelge. Hun kan veelge mel-
lem det at henvende sig til det lokale sociale
udvalg, til amtets socialcenter eller til politi-
mesteren. Derimod er vi, ligesom den fore-
gdende taler, meget bekymrede over, at der
angdende radgivning ved eller behandling af
abortsagerne kun er mulighed for at komme
enten til leegen eller til amtskommunens so-
cialcenter.

Kristeligt folkeparti har fremsat et lovfor-
slag om obligatorisk radgivning ved abort
og vil derfor meget gerne have, at der bliver
mulighed for ogsé ved de lokale sociale ud-
valg at foretage en rddgivning. S& vidt jeg
kan se, er der egentlig i dette lovudkast kun
taget hajde for, at der skal veere radgivning,
nér det er over 12. uge eller der er tale om
andssvaghed eller sindssygdom,

Hanne Reintoft (DKP):

Som det er sagt mange gange og ogsd
fremgdet af et @ndringsforslag til bistands-
loven, er vi principielt imod, at vi nedlegger
modrehjelpsinstitutionerne.

Jeg synes ogsé, at de omrader, der omta-
les her, meget tydeligt viser, at det er uhen-
sigtsmeessigh, fordi medrehjelpen netop pa
disse punkter har ydet god rddgivning og
service og absolut har en ekspertviden, som
jeg er bange for gar til, ndr man decentrali-
serer.

Men nér det skal vere, og det skal det jo,
vil jeg sige, at med hensyn til behandlingen
af faderskabssager er det nok en beskeden
fordel for den pagmldende kvinde, at hun
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kan velge mellem primerkommune og
amtskommune, selv om vi selviolgelig far en
del dobbeltadministration med det. Men jeg
vil godt vide helt ngjagtigt, hvad ministeren
havde tenkt sig med hensyn til oplysning
om det, for jeg har en formodning om, at
mange kvinder nedig vil i primerkommu-
nen, ikke mindst ude i de lidt mindre kom-
muner, og skal hun i primerkommunen for
at f& besked om, at hun ogsd kan g8 til
amtskommunen, tror jeg ikke, det far den
fordel, hvis hun ensker anonymitet, som vi
méske kunne sikre hende ved at give hende
valgfriheden. Derfor vil jeg gerne have, at vi
lige far det klaret. Det er méske mere egnet
til behandling i udvalg, men jeg synes i
hvert fald, der her er et lille problem.

Vi kan godt — i mods@tning til fru Ebba
Strange — acceptere, at det skal veere amts-
kommunen, der skal administrere svanger-
skabslov og sterilisationslov. Her er jeg for
min del en lille smule bekymret ved valgfri-
heden, for er der noget, der har redet abort-
bedemmelserne i dette land, har det veeret
uensartet praksis. Vi har haft s forskellig
praksis fra Hjerring til Kebenhavn osv., og
jeg er lidt bange for at dele det op pa flere
forskellige institutioner, fordi jeg tror, det
s4 vil heemme os fremover.

Abel (CD):

Mit parti er desveerre ikke repreesenteret i
socialudvalget, men vi synes, det er interes-
sante spergsmal, som har veeret rejst af flere
af ordfererne, og vi gleder os til at folge
udvalgets arbejde og se besvarelsen af disse
sporgsmal i den betenkning, som kommer
fra udvalget.

I modseetning til fru Hanne Reintoft har
vi i mit parti principielt intet imod, at man
nedleegger medrehjelpsinstitutionerne. Jeog
synes, at det blot er en folge af bistandslo-
ven, og vi kan tilslutte os.

Justitsministeren (Orla Moller):

Fru Elsebeth Kock-Petersen stillede mig
et spergsmal angiende problemerne om-
kring adoptionerne, og hertil vil jeg gerne
sige to ting ganske kort.

Den nuverende adoptionslov rummer
regler om fastseettelse af adoptionssagers
behandling rent administrativt. Det vil sige,
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at de problemer, man kan komme til at st8
over for, kan klares, indtil — og det er det
andet, jeg gerne vil have lov at sige — man pa
grundlag af den beteenkning, der er kommet
{ra ministeriets adoptionsudvalg, vil veere i
stand til at fremseette et forslag om adopti-
onslov, Vi har den forhébning i ministeriet,
at det vil kunne ske engang i lobet af folle-
tingsaret 1975-76.

Til fru Ebba Strange kan jeg sige, at hvis
jeg er i stand til at lese det, der star i lov-
forslaget, s& betyder det, at stk. 2 bliver
stiende, og dermed skulle problemet altsa
veere ude af verden.

Jeg har den samme opfattelse som fru
Hanne Reintoft, jeg tror, at det vil veere
rigtigt at fastholde, at man henvender sig til
amtskommunen i forbindelse med svanger-
skabsafbrydelser, ogsd p4 grund af denne
storre mulighed for den ensartede praksis.
Men det er da naturligt, at rejses der proble-
mer her ved begyndelsen af behandlingen af
lovforslaget, er jeg parat til at drefte dem
videre i udvalget.

Fru Hanne Reintoft stillede mig ogsa et
direkte spergsmdl om mulighederne for at
give oplysning om disse valgmuligheder. Jeg

-er fuldsteendig klar over, at vi bliver ngdt til

at drofte yderligere, hvordan vi kan give
oplysning om disse muligheder. Der er jo
nemlig ikke noget ved, rent ud sagt at give
en mulighed for anonymitet, hvis de pagesl-
dende ikke far noget at vide om, at man kan
klare sagen pa denne made. Jeg star dog
ikke med noget konkret forslag i dag om,
hvordan dette kan lade sig gore, men ogsé
det sporgsmal er jeg indstillet pa at veere
med til en droftelse af i udvalget ligesom
alle de ovrige.

Jeg vil gerne takke for en meget steerk til-
slutning og habe p4 et hurtigt udvalgsarbej-
de.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: '

Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om foranstaltninger til tuberkulo-
sens bekwmpelse.

(Loviorslag nr. 77. Fremsat 26/2 75).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Thomas Have (S):

Ved denne behandling af forslag til lov
om eendring af lov om foranstaltninger til
tuberkulosens bekempelse kan der efter min
opfattelse veere anledning til at glede sig
over de gode resultater, der er opndet pa
dette omrade, resultater, som har veeret sa
gode, at man nu kan overveje at reducere
antallet af de arlige tuberkuloseundersegel-
ser.

Tuberkulosesygdommen var jo tidligere
meget udbreds, og helbredelsesmulighederne
var darlige, men pa grund af de fremskridt,
der er sket inden for legevidenskaben, er
der i vore dage kun fi, som rammes af
denne sygdom. Det oplyses siledes i be-
teenkningen, at dedeligheden af lungetuber-
kulose fra &drhundredskiftet op til i dag er
reduceret med 99 pct., fra 1,5 til 0,01 pr.
1000, og sygeligheden af lungetuberkulose,
der jo vurderes ud fra tilgangen af nye til-
fwlde, er fra 1921 til 1971 reduceret med 92
pet., fra 1,5 til 0,1 pr. 1000. P4 det grund-
lag skulle der nu vaere mulighed for at redu-
cere antallet af de &rlige undersogelser, der
foretages. Det er opgjort til, at det i gjeblik-
ket drejer sig om ca. 937.000 arlige tuberku-
loseundersagelser, og efter det forslag, der er
udarbejdet med de nye retningslinjer, vil
dette antal kunne nedsettes til ca. 269.000
eller en reduktion med ca. 70 pet. af de
nuverende undersggelsers omfang.

Sundhedsstyrelsen har tiltrédt den kon-
klusion, man er kommet til i beteenkningen,
og det er altsd loviorslagets hensigt at skabe
den lovgivningsmessige baggrund for, at
man kan fi foretaget en sidan reduktion i
undersogelsernes omfang. Det er klart, at
der under udvalgsarbejdet kan veere anled-
ning til at stille en hel del spergsmal, men
jeg skal her ved ferste behandling ind-
skreenke mig til at pege pa, at hvis hensig-
ten med denne lovendring nas, skulle der
ogsé veere mulighed for ved nedsettelsen af
antallet af undersogelser med de omtalte 70
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pet. at opnd betydelige besparelser. Det er
oplyst ved fremsettelsen, at det kan dreje
sig om godt og vel 14 mill. kr. i 1972-prisni-
veauet, og disse besparelser vil i det veesent-
lige hidrere fra sparede lenudgifter. Det
er imidlertid klart, at denne virkning ikke
opnas gjeblikkeligt, men kun i den udstreek-
ning der bliver mulighed for at frigere det
personale, der er berert af disse ting.

Jeg skal med disse bemeerkninger anbe-
fale lovforsaget til velvillig behandling her i
tinget p&4 mit partis vegne.

Anna Dorith Skriver (V):

Der kan siges meget negativt om samfun-
det i dag, og det gor vi jo ogsa af og til fra
denne talerstol. En ting mé vi imidlertid
konstatere som noget meget gleedeligt for
hele samfundet og for den enkelte familie,
og det er, at bekempelsen af tuberkulosen
nu er lykkedes i sd hoj grad, at vi med god
samvittighed kan @ndre de helt store kol-
lektive undersogelser til de mere mélrettede,
omfattende de mest udsatte befolknings-
grupper.

Den betenkning, som et udvalg, nedsat af
sundhedsstyrelsen december 1972, har afgi-
vet, siger meget klart, at man i fremtiden
ber koncentrere sig om dels de sdkaldte risi-
kogrupper, dels smittefaregrupperne.

Til risikogrupperne herer ferst og frem-
mest tidligere patienter og deres kontakter,
desuden fremmedarbejdere og enlige eeldre
mend 1 hovedstadsomridet. Smittefare-
grupperne omfatter personale i institutioner
med smé og spede bern, den omfatter syge-
huspersonale, hjemmehjelpere, husmoderaf-
losere, hjemmesygeplejersker og beskeefti-
gede i levnedsmiddelindustrien og desuden
preester og jordemedre.

Lovforslaget overlader til indenrigsmini-
steren at fastssette nermere regler for be-
keempelsen af tuberkulose og til sundheds-
styrelsen at bestemme, hvilke grupper og
personer der skal tuberkuloseundersgges.
Loven er altsi en rammelov, og det indebee-
rer selviolgelig ogsd, at ministeren kan for-
steerke beksmpelsen af sygdommen, hvis
det mod forventning viser sig at vere ned-
vendigt.

Venstre kan anbefale lovforslaget.

Erlendsson (EP):
Det var Koch i Berlin, der for smé 100 ar



