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forhgjer greensen fra 5.000 kr. til 10.000 kr.,
vil de, der driver en s&dan illoyal konkur-
rence og pastdr, at de ikke har en omswt-
ning pa over 10.000 kr., f& en meget bedre
chance for denne illoyale konkurrence.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den, neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af merverdiafgiftsloven. (Tilskud til
mejeriprodukter) [optaget af Anders Ander-
sen].

(Lovforslag nr. 2. Fremsat 24/1 75 af fi-
nansminister Anders Andersen. Taget til-
bage 21/2 75 af minister for skatter og afgi-
ter Svend Jakobsen. Optaget 21/2 75 af An-
ders Andersen).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Ministeren for skatter og afgifter (Svend

Jakobsen): '

Regeringen kan ikke gé ind for den fore-
slaede reduktion af mejeritilskuddene; dette
gav den socialdemokratiske ordferer ogsé
udtryk for ved loviorslagets behandling i
forrige folketingssamling. Det vil efter vor
vurdering vare urimeligt at @ndre den geel-
dende tilskudsordning pa en sddan méde, at
de nodvendigste mejeriprodukter vil stige i
pris.

Til de nedvendigste mejeriprodukter ho-
rer meelk, visse melkeprodukter og ost; helt
s& nedvendige kan man vel neppe kalde
smor og piskeflode, men man har i sin tid
fundet det naturligh og rigtigt at give til-
skud til hele gruppen af mejeriprodulkter, og
det er fortsat regeringens opfattelse, at deb
skal veere saledes.
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Kampmann (S):

Som ministeren har tilkendegivet det, kan
socialdemokraterne ikke tilslutte sig det for-
slag, som hr. Anders Andersen har optaget.

Vi er opmerksom pé, at droftelser med
samme substans foregédr i finansudvalget
netop nu og vel ogsd kommer til at forega i
dagene op til den 20. og 21. marts, si det er
vel rimeligt et fremheeve ved denne lejlig-
hed, at den indholdsmessige dreftelse fo-
regér andre steder i huset end netop her og
nu, og at det, vi behandler her, bare er afle-
dede konsekvenser af de beslutninger, der
matte treeffes andre steder i huset.

Derfor skal jeg ikke forleenge debatten pa
indevaerende tidspunkt, nir vi maske métte
veere blevet meget klogere efter torsdag-fre-
dag i den kommende uge og pé det tids-
punkt, hvor andenbehandlingen af dette
forslag vil foregé i folketinget.

Kjeerulif-Schmidt (FP):

Fremskridtspartiet mener, at det forslag,
der er optaget af hr. Anders Andersen, er et
skridt i den rigtige retning. Vi er ikke til-
heengere af at gennemiore tilskudsordninger
pa forskellige omréder; det er ikke den
made, der skal fores fordelingspolitik pa. Vi
vil derfor medvirke til en positiv behandling
af forslaget 1 udvalget.

Gudme (RV):

Jeg kan forstd, at dette er den dag, hvor
der skal holdes korte taler, og det synes jeg
er godt. Vi har jo alle sammen tidligere haft
lejlighed til at sige vores mening om dette
forslag.

Jeg vil gerne sige, at mens jeg for ikke
kunne stotte hr. Anders Andersen, kan jeg
helhjertet gore det her. I det radikale ven-
stre finder vi, at pa et tidspunkt, hvor det
er nedvendigt at foretage besparelser pé
statsbudgettet, kan man med virkelig god
samvittighed foretage den besparelse, der
bestar i at inddrage et tilskud til smer, pi-
skeflode og ost. At man fortsat yder til-
skud til melken, finder vi rigtigt, men de
andre tilskud finder vi forkerte.

Derfor kan vi stemme for forslaget, og jeg
kan forstd pa de udtalelser — lidt uldne var
de maske, men alligevel var der en vis pege-
pind i dem — som hr. Kampmann kom med
for, at nir vi kommer til anden og tredje
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behandling, er der méske i virkeligheden
mange, der kan stemme for forslaget.

Stetter (KX):

Forslaget fik en grundig behandling af
skatte- og afgiftsudvalget i det gamle folke-
ting. Vi ndede frem til afgivelse af betenk-
ning pa blad nr. 146 den 22. november 1974.
Folketingsvalget forhindrede imidlertid an-
denbehandlingen.

Den konservative gruppe har ikke skiftet
holdning siden november, Vi statter forsla-
get om ophwvelse af tilskuddet til smar, ost
og piskeflode. Lettelsen af den direkte be-
skatning pr. 1. januar i 4r var begrundet
med samtidig gennemferte besparelser pi
statens budget. Dette forslag indeholder en
af disse besparelser, og jeg vil gerne tilfeje:
indeholder en nedvendig besparelse. Det
ville veere uforsigtigt at undlade at gennem-
fore dette forslag.

Omann (SF):

Det er jo i hgj grad SF, der har virket for
at fa indfert disse tilskud til mejeriproduk-
ter, og heraf felger naturligvis ogsd, at vi
meget kraftigh modsetter os, at de beskes-
res; det har vi tidligere diskuteret her i
salen. Det er jo en administrativt let made
at give en rimelig social omfordeling pa.
Det ville ogsé veere rimeligt at g4 videre ad
den vej, efter hvad vi har oplevet i den
senere tid med hensyn til paleggelse af
storre byrder pd netop den del af befolk-
ningen, som har mindst evne til at beore
disse byrder. Derfor hiber jeg, at forhand-
lingerne i finansudvalget og omkring finans-
planen medforer, at viikke skal opgive disse
tilskud til mejeriprodukter.

Det er lidt forkert at sige, at det er en
besparelse at inddrage tilskud; man kan
lige sa godt betragte sagen ud fra det syns-
punkt, at der er tale om en beskeeftigelses-
fremmende foranstaltning, idet der nemlig
ligger det deri, at nar folk med smé budget-
ter far dette tilskud, udvides deres kobe-
kraft p4 andre omréder.

Arne Bjerregaard (KrF):

I kristeligt folkeparti er vi ikke imod, at
der ikke lwgges moms pa livsnedvendige
varer, men i dette tilfwlde ma vi nok sige,
at det for disse varer, som er undtaget fra
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de hidtidige regler, nemlig smer og piske-
flade, vil veere ganske rimeligt ikke at gi-
ve momstilskud til disse produkter, men
derimod til de livsnedvendige konsum-
meelksprodukter. Derfor kan vi helhjertet
gd ind for dette forslag, som netop tager
sigte pad at fastholde, at der skal wvewre
fritagelse for moms p& de livsnedvendige
produkter, men ikke for de mere luksuspre-
gede. Nar vi derved samtidig kan spare 220
mill. kr., md man nok sige, det er et forslag,
som er veaesentligt netop til at nedsette den
direkte beskatning, en nedsettelse, som vi
har veeret med til at gennemfore, og som
vi selvielgelig stadig veek vil arbejde videre
pa at kunne nedswtte yderligere.

Fuglsang (DKP):

Det er jo i sine principper et anderledes
vidtgdende forslag end de to, vi netop har
haft at veelge imellem, og jeg vil gerne
skynde mig at sige, at jeg synes ikke om
forslaget og vil heller ikke synes om det
hverken pé den ene eller den anden side af
den kommende fredag.

Vi er overhovedet imod moms og er spe-
cielt imod det pa fedevarer. Vi er ogsé imod,
at staten p4 den mdde bidrager til at ud-
dybe kloften mellem landbrugsproducen-
terne og forbrugerne; den er efter min me-
ning stor nok i forvejen, og det, som fore-
slés her, kan hverken gavne landbrugspro-
ducenten eller husmoderen.

Men jeg vil ogsd gerne tilfeje, at netop
pé baggrund af det, der skete for fa dage
siden, hvor vi faktisk bandt lenningerne
fast, finder jeg det temmelig umoralsk, at
man fra statens side sa hurtigh, som det
her er tilfeeldet, vil fortssette med at under-
grave lenningernes kebekraft.

Ordforeren for forslagsstillerne (Anders An-

dersen) (V):

Jeg forstir pa de udtalelser, der er faldet,
at et flertal i denne sal er positivt indstillet
over for forslaget, og det mé jo indebeere,
at det er muligt at f& det gennemfort.

Forslaget skal ses i forbindelse med de
skattelettelser pa 7 mia kr., som blev gen-
nemfort, og ndr hr. Fuglsang nu siger, at det
er umoralsk, er der maske grund til at gore
opmserksom pé, at de 40-45 kr., det betyder
pr. person for et gennemsnitsforbrug her i
landet, skal ses i sammenheseng med de bety-
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delige skattelettelser, som blev gennemfort.
Jeg tror, at ogsé de med de mindre indteg-
ter meget vel vil kunne std sig ved, at der er
denne sammenhgeng i det, og vil vaere bety-
delig gunstigere stillet, end hvis man ikke
havde gennemfort disse skattelettelser.

Men jeg konstaterer altsd, at der er et
flertal i denne sal, der gar ind for det, og det
betragter jeg med stor tilfredshed.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning,

Formanden:

Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om afgift
af elektricitet [optaget af Anders Andersen].

(Loviorslag nr. 4. Fremsat 24/1 75 af
finansminister Anders Andersen. Taget til-
bage 21/2 75 af minister for skatter og af-
gifter Svend Jakobsen. Optaget 21/2 75 ai
Anders Andersen).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Ministeren for skatter og aigifter (Swvend

Jakobsen):

Da et tilsvarende forslag om elafgift var
til behandling i folketinget i november sid-
ste ar, sagde mit partis ordferer, at der ikke
var nogen velvilje fra socialdemokratiet
over for forslaget om at palegge elforbruget
ekstra 5 ore pr. kWh.

Der er en @ndring i forslaget her, nemlig
at man har forsegt at rette pa en af skeevhe-
derne fra det tidligere forslag, idet der er
indsat bestemmelser om, at der ydes en
godtgorelse pa indtil 800 kr. arlig til de for-
brugere, der anvender el til opvarmning af
holiger.

Denne @ndring betyder ikke, at vi tager
forslaget til vort hjerte; dette forslag er ikke
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regeringens opfindelse. Men vi er parat til at
drofte det i udvalget og medvirke i udvalgs-
arbejdet, og jeg kan tilfgje her, at det stir
for os klart, at ogsd dette forslag vil indgé i
de draftelser, som i de kommende dage m4
ske omkring finansplanen.

Ove Hansen (S):

Lovforslaget tager sigte pa at tilveje-
bringe nogle midler til statskassen, og det
kunne maske vare enskeligt, om noget sé-
dant kunne finde sted, selv om det som her
drejer sig om penge, der skal indswmttes pé
en swerlig fond; men ndr vi ser, hvordan
pengene skal tilvejebringes, og hvem de skal
betales af, er vi meget betenkelige ved
dette lovforslag. Det er en afgift, der paleg-
ges elforbrugere og dem, der bruger el til
opvarmning, og det finder vi ikke heldigt.
Derfor er vi meget betenkelige ved at med-
vitke til dette lovforslags gennemferelse,
men vi er naturligvis positive over for en
udvalgsbehandling. Men betenkeligheder
over for forslaget som helhed har vi altsa.

Glistrup (FP):

Det foreliggende forslag har veeret forste-
behandlet to gange tidligere, og selv om
man vel nermest mé sige, at det nu er ble-
vet en lille smule. bedre, er der intet, der har
sendret fremskridtspartiets helhedsbedom- .
melse af det, som man vil kunne finde i sp.
1559-1562 og sp. 1575 i Folketingstidende
for indeveerende folketingsér, forste samling.
Jeg skal henvise til det og habe, at vi nu for
sidste gang har stiftet bekendtskab med
dette forslag, og at denne ordning med af-
gift pa elektricitet dermed endeligt vil veere
gledet ud af Danmarkshistorien som et mis-
Iykket forseg. Lad os habe, at man tor sige:
alle darlige gange tre.

Gudme (RV):

Jeg har en anden opfattelse end hr. Gli-
strup. Tredje gang er lykkens gang, plejer
man at sige, og lykken skulle gerne vere, at
vi kunne gennemfore dette forslag, nir vi nu
tredje gang har det til forste behandling.

Jeg er enig med hr. Glistrup i, at forslaget
er bedre nu end de to tidligere gange, det
har veret behandlet. Dette at man fritager
helarsopvarmningen ved en serregel, gor, at
forslaget er rimeligere.

Jeg skal i avrigt ikke forlenge debatten,



