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Den nzste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om naturfredning.

(Lovforslag nr. 142. Fremsat 13/3 175.
Forste behandling 2/4 75. Betaenkning 6/6
75).

Der var stillet 22 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betaehkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Loviorslagets paragraffer, gendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes il forhand-
ling under ét.

Camre (S):

Ved forste behandling af dette lovforslag
gav jeg pa socialdemokratiets vegne udtryk
for onsket om forskellige endringer. Det
drejede sig for det forste om, at vi gerne si
den belobsgrense pa 50.000 kr., som er gyl-
dig for en anke af kendelser, der medforer
udgifter for det offentlige, fra frednings-
n®vn til overfredningsnmvn, havet noget
mindre, end forslaget indebar; forslaget gik
jo ud pé, at greemsen skulle ssttes op fra
50.000 kr. til 200.000 kr. Jeg skal udtrykke
tilfredshed med, at vi er enedes om et %n-
dringsforslag om, at greensen forhojes til
100.000 kr., hvilket synes at vaere en mere
rimelig storrelse. P4 samme made er det
med overfredningsnavnets kendelser, som
skal foreliegges ministeren, hvis de medfo-
rer udgifter for det offentlige pad over
200.000 kr. Denne graense var foresliet sab
til 1 mill. kr., og her er vi enedes om at
standse ved % mill. kr.

Jeg gav ligess udtryk for, at det var mit
partis enske, at man s nermere pi, om
man under naturfredningsloven skulle ind-
drage spergsmalet om at begranse stojge-
nerne fra privat luftfart, ligesom man i for-
slaget begrenser stojgenerne fra motorbade
m.v. Vi har under udvalgsarbejdet faet
klarlagt, at problemet primewrt henhorer
under ministeriet for offentlige arbejder, og
at der endvidere er hjemmel i miljsloven til
at skride ind. Derfor har udvalget udtryks
enske om, at der indledes et samarbejde
mellem miljeministeriet og ministeriet for

409

135 75: 2. beh. af £. t. . vedr. naturfredning.

65630

offentlige arbejder for at kunne lose disse
problemer.

Udvalget har indgiende droftet Spergs-
malet, om det var enskeligt at indfare en
@ndring, som indebar, at formandskabet for
fredningsplanudvalgene  skulle besettes
efter en indstilling fra amtsridet og dermed
altsd normalt besmttes med amtsborgme-
steren 1 stedet for som nu, hvor miljemini-
steren har beskikket en formand uden for
amtsridets kreds. Vi er ligesom flertallet i
udvalget af den opfattelse, at det vil vsere
uheldigt, om organer som fredningsplanud-
valgene med de befajelser, de nu har, 1 den
grad skulle have et ledersammenfald med
amtsridet. Det ma veere rigtigh, at fred-
ningsplanudvalgene selvsteendigt varetager
fredningsarbejdet. Det synspunkt har hele
udvalget med undtagelse af det radikale
venstres medlem kunnet samles om, og jeg
skal folgelig anbetale, at man stemmer jmod
de af det radikale venstre stillede eendrings-
forslag nr. 1 og nr. 20.

Samtidig har udvalget dog den opfattelse,
ab nar der foreligger godkendte regionpla-
ner, hvori fredningsplanleegningen er indar-
bejdet, kan spergsmalet om den fremtidige
udformning af fredningsadministrationen
tages op til ny lovgivning, siledes at der
sker en hensigtsmessig indpasning af de
overordnede fredningshensyn i selve den
fysiske planlegning.

Jeg gav ved forste behandling udtryk for
et enske om at inddrage de private vandlgb
under bestemmelserne i lovens § 41, stk. 2.
Vi har under udvalgsarbejdet mattet erken-
de, at der eksisterer visse afgreensningsvan-
skeligheder med hensyn til, hvilke vandlgb
der ber omfattes af loven. Ministeren har nu
lovet udvalget at ivesrkswtte en nermere
undersegelse, sidan at man i nmste folke-
tingssamling far en oversigt over dels de
naturfredningsmeessige hensyn, dels de gko-
nomiske spergsméal herved, og det skal vi
erklere os tilfredse med i forste omgang,

Lovforslaget er, som det nu foreligger, en
klar forenkling og rationalisering, og det
indebserer en reekke administrative besparel-
ser. Det vil jeg gerne udtrykke vores til-
fredshed med. Men jeg skal ikke undlade at
udtrykke min undren over, at et mindretal,
nemlig fremskridtspartiets medlem af ud-
valget, i udvalgsheteenkningen siger, at man
indstiller forslaget til forkastelse, idet min-
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dretallet mener, at naturfredningslovgivnin-
gen nu er blevet drevet for vidt og derfor
ilke ber yderligere udbygges, men det er jo
ikke det eneste, der bliver vendt pa hovedet
i det parti.

Jeg skal anbefale flertallets sendringsfor-
slag, og jeg skal anbefale at stemme imod de
af mindretallene stillede endringsforslag.

Aksel Pedersen (V):

Hr. Camre har jo gennemgdet sendrings-
forslagene, og da vi med hensyn til disse er
enige med socialdemokratiet, skal jeg holde
mig derfra. Det eneste, jeg lige vil have lov
ab betone en ekstra gang, er, at vi har heef-
tet os steerkt ved, at vi 1 beteenkningen nu
har faet skrevet, at det, nar fredningsplan-
udvalgene er ferdige under regionplanleeg-
ningen, vil blive palagt ministeren at op-
heve disse udvalg og serge for, at deres ar-
bejdsomrade bliver lagt ind under de ud-
valg, der i amterne er egneb til at optage
arbejdsopgaverne.

En anden ting, vi har heeftet os ved, er, at
der i teksten star, at de private vandleb vil
komme ind under en nermere undersogelse.
Her vil venstre i det mindste vere meget
opmeerksom og serge for, at lodsejernes tarv
bliver varetaget, bade hvad angér den tysi-
ske og den mere optimistiske fredningsmsees-
sige del af arbejdet.

Men vi anbefaler i gvrigt loven som en
god fredningslov; vi tror pa, at der ud af
dette kan komme en rimelig og fornuftig
administration. Vi er klar over, at en stor
part af dobbeltadministrationen falder vek,
nar de i loven og betenkningen anforte ting
kommer igennem.

Hans Bjergegaard (FP):

Nar fremskridtspartiet har indstillet lov-
forslaget til forkastelse, skyldes det ikke, ab
vi er uenige med miljeministeren i, at loven
om naturfredning bor @ndres. Den bor efter
vor mening ikke alene wndres, den bar op-
heeves snarest muligt, og det er vel mest i
udtrykket snarest muligt, at den sterste
uenighed ligger.

Men hvis den nylig vedtagne lov om
kommuneplanleegning 1 lobet af ca. 11, ar
kommer til at virke efter hensigben, burde
denne lov overfladiggere loven om natur-
fredning, og fremskridtspartiet vil derfor
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foretrzekke, at de nugweldende regler forst
sendres til den tid, nar vi ved, hvordan loven
om kommuneplanlegning virker.

Til hr. Camres sidste seriose bemeerknin-
ger kan jeg kun sige, at det ogsé er mit ind-
tryk, at hr. Camre ikke er den eneste, der
bliver vendt p& hovedet i socialdemokratiet.

Ingomar Petersen (RV):

Jeg skal her redegere for det radikale
venstres syn pa det foreliggende loviorslag
med sendringsforslag og bemeerkninger 1
betenkningen.

De radikale sendringsforslag gar ud pé at
styrke det folkevalgte element i frednings-
planudvalgene ved at lade amtsridene og
hovedstadsradet indstille til ministeren,
hvem formanden skal veere, samt at indfere
en suppleantordning for de folkevalgte med-
lemmer. Ved en folkevalgt formand, vel
normalt amtsborgmesteren, vil man sikre
det snwevrest mulige samarbejde mellem
fredningsplanudvalgene og den myndighed,
der er ansvarlig for region- og miljeplaniceg-
ningen.

Zndringsforslagene er siledes i fuld over-
ensstemmelse med loviorslagets hovedsigte
og vil yderligere bidrage til koordinering,
forenkling og administrativ rationalisering,
samtidig med at fredningshensynene sikrest
varetages i den almindelige fysiske og gkono-
miske planlegning i den enkelte region.

Ved lovene om lands- og regionplanleg-
ning er det palagt amtsrddene og hoved-
stadsradet at udarbejde regionplaner for
deres omréader, og der gives i loven en rzekke
nsrmere regler for regionplanernes indhold
og tilvejebringelse, men denne lov alene gi-
ver ikke grundlag for planlegningen pa regi-
onalb niveau. Efter miljoloven skal der ud-
arbejdes forslag til den fremtidige placering
af forurenende virksomheder m.v. Efter
vandforsyningsloven skal amtsrédet udar-
bejde planer for den fremtidige vandforsy-
ning. Neevnes skal endvidere by- og landzo-
neloven, sommerhusloven, herunder campe-
ringsbestemmelserne og loven om erhver-
velse af fast ejendom til fritidsformal.

Den nuverende kompetencefordeling for
rastofkortlegning er uklar, idet staten savel
som amtsrdd og kommunalbestyrelse har
visse planlegningsbefajelser. Naturfred-
ningsloven foreskriver bl. a., at der skal fo-
retages landskabsanalyser. Det ville lette
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planlegningen, det ville bedre borgernes
retsstilling og sikre sterre sammenheeng i
regionplanlaegningen, siledes som det til-
streebes pa lokalt niveau ved loven om
kommuneplanlegning, safremt man fik
samlet den regionale planlegningskompe-
tence hos én myndighed: amtsradet eller
hovedstadsradet. Derfor er det vigtigt at
tilvejebringe det snevrest mulige samar-
bejde under regionplanernes tilblivelse ved,
ab den ansvarlige for disse ogsé har neer til-
knytning til fredningsplanlgningen. Mod-
standerne mod den folkevalgte formand har
anfert, at det var uheldigt, at formanden
kunne komme til at anke til sig selv. Denne
ankebefojelse har i praksis betydet uhyre
lidt. I en 45-8rig periode har der i alt veeret
81 ankesager, zonelovssager, og deraf langt
den storste del i Kobenhavns- og Frederiks-
bergomradet.

Er der virkelig vamsentlige interesser pa
spil, kan miljoministeren efter zonelovens §
9 af egen drift overtage afgerelsen i enhver
zone, og i pvrigh henvises til fredningsplan-
lovens § 11 om fredningssager, hvorefter ved
siden af bl a. fredningsplanudvalget Dan-
marks Naturfredningsforening og rigsanti-
kvaren er rejsningsberettigede.

Det er egentlig utroligt, at socialdemolkra-
tiet, venstre og kristeligt folkeparti samt
andre med deres udtalelser i betznkningen
kan modsige deres synspunkter og blive
enige om dette for at argumentere imod en
folkevalgt formand. Har socialdemokraterne
og venstre nu ikke engang tillid til, at deres
egne amtsborgmestre skulle kunne varetage
ledelsen af fredningsplanudvalgene fuldt ud
s& godt som de nuvwmrende statsembeds-
mend, hovedsagelig amtmsendene?

Man siger, at fredningsplanudvalgene har
seerlig betydning som radgivende virksom-
hed over for fredningsnmvn og overfred-
ningsnesvnet, og si foreslir man samtidig at
afskaffe disse udvalg, nir der foreligger
godkendte regionplaner. Man foreslar altsi
pé4 nuverende tidspunkt at legge en tids-
indstillet bombe under vore udmerkede
fredningsplanudvalg. Hvem kan forsta det?

Man argumenterer med, at fredningshen-
synene i vid udstrekning rekker ud over
det lokale omride, samtidig med at man
ved valget af en eventuel fremtidig formand
for udvalget vil soge frem til en person, som
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er bosat inden for det omride, frednings-
planudvalget dwkker geografisk. Det radi-
kale venstre vil ikke vzere med til, som fler-
tallet onsker det, p4 nuveerende tidspunkst
at fastsld nedlmggelse af fredningsplanud-
valgene, ndr regionplanerne foreligger god-
kendt. Vi har formentlig ogss til den tid
brug for disse fortrinlige udvalg,

Det radikale venstre kan heller ikke for-
sté, hvorfor de samme partier ikke vil lov-
feeste, at visse planer skal ud til offentlig
debat i lighed med regionplanerne og lokal- -
planerne; venstres tidligere miljominister
og kristeligt folkeparti har da ellers veeret de
ivrigste fortalere herfor.

Vi forstér heller ikke disse partiers mod-
vilje imod en forretningsorden for udvalge-
ne, nr fredningsneevn, overfredningsnevn,
taksationskommissioner m. fl. har en sidan
forretningsorden. N&r ministeren under
behandlingen af lovforslaget om kommune-
planleegning var enig med det radikale ven-
stre i, at han ville drefte de i lovforslaget
givne bemyndigelser med udvalget om fy-
sisk planleegning, forstar vi simpelt hen ik-
ke, hvorfor flertallet og ikke mindst social-
demokratiet i bet@nkningen ikke kan veere
enige med det radikale venstre i disse syns-
punkter,

Vi hilser med tilfredshed, at flertallet
under udvalgsbehandlingen har tilsluttet sig
vor anmodning om at bevare befojelsen til
at godkende oplagspladser og lossepladser
samt beplantninger ved disse, og at der bli-
ver indfgjet en bestemmelse om forbud mod
anbringelse af kasserede genstande: gamle
bilvrag, kasserede landbrugsmaskiner osv.,
som kan virke skeemmende i naturen.

Jeg kan steerkt anbefale at stemme for de
radikale sendringsforslag.

Jeg vil oplyse, at vi ikke kan stemme for
det af fremskridtspartiet stillede undersen-
dringsforslag til sndringsforslag nr. 13 ved-
rorende § 43, stk. 1, da det efter vor forme-
ning vil forringe de naturfredningshensyn,
som vi fra det radikale venstres side gerne
vil varetage, og vi kan heller ikke stemme
for de andre af fremskridtspartiet stillede
sndringsforslag.

Lembourn (KF):

Det konservative folkepartis gruppe har
jo haft et lidt varieret syn pa fredningsplan-
udvalgene, men det at have et stand punk,
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indtil man tager et nyt, behover jo ikke at
vaere udtryk for mangel pa intelligens, s& vi
kan altsd tage det standpunkt, der nu er i
lovforslaget.

Vi kan stemme for de af miljeministeren
stillede og af udvalgets flertal tiltradte een-
dringsforslag, men ikke for de to mindretals
e#ndringsforslag.

Ritta Abhm (KrF):

Kristeligt folkeparti gar ind for lovforsla-
get med de sendringsforslag, der er stillet af
miljoministeren og tiltradt af et flertal af
udvalget. ,

Der er jo meget, man kan fremheve 1 na-
turfredningsloven, meget godt og positivt, og
det, jeg gerne vil drage frem, er det positive,
der bl. a. er anfert i beteenkningen om milje-
beskyttelseslovens kap. 5, som giver myn-
dighederne mulighed for at begreense stojge-
ner ved lufthavne, og at miljoministeren har
tilkendegivet, at ministeren for offentlige
arbejder vil veere positivt indstillet med
hensyn til et samarbejde med miljeministe-
riet omkring disse sporgsmal.

Sigsgaard (VS):

Ved en fejltagelse, som nemt kan tenkes
at veere min fejltagelse, er en mindretalsud-
talelse fra VS’ medlem af dette udvalg ikke
kommet med i betenkningen. Den skulle
have veret der, og som beteenkningen nu
foreligger, ser det altsd ud, som om VS er
med 1 flertallet. Det er vi ikke. Vi er enige
med det radikale venstre om, at frednings-
planudvalgene ikke ber nedlaegges. Vi er

ogs enige med det samme parti om, at der
nok kunne gnskes mere offentlig debat om-
kring fredningsarbejdet.

Vi vurderer lovforslaget i dets helhed som
udtryk for en sveekkelse af fredningsinteres-
serne og er i den henseende enige 1 en lang
reekke af de ting, som er fremfort af de re-
preesentanter fra Danmarks Naturfrednings-
forening, der har haft foretreede for udvalget
under dets arbejde. Selv om der er sket for-
bedringer af loviorslaget under udvalgsar-
bejdet — og det er der da afgjort — kan vi
derfor ikke medvirke til gennemforelsen af
lovforslaget i dets helhed, men vi kan med-
virke til en lang rekke af sendringsforslage-
ne.
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Miljeministeren (Helge Nielsen):

Jeg vil gerne takke udvalget for det grun-
dige arbejde med lovforslaget, som nu har
udmentet sig i beteenkningen og i en rekke
eendringsforslag.

Der er jo tradition for, at et enigt folke-
ting stdr bag naturfredningsloven og en-
dringerne i denne. Det har ikke kunnet op-
nds i fuldt omfang denne gang. Jeg beklager
selvfolgelig, at traditionen hermed er brudt,
men jeg tror pd den anden side ikke, at det
vil pavirke samarbejdet om indholdet af
naturfredningsloven.

Jeg har, ligesom flere af ordfererne har
veeret inde pa det, noget sveert ved at forsta
fremskridtspartiets holdning til lovforslaget.
Lovforslaget sikrer en rekke forenklinger,
men fremskridtspartiet vil stemme imod det
med den begrundelse, at det komplicerer
naturfredningsloven, og det er lidt uforstée-
ligt for mig.

Til de enkelte ordferere kun et par korte
bemerkninger. Jeg er enig med hr. Camre:
ogsé jeg hiber, at disse forhandlinger med
trafikministeren om stejproblemerne i for-
bindelse med luftfarten vil give sig et posi-
tivt udtryk.

Jeg er ogsd enig med hr. Ingomar Peter-
sen i flere af de ting, hr. Ingomar Petersen
var inde pi. Men uanset at hr. Ingomar
Petersen kunne forteelle lidt om, hvilket
antal af sager der var blevet klagesager, og
pegede pa ministerens befojelse i § 9, er det
jo sadan, at selv de enkelte sager ville veore
darligt tjent med, at det var de samme folk,
der havde behandlet dem, som ogsé skulle
tage sig af klagen, og § 9 er jo en undtagel-
seshestemmelse; det gir jeg ogsd ud fra at
hr. Ingomar Petersen er enig i.

Jeg mener ikke, at det, der her er sket,
skal veere et udtryk for mistillid til amts-
borgmestrene, absolut ikke, men det er et
sporgsmal om at sikre, at der ikke sker en
forkert behandling af de klager, som kom-
mer ind.

Jeg vil ogsd godt takke fru Ritta Ahm for
en positiv holdning og en positiv medvirken
til, at vi er ndet til det resultat, der her fore-
ligger.

Og til sidst vil jeg takke ordfererne for
den klare tilslutning til lovforlsaget med de
sendringer, som udvalgets flertal har foresla-
et. Jeg tror, at vi nu har fiet en forenkling
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og en ajourfering af loven, som vil veere til
stor gavn for det fremtidige arbejde inden
for dette omrade.

Hans Bjergegaard (FP):

Jeg vil blot gore opmerksom pé, at det
lige knap er rigtigt, ndr miljoministeren si-
ger, at fremskridtspartiet gdr imod lovfor-
slaget med den begrundelse, at det kompli-
cerer. Det gor vi netop ikke, men vi siger, at
nér vi alligevel inden for ca. 115 ar skal til
at sendre pa loven igen, fordi vi fir kommu-
neplanlegningsloven til at virke i den hen-
sigt, den er givet, s& foretrekker vi at bibe-
holde de regler, vi har nu, fremfor at be-
gynde at lave om pa det nu og si alligevel
lave om pa det en gang til, nar der er giet
1Y, &r. 84 er det lige s4 nemt, at vi bibehol-
der de regler, vi har nu, s4 folk ved, hvad de
har at rette sig efter, i stedet for at lave om
p4 det to gange si hurtigt efter hinanden.

(Kort bemerkning).
Ingomar Petersen (RV):

Jeg vil lige sige til ministeren om det
sporgsmal, at det, at man kan anke til sig
selv, var argumentationen for ikke at f3 en
folkevalgt formand, at det er jo sidan i gje-
blikket, at i de nuverende fredningsplanud-
valg er der et flertal af folkevalgte medlem-
mer. Disse folkevalgte medlemmer bestar af
representanter for amtsrddet og kommuner-
ne. De anker ogsa i dag til sig selv. Den ene-
ste sendring, vi foresldr, er, at formanden
ogsd bliver folkevalgt. Jeg kan simpelt hen
ikke se, at disse argumenter med hensyn til
anken er sagligt holdbare.

Miljeministeren (Helge Nielsen):

Blot til hr. Hans Bjergegaard den korte
bemzrkning, at det er en god holdning at
have, at man skal lade tingene vzere, som de
er, og altsd ikke forenkle dem. Det er lidt
nyt for mig.

Til hr. Ingomar Petersen kun den be-
mewrkning, at jeg var ikke inde i den dialog,
som hr. Ingomar Petersen her provede at
fortzelle at jeg havde givet udtryk for. Det
var spgrgsmalet om formandskabet, der var
afgarende for mig.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Aindringsforslag nr. 1
forkastedes med 88 stemmer mod 7.

Aindringsforslag nr. 2
vedtoges uden afstemning,.

Aindringsforslag nr. 3
forkastedes med 79 stemmer mod 16.

Aindringsforslag nr. 4 og b
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 6
forkastedes med 79 stemmer mod 17.

ZAndringsforslag nr. 7
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 8
forkastedes med 80 stemmer mod 17.

Aindringsforslag nr. 9 og 10
vedtoges uden afstemning,

Aindringsforslag nr. 11
forkastedes med 83 stemmer mod 11; 8 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.

Aindringsforslag nr. 12 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 11.

Undereendringsforslag nr. 14
forkastedes med 79 stemmer mod 18.

Eﬁdringsforslag nr. 13, sendringsforslag
nr. 15-19 og § 1 med de foretagne ®ndringer
vedtoges uden afstemning.

ZAindringsforslag nr. 20
forkastedes med 85 stemmer mod 7; 3 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.

Aindringsforslag nr. 21 og 22 og § 2, sé-
ledes sndret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang tl tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
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tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nwmste sag pé dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om ind-
fodsrets meddelelse.

(Lovforslag nr. 230. Fremsat 10/6 75).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
indfedsretsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag il lov om mid-
lertidig regulering af boligforholdene.

(Lovforslag nr. 234. Fremsat 11/6 75).

Formanden:
Sammen med denne sag foretages den
sidst p& dagsordenen opforte sag, nemlig:

Forste behandling af forslag il lov om be-
gransning af stigningen ¢ lejeverdierne af
egen bolig fra 1974 til 1975.

(Lovforslag nr. 233. Fremsat 11/6 75).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Knud Damgaard (S):

Der er unmgtelig rore om de dele af bolig-
aftalerne, som har medfert huslejestignin-
ger. Det er forstdeligh, swrlig nir man har
haft lejlighed til at se eksempler pé, at udle-
jere har foretaget varsling af stigninger, som
synes uden grundlag i loven. Dertil kommer,
at man i mange tilfeelde totalt har manglet
psykologisk sans ved varslingen over for le-
jerne, et forhold, som har veeret med til at
leegge gift for en mere afspeendt afvikling af
lejestigningerne.
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Men trods det at de store stigninger, som
ikke har hjemmel i loven, formentlig vil
blive underkendt ved huslejensevnene, mé
vi erkende, at de nye ordninger har givet
stigninger i et omfang og af en hgjde, som
var uforudset.

At det var ansvarlige partier, der stod
bag aftalerne, fremgar klart af, at vi i dag
behandler lovforslag til revision af de regler,
hvorefter de uforudsete stigninger skal af-
vikles. Det er klart, at der var forskellige
holdninger il aftrapningen blandt forligs-
partierne. Socialdemokraterne havde gerne
set et lavere belgb end de 25 kr. pr. m?, men
vi er tilfredse med, at der blev opnéet et
resultat.

Den hjelp, der er tilsigtet ved dette for-
slag til afvikling af lejestigninger, ma for
manges vedkommende ses i sammenhseng
med det loviorslag til boligsikring, som ogsé
er p4 vej gennem tinget. Det betyder en
betydelig hjelp til de pensionister, som kan
opnd fuld boligsikringsydelse, og dertil
kommer de andre muligheder for mindrebe-
midlede, der findes i sociallovgivningen, og
som vil blive aktiveret til formalet.

Den forlengede varslingstid vil efter min
mening vere af stor betydning for mange,
og ligeledes vil forslaget om et a conto-belob
pé ikke over 15 kr. pr. m?, nar en sag gar til
nevnsafgorelse, veere af stor betydning. Det
gelder ogsé understregningen af, at ministe-
ren skal folge udviklingen omkring anven-
delse af belob pd vedligeholdelses- og opret-
ningskonti og om nedvendigt sege reglerne
@endret, s4 der skabes oget sikkerhed for, at
pengene anvendes til det formal, de er afsat
til. Det er en understregning af, at lejernes
interesser skal respekteres.

Det er umiddelbart klart, at det altid er
forbundet med vanskeligheder for den, der
rammes, at foretage en udligning som den,
der nu er gennemfort. Det, vi har ensket at
sikre med disse korrektioner, er, at ingen
forhajelse med de korte varsler, der er tale
om, kommer til at influere pé lejerens oko-
nomiske forhold p4 en alt for uheldig made.
Trods lempelserne er der neeppe tvivl om, ab
der i nogen tid endnu vil foregé diskussioner
om ansvaret for lejeforhojelserne, og i den
forbindelse kan det maske veere nyttigh ab
gore et par enkelte bemzrkninger.

Ps alle andre forbrugsomrider gir be-
streebelserne ud pa, at ingen vare mé koste



