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ikke vil begynde at legge den overens-
komstmeessigt fastsatte lon til grund for
det arbejde, der bliver anvist fra den offent-
lige arbejdsanvisnings side. Det har jeg al-
drig pastdet. Jeg var jo inde pa, hvad der
kunne komme til at gwlde inden for mini-
mallegnsomradet.

Ingomar Petersen (RV):

Jeg er enig med hr. Bay i, at billige be-
meerkninger ikke nogen steder er szrlig hen-
synsfulde. Men jeg vil gerne have lov at sige
til hr. Bay, at det kan maske veere vanske-
ligt af og til for os andre, men jeg synes nok,
at et prmsidiemedlem burde legge endnu
sterre band pé sig selv for at varetage tin-
gets veerdighed.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang tl anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Anden newestformand (Nathalie Lind):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til arbejdsmarkedsudval-
get. Hvis ingen gor indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om cen-
dring af lov om arbejdsformidling og arbejds-
loshedsforsikring m. v. (Zndret arbejdsdeling
mellem arbejdsformidlingen og de dertil knyt-
tede statslige og kollegiale organer m.m.).

(Lovforslag nr. 139. Fremsat 12/3 75).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Normann Andersen (S):

Nar en lov har virket i et stykke tid, er
det ikke unaturligt, at der stilles forslag om
visse forbedringer, og det er netop det, der
nu sker ved dette forslag til lov om wndring
af lov om arbejdsformidling og arbejdslos-
hedsforsikring m. v., hvor man ensker en
tydeligere arbejdsdeling imellem arbejdsfor-
midlingen og andre nart beslegtede organer,

1/, 75: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. arbejdsformidling og arbejdsleshedsforsikring m.v.

3290

De fleste steder har arbejdsformidlingen
utvivlsomt klaret sine opgaver godt pa en
lang reekke omrider, men det kan vel ikke
undgés, at der er mennesker eller organisati-
oner, der synes, det kan gores endnu bedre.
Det skal man ikke vewre ked af, og ej heller
behaver det at betragtes som en negativ kri-
tik, men mere som en héndsrekning il at
gore en lov sd effektiv og god som muligt.
Netop i tilfeeldet her ser vi organisationer
forsoge at veaere med til et sidant stykke
arbejde ved at fremkomme med ideer til
forbedringer, og det synes jeg vi skal hilse
med tilfredshed.

Det er ogsé med tilfredshed, jeg konstate-
rer, at arbejdsministeren s& forholdsvis hur-
tigt lader disse ideer konkretisere i lovbe-
stemmelser, samtidig med at han stort set
folger de af det arbejdsmarkedspolitiske
udvalg fremforte anvisninger, anvisninger
géende ud pé, at savel landsarbejdsnevnet
som de lokale arbejdsmarkedsnevn far
storre befojelser, og befojelser der uden tvivl
vil medvirke til, at en kraftig aktivitet vil
finde sted til gavn for sivel den enkelte som
hele samfundet.

Ikke mindst i disse &r med visse arbejds-
messige vanskeligheder betyder initiativ og
samarbejde umadelig meget. Det skal derfor
veere mib hab, at dette lovforslag, hvis ind-
hold kan give béde initiativ og samarbejde
et skub i den rigtige retning, vil f4 en for-
holdsvis hurtig behandling i dette ting, s
ikrafttreedelsesdatoen den 1. oktober 1 &r
kan holdes.

Egentlig kunne der tales meget om dette
lovforslags bestemmelser, men jeg vil her
ngjes med at berore et par af omraderne.
Forst pa det lokale plan, hvorfra man ifelge
oplysningerne i bilag 2 til lovforslaget giver
udtryk for sterke ensker om, at lokale ar-
bejdsmarkedsnevn ber vere mere med i
arbejdet, hvor det f.eks. drejer sig om egns-
udvikling, forstdet péd den made at nevnet
i god tid far kendskab til eventuelle projek-
ter, s& en vurdering fra nevnet kan finde
sted og en eventuel indflydelse kan gores
geldende. Det kunne jo vere, at de lokalt
valgte havde tanker og ideer, der kunme
forbedre et projekt, ligesom folelsen af, at
der blev handlet hen over hovedet pa lokale
organisationer, kunne blive formindsket.

Et nermere samarbejde parterne imellem



3291

[Normann Andersen.]
kan ogs3 have sin store betydning, hvor det
drejer sig om kommunalpolitiske eller stats-
lige beslutninger om igangseettelse af storre
bygge- og anlegsarbejder, idet arbejdskraft-
situationen jo altid pavirkes af sidanne ar-
bejder, og det kan komme til at virke uhel-
digt, sdfremt noget sdédant igangsattes, hvor
arbejdskraften egentlig burde anvendes
andre steder, og hvor et initiativ maske alle-
rede er taget. Man méd derfor forstd, at en
gensidig orientering kan have sin store be-
tydning, og det behover absolut ikke at
veere utidig indblanding.

Endvidere er det tanken med lovforsla-
get, at landsarbejdsnevnet fir et mere di-
rekte medansvar og medindflydelse pa for-
bruget af arbejdsformidlingens midler til de
forskellige opgaver. Der er for mig ikke no-
gen tvivl om, at dette ansvar vil medfere, at
de valgte medlemmer derved vil fele sig
mere engageret, hvilket igen vil medfore en
storre udadvendt aktivitet. Flere opgaver
kan blive taget op og maske lgses pid en
mere tilfredsstillende made. Negative kreef-
ter kan selvfolgelig pastd, at de her omtalte
loveendringer er en beskering af arbejdsfor-
midlingens omréde. Hertil vil jeg sige, at jeg
tvertimod opfatter endringerne som en
styrkelse og en hjelp i arbejdsformidlingens
daglige arbejde.

Ganske vist er det noget nyt, der skal for-
soges, men da alle parter ma veere interesse-
ret i, at opgaver, der passerer arbejdsfor-
midlingen og de dermed beslegtede organer,
bliver last pa en tilfredsstillende made, er
det min tro, at det positive og dbne samar-
bejde, der er nedvendigt herfor, vil veere til
stede. I modsat fald kan man jo ikke for-
vente, at det nye system vil leve op til de
gode tanker, der ligger bag forslaget.

I ovrigt tror jeg, at den medleven, der er
nodvendig bade for at & loven til at virke
og at f4 de valgte neevnsmedlemmer engage-
ret i de aktive opgaver, forstmrkes ved be-
stemmelsen om, at nevnene nu skal velge
deres formand, idet man herefter vil kunne
veelge virkelig interesserede personer, perso-
ner, der kender til problemerne, og som er i
stand til at skabe aktivitet omkring sig, s
ikke alt ender i snak omkring de gode ideer.

Ydermere vil det virke animerende, at
nevnsmedlemmerne fir mere indflydelse

11/, 75: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. arhejdsformidling og arbejdslashedsforsikring m v.

3292

savel pa det budgetmeessige omrade som ved
det lgbende forbrug af tilstillede midler,
hvilket jo ogsd er det arbejdsmarkedspoliti-
ske udvalgs mening.

Der er for mig ikke nogen tvivl om, at nér
arbejdsministeren sd positivt er giet ind for
de nye tanker pa baggrund af den erfaring,
den eksisterende lovgivning har givet, ja, sd
har han givet anledning til, at forholdene pd
disse omrader vil blive betydeligt forbedret.
Det er vi meget tilfreds med i den socialde-
mokratiske gruppe, og vi tilsiger en meget
velvillig udvalgsbehandling.

Johan Philipsen (V):

Jeg skal pa venstres vegne give tilsagn
om en velvillig udvalgsbehandling. Jeg fin-
der ingen grund til at fremheeve specielle
ting hverken fra fremsmttelsestalen, fra lov-
forslaget eller fra de meget udferlige be-
meerkninger.

Forslaget er jo fodt af ensket om bedre
samarbejde lokalt imellem arbejdsmarkeds-
nevnene og arbejdsformidlingen og pa
landsbasis i ensket om et bedre samarbejde
mellem arbejdsdirektoratet og landsarbejds-
nsvnet. Forslaget er ogsd fodt i nogen grad
af personer, der folte, de havde for lidt at
samarbejde om. Nar lovforslaget bliver gen-
nemfort, far de jo dette onske opfyldt, og —
fojer jeg til — s& folger dermed ogsé auto-
matisk en forpligtelse til at fi dette samar-
bejde til at fungere bedst muligt.

M3 jeg s& kun yderligere foje til, at en-
hver sendring i hidtil verende organisations-
former jo altid krever omtanke, ogsé fordi
vi hver for sig har haft erfaringer for en-
dringer, der ikke altid forte til det, som
wndringerne har til formal: at tingene skulle
glide lettere og ikke tungere, end de gjorde i
forvejen. Den anden ting, at flere personer
nu bliver involveret i afgerelserne, har jo
bade en positiv og en negativ side.

M3 jeg til sidst udtale det onske, at de
personer, der nu fir lejlighed til at veere
mere engageret 1 lgsningen af opgaverne, mé
fole sig forpligtet deraf.

Jeg har nogle ganske enkelte mere sekun-
dzere spergsmal, som jeg skal tillade mig at
stille i udvalget. Og s& vil jeg kun til sidst
fremhaeve det, der i ovrigt stdr meget kor-
rekt i bemeerkningerne, skrevet med smét,
et sted: nodvendigheden af en central bud-
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getmessig styring. Det veare sagt siledes, at
ingen kan misforstd den sterre frihed, der
ved lovforslagets gennemforelse gives dem.

Bay (FP):

54 vidt jeg kan se, kan fremskridtspartiet
ikke medvirke til loviorslagets gennemforel-
se, men jeg skal gerne tilstd, at de mange,
mange paragraffer og henvisninger til den
ene lov efter den anden p& grund af ar-
bejdspresset har gjort det umuligt for mig
at tage fuldsteendig stilling; derfor skal jeg
kun tilsige en nogenlunde velvillig behand-
ling i udvalget.

Ingomar Petersen (RV):

Ved en w®ndret arbejdsdeling mellem ar-
bejdsformidlingen og de dertil knyttede
statslige og kollegiale organer kan man sige
og mene, det er rigtigt, at der har veeret ret-
tet megen kritik mod arbedsformidlingen,
siden vi fik den @ndrede arbejdsmarkeds-
lovgivning. Det er nok ogsd rigtigt, at der
er ting at rette; ting, der geres for omsten-
deligt, ber naturligvis forenkles,

Vi kan veere enigei, at der som foresliet af
den arbejdsgruppe, der henvises til i et bilag
til lovforslaget, foretages en neje gennem-
gang af de enkelte arbejdsformidlingsfunkti-
oner. Den opfattelse er udbredt og nok ikke
ganske forkert, at der er alt for meget papir
1 systemet. Der ma kunne arbejdes meget
enklere, end det har veeret tilfeldet. Sker
det, vil den megen kritik efter min opfat-
telse forstumme.

Med hensyn til den del af forslaget, der
tilsigter at overfore en del af kompetencen
fra arbejdsdirektoratet og arbejdsformidlin-
gen til landsarbejdsnevnet og de lokale ar-
bejdsmarkedsnevn, vil vi fra radikal side
ikke undlade at gere opmerksom pa, at det
jo stadig er ministeren, der har det parla-
mentariske ansvar, det er stadig arbejdsdi-
rektoratet og arbejdsministeriet, der skal
kunne gribe ind i de konkrete sager, som det
stdr 1 bemeerkningerne til loviorslaget..

Den radgivende opgave, nsevnene har
bdde pa landsbasis og pa det lokale plan,
skal de have lov til at udvikle; de skal have
lov til at finde tid til at finde den rigtige
form. Det er ikke noget, der kan ske gennem
hverken et cirkulere eller et diktat.

Det lyder meget godt, at nsevnene skal
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have storre indflydelse pa budgetleegningen.
Hvad kan der egentlig konkret komme ud
af det? Lenningerne til medarbejderne afta-
les centralt; her kan der ikke veere meget at
gore. Hvis man forst lokalt i neevnene skal

til at udarbejde budgetter eller vare med til

dette og derefter sende forslagene til lands-
arbejdsnevnet og de s skal retur igen til
de lokale for endelig at sendes til ministeriet
som den virkelig godkendende instans, er vi
fra radikal side bange for, at lovforslaget
kan give anledning til oget og berettiget kri-
tik, fordi dette medferer endnu mere papir.
Men det er ting, som vi skal drefte i udval-
get.

Vi vil ikke afvise noget, men vi er positivt
kritiske.

Der er ogsa i loviorslaget forslag om at
lade de nuvwmrende formznd for neevnene,
bide landsarbejdsnwvnet og de lokale ar-
bejdsmarkedsnavn, aflose af, om jeg s& ma
sige, folkevalgte. Det lyder meget rigtigt,
men deb er jo pid nuverende tidspunkt ar-
bejdsdirektoren, der er formand for landsar-
bejdsnavnet, og jeg er for si vidt uforsta-
ende over for gnsket om en @ndring her.

Vim3 fra radikal side meget skarpt vende
os mod tanken om at indfere honorarer for
formand og medlemmer af landsarbejdsneev-
net. Mig bekendt blev der p4 et absolut nzer-
liggende omrade afskaffet honorarer for 3-4
ér siden. Jeg vil gerne gentage, at det efter
vor opfattelse er forkert at ville genindfere
ben. Ved bensaneringen i 1970 fjernedes
netop disse honorarer pa flere felter inden for
arbejdsmarkedet. Det kan ikke veere rigtigt
at genindfere dem. Det vil ske ved at give
formeendene for nsvnene lon, og som det
fremgér af bemerkningerne, vil der ogsa
blive tale om len eller honorarer til forret-
ningsudvalgene.

Vi anser serlige honorarer, hvor det ikke
er absolut nedvendigt, for en uskik, og
fremfor at indfere nye honorarer burde vi
afskaffe dem i de tilfelde, hvor lennede
embedsmseend far seerligt honorar for at veere
formend.

Jeg vil gerne slutte med at sperge ar-
bejdsministeren, om det ikke er tilfwldet, at
statsembedsmeend, eksempelvis amtmeen-
dene som formend for arbejdsmarkedsnsev-
nene, fir udbetalt et engangsvederlag pr. ar,
samt bede ministeren oplyse, hvilken stor-
relse disse vederlag ligger pa.
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Burgderf (KF):

Det konservative folkeparti vil veere vel-
villig stemt over for dette forslag, netop
fordi vi har forstiet, at hensigten med det
er et bedre samarbejde, undgaelse af kompe-
tencestridigheder og sterre effektivitet. Det
er jo gode ting, og hvis man kan opné dem,
vil vi veere med til det.

Det er jo ogsd to gode organisationer,
der har anbefalet dette lovforslag, som
egentlig ved gennemlwmsning virker temmelig
kompliceret; det gelder ikke mindst be-
meerkningerne til lovforslaget. Jeg Lkan
egentlig ikke forstd, at der skal s& mange
bemserkninger til for at forklare det. P4 mig
virker det noget i retning af viel Geschrei
und wenig Wolle.

Men lovforslaget er udmeerket, vi kan gé
ind for det, som det er, og vi vil gerne drofte
det i udvalget. Ministeren siger, at der er
ingen penge 1 det, men der er dog det men
ved det, som ogsd hr. Ingomar Petersen
nevnte, at der er nogle lenninger og nogle
honorarer, og hvor meget det belober sig til,
er der ingen forklaring pa; det synes jeg nok
vi gerne skulle have opklaret, om ikke her,
sé 1 udvalget.

Henning Philipsen (S¥):

Vi ser positivt pa dette forslag i hoved-
treekkene. Men jeg vil gerne gere en enkelt
bemzrkning om arbejdsmarkedsnevnenes
placering i det hele taget. Vi sd meget gerne,
at arbejdsmarkedsnavnene f. eks. fik en til-
svarende funktion og befojelse for den sags
skyld, som arbejdsmarkedsnevnene har i
Sverige. 84 vidt jeg er orienteret, er det sa-
ledes, at arbejdsmarkedsnevnene i Sverige
har, jeg tror man godt kan sige en afgerende
indflydelse pa, om der kommer byggeri i
gang, hvad der skal laves i de pigwldende
omrader, set i forhold til den forhindenvee-
rende arbejdskraftkapacitet, maskinkapaci-
tet, og i det hele taget under hensyn til
hvordan den pagmldende egn eller det pé-
geldende omride skal udbygges.

Det er et synspunkt, som jeg for si vidt
godt ville gld et slag for i forbindelse med
dette lovforslag, for mig forekommer det at
veere rimeligt, at arbejdsmarkedsnsvnene 1
de enkelte omrader — sd kan man diskute-
re, om sammens®tningen eller det geogra-
fiske omrade er den rigtige pd nuvzrende
tidspunkt, det skal jeg ikke sige noget be-
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stemt om — fik en s@rdeles afgorende ind-
flydelse pa, hvordan tingene kommer til
at udvikle sig i de pageldende omrader.

Med disse fa ord skal jeg tilsige et positivt
udvalgsarbejde.

Poul H. Meller (KrF):

Da vor ordferer fortsat er forhindret i at
veaere til stede, skal jeg pé kristeligt folke-
partis vegne tilsige en saglig behandling af
det foreliggende forslag i udvalget.

Det er ikke nemt lige at overskue alt,
hvad der er indbefattet i forslaget, men jeg
mener at kunne se, at man ved at give mere
kompetence til dem, som har problemerne
teet inde pa livet: arbejdsmarkedsnevnene
og landsarbejdsnwvnet, skulle kunne for-
enkle arbejdsgangen, og at det i hvert fald
skulle kunne veere til hjelp for arbejdsmar-
kedets i ojeblikket s& store problemer med
arbejdsleshed osv.

Hvad der ellers ligger, jeg havde ner sagt
gemt i forslaget, er ikke nemt lige at over-
skue, men som sagt tilsiger vi en saglig dref-
telse i udvalget.

Jorgen Jensen (DKP):

Tanken om at tage nmvnene op til dref-
telse og sendre dem og give dem storre befo-
jelser er vi positivt indstillet over for, men i
anledning af bemerkningerne under I., hvor
der star der ,,Med udgangspunkt i den kri-
tik, som arbejdsformidlingen gennem de
senere &r har veret genstand for®, og med
henvisning til de bemerkninger, som kom
fra ministeren under behandlingen af det
foregaende forslag, ma vi sige, at man kan
£4 den tanke, at lovforslaget her har til hen-
sigt ligesom at cementere den nuvewrende
ordning og afbede den kritik, der har veeret
af visse negative sider i arbejdsformidlin-
gens virke, ved at@ndre pa arbejdsmarkeds-
nwvnene. Jeg mé altsd gentage ogsé under
behandlingen af dette forslag, at forseg pd
at gore anvisning til noget neutralt og der-
med ogséd arbejdsmarkedsnwevnets arbejde
og virksomhed til noget neutralt, er ikke
muligt. Deri afspejles ogsé den interessekon-
flikt, som eksisterer pa arbejdsmarkedet.

Men vi er velvilligh indstillet over for ar-
bejdsmarkedsnavnene, hvis de patager sig
opgaver, som méd tages op; der er en rekke
positive opgaver: erhvervsanalyser, spergs-
malet, som ogsé tidligere ordforere har peget
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pé, om at de fik befojelser ogsa ved igang-
siotning af arbejder osv. Der er ogss admini-
strationen af stotteordninger til industrien;
her var det maske nedvendigt at tale om
mere kontrol pa dette omréde, end man gor,
af hensyn til de ledige. Der er mange andre
omréder, hvor navnene kunne f4 yderligere
befgjelser, og hvor det var gavnligt at give
dem,

Men vi mé altsd sige, at si leenge der er
knyttet anvisning og kontrol til arbejdsfor-
midlingen, s leenge har vi en angst for, at
ogsé, disse foresldede wndringer vil veere med
til at cementere denne ordning; derfor vil vi
i udvalget fremkomme med de nodvendige
forslag om wmndringer, som vi mener skal il
for at forhindre, at noget sidant bliver til-
feoldet.

Kurt Hansen (VS):

Det lovforslag, vi behandler nu, er jo net-
op, som hr. Jorgen Jensen lige var inde p4,
med til at cementere de faktiske forhold i
forhold til arbejdsformidlingen. Det er na-
turligvis noget, som vi ikke kan g& ind for,
det har jeg redegjort for under den forrige
forhandling. Men jeg synes samtidig, at der i
dette lovforslag er nogle tendenser, som for
mig kan virke lidt uhyggelige, nogle tenden-
ser, der gir ud pé at give landsarbejdsneov-
net en medbestemmende, en medansvarlig
indflydelse i stedet for det, som hidtil har
varet dets opgave: at vaere et ridgivende
organ. Det er klart, at selv om landsarbejds-
nwvnet har veret et ridgivende organ, har
det naturligvis gvet indflydelse, derom skal
der ikke herske nogen tvivl, men det er lige
s& klart, at nar man seger at udvide de befo-
jelser, de muligheder, de ansvarsomrader,
som landsarbejdsn®vnet har, er det et led i
den integreringstendens, som vi har omtalt
flere gange heroppefra. Det er en integre-
ringstendens, som gir 4, 5, 6 ar tilbage, ja,
helt tilbage til det okonomiske r&ad for
den sags skyld, hvor man begyndte at bruge
de borgerlige eksperter til ikke blot at sidde
og fore decideret arbejdsgiverpolitik, men
ogsé til at pavirke LOs topforhandlere i for-
hold til de sikaldte samfundsekonomiske
hensyn, der matte tages i den retning. Men
det er klart, som sagt, at vi mener da, at det
er meget uheldigt med disse statslige inte-
greringstendenser i hele det faglige apparat,
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1 alt hvad der foregir pa arbejdsmarkedet.
Vi mener selvielgelig, at tingene bor foreg
ved, at man seger at finde frem til et resultat
ved at forhandle sig frem til det, og hvis
man ikke kan det, md man drage konse-
kvensen af det.

Vi vil g imod den wndring, der er lagt op
til her, med akkurat den samme begrundel-
se, som de konservative gav for at ville g
ind for den, netop at der her er tale om et
decideret samarbejde, og at effektiviteten
skal udvikles. Men hvad er det for et samar-
bejde, der skal udvikles, og hvad er det for
en effektivitet, der skal udvikles? Det er
myten om, at nu er klassekampens dage for
alvor forbi, og den tror vi altsa ikke rigtig
pé. Det passer ikke rigtig til en socialistisk
opfattelse af de ting.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen):

Ma jeg forst sige tak for de mange posi-
tive udtalelser, der er kommet omkring
dette lovforslag. De betznkeligheder, der er
givet udtryk for, tror jeg personlig er helt
ubegrundede. Det, der tilstribes med dette
forslag, er at sikre bade pa landsplan og
ude i de lokale omrider en mere aktiv med-
virken, en mere aktiv arbejdsmarkedspolitik
for at na frem til, at man virkelig far et,
skal vi kalde det gennemsigtigt arbejdsmar-
ked, sidan at der er den nedvendige koordi-
nering af private, kommunale og andre initi-
ativer, som alt sammen foregir med henblik
pé at sikre den storst mulige beskeftigelse
og sikre, at man ikke laver noget i én kom-
mune, som er i direkte modstrid med det,
som man ger i en anden kommune, selv om
man méske har de bedste motiver. Det er
det, der er hovedhensigten med dette for-
slag, og jeg kan ikke begribe, at nogen kan
nere betenkeligheder ved den udbygning,
der her er tale om.

Det er da klart, som hr. Ingomar Petersen
sagde, at selv om man giver landsarbejdsneoy-
net storre ansvar, storre medbestemmelse,
storre kompetence, er det alligevel ministe-
rens ansvar til syvende og sidst, og det kan
jeg da kun bekreefte helt og fulds.

Hvad der kan komme ud af medbestem-
melsesretten omkring budgetterne, er det
ogsd meget sveert at begynde at specificere,
bide nir det drejer sig om landsarbejdsneov-
nets virksomhed, og nar det drejer sig om de
lokale arbejdsmarkedsnevn. Lad mig for de
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lokale arbejdsmarkedsnevns vedkommende
blot nevne, at opgaverne kan veere vidt for-
skellige i de forskellige amter. Vi har egns-
udviklingsomrader og hejt industrialiserede
omrader, hvor opgaverne er vidt torskellige,
hvor arbejdet skal tilretteleegges pa forskel-
lig vis, og hvor de arbejdsopgaver, som de
enkelte skal udfore, er forskellige. Jeg me-
ner, at da det drejer sig om, at arbejdsmar-
kedets parter, altsd bade fagbevegelsen og
arbejdsgiverne, er med i dette arbejde — de
kender problemerne og har dem inde pé livet
— 83 kan der kun komme noget godt ud af
dette.

Vi har afskaffet amtmeendene som for-
meend for amtsridene. Hvorfor skulle man
s4 ikke ogsé ga det skridt videre i demokra-
tisk retning at lade de forskellige neevn selv
veelge deres formand, sidan at man far sik-
kerhed for, at man fir den bedst egnede til
forméalet?

Sporgsmalet om vederlag til arbejdsmar-
kedsnevnenes formeend blev rejst. Jeg tror
nok, de far et beskedent vederlag. Jeg vil
gerne have lov til at give nermere oplysnin-
ger om det i arbejdsmarkedsudvalget. Jeg
har ikke de konkrete tal her.

Hr. Henning Philipsen var inde pi
sporgsmalet om ab give arbejdsmarkedsneev-
nene endnu storre befojelser, siledes som de
har i Sverige. Nu kan den arbejdsmarkeds-
styrelse, man har derovre, slet ikke sam-
menlignes med de forhold, vi har her i lan-
det, og man har i alle tilfelde ilkke veeret vil-
lig til indtil nu at give bemyndigelser ud i
samme grad, som man har gjort 1 Sverige.

Hr. Jorgen Jensen spurgte, om lovforsla-
get havde til hensigt at cementere den nu-
veerende ordning. Det har til hensigt, hvil-
ket ogsa klart fremgér af forslagets bemaork-
ninger, at forbedre den nuvzrende ordning,
at forbedre mulighederne for at skabe en
mere effektiv arbejdsmarkedspolitik.

Men som sagt, jeg takker for den overvej-
ende tilslutning. De andre ting, som har
veeret nmvnt, kan vi drofte i arbejdsmarkeds-
udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overganyg til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

11/, 75: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. arbejdsformidling og arbejdsleshedsforsikring m.v.
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Anden neestformand (Nathalie Lind):

Jeg foreslir, at loviorslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter Jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den newste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om ting-
lysning af kapitalverdistigninger pd jord og
faste ejendomme som en offentlig prioritet [af
Knud Jespersen m. fl.]

(Lovforslag nr. 121. Fremsat 7/3 75).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ministeren for skatter og afgifter (Svend

Jakobsen):

Det fremsatte lovforslag svarer i det vee-
sentlige til det forslag, som medlemmer af
det kommunistiske parti fremsatte i sidste
folketingssamling, og som blev afvist sivel
af den davarende finansminister som af de
fleste ordferere.

Lovforslaget gar i korte traek ud pa, at der
af al fast ejendom skal svares en ny afgift,
der tinglyses pa ejendommen som prioritet
til det offentlige. Afgiften skal si beregnes
som forskellen mellem p& den ene side den
offentlige vurdering ved 15. almindelige
vurdering og pé den anden side kommende
vurderinger eller salgssummer og med et fra-
drag, der svarer til den almindelige prisstig-
ning i samfundet.

Formélet med lovforslaget er at bremse
den del af inflationen, der skyldes belaning af
kapitalgevinster i fast ejendom, og at mod-
virke de forskydninger i formuefordelingen,
som opstér under inflation. Disse formdl ser
jeg gerne fremmet. Jeg vil godt tilfsje, at
det er et veesentligt problem, der rores ved,
men det er ikke et velegnet forslag, der lig-
ger pa bordet fra kommunisterne.

Tor det forste er lovforslaget trodsde sen-
dringer, der er sket i forhold tif forslaget sid-
ste ar, stadig uklart pd en rekke punkter.
Jeg kan siledes nwmvne, at der ikke er be-
stemmelser for, hvorledes de prioriteter, der
tinglyses, skal stilles i prioritetsordenen, og
reglerne om afgiftens beregning er meget
dunkle, hvilket gor det meget vanskeligt at



