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[Karlskav Jensen.] '

et tidspunkt, hvor man endnu ikke havde
foretaget den endelige fastleggelse af disse
veje. Jeg er vidende om, at der iadskillige
tilfeelde sker en vejplanlegning, der gdeleg-
ger vexldige muligheder i landbruget, hvor
man ved en rimelig hensyntagen til disse
forhold maske kunne undgé disse ting, uden
at det i gvrigt griber forstyrrende ind vedre-
rende vejferingen. Jeg vil gerne rejse det
sporgsmal, om ministeren vil veere villig til
ogsd at tage det spergsmél op i de dreftel-
ser, der skal ske med ministeren for offent-
lige arbejder.

Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Det sporgsmail, som hr. Karlskov Jensen
nu rejser her ved anden behandling, er et
sporgsmal, som i meget vid udstrekning
dreftes i landbrugsministeriet blandt de
embedsmend, som har med disse problemer
at gore, og det er, som ogsd hr. Kalskov Jen-
sen vil kunne forsta, af langt sterre raekke-
vidde end de ovrige spergsmal, vi har dref-
tet i den forbindelse.

Et af de problemer, som vi meget ofte har
under overvejelse i landbrugsministeriet, er
nemlig den landbrugsjord, som vi hvert ar
m4 anerkende gar tabt af forskellige drsager
til bebyggelse, til vejanleg osv. Jeg kan love
hr. Karlskov Jensen, at det er et af de
sporgsmél, som vi meget noje overvejer og
formentlig ogsd i lebet af nogen tid vil tage
initiativ til at {4 en losning pa. Jeg ved ikke,
om det bliver den losning, som hr. Karlskov
Jensen twnker sig, men i hvert fald er det et
af de spergsmal, som vi meget overvejer i
landbrugsministeriet.

Hermed sluttede forhandlingen.

§ 1, endringsforslaget om en ny affattelse
af § 2 og § 2 1 den ®ndrede affattelse
vedtoges uden afstemning.

Lovforslageis overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nsestformand (Nathalie Lind):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

21/ 75: 2. beh. af £. t. 1. vedr. landejendomme.
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Den neweste sag p4 dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om administration af Det europee-
wske okonomiske Feallesskabs forordninger om
etablering af en feelles strukturpolitik for fiske-
risektoren og om den falles markedsordning
for fiskerivarer m. v.

(Lovforslag nr. 137. Fremsat 11/3 75.
Forste behandling 18/4 75. Betenkning
15/5 75).

Der var stillet 2 sendringsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag. :

Loviorslagets paragraffer, eendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Aase Olesen (RV):

Jeg skal herved meddele, at jeg ikke kan
medvirke til gennemforelsen af lovforslag
nr. 137. Jeg er modstander af, at folketinget
lzegger dele af sine funktioner over til ud-
valg, som neesten udelukkende varetager
erhvervsinteresser. Nar Danmark skal fast-
leegge sin politik med hensyn til den felles
EF-fiskeripolitik, ber dreftelserne finde sted
i folketingets udvalg og ikke alle mulige
andre steder. Skal vi endelig have et udvalg
med kompetence til at rddgive ministeren
om fiskeripolitikken, ber det efter min op-
fattelse have en ganske anderledes bred
sammensetning og f. eks. ogsd bestd af
medlemmer med gkologisk sagkundskab.
Jeg er klar over, at udvalgets sammenset-
ning er analog med tilsvarende udvalg ved-
rorende landbrugspolitikken, men det bliver
det ikke nedvendigvis bedre af. Jeg tror, der
er behov for at fa sldet fast i dag, at dette
ikke er en EF-fglgelov. I dette spergsmal
bestemmer vi stadig selv, hvis vi vil,

Jeg onsker ikke at medvirke til sterre
suverenitetsafgivelse end hojest nodvendigt
som folge af vort EF-medlemskab, og jeg
agter derfor at stemme imod lovforslaget
ved tredje behandling.

Fiskeriministeren (Poul Dalsager):
Jeg beklager selvislgelig, at fru Aase Ole-
sen ikke mener, at det udvalg, som her bli-
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[Fiskeriministeren.]
ver sammensat, har den fornedne gkonomi-
ske sagkundskab. Det m4 udvalgets medlem-
mer jo selv tage stilling til om man har. Jeg
mener, at udvalget er sammensat med hen-
syntagen til alle de berettigede interesser,
der matte veere i at kunne radgive ministe-
ren, nér det drejer sig om EF-spergsmal pé
fiskeriomradet, og jeg kan forsikre fru Aase
Olesen om, at de organisationer, som her
bliver repreesenteret, nok skal sikre sig at
have den fornedne sagkundskab.

M3 jeg i gvrigt sige, at ndr fru Aase Ole-
gen mener, at der er tale om en suverseni-
tetsafgivelse, s4 md der veere noget, fru Aase
Olesen har misforstdet. Det, der her drejer
sig om, er et rddgivende udvalg i forhold til
ministeren, og alle de beslutninger, som skal
treeffes 1 forhold til vort EF-medlemskab,
ogsé pa fiskeriomrédet, skal ministeren have
godkendelse af i folketingets markedsudvalg.
Det er altsa ikke sadan, at dette udvalg kan
beslutte noget i vores EF-politik, som folke-
tinget ikke tilslutter sig. Det er folketinget
og alene folketinget, der har den endelige
afgorelse, nar det drejer sig om, med hvilke
befojelser ministeren kan tage til Minister-
radsmeder og treeffe beslutninger.

Aase Olesen (RV):

Til fiskeriministerens orientering: jeg
talte naturligvis ikke om gkonomi, men om
gkologi, og det er noget andet.

Figkeriministeren (Poul Dalsager):

Jeg ma sige til fru Aase Olesen, at nar
man herer forkert, sa svarer man naturligvis
ogsa forkert. Men jeg kan forsikre fru Aase
Olesen for, at vi i fiskeriministeriet har
meget anerkendte videnskabsmeend, der
ogsd pa det gkologiske omrade vil veare i
stand til at radgive fiskeriministeren p& de
omrader, som jeg forstdr interesserer fru
Aase Olesen meget. De interesserer ogsd
ministeren meget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslag nr. 1, § 1, saledes seendret,
sendringsforslag nr. 2 om en ny affattelse af
§ 2 og § 2 i den sndrede affattelse
vedtoges uden afstemning.

2/ 75: 2. beh. af f. t. 1. vedr. markedsordning for fiskerivarer m. v.

5264

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anpden naestformand (Nathalie Lind):

Jeg foresldr, at lovforslaget gér direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag ¢l lov om op-
heevelse af lov om bunden opsparing [af Gli-
strup m. fL.].

(Lovforslag nr. 57. Fremsat 20/2 75. For-
ste behandling 19/3 75. Beteenkning 9/5 75).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Loviorslagets tekst og speorgsméilet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Glistrup (FP):

Det vil erindres, at da venstreregeringen
havde faet magten her for halvandet ars tid
siden, s& var det forste storre politiske ar-
bejde, den lavede, at g ind i et forlig med
det hidtidige regeringsparti, socialdemokra-
tiet, og dér blev si en af kongstankerne,
som var lanceret af den nuveserende gkono-
miminister, den, at nu skulle man virkelig
oven pi valget den 4. december 1973 som
det forste resultat yderligere skerpe ind-
komstbeskatningen for de indkomster, der
var tjent i 1973. Det gik s& venstreregerin-
gen med til, og den fik jo et flertal, ved at
kristeligt folkeparti og centrum-demokra-
terne gik med til det. Derfor fik vi denne
lov, som vi nu forhandler om at ophave
igen, loven om tvangsopsparing.

Det er politisk historie, men hvordan gik
det sa? Ja, det gik séledes, at der nu rundt
omkring i danske hjem, 665.600 steder, lig-
ger disse opsparingsbeviser, som man nu
skal gemme og fore seerligt regnskab med;
man skal alle disse steder finder ud af igen-
nem de neeste 4, 6, 8 4r, hvad man nu skal
gore med disse meerkelige papirer. Her er
det, vi nu foreslar: lad os da blive feerdige
med at have dette ekstra administrationsap-
parat, lad os se at fa disse ting op af skrive-



