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noget. For et halvt &r siden blev disse love
fremsat feorste gang, og nu er det anden
gang. Vi mener ikke, at vi kan tage medan-
svar for udskydelse af problemerne.

Arnfast (CD):

Vi vil ogsd henholde os til, hvad vi sagde
under forstebehandlingen, og vi vil se pd
lovforslaget i udvalg.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden neestiormand (Nathalie Lind):

Onskes der udvalgsbehandling? (Ophold).
Da det ikke er tilfeldet, gar loviorslaget
direkte til anden behandling.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om @n-
dring af lov om udskrivning af skat til amis-
kommunen [af Ove Jensen m. fl.].

(Lovforslag nr. 115. Fremsat 7/3 75).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Indenrigsministeren (Egon Jensen):

Som det nzvnes i bemeerkningerne til
fremskridtspartiets forslag om nedsettelse
af den amtskommunale grundskyldpromille
fra 20 til 15, behandlede vi ogsa sidste fordr
et tilsvarende forslag, som var fremsat af
den forrige regering.

Jeg gav dengang som ordferer for social-
demokratiet udtryk for, at vi ikke kunne
medvirke til lovforslaget. Dette standpunké
har jeg ogsd nu som indenrigsminister, sa
jeg kunne for s3 vidt nejes med at henvise
til mine bemseerkninger ved forestebehand-
lingen af venstreregeringens forslag den 11.
januar 1974.

Men for at resumere: jeg anforte dengang
for det forste, at det ville veere urimeligt,
om folketinget, efter at budgetter og ud-
skrivningsprocenter er vedtaget, greb ind i
amtskommunernes ret til udskrivning af
grundskatter. For det andet gjorde jeg
opmerksom pa, at hvis der endelig skulle
gennemfores skattelettelser inden for den
amtskommunale sektor, skulle det vere pa
den direkte skat, indkomstskatten, og ikke
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ved nedswmttelse af ejendomsskatterne, som
iseer vil komme de sterre jordbesiddere til
gode.

M3 jeg i den forbindelse i ovrigt nevne, at
netop hr. Glistrup ved forstebehandlingen af
venstreregeringens forslag meget preecis
fremheevede, at skal man nedsette grund-
skatterne, betyder det, at den anden store
indteegtskilde 1 amtskommunerne, nemlig
indkomstskatterne, bliver storre, end de el-
lers ville veere blevet. Hr. Glistrup tilfojede,
at fremskridtspartiet ikke var kommet her-
ind i folketinget for at forhoje indkomst-
skatterne. Nu ser jeg godt nok i forslaget, at
fremskridtspartiet siger, at de penge bare
skal spares i amtskommunerne. Man mé
have en eminent evne til at anvise, hvordan
det kan klares.

Jeg gleder mig i og for sig til at here
fremskridtspartiets repreesentant. Jeg me-
ner, det er fuldkommen umuligt, men da hr.
Glistrup ogsi sidste &r ndede at skifte me-
ning under lovforslagets behandling, kan
det maske ilkke undre, at han nu er med til
at stille et forslag, som i givet fald vil med-
virke til at forhgje de amtskommunale ind-
komstskatter, Men uanset hvilke forklarin-
ger eller bortforklaringer hr. Glistrup eller
reprasentanten for fremskridtspartiet vil
komme med, kan jeg som sagt ikke med-
virke til det stillede forslag, men det skulle
sdmeend ikke undre mig, om vi ogsa i denne
sag kom ud for, at fremskridtspartiet slog
en kolbgtte.

Karl Nielsen (S):

Socialdemokratiet har ikke megen sym-
pati for dette forslag, som er til behandling i
dag. Jeg skal ganske kort begrunde, hvorfor
vi ikke kan medvirke til forslagets gennem-
forelse.

Tfplge forslaget skal amtsgrundskyldpro-
millen nedseettes fra 20 til 15 med virkning
allerede fra 1975-76, altsd fra det skattear,
vi er inde i nu. Vi finder det ganske uan-
steendigt over for amtsradene, at folketinget
nu kommer og vil endre deres indtegbs-
grundlag, efter at amtsridene for lengst har
Iagt deres budgetter, og pd et tidspunkt,
hvor skattebilletterne er udsendt til skat-
teyderne.

Det er vel heller ikke uteenkeligh, at amts-
radene allerede har pabegyndt anlegsarbej-
der eller tegnet kontrakter med firmaer om
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anlegsarbejder for dret 1975-76 i forvisning
om, at der var dekning i deres budgetter.

Vi mener ogsa, at det er at legge gift for
beskeeftigelsen, idet vi md regne med, sa-
fremt forslaget bliver gennemfert, at am-
terne simpelt hen vil blive nedsaget til at
begreense deres anlegsarbejde meget kraf-
tigt, fordi amterne jo kommer il at miste et
provenu. Sifremt dette forslag blev gen-
nemfort, ville de personlige skatter i hvert
fald fra 1976-77 og de felgende &r stige med
mindst 400 mill. kr. pr. 4r. Det er vel ikke
ligefrem den vej, vi skal gi. Vi har den klare
opfattelse, at befolkningen ensker det mod-
satte, altsd en skattelettelse af de personlige
skatter.

Sidst et lignende forslag var til behand-
ling her i tinget, var forslaget fremsat af den
daverende venstreregering. Ved forslagets
forste behandling, der fandt sted 11. januar
1974, altsd for godt et ar siden, gik frem-
skridtspartiet meget steerkt imod forslaget
med bl a. den rigtige begrundelse, at det
var de personlige skatter, man skulle lette,
og ikke grundskatterne. Vi er derfor noget
forundret over, at fremskridtspartiet nu
fremswmtter det samme forslag, som det tog
kraftig afstand fra for et &r siden. Vi har
sveert ved at se alvoren bag forslaget. Men
vi vil selviglgelig deltage i det kommende
udvalgsarbejde i forbindelse med forslagets
videre behandling.

Maisted (FP):

P4 fremskridtspartiets vegne skal jeg
anbefale loveendringen. Til bedemmelse af
rimeligheden af at nedswtte den amtskom-
munale grundskyld til kun at kunne udskri-
ves med 1 alt 15 promille bor folgende tages
i betragtning:

Skattelettelsen udger ca. 315-4 promille
af de samlede offentlige udgifter og ca. 4
pet. af amtskommunernes budgetter. Skat-
telettelsen vil for ca. 3/s vedkommende
komme parcelhus-, bolighlok- og fabriksarea-
ler til gode. Ca. 14 kommer landbrugsarea-
lerne t1l gode.

Jeg ma her gore opmarksom pi, at store
parcelhusejeres og jordbesidderes andel af de
samlede amtsgrundskatter ikke udger 1
pet., sd indenrigsministerens bemerkning
herom finder jeg altsd noget sogt.

Lovforslaget vil mildne virkningerne for
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den nylig gennemforte boliglovgivning, men
da der er tale om promillebesparelser, er det
i den sammenhwng beskedne lettelser.
Landbruget vil {4 en lettelse, der vil mind-
ske landbrugets krav om kompensation for
de nyligt indferte nationale stetteordninger,
som EF har accepteret for nogle af vore EF-
partnere. Det er de positive sider ved lovfor-
slaget, og jeg vil da godt gere nogle be-
merkninger til de negative, som vi selvigl-
gelig ikke er blinde for.

Til de negative sider horer en overflytning
af de ca. 400 mill. kr. til opkrevning gen-
nem indkomstskatten, sifremt skattetrylk-
ket fastholdes. Men det vil nappe veere
sandsynligt, da et flertal i folkefinget gér
ind for skattelettelser og besparelser pa de
offentlige budgetter, s4 vi forventer, at der
vil blive konpenseret for denne overflyt-
ning. Der er jo ogsd det at bemerke, at
skatterne for kommuner og amters vedkom-
mende er proportionale, og at grundskatiten
ogsd er det.

Vi mener, at dette loviorslag er et beske-
dent bidrag til at lette omkostningerne for
den del af vort erhvervsliv, hvor selv sm3
skattelettelser er veerdifulde i dag. Der er
tidligere ved behandling af forslaget i for-
rige samling fra venstres side udtrykt frygt
for en kapitalisering af de 400 mill. kr. Jeg
mener, at med den fordeling af skattelettel-
sen, der er tale om, og den dérlige gkonomi-
ske situation, vi er i, er mulighederne herfor
steerkt begrenset.

Med hensyn til loviorslagets ikrafttreedel-
sesdato er vi klar over, at der er tekniske
vanskeligheder, fordi primerkommunerne
har forskellige opkravningsterminer for
ejendomsskatter. Vi er villige til at behandle
dette problem i udvalget, saledes at vi op-
ndr den bedst mulige losning pa dette pro-
blem.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det radikale venstre kan ikke stotte for-
slaget. Vi har jo tidligere behandlet et lig-
nende forslag om nedsettelse af den amts-
kommunale promille, og jeg skal gentage,
hvad den radikale ordferer dengang sagde.

Det er et lovforslag, der kommer de store
jordbesiddere til gode, ikke landbruget i al
almindelighed. Det vil medfere en. stigning i .
jordpriserne. Jeg ved godt, at man fra an-
den side bestrider dette, men jeg gir ud
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fra, at jordkebere i al almindelighed er for-
nuftige mennesker, og et fornuftigt menne-
ske vil for samme slags jord naturligvis give
mere for jorden, hvis den ikke er belagt med
en afgift. Ophever vi en afgift, er der plads
til, at jorden stiger, og det vil den gore.

Og om den anden side af sagen: hvis vi
nedswtter promillerne, kommer vi til at
mangle 400 mill. kr. i amtsskatterne. Jeg
kan vist tillade mig at sige, hvad frem-
skridtspartiet sagde, forste gang vi behand-
lede forslaget. Jeg vil gerne have lov til at
citere ganske ordret, hvad hr. Glistrup den-
gang sagde (Folketingets Forhandlinger
1973-74, 2. samling, sp. 439):

, Vi kan lige s& godt se i gjnene, at nar
dette gir ud pa, som indenrigsministeren
skriver i sine bemeerkninger, at man skal
nedseette grundskatterne, si betyder det
praecis det, at den anden store indteegtskilde
i amtskommunerne, nemlig indkomstskat-
terne, bliver storre, end den ellers ville veere
blevet.

Fremskridtspartiet er ikke kommet her-
ind i folketinget for at forhgje indkomst-
skatterne.

- Jeg synes, det var rigtige ord. Jeg kan
ikke forsts, de ikke gelder i dag. Jeg kan
foje den oplysning til, at et loseligh overslag
viser, at afskaffelse af disse 400 mill. kr. 1
adskillige amter vil medfere, at den amts-
kommunale indkomstskat stiger med 10 pet.

Karen Thurse Hansen (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Hagen Hagen-
sen, ikke kan veere til stede i salen, skal jeg
p& det konservative folkepartis vegne frem-
sette et par bemeerkninger.

Vi kan som tidligere tilslutte os forslaget
om @ndring af udskrivning af skat til ambs-
kommunen, siledes at hojestegreensen for
grundskyldpromillen bliver 15. Vi har tidli-
gere stillet forslag om yderligere frigorelse af
amtskommunerne ved fordeling af skatteud-
skrivninger og vil forbeholde os ret til at
drafte disse forhold pa ny under udvalgsar-
bejdet, ligesom vi ogsé vil drefte spergsmé-
let om, fra hvilket tidspunkt loven skal
have virkning.

Fuglsang (DKP):
Kommunisterne kan ikke stotte forsla-
get. Vi er ikke helt sikre pa, at hverken dets
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vitkelige formal eller dets resultat vil veere,
som det ellers stdr i bemerkningerne, at
stotte landbrugere og andre ejere af fast
ejendom. Det sikre resultat —og jeg er bange
for ogsa formalet — vil veere, at en del storre
ejendomsbesiddere, som i forvejen har veret
istand til at veelte deres indkomstskatter over
pé andre, nu ogsa vil kunne slippe for en hel
del af deres ejendomsskatter.

Ritta Abhm (KxF):

Jeg skal gere det ganske kort for kriste-
ligt folkeparti. Det kan méske lyde meget
godt med sidan et forslag, men med 400
mill. kr., der skal skaffes pa anden vis, synes
jeg, at det er en forkert mide at komme
med et sddan forslag pa, nér man ikke anvi-
ser en anden made at skaffe de 400 mill.
kr. pa. Jeg kan sige,at vi selviolgelig vil
gd ind i en udvalgsbehandling. At den
bliver positiv, kan jeg ikke love, for som
sagt, de 400 mill. kr. er jo dog trods alt et
ret stort belob, som skal skaffes frem fra
anden side, og det mener jeg ikke der pa
nuveerende tidspunkt er mulighed for.

Aksel Pedersen (V):

Jeg vil starte med at takke fremskridts-
partiet, fordi de har fremsat dette forslag.
Vi ville selv have fremsat det samme for-
slag; altsd er. vor stillingtagen i den sam-
menheeng til at forsta. :

Vi er klar over, at der bliver et provenu-
tab, men det provenutab mener vi kan ind-
deekkes pa rimelig méde, idet lonudgifterne
for amterne vil blive veesentlig mindre efter
det forlig, der nu er indgaet.

Med hensyn til selve grundskatterne fin-
der vi, at de vender den tunge ende nedad og
er en straf for dem, der forseger at spare op
i fast ejendom. Vi kender jo princippet, at
man sparer op 1 fast ejendom, betaler
grundskatter, betaler skat af egen bolig,
betaler formueskat, og i mange tilfzlde sker
det s&, at nar man forseger at frigore formu-
en, kommer man til at betale kapitalvin-
dingsskat af de penge, man har sparet op.
Man er p4 vej til, synes vi, pd mange méader
at preemiere omgaende forbrug.

Vi vil naturligvis se velvilligt pa forslaget
og se pd det i forbindelse med det forslag,
der bliver fremsat af centrum-demokraterne
i neeste uge.
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(FP):

Forslaget vil betyde en nedswttelse af den
amtskommunale grundbeskatning med en
fjerdedel eller ca. 400 mill. kr., og forslaget
er et led i fremskridtspartiets plan om at
nedsette de samlede offentlige budgetter til
et mere tileligh niveau end det nuveerende.
Efter den store stigning, der blev registreret
i grundverdierne ved den 15. almindelige
vurdering, er grundskatterne efterhdnden
blevet 84 stor en belastning for ejere af fast
ejendom, at det ma veere rimeligh at senke
grundskyldpromillen fra 20 til 15 som her
foreslaet.

Hvad angér pensionisterne, er det helt
urimeligt, at folk pa deres gamle dage ikke
kan f4 rdd til at blive boende i deres hus p3
grund af de heje grundskatter, og den seldre
generation vil hellere lide afsavn pa andre
omrdder end gmldswtte sin bolig for at
kunne betale de heje grundskatter. Forsla-
get vil i ovrigt generelt nedsette boligudgif-
ten for bade ejere og lejere, og det vil ogss
veere en slags kompensation for det hirdt
betreengte landbrug, hvis situation er blevet
yderligere forveaerret pa det sidste efter land-
brugsforliget i EF, der tillader yderligere
nationale stotteordninger i andre EF-lande,
hvorved det danske landbrug ikke mere er
ligestillet konkurrencemeessigt.

Vi er klar over, at der er et problem med
ikrafttreedelsesdatoen, fordi lovforslagets
behandling er blevet forsinket, men vi kan i
udvalget se nzermere pd, hvordan dette pro-
blem . rent teknisk kan loses. Det kunne
eventuelt klares ved, at den forste indbeta-
ling blev betalt efter de nugzeldende regler;
sd kunne ved anden og sidste indbetaling
belobet nedsmttes med halvdelen, hvilket
ville give det samme resultat. Hvis det ikke
er teknisk muligt i &r, er der selvfolgelig den
mulighed at lade loven forst fa virkning fra
1976-77. Som vi skriver i bemeerkningerne,
vil provenutabet blive dsekket ved, at amts-
kommunerne nedsstter deres udgiftkre-
vende aktiviteter med et belob, der svarer
til provenutabet ved neerverende forslags
gennemforelse.

I ovrigt sagde indenrigsministeren, at
regeringen ikke kunne stotte lovforslaget,
for hvis der skulle gennemfores skattelettel-
ser, skulle det vaere over indkomstskatten.
Det er vi fuldsteendig enige i, og vi har som
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bekendt ogsé stillet forslag om lettelser i
den direkte indkomstbeskatning.

Med hensyn til det, at vi bare siger, pen-
gene skal spares, er det jo sadan, at det kun
drejer sig om besparelser p4 4 pct. af amter-
nes samlede budget, s& det skulle ikke veere
s& sveert for amterne at finde ud af det.

I anledning af indenrigsministerens be-
meerkning om, at han tror, vi vil sl& en kol-
botte i denne sag, mé jeg bedrove indenrigs-
ministeren med, at her bliver han nok skuf-
fet, for vi slar ikke kolbotter, sidan som
socialdemokratiet har for vane, sidst f. eks. i
sporgsmélet om afgiften pa de hirde hvide-
varer

Jeg vil gerne takke specielt den konserva-
tive ordfprer og venstres ordferer, som vil
ga ind for forslaget, og jeg haber, det kan
samle et flertal under den fremtidige ud-
valgsbehandling.

Indenrigsministeren (Egon Jensen ):

M3 jeg sige i denne forbindelse til hr. Ove
Jensen og til hr. Maisted, at bemeerkningen
om, at fremskridtspartiet slog en kolbgtte,
var ment som en kompliment i hvert fald i
denne sag. -

Hr. Ove Jensen siger, at de wldre bliver
tynget af ejendomsskatterne, men hr. Ove
Jensen ved godt, at man kan f3 tinglyst de
ejendomsskatter, der findes pa ejendommen,
og han ved ogsd godt, at ejendommens
vaerdi stiger mere end den tinglysning, man
foretager.

Jeg har ellers forstiet pa fremskridtspar-
tiet, at de er modstandere af papirnusseri og
administration og den slags, men man vil
altsd alligevel ikke undsld sig for at f3 s&-
dan et forslag gennemfort.

Jeg tror, hr. Ove Jensen og hr. Maisted
skyder langt over malet, hvis de tror pé, at
amtskommunerne kan spare 400 mill. kr.
Men méske er det gaet helt hen over hove-
det bdde pa hr. Maisted og pa hr. Ove Jen-
sen, ab vi vedtog en finanslov forleden, der
bl a. betyder, at amtskommunerne skal
bidrage med ikke s4 f4 hundrede millioner
kroner, som de skal tage af budgetter, der i
forvejen er lagt, men jeg kan forsta, at det
er ikke noget, der rorer fremskridtspartiets
samvittighed i almindelighed.

Men der er ikke tale om nogen besparelse;
her métte der blive tale om en yderligere
forhojelse af indkomstskatten, som man hel-
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lerikke kan foretage, og hvilke konsekvenser
det i ovrigt matte fa, kan jeg ikke vide noget
om.

Men jeg takker hr. Bernhard Baunsgaard
og fru Ritta Ahm for tilslutning til afvisnin-
gen. Jeg tror, man kan sige om dette, at det
er at spilde for meget krudt pa en sag, for s&
vidt jeg kan skonne, er der ikke noget som
helst kod pa dette ben, og forslaget bliver i
hvert fald ikke gennemfort i folketinget, at
domme efter de udtalelser, der her er frem-
sat.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg har kun et par enkelte bemerkninger.
Forst til hr. Ove Jensen: i bemeerkningerne
til forslaget star der, at forslaget er et led 1
fremskridtspartiets plan for at nedseette de
offentlige budgetter til et mere tleligh ni-
veau end det nuveerende. Jeg foler neesten
trang til at gentage: det er et led i partiets
plan for at nedseette de offentlige budgetter
til et mere téleligt niveau end det nuveren-
de. Jeg tror dog, hr. Ove Jensen mé give
mig ret i, at dette alene drejer sig om at fo-
retage en skatteomleegning, en omlegning
fra skat pa fast ejendom til indkomstskat,
som hr. Glistrup s& helt rigtigt bemserkede,
da vi sidst havde dette forslag til behand-
ling. Det er jo ikke noget spareforslag, og et
skatteforslag kan dog ikke nedswmtte de of-
fentlige budgetter. Mon ikke man skulle
teenke lidt mere pa at udtrykke sig klart og
fornuftigt?

M3 jeg om virkningerne understrege —
jeg havde ventet, at hr. Aksel Pedersen selv
ville komme med den oplysning, han kom
med i sin tid, men ma jeg s& ikke gentage
den — at for den almindelige gennemsnits-
landmand vil gennemforelsen af dette for-
slag betyde en ekstra skat pd 68 kr. Er det
det, man vil? Jeg kan kun sige, at forslaget
pa nuverende tidspunkt, hvor alt har vee-
ret forsegt med hensyn til besparelser, fore-
kommer mig inkonsekvent. Det er — jeg
tror, det var det, indenrigsministeren mente
— spild af tingets tid.

Maisted (FP):

Som jeg gjorde opmerksom pa, er det
ganske indlysende, at hvis man fastholder
ot skattetryk, er det selvfolgelig ligegyldigt,
hvordan man overflytter det. Men jeg
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gjorde ogsé opmeerksom pé, ab i denne situa-
tion, hvor erhvervslivet har meget darlige
okonomiske forhold, er det vaesentligt, at vi
letter deres vilkér, altsd at vi tager nogle af
deres omkostninger fra dem.

Nu herte jeg indenrigsministeren sige, at
indkomstskatten jo ikke kunne stige, men
s er der altsa tale om en reel lettelse, hvis
vi gennemferer forslaget, si er der tale om
en besparelse pa 400 mill. kr. Og sé er det jo
ikke rigtigt, som hr. Bernhard Baunsgaard
siger, at der ikke er tale om en besparelse pd
de offentlige budgetter, for hvis man ikke
kan oge indkomstskatten og man laver en
besparelse pa 400 mill. kr., s& mé det dog
betyde, at vi har nedsat de offentlige udgif-
ter med 400 mill. kr., og i dette tilfelde er
det 4 pet. af amternes samlede budgetter.

Lige en enkelt bemerkning om jordbesid-
derne. Er det ikke udtryk for lidt af et mis-
undelseskompleks, nir man kommer ind pd
det, for man kan jo ikke pa den ene side si-
ge: vi overflytter skattetrykket, og s& pa
den anden side sige: vi favoriserer de store
jordbesiddere. For s& mé det dog betyde, at
deres indkomster stiger. Og da det er store
jordbesiddere, har de formentlig heje ind-
komster, og si er det da ikke nogen fordel
for dem at fa senket grundskyldpromillen
og 4 foroget deres skattepligtige indkomst.
Logikken brister noget, hr. indenrigsmini-
ster.

(Kort bemserkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det er maske et for stort krav at krave
logik i argumenteringen, men det ville
unzwegtelig lette diskussionen.

Her er et forslag om at nedswmtte skat-
terne med 400 mill. kr., altsd letter man
skatterne, ikke? Hvorfor ikke foresla, at de
ckal afskaffes helt, s folk slap for skatter?
Sig mig, der mangler vel ikke det i argumen-
teringen, at de udgifter, man har, skal
betales pa et eller andet tidspunkt — beta-
les de ikke i &r, s& skal de betales til naste
ar?

(Kort bemeerkning).

Maisted (FP):

Der er tale om en reduktion pad 3%5-4
promille af de samlede offentlige udgifter og
pé 4 pet. af de samlede budgetter for amts-
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kommunerne. Det skulle dog vare muligt.
Der er virksomheder i dette land, der ma
nedszette deres udgifter med op til 60 pect.,
hr. Bernhard Baunsgaard. Det md da veere
gaet op for nogle, at der er ogsd noget, der
hedder erhvervslivet.

Aksel Pedersen (V):

Det er til indenrigsministeren. Det var
indkomstskatterne, der skulle lettes i stedet
for. Jeg er da helt enig i, at det er veesentligh
at {4 lettet indkomstskatterne, men om man
bor gore det netop gennem en jordskat, er
méske mere tvivisomt. Det kunne méaske
veere rimeligere at gore det gennem for-
brugsskatter eller p4 anden made, hvor man
rammer mere jevnt, og hvor man rammer
forbruget.

At indenrigsministeren méske synes, at
fremskridtspartiet har skiftet stilling fra
sidst, undrer mig ikke, vi synes det samme i
venstre, men vi haber, at det s& vil holde. Vi
er i det mindste parat til at arbejde sammen
med fremskridtspartiet om denne sag.

At grundskatterne kan tinglyses p4d en
ejendom, og at det ikke folger ejendomsveer-
distigningen, er godt nok. Men det er stadig
vaek sddan, at de, som ensker at spare op, er
det folkefwerd, der bliver ramt i landet, og
det er de blevet gang pa gang. Man sigter
efter at ramme al opsparing. Er der tale om
opsparing i banker og sparekasser, vil pen-
geforringelsen automatisk odeleegge opspa-
ringen dér. Er der tale om opsparing pd
jord, forsgger man pé alle mader at fratage
folk mulighederne for en opsparing dér. Lad
det nu vaere, det er mere en sidebemserk-
ning.

Hr. Bernhard Baunsgaard henviste til mit
indleeg under den forrige behandling af forsla-
get, og det vil jeg da ogsd selv gore, for det
star jeg ved, og det horer sidan set med i
forhandlingerne her. Men det er da korrekt,
at for den gennemsnitlige indtemgt i et godt
ar betyder det ingenting, og det er nemlig
faren ved den slags love, at de betyder noget
i det &r, hvor det gar skidt, for da er de en
belastning for det erhverv, som skal kere
med dem.

Men i ovrigt har vi i lige s& hej grad
teenkt p4 de smésparere, som har siddet og
sparet op til eget hus, men som pi deres
®ldre dage konstaterer, at deres hus er ble-
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vet for dyrt at bo i, trods det at de har spin-
ket og sparet for at £& den fordel, det er at
have eget hus. De m4 s konstatere, at det
offentlige har gjort huset s& dyrt at bo i, at
de hellere skulle have brugt pengene og i
stedet for have ligget det offentlige til last.

(Kort bemzrkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal kun understrege den klare udta-
lelse fra hr. Aksel Pedersen, at dette vil
medfore ekstra skatter for den gennemsnit-
lige landmand, og at det, man tenker pi, er
smésparerne. Der er kun til det sidste at
svare: smésparerne har vi tenkt pid p4 an-
den vis, idet vi, som indenrigsministeren
oplyste, har givet adgang til, at de kan f&
skatterne lyst som prioritet. Men det kunne
godt veere, vi skulle sorge for, at kommu-
nerne benyttede det i alle tilfeelde og oplyste
disse mennesker om det.

Fuglsang (DKP):

Det er méske nok for ligesom at finde en
slags undskyldning for sine medmennesker,
at hr. Bernhard Baunsgaard seger at frem-
stille det, som om dette forslag skyldtes
ukendskab til tingene eller letsindighed, el-
ler hvad man nu kan sige. Det tror jeg ikke
der er tale om. Der tales her om de store
jordbesiddere og deres indtamgter. Hvis man
vil kaste et blik 1 skattestatistikken, vil man
se, at en rekke af de sterste jordbesiddere
her i landet har en indkomst p3 nul. Det,
forslaget drejer sig om, er ogsd at befri dem
for den byrde at skulle betale ejendomsskat-
ter, sa de for fulde sejl kan rulle ind i nul-
millionsrernes skattefrie reoklker.

Ordforeren for forslagsstillerne (Ove Jensen )

(FP):

Indenrigsministeren sagde, at pensioni-
sterne bare kunne lade disse skatter tinglyse
pé deres ejendomme, og det er jo rigtigt, men
der er bare det ved det, at det gor de ikke.
Zldre folk, der har egen bolig, vil simpelt
hen ikke have nogen gewld pa den; jeg ken-
der mange eksempler ps, at de i stedet for
seelger deres hus eller lider afsavn pi anden
méde, og det kan simpelt hen ikke veere rig-
tigt, at det skal veere sddan.

Hr. Bernhard Baunsgaard bemwrkede, at
der ingen logik er i forslaget, og spurgte,
hvorfor vi ikke foreslar skatten helt afskaf-
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[Ove Jensen.]
fet. Det er netop, fordi der er logik i forsla-
get, at vi ikke foreslar skatten helt afskaif-
fet, men foreslar den nedsat fra de nugzel-
dende 20 promille til 15, sidan at grund-
skatterne kommer pad nogenlunde samme
niveau, som de var for den 15. almindelige
vurdering. Der er netop den logik i forsla-
get, som hr. Bernhard Baunsgaard efterly-
ser.

Med hensyn til hr. Fuglsangs bemgerkning
om, at det i seerlig grad skulle gavne de store
jordbesiddere, er det ikke rigtigt; for 80
pet.s vedkommende vil det gavne parcel-
huse og andre industrivirksomheder, og det
er kun for 20 pet.s vedkommende, det gav-
ner landbrugsejendomme.

(Kort bemserkning).

Aksel Pedersen (V):

Hr. Ove Jensen har sddan set sagt det
meste af det, jeg vil sige til hr. Tuglsang.
Men jeg kan endda treekke det endnu ster-
kere op, for af de 20 pct., som falder pé
landbrugsejendomme, er det, vi kalder store
jordbesiddere, kun. 3 pct.

Tndenrigsministeren (Egon Jensen):

Bide hr. Bernhard Baunsgaard og hr.
Ove Jensen var inde pi spergsmélet om
tinglysning af ejendomsskatterne pi de
ejendomme, som pensionister og andre har.
P4 den givne foranledning skal jeg gerne
ved en eller anden lejlighed indskerpe den
ordning over for kommunerne; jeg fik i sin
tid gennemfert, at der stod, at kommu-
nerne skulle; forhen stod der: kommunerne
kan. Men situationen er nok ikke s& meget
den, at man, ikke vil have geeld pa sin ejen-
dom, men snarere den gamle forestilling om,
at s& bliver der ikke si meget til beornene.
Situationen er, som jeg sagde, bare den, at
ejendomsveerdien stiger mere end den ting-
lysning, man foretager.

M3 jeg s& sige til hr. Maisted, som mente
at vere meget fiks, da han omlagde mine
udtalelser om, at indkomstskatten ikke kan
stige, at hr. Maisted méd vide, at man alle-
rede i september, hvor hr. Maisted var med-
lem af Vestjellands amtsrad, fastlagde be-
skatningsprocenten, som ikke kan sndres.
Hr. Maisted ma ogsé vide sa meget, at man
simpelt hen ikke er i stand til at skaffe disse
besparelser i amtskommunerne, og jeg fin-
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der, det er en direkte uartig indblanding i
det kommunale selvstyre, som bor respekte-
res.

(Kort bemeerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil forst sige tak til indenrigsministe-
ren for, at vi kan 4 denne indskeerpen; det
kunne méske klargores ved hjelp af et an-
noncebureau eller et reklamebureau péd en
lidt bedre made for disse folk, sidan at de
forstod, at det virkelig er en rimelig udvej,
at de benytter sig af denne adgang til at fa
grundskatterne ind som en prioritet.

M4 jeg s& understrege det, som hr. Aksel
Pedersen sagde: de store jordbesiddere, det
er dem, der fir glede af dette forslag, og de
er s& lille en del. Hvorfor i alverden skal vi
s& gennemfore et forslag, der er til gleede for
nogle f3 store jordbesiddere og medferer, at
den almindelige landmand kommer af med
mere i skat?

(Kort bemeerkning).

Maisted (FP):

Nar lettelsen for de store jordbesiddere
kun udger 0,6 pet., kan jeg altsa ikke se, at
det er et seerlig stort problem.

Med hensyn til besparelserne er det da
rigtigt, at jeg har siddet i Vestsjellands

- amtsrad, som indenrigsministeren bemsor-

ker, og jeg mener absolut, at vi sagtens kan
finde 4 pct.s besparelser. Og hvis man fast-
holder skattetrykket, bliver der jo ikke tale
om 400 mill. kr., men s& er det 200 mill. kr.
til neeste ar, rundt regnet. Det vil sige, at
det kun er 2 pet.s besparelser, vi neeste gang
skal finde péd amtskommunernes budgetter,
og det kan ikke vere en urimelig besparelse.

Jeg bliver nedt til at fremheeve, hvordan
dansk erhvervsliv har det i dag, hvor en
reekke danske virksomheder ma se i gjnene,
at de skal nedskere deres driftsomkostnin-
ger og deres lonninger og deres ansattes
antal med langt sterre procenter end det, vi
taler om, nemlig at spare omkring 314 pro-
mille p& de samlede offentlige udgifter. Det
er en rimelig ting, vi vil gennemfore. Jeg
indremmer, det er en beskeden lettelse af
erhvervslivets omkostninger, men enhver be-
skeden lettelse bor veere velkommen i dette
ting.
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(Kort bemeorkning):

Aksel Pedersen (V):

Det er blot til hr. Bernhard Baunsgaard,
som nu vender mit indleeg om og siger, at
dette vil ramme en ganske lille procentdel af
de danske skatteydere. Jeg sagde udtrylkke-
lig, at vi ikke kan tage hensyn til de 3 pet.
af de 20 pet. landbrugere, vi har, og lave en
uretfeerdig skat for at {4 et skattebelob fra
dem, hvor vi s samtidig rammer en hel
masse mennesker, der har siddet i sm4a kar
og forsegt at spare op. Det er dér, vi vil hen,
og det tror jeg ogsd nok forsamlingen for-
stod, men det kneb nok for hr. Bernhard
Baunsgaard.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nmstiormand (Nothalie Lind):

Jeg foreslir, at loviorslaget henvises til
kommunaludvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Foresporgsel til ministeren for Gronland af
Lars Ewil Johomsen, Poul Dam og Morten
Lange.

(Foresporgsel nr. IV. Anmeldt 13/3 75.
Fremme af foresporgslen vedtaget 14/3 75).

Ordforeren for forespsrgerne (Lars Emil Jo-
hansen) (SF):

Da sporgsmalet om meddelelse af konces-
sioner til udvinding af rastoffer i den gren-
landske undergrund har stor og afgerende
betydning for det grenlandske samfund,
vil jeg liegge stor veogt pé, at ministeren for
Gronland kommer med en besvarelse ps fal-
gende forespergsel: vil ministeren udskyde
afgorelsen om meddelelse af koncessioner, til
en gronlandsk hjemmestyreordning er gen-
nemfert?

Ministeren for Gronland (Jorgen Peder Han-
sen):
Den koncessionstildeling, der har givet
anledning til SFs forespergsel, drejer sig om
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meddelelse af olickoncessioner pa ganske fi
procent af kontinentalsokkelomriderne
omkring Grenland.

Denne koncessionstildeling er afslutnin-
gen pd et drelangt og grundigt forberedende
arbejde, hvori alle stadier er blevet behand-
let og tiltradt af de kompetente politiske
instanser i Danmark sivel som i Grenland.
Der har ligeledes veret fuld offentlighed om
de foreliggende retningslinjer og vilkarene
for koncessionerne, om ansggningsprocedu-
ren og om de begrensede havomrider, der
er tale om.

Jeg tror, det vil vare rigtigt at uddybe og
dokumentere disse kendsgerninger lidt
nermere, siledes at denne dreftelse kan
foregd pa grundlag af det faktiske forlsb
indtil nu, og saledes at der ikke legges pro-
portioner og aspekter ind i sagen, som denne
ikke kan beere.

Interessen for mulighederne for oliefore-
komster i og ved Gronland greb om sig i
slutningen af 1960erne. Det stod hurtigt de
ansvarlige myndigheder klart, at der ikke
kunne veare tale om at meddele koncessio-
ner, for der gennem grundige studier og
overvejelser var skabt et forsvarligt beslut-
ningsgrundlag, siledes at der kunne udfor-
mes retningslinjer og vilkdr, som fuldt ud
var i overensstemmelse med samfundets
Interesser.

Ministeren for Grenland nedsatte i 1969
et ridgivende koncessionsudvalg, som i de
folgende &r gennem et omfattende og grun-
digt arbejde udformede de retningslinjer og
de vilkdr, som foreld og offentliggjordes i
april méned 1974. Uanset at Grenlands
landsrédd var reprasenteret i det radgivende
koncessionsudvalg, blev der under forlobet
af udvalgsarbejdet lagt stor vegt ps, at deb
samlede landsrdd undervejs fik forelagt ind-
holdet af de forslag, der efterhinden teg-
nede sig.

Det forste orienteringsmede fandt sted
under landsradets efterdrssamling 1971 og
udsendtes i sin helhed over Grenlands radio.
Det neste mode med landsridet fandt sted
pa fordrssamlingen 1973. Der kan henvises
til landsradsforhandlingerne, side 71-88; der
er altsd tale om et fyldigt referat i lands-
rédsforhandlingerne. Landsradet vedtog her
en lengere udtalelse, der indeholdt en klar
tilslutning. Under forhandlingen var man
ogsd inde pa, om udviklingen kunne force-



