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[Tastesen.]
vil hente 120 mill. kr. i den sociale pensions-
fond i ar for at finansiere et @ndringsforslag,
som fremskridtspartiet har stillet, og som
kommer til behandling under de folgende
punkter p4 dagsordenen.

Jorgen Junior (FP):

Man kan sige, at disse forslag i virkelighe-
den er afheengige af de tre nste lovforslag,
og som folge deraf vil jeg vente med at rede-
gore for vores stilling, til vi kommer #il digse
lovforslag, ifelge hvilke pengene skal bruges,
da det ellers meget let bliver gentagelser,
der kommer frem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om ophavelse af lov om den
sociale pensionsfond [af J grgen Juniorm. f1.].

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling
vedioges uden afstemning.

Forste neestformand (Grete Helkerup):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernsest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om sendring af lov om
den sociale pensionsfond.

Aindringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af§1
forkastedes med 95 stemmer mod 20.

§ 1, eendringsforslag nr. 2, § 2, siledes
endret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang il tredje behandling
vedioges uden afstemning.

Forste neestformand (Grete Helkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den nwste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om folkepension. (Overforsel af
opgaver fra socialministeriet til sekringsstyrel-
sen, ventetilleg samt wmndret klageadgang
m. v.).

(Lovforslag nr. 111. Fremsat 3/3 75. For-

ste behandling 17/3 75. Betenkning 11/6
75). ~

Der var stillet 12 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Forste nastformand (Grete Heokkerup):
Sammen med denne sag foretages de to
folgende sager pa dagsordenen, nemlig:

Anden behandling of forslag il lov om n-
dring af lov om wmvalidepension m. v. (Over-
forsel af opgaver fra socialministeriet ti] stk-
ringsstyrelsen, endret klageadgang m. v.).

(Lovforslag nr. 112. Fremsat 3/3 75. For-
ste behandling 17/3 75. Beteenkning 11/6

5).

Der var stillet 3 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Anden behandling of forslag il lov om en-
dring af lov om pension og hjcelp 4l enker
m. fl. (Overforsel af opgaver fra socialministe-
riet til sikringsstyrelsen, endret klageadgang
m.v.).

(Lovforslag nr. 113. Fremsat 3/3 75. For-
ste behandling 17/3 75, Betankning 11/6
75) :

Der var stillet 3 @ndringsforslag i betewnk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stil-
let ®endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, eendringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.
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Tastesen (S):

Under udvalgsbehandlingen har socialmi-
nisteren stillet sendringsforslag om en for-
dobling af de fradragsirie belab, som pensio-
nisterne kan have ud over folkepensionen,
for der sker nedslag i pensionstillegget. Med
dette forslag tager man et vesentligh hensyn
$il de smi ekstraindtegter, som pensioni-
sterne kan have, af forskellig karakter. Hvad
enten det drejer sig om et mindre overskud i
et hus, en mindre renteindteegt, en mindre
arbejdsindteegt, ATP, eller hvad det kan
veere, viser debt sig, at den nuvzerende
greense er for snever med de henholdsvis
2.200 kr. og 3.200 kr. Derfor har man fore-
sldet en fordobling, og det har gledeligvis
vist sig, at der er flertal for denne fordobling
fra socialudvalgets side. I dette forslag er
der taget hojde for det loviorslag, som sam-
tidig er til behandling fra regeringen om
skattefrihed for pensionister.

Med hensyn til ikrafttraedelsesdatoen bli-
ver det pa baggrund af pensionisternes ind-
teegh 1 1975, at den fremtidige ydelse vil ske,
og det vil sige; at reguleringsdatoen bliver
den 1. oktober 1976.

Som jeg nwvnte under behandlingen af
den forrige sag, havde socialdemokratiet
gerne set, at datoen var blevet den 1. okto-
ber i ar, men vi har ikke kunnet vinde et
flertal i folketingsudvalget for dette syns-
punkt, hvis vi samtidig skulle have invali-
depensionisterne  og enkepensionisterne
med. Vi accepterer ikke denne nedvurdering
af invalidepensionistgruppen, nar det geelder
ydelser, som kommer til udtryk ved den
holdning, fremskridtspartiet har. Derfor har
vi mattet vente med at gennemfore disse
loviorslag til den 1. oktober 1976, og derfor
mé det ogsd fore til en afvisning af frem-
skridtspartiets endringsforslag, der i bety-
delig hojere grad vil tilgodese ekstraind-
teegber. Da det drejer sig om, at de pensi-
onister, som ikke har indtegt ved siden af
folkepensionen, ikke vil £& noget ved forsla-
get, mener vi, ab fremskridtspartiets een-
dringsforslag, selv om det ogsd havde om-
fattet invalidepensionisterne og enkepensio-
nisterne, er alt for vidtgaende, og vi indstil-
ler derfor dette sendringsforslag til forka-
stelse.

Vi har samtidig mattet se, at SF og DKP
stillede sendringsforslag om, at den nye ven-
tetilliegsordning ikke vil blive accepteret fra
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disse 2 partiers side, og det til trods for, at
det sddan set ikke gar ud over nogen. Ingen
vil 4 mindre pension af den grund. Der er
tale om, at man giver et tilbud til nogle
pensionister, hvis de venter med at heve
deres pension i indtil 3 &r. Vi mi altsd
indstille, at der stemmes mod det af SF og
DKP stillede @ndringsforslag.

Jeg ma. i ovrigt sige til de bemeerkninger,
SF og DKP er kommet med, at det lyder jo
pent med en generel nedsettelse af pensi-
onsalderen, men hvis det er selve alders-
greensen, som ligger ved 67 r i gjeblikket,
der skal nedsmttes, forer dette til, at man
giver nogle flere penge til en gruppe menne-
sker, der givetvis vil fortsette med deres
arbejdsindsats i forvejen. Jeg vil i hvert fald
ikke p& nogen made veere med til i den gko-
nomiske situation, vi befinder osi, at eendre
dette retsgrundlag. Det er, ligesom der ikke
er penge til at give flere penge til dem, der i
forvejen har en ganske betydelig indtzgt.
8% vi far se det i lyset af de forandringer,
der ma komme i den fremtidige pensionsre-
form, hvad man kan gere her.

I ovrigh er der fra socialministerens side
bebudet et forslag om, at der vil blive nem-
mere adgang til at opnd fortidspension. I
gjebliklet er det jo allerede 50 pct. af alle,
der nar 67 ars alderen, der fir pension af
den ene eller den anden art, fortidspension,
invalidepension, enkepension osv. Det siger
noget om, at det afgorende her mé veere, at
der bliver lettere adgang til at opné fortids-
pension, nar folk har brug for det, maske
en mere fleksibel ordning end den, der fin-
des i gjeblikket.

Jacob Serensen (V):

Jeg gav ved forste behandling udtryk for,
at vi var positivt indstillet over for det, lov-
forslaget indeholdt dengang. Siden da er der
kommet det nye til, at der er stillet et sen-
dringsforslag, der gar ud pa, at det fradrags-
fri belgb ved beregningen af pensionstilleeg-
get; for de forskellige kategorier af pensioni-
ster skal forhojes for segtepar fra 3.200 kr.
til 6.400 kr. og for enlige fra 2.200 kr. til
4.400 kr.

Som det nu foreligger med igangsesttelse
for den indteegt, der pibegyndes indtjent 1.
januar 1975 og taget 1 brug ved reguleringen
1. oktober 1976, kan vi tiltrede dette
sendringsforslag.
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[Jacob Serensen.]

Vi kan derimod ikke tiltraede fremskrids-
partiets sndringsforslag om at forhgje disse
satser til 12.000 kr. og 8.000 kr. Jeg mener
ikke, der for tiden er rimelig mulighed for at
gé sd vids.

Vi kan ej heller tilslutte os de wndrings-
forslag, der foreligger fra SF og DKP, og
anbefaler, at man stemmer imod disse.

Jorgen Junior (FP):

Jeg er temmelig chokeret over socialde-
mokratiets holdning til vort @ndringsforslag
om at yde 120 mill. kr. i stedet for 60 mill.
kr. for at kunne forheje de fradragsfri belob,
der skal veere til stede for at kunne opnd
pensionstilleg. Vort wmndringsforslag ville
have gjort det muligt at have en indteegt pa
op til 8.000 kr. for enlige og 12.000 kr. for
wgtepar. Ved regeringens forslag bliver det
kun ca. det halve.

Efter et skon vil vort forslag betyde en
fordel for mellem 50.000 og 100,000 pensioni-
ster flere, end regeringens forslag indebarer.
At man s4 fra socialdemokratiets side kom-
mer frem til tallet 40.000 efter det, man
kalder et spinkelt statistisk skem, virker
egentlig nermest vildledende.

Jeg mé endnu en gang anmode socialde-
mokratiet og de andre partier, der erklarer
sig som tilhangere af, at folkepensionister-
nes kar forbedres, til at sendre holdning og
stemme for @ndringsforslaget, selv om det
nu kommer fra fremskridtspartiet. Gor de
ikke det, mener jeg ikke, de pagwldende
partier har holdt ord, nir de pastar, at de
vil arbejde for enhver forbedring af folke-
pensionisternes kér.

Med hensyn til enke- og invalidepensioni-
sterne kan fremskridtspartiet ilcke acceptere
de foresldede forbedringer, og som klar be-
grundelse herfor er der den realitet, at inva-
lidepenionister i dag far en nedgang, nar de
overgdr til folkepension. Jeg skal i forbin-
delse hermed tillade mig at citere et par lin-
jer fra et brev, jeg forleden fik fra en beboer
1 sydvestkvarteret:

»Jeg har siden 1964 modtaget invalide-
pension og min kone folkepension. Med de
sidst beregnede satser i alt 2.609 kr. maned-
lig. Nu, efter at jeg er fyldt 67 &r, er vor
pension nedskéret til 2.014 kr., altsi et
nedslag pa 595 kr. manedlig.*

Det synes jeg taler for sig selv.
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Med hensyn til sendringsforslag nr. 4 fra
ministeren vil 23 af de 24 fremskridtsfolk
stemme for dette, hvis vi ikke fir vort eget
betydelig rimeligere @ndringsforslag vedta-
get. Vi er imidlertid meget beteenkelige ved
@ndringsforslaget. Primeert finder vi bels-
bet, der ydes, alt for usselt, sekundsert er
det helt utilfredsstillende, at det lave belab,
grundet pa det netop indgiede forlig, forst
kommer til udbetaling i oktober 1976. Ende-
lig finder vi det ogsa swerdeles beklageligt, at
regeringen nu iklke lengere vil hente pen-
gene i pensionsfonden, men vil belaste bud-
gettet. Dette kan vel i virkeligheden kun
betyde, at der skal opkraves nye skatter i
stedet for.

Jeg skal endelig i denne forbindelse, da vi
nu er ved at veere ved sommerferien, komme
med et lille hjertesuk. Da jeg som nyt med-
lem kom herind for et halvt &r siden, var
det med en tro pa, at i det mindste burde
der nu vare noget at gere for en meget
hérdt ramt gruppe medborgere, folkepensio-
nisterne. Der er, i dette tilfeelde, et meget
seeregent flertal bestdende af socialdemokra-
terne, de socialistiske partier og fremskridts-
partiet, et klart flertal, der i valgkampen
har ytret, at de enskede at forbedre folke-
pensionisternes kir. Og hvad er det sa, der
er kommet ud af dette flertal? Vima egentlig
konstatere, at det er meget sorgeligh. Det er
meget, meget sorgeligt, at det eneste er
nogle luftige tilsagn om lidt hjslp fra okto-
ber 1976, det, der blev tilbage i socialdemo-
kraternes pakkelosning, og dette med skat-
tefriheden, vel at merke fra 1977. Det er
efter min mening uanstendigt over for vores
@wldre, og jeg haber, at der méske i den bu-
ket, der skal tages stilling til i sommerens
leb — og det ender jo nok med at blive en |
skrekkelig buket — kan blive plads til en
enkelt lille blomst i form af en velvillig ind-
stilling fra socialdemokratiet til ogsa at yde
noget godt for folkepensionisterne. Det har
socialdemokratiet nemlig ikke vist i dette
tilfelde, og det beklager jeg meget.

Ebba Strange (SF):

Da dette lovforslag var til forste behand-
ling, vendte vi os meget steerkt imod det, og
det var pa grund af dets hovedindhold, som
jo handler om at age ventetidstillgget til de
mennesker, der gnsker at udskyde deres
pensionstidspunkt.
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[Ebba Strange.]

Vi har derfor sammen med DKP stillet et
wndringsforslag nu ved loviorslagets anden
behandling, der gir ud pé at stryge vente-
tidstilleegget. Jeg skal ikke geore det langt,
men jeg skal bare ganske kort gentage noget
af det, jeg sagde ved forste behandling.

Vi mener, at det er en helt forkert gruppe
mennesker, man giver en gkonomisk fordel,
fordi ventetidstilleegget kommer de menne-
sker til gode, der har rid og krafter til at
udskyde deres pensionstidspunkt, mens de
mennesker, der bliver slidt op af hirdt og
darligt lennet arbejde, bliver nedt til at tage
deres pension fra den dag, de kan f& den. De
far altsa intet ventetidstilleeg og heever der-
med &rligt en mindre pension end dem, der
far ventetidstilleggene.

Jeg kan ikke forstd, at socialdemokratiet
holder fast ved at kalde det en retferdig-
hedshandling. For mig er det en uretfeerdig-
hedshandling, og derfor vil jeg anbefale, at
man stemmer for SFs og DKPs sendringsfor-
slag om at opheve den lovparagraf, der dre-
jer sig om en forogelse af ventetidstilleegget.

Efter lovforslagets forste behandling er
der s& kommet et sendringsforslag fra social-
ministerens side. Det er tiltradt af en del af
udvalgsmedlemmerne, og jeg vil gerne anbe-
fale, at man stemmer for det. Det er forsla-
get om at forhgje de belob, som en pensio-
nist kan tjene, for der bliver trukket 1 pensi-
onstillegget.

Derimod vil vi ikke stemme for frem-
skridtspartiets overbudsforslag, og der er to
grunde til, at vi ikke vil gere det. Den forste
begrundelse er, at invalide- og enkepensioni-
sterne ikke er med i fremskridtspartiets
endringsforslag. Nar jeg nu horer hr. Jorgen
Junior std heroppe og tale varmt for folke-
pensionisterne og skubbe invalidepensioni-
sterne til side, mé jeg sige, at jeg fir det
indtryk, at den gruppe mennesker, som
fremskridtspartiet her star og taler sd varmt
for, det er folk, som efter fremskridtspar-
tiets mening ligesom ikke kan gore for det,
for gamle bliver vi jo alle sammen. Men der
ligger for mig at se i fremskridtspartiets
holdning til invalidepensionisterne en eller
anden indstilling om, at de har nok selv
varet ude om det, de gider nok i virkelighe-
den ikke rigtig at arbejde. Vi ved, at de fle-
ste af invalidepensionisterne far invalide-
pension, fordi de lider af nervese og psyki-
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ske lidelser. Jeg har en meget klar fornem-
melse af, at man har den indstilling til invali-
depensionisterne, og derfor finder vi det helt
urimeligt over for en gruppe mennesker, der
er slidt ned pa grund af raeset i vores sam-
fund, at de ikke skulle fa del i de samme
goder som vores andre pensionister.

Den anden begrundelse er, at giver vi en
s4 stor forhgjelse af belobet, er vi ved at til-
godese en gruppe mennesker, der nok er
pensionister, men som i virkeligheden har en
ret god renteindtegt eller anden indtegt
ved siden af deres pension, og det er ikke
lige praecis dem, vi gnsker at stotte. Vi on-
sker at stotte dem, der er kommet i klemme
ved den sidste tids boligforhejelser, den sid-
ste tids prisforhojelser, og det mener vi go-
res ved at stotte regeringsforslaget.

Endelig har der veeret meegtig lange drof-
telser om finansieringen af dette forslag, og
det har veeret dreftelser, der er foregiet
uden for udvalget i lukkede forhandlinger
mellem forskellige partier, forhandlinger,
som vi ikke har haft del i, men resultatet er
i hvert fald blevet, at man fra regeringens
side har skubbet ikrafttreedelsestidspunkbet
fra, 1975 til 1976. Det kan vi kun beklage. Vi
mener, at det er nu, pensionisterne har brug
for den handsrekning, dette lovforslag gi-
ver dem, og vi er meget skuffede over, at
der ikke kunne blive et flertal i de sidefor-
handlinger, der har veret fort, men at rege-
ringen og socialdemokratiet har veeret nodt
til at boje sig og udskyde ikrafttredelses-
tidspunktet.

Vi kender naturligvis ikke indholdet af
disse forhandlinger, men vi kan se resultatet
af dem i det foreliggende eendringsforslag.

Endelig til sidst et par ord om det, vi har
skrevet i beteenkningen om nedsettelse af
pensionsalderen, og som hr. Tastesen var 88,
venlig at kommentere. Det er retten til den
tidligere pension, vi ensker skal indfores. Nar
hr. Tastesen siger, at det er der ikke rad til,
kan og vil jeg ikke sige andet i dag, end at
vi ma vende tilbage til det efter sommerfe-
rien, og s& skal vi prove at f& lavet et or-
dentligt forslag, der sikrer folk retten til en
tidligere pension, samtidig med, og det vil
jeg godt give hr. Tastesen ret i, at vi har
brug for en smidigere aftrapning fra ar-
bejdsmarkedet end den, vi kender i gjeblik-
ket. Men lad os vende tilbage til det efter
sommerferien. Det er altsd ikke lykkedes i
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[Ebba Stranga.]
denne samling, selv om kommunisterne i
hvert fald har fremsat et direkte forslag om
det her i salen. Det kunne fremskridtspar-
tiet, der s& gerne vil gore noget for denne
gruppe mennesker, maske ogsd have stottet.

Hanne Reintoft (DKP):

Det var ikke et godt lovforslag, da det
blev fremsat, og det er blevet endnu darli-
gere nu, det er kommet gennem udvalgsbe-
handlingen, fordi den beskedne fordel, der
var for pensionisterne, er skudt ud.

Vi har sagt mange gange, at vi finder det
med ventetidstillegget ganske asocialt, fordi
det rammer de mennesker, der har haft det
hérdeste arbejde, og dermed ogsa den grup-
pe, der tit har haft den laveste lon. Deres
livslon bliver endnu en gang endnu mindre
end de andres, og det kan vi selvislgelig
ikke stottbe.

Jeg onsker ogsé, at vi skal have en gene-
rel nedswmttelse af pensionsalderen, og jeg
erkender, at socialdemokratiets argumenter
for det er sidan nogle underlige urealistiske
nogen. Det er der ikke noget at sige til. Vi
har som sagt stadig veelk den hejeste pensi-
onsalder i Kuropa. Enhver med nogenlunde
forstand p& samfundsekonomi kan regne ud,
at en lavkonjunkturperiode er den korrekte
til at nedsmtte pensionsalderen i, og det,
man provede at skyde os i skoene sidste
gang, vi snakkede om det, var, at vi ville
gore det tvungent. Det har vi aldrig sagt.
Nu siger man, at vi vil begunstige nogle
velhavende mennesker ved at give dem pen-
sion fer. Lad mig lige endnu en gang under-
strege, at det er ikke os, der har opfundet
den fulde folkepension. Det er derimod os,
der i denne samling har fremsat et forslag
om at begynde at afvikle den, og det var
den socialdemokratiske regering, der ikke
ville, s& jeg synes, det var et meget ringe
argument for at afvise vores enske om en
nedsat pensionsalder.

Jeg er i det hele taget meget usikker over
for socialministerens megen talen og skriven
om en fleksibel pensionsalder. Det, vi n-
sker, er ganske klart en rettighed og ikke
dette evige ansegeri ved mere eller mindre
behagelige skranker.

Det er med vor stotte, at man prover at
forhaje det belob, man m4 tjene, inden man
fér nedtrapning i sit pensionstillaeg, men det
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er til gengsld ikke med vor stotte, man
skyder det ud, og jeg forstar ikke rigtig, at
man vil tage ansvaret for det. Nar man er
pé arbejde, oplever man netop i disse dage
det ene pensionistemgtepar efter det andet
med huslejeforhojelser og de gkonomiske
ulykker vwmltende ned om grerne pad dem.
Man ved ogsé godt, at det ikke altid loses
over boligsikringsreglerne, fordi mange pen-
sionister har atypiske boligsterrelser, og det
ville vere fuldsteendig rimeligh at gennem-
fore den gkonomiske lettelse nu, for man
laver en gkonomisk stramning over for en
eksistensminimumsstillet gruppe, der i for-
vejen har en ganske klar reallonsudhuling
og har haft det p4 en ganske betydelig pro-
cent siden 1970. Vi sad og regnede ud, at
bare fra 1975 til 1976 vil pensionerne falde
ca. 4 pet. i andelen af en normal arbejderlon
i forhold til vores ILO-forpligtelser, og det
turde nok indicere, at man havde gennem-
fort det allerede nu.

Med hensyn til fremskridtspartiets sn-
dringsforslag er det bedste, man kan sige om
det, at det beerer praog af en vis manglende
indsigt. Nar man kender lidt til pensionsom-
ridet, er det nemlig rimeligt at forhoje
dette fradragsfri belob, fordi vi hjeelper lige
netop en gruppe pensionister, der er klemt
af lejeveerdien af egen bolig og sadan noget.
Forhgjer man, som fremskridtspartiet vil,
vil man mest begunstige folk med ekstraind-
teegter, og vil man bruge de 60 mill. kr. eks-
tra, hvad jeg hjertens gerne vil veere med
til, s& mé det blive til en forhojelse af pensi-
onstillegget eller eventuelt af grundbelsbet,
hvis ikke vi havde den fulde folkepension.
Man imedekommer ikke det, jeg tror man
havde tenkt sig, og jeg tror egentlig ogsé
godt, man ved det, men man havde bundet
sig, inden det gik op for én, hvad det hele
egentlig drejede sig om.

S4 forstar jeg slet iklee holdningen til inva-
lide- og enkepensionisterne, og jeg tror, at
alle, der har med pensionister at gore, ved,
at netop enkepensionisterne er en klemt
gruppe, fordi de i en ret tidlig alder skal leve
pé et alderdomsniveau uden at have haft en
lang livslon. Jeg mé nok sige, at de partier,
der deltager i reeset med at sende kvinderne
hjem, med at skere ned pé daginstitutio-
nerne og sende kvinderne hjem fra arbejds-
pladserne, m8 ogsa vere med il at sikre de
kvinder i den anden ende, for det er dem,
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der ikke kan klare sig erhvervsmeessigt, der
ender pa disse enkepensioner pd grund af
samfundsmeessige forhold, som man herinde
er mege? ivrige efter at arrangere.

Jeg vil, som fru Ebba Strange, opfordre
til, at man stemmer for, at vi gennemforer
den gkonomiske lettelse straks, og endnu en
gang appellere til, at vi ikke igen begunsti-
ger dem i samfundet, der i forvejen er be-
gunstiget, ved at belonne dem for ab ud-
seette folkepensionen.

Steen Folke (VS):

Fru Ebba Strange kommenterede frem-
skridtspartiets merkverdige holdning il
henholdsvis folke- og invalidepensionister og
anforte nogle argumenter, som jeg er ganske
enig i. Jeg vil blot tilfgje et enkelt yderligere
argument, som givetvis vejer tungt for
fremskridtspartiet: der er jo ingen tvivl om,
hvad det er for en holdning, der er flest
stemmer i, i netop denne sag.

I ovrigt vil jeg da gore opmerksom pé, ab
selv om fremskridtspartiet tydeligvis har
mere sans for folke- end for invalidepensio-
nister af mange grunde, si er det jo ikke
sadan, at de i virkeligheden varetager folke-
pensionisternes sag. Jeg kan da bl. a. hen-
vise til det forslag om opheevelse af den soci-
ale pensionsfond, som vi lige har stem$ ned.

Omtalen af de forslag, der ligger her, vil
jeg gore ganske kort, fordi jeg pa alle ve-
sentlige punkter er enig med SFs og DKPs
ordforere. Ved forstebehandlingen gik vi
ogs4 imod de @ndringer i reglerne om vente-
tilleeg, som ligger i de her forslag. Ogsa vi er
imod, at man p4 den méade privilegerer de
privilegerede endnu mere. Vi mener ogsé, at
det, der er brug for, er en nedsettelse af
pensionsalderen.

Vi er ogsé imod de sndrede ankeregler,
den indskrenkning af klageadgangen, der
ligger i forbindelse med disse forslag og i
forbindelse med oprettelse af amtsankeneev-
nene. Jeg har ved flere tidligere lejligheder
kommenteret dette, si jeg skal nojes med
lige at registrere det.

Vi vil g4 ind for den forhojelse af de ira-
dragsfrie belob for pensionstilleggene, som
bl. a. socialdemokratiet og SF og DKP er
géet ind for.

Om de gvrige sendringsforslag vil jeg sige,
at vores stilling hertil kan afleses ud af den
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holdning, jeg har tilkendegivet til forslagene
med disse f& kommentarer.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Nar jeg vil stemme imod sndringsforslag
nr. 3 og 4 til lovforslag nr. 111, sd er det,
fordi jeg ikke vil veere med til at oge de of-
fentlige udgifter. Jeg vil meget gerne veere
med til at forbedre folkepensionisternes vil-
kar, endda seerdeles gerne, men jeg kan kun
veere med til det, hvis det ledsages af kom-
penserende besparelser inden for andre
omréder.

Socialministeren (Eva Gredal):

Jeg vil gerne knytte et par bemeerkninger
til det eendringsforslag, fremskridtspartiet
har stillet om en betydelig forhgjelse af de
fradragsfri belob for pensionstilleg til folke-
pensionister.

Baggrunden for wndringsforslaget er, s&
vidb jeg har forstéet det, at invalidepensio-
nen efter fremskridtspartiets opfattelse er
for stor i forhold til folkepensionen, og at hr.
Jorgen Junior er chokeret over vores hold-
ning til folkepensionisterne, at vi ikke vil
give dem noget mere. Jeg vil gerne have lov
at sige, at jeg er lige s chokeret over frem-
skridtspartiets holdning til folke- og invali-
depensionisterne. At man begrunder sin
holdning til vores sendringsforslag med, at
man gir ned i pension i 67 &rs alderen,
synes jeg er yderst merkeligt. Invalidepen-
sion. er erstatning for tabt arbejdsfortjene-
ste, og det er seordeles rimeligt, at folk, som
i en yngre alder ikke far mulighed for at
kunne tjene til livets ophold ude pd det frie
arbejdsmarked, far en mulighed for at op-
retholde en nogenlunde tilveerelse pa et ni-
veau, der er rimeligt. ‘

Jeg giver ilke meget for fremskridtspar-
tiets lofter til folkepensionisterne. De stér
slet ikke mél med, hvad det egentlig er, man
forsoger at bilde folk ind. Jeg vil blot navne
et par enkelte ting.

Folkepensionen skal efter fremskridtspar-
tiets forslag gives til folk, der er over 67 &r.
Man herer aldrig fremskridtspartiet forteelle,
at 54 skal pensionen falde bort for alle dem,
der er under 67 &r, men det er realiteten i
fremskridtspartiets forslag. Man holder altsé
en stor gruppe ude, som i dag far pension.
Jeg vil ogsd godt have lov il herfra at
nwvne en anden ting, og det er, at boligsik-
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[Socialministeren.]
ringen til folkepensionister ogsd helt skal
bortfalde efter fremskridtspartiets forslag.

Hvad er der s& tilbage af de store lofter,
man har givet folkepensionisterne? Nej, rea-
liteten er, at det bliver en nedgang for folke-
pensionisterne, hvis fremskridtsaprtiet far
deres forslag igennem.

Regeringens sndringsforslag om at for-
doble de fradragsfri belsb for pensionstillaeg
medferer den nedvendige okonomiske let-
telse for pensionister med mindre ekstraind-
teogter. Vi villle ikke have haft noget imod,
at dette forslag var tradt i kraft den 1. okto-
ber 1975, og at merudgifterne var blevet
finansieret af den sociale pensionsfonds mid-
ler. Imidlertid har vi fundet det rigtigt,
fordi det var muligt at sendre forslaget, séle-
des at udgifterne finansieres ps normal vis,
at ikraftrreodelsen udskydes til den 1. okto-
ber 1976. ‘ ‘

Tastesen (S):

Jeg synes, det m4 siges klart til hr. Jor-
gen Junior, at det, som han ved frem-
skridtspartiets eendringsforslag gor sig til
bannerforer for, ikke er en indsats for den
gruppe af folkepensionister, der er hardt
ramt, men for den gruppe af folkepensioni-
ster, som har arbejdsindtegter ud over et
vist niveau ved siden af folkepensionen.
Derfor bliver det temmelig hult, nir han
vender kritikken mod socialdemokratiet. Vi
kunne, hvis fremskridtspartiet ikke havde
haft sin serlige indstilling til invalidepensio-
nisterne og enkepensionisterne, have haft
denne sag feerdig for en méned siden, for s4
havde der veret et flertal for de tre forslag
under ét. Fremskridtspartiet har dog ikke
vist vilje til at veere med til det, s& vi kunne
have klaret det med ikrafttreedelsesdato den
1. oltober i &r, og derfor m4 vi altsd vente
til neeste ar.

Om de pensionister, som ikke har indtegt
ved siden af deres folkepension, er der i ov-
rigt grund til at sige, at de far deres andel af
den stigning i lonindteegter, som man har p4
arbejdsmarkedet og andre steder. I forbin-
delse med arbejdsmarkedsforhandlingerne
blev det i forste omgang besluttet, at de
skulle have 190 mill. kr. i ar med virkning
fra den 1. oktober, og til neste &r vil der
blive udlest 290 mill. kr. i forbindelse med
de forhgjelser, der sker p4 arbejdsmarkedet.
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Hvis der derudover sker pristalsstigninger,
vil folkepensionisterne ogsé, som det har
veoret tilfeeldet hidtil, f& pristalsstigninger
her. P4 lengere sigt vil man i ovrigt ogsi

komme til at gavne folkepensionisterne, ved

at de fritages for at betale skat af deres pen-
sion. Det vil igen vere en betydelig fordel
for denne gruppe af pensionister. Det er
dem, som man vel i forste omgang ma gore
en indsats for, og s& ma den gruppe, som
méske er bedst stillet i forvejen, og som hr.
Jorgen Junior gor sig til bannerforer for pa
en lidt urimelig méde med kritik mod os,
méske vente, til vi kan forbedre tilleegspensi-
onsordningen til sin tid.

Jorgen Junior (FP):

Jeg takker for de mange bemeerkninger,
der er kommet om fremskridtspartiets sen-
dringsforslag. Det viser jo i virkeligheden,
hvor meget der er i det.

Jeg vil gerne komme med et par be-
meerkninger om det, der stort set er blevet
sagt af alle ordfererne. Man konstaterer alt-
s, at pensionister, der har en indtwmgt pa
8.000 kr. for enlige og 12.000 kr. for sgte-
par, er bedre bemidlede og stort set skal
have frataget den renteindteegt, som de er i

' stand til at oppebzre. De er nu blevet straf-

fet, jeg ved ikke hvor mange gange, gennem
devalueringer o. lign. eller i hvert tilfwlde
forringelse af deres penge ud over det andet,
og de skal nu yderligere straffes, de skal
iklke have nogen form for hjwlp. Det er inter-
essant at notere, at socialdemokratiet ogss
har denne holdning. ‘
Vi har den sterste sympati for enke- og

invalidepensionister, ubetinget, men siledes

som socialministeren kom ind pa, da hun
begyndte at kommentere vort folkepensi-
onsforslag, er dette ganske rigtig gwldende
for de mennesker, som er over 67 &r. Vi har
samtidig udtrykt enske om, at ingen af de
andre skal have forringet deres levevilkar,
men at det skal ske efter trangskriterier.
Det er ikke det lovforslag, der behandles
her, men det gleedede mig da, at socialmini-
steren fandt det rimeligt at kommentere
vores socialpensionsforslag.

Hr. Steen Folke fra venstresocialisterne
taler om, at vi ikke vil vise realiteter. Vi
havde tidligere dette forslag med 1,8 mia kr.
mere til folkepensionisterne. Det er faktisk
realiteter, at det er det, vi vil ofre mere til
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[Jergen Junior.] )
folkepensionisterne. Der er ikke heller i
dette forslag tale om en overbudspolitik.
Der er tale om en ganske almindelig rime-
lighedsgerning over for de mennesker, der
har det ringest her i samfundet.

Jeg ma desveerre konstatere, at socialmi-
nisteren — sikkert ved et uheld — kom til
at sige en usandhed. Hun sagde, at frem-
skridtspartiet havde stillet forslag om, at
pensionisterne skulle have frataget deres
boligsikring. Det er ikke korrekt. Det vil
hun kunne konstatere ved at gé tilbage til
de forslag, vi har stillet i henhold til finans-
loven.

Det vasentlige i dette punkt er efter min
mening ikke, at man nu skeendes. Der er et
flertal, der har gjort klart, at de gerne vil
gore det bedre for folkepensionisterne, et
klart flertal, men det skal altsd konstateres,
at vi ikke kan bruge dette flertal, fordi vi
har forskellig opfattelse af, hvorledes enke-
og invalidepensionisterne skal have deres
rimelige pensioner. Det er sergeligt, og det
ma vi se ab £4 sendret. Det er righigt, at soci-
aldemokratiet har tilbudt os, at vi kunne
13 lov til at veere med pé deres forslag, ba-
sta. Men de har sdmseend ikke tilbudt os, at
vi kunne komme frem til et forlig. Det har
vi flere gange nevnt, men det har ikke
vaeret muligt, og det kan jeg sadan set heller
ikke forbavses over, men kendsgerningen er,
at det ikke er lykkedes. Det veesentlige er
imidlertid nu, at der snarest, og ikke med
luftige frikadeller i 1976-77, men i efterdrets
lob, sker noget til fordel for pensionisterne,
og dér vil fremskridtspartiet veere rede.

Jeg skal endelig for en ordens skyld sige,
at esendringsforslaget fra socialistisk folke-
parti og Danmarks kommunistiske parti om
ventetillegsordningens manglende ikraft-
treeden ogsd har faet tilslutning af frem-
skridtspartiet. Vi har altsa stillet det sam-
men med de to socialistiske partier. Vi fin-
der ogsa, det er en urimelighed, at pensioni-
sterne pa dette omrade skal frastjeles 440
mill. kr. de newste 3 ar.

Maisted (FP):

Jeg forstod for, at socialministeren sagde,
at invalidepensionisterne lever p& en mini-
mumsgraense. S vil jeg gerne sporge social-
ministeren: lever folkepensionisterne s
under denne minimumsgrense, da de fir
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mindre i pension end invalidepensionister-
ne?

Knud Damgaard (8):

Ikke fordi jeg ensker at blande mig i
dette her, men det lod lidt flot, da det blev
sagt af fremskridtspartiets repraesentant, at
folkepensionisterne skulle have boligsikring.
Jeg har lige faet beteenkningen om boligsik-
ringslovsforslaget 1 heende, hvoraf det frem-
gér, at man vil indstille boligsikringslovsfor-
slaget til forkastelse. Jeg gar derfor ud fra,
at jeg far en ny udgave, hvoraf det fremgér,
at man stemmer for loviorslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om esendring af lov om folke-
pension. (Overforsel af opgaver fra socialmi-
nisteriet til sikringsstyrelsen, ventetilleeg
samt endret klageadgang m. v.).

Aindringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 2
forkastedes med 100 stemmer mod 33.

Andringsforslag nr. 3
forkastedes med 113 stemmer mod 20; 2
medlemmer stemte hverken for eller imod.
Aindringsforslag nr. 4
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. b betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 2.

Andringsforslag nr. 6 og § 1 med de fore-
tagne eendringer
vedtoges uden afstemning.

Undersendringsforslag nr. 9
forkastedes med 123 stemmer mod 13.

Underesendringsforslag nr. 8
forkastedes med 103 stemmer mod 23; 13
medlemmer stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 7 om en ny affattelse
af § 2 og § 21 den sndrede affattelse
vedtoges uden afstemning.
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Zndringsforslag nr. 11 angdende titlen
betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af eendringsfor-
slag nr. 3.

Zindringsforslag nr. 12 angéende titlen
betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 2.

Andringsforslag nr. 10 angdende titlen
vedioges uden afstemning.

Lovforslagets overgang #1 tredje behandling
vedioges uden afstemning.

Forste neestformand (Grete Halkkerup):

Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernsest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om endring af lov om
invalidepension m. v. (Overforsel af opgaver
fra socialministeriet til sikringsstyrelsen,
wndret klageadgang m. v.).

Andringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 2
vedtoges med 121 stemmer mod 24.

§ 1, siledes sndret, @ndringsforslag nr. 3
om en ny affattelse af § 2 og § 2 i den zen-
drede affattelse
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,

Forste neestiormand (Grete Hakkerup):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte
til tredje behandling uden fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Slutteﬁg foretoges afstemning vedrorende
forslag til lov om @ndring af lov om pension
og hjeelp til enker m. fl. (Overforsel af opga-

ver fra socialministeriet til sikringsstyrelsen,

endret klageadgang m. v.).
406
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Aindringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 2
vedtoges med 119 stemmer mod 24; 2 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.

§ 1, saledes sendret, @ndringsforslag nr. 3
om en ny affattelse af § 2 og § 2 i den en-
drede affattelse
vedioges uden afstemning.

Lovforslagets overgang 11l tredje behandling
vedioges uden afstemning,

Forste naestformand (Grete Helkerup):

Jeg foreslir, at loviorslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:
Anden behandling of forslag il lov om

| @ndring af lov om bornetilskud og andre fams-

lieydelser. (Zndring of bornetilskud ogq pris-
talsregulering, indforelse af en ungdomsy-
delse og eendret Elageadgang ).

(Loviorslag nr. 211. Fremsat 24/4 75,
Forste behandling 9/5 75. Betenkning 11/6
75).

Der var stillet 30 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let wndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, eendringsforsla-
gene og sporgsmilet om loviorslagets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Albertsen (S):

Behandlingen af dette lovforslag om een-
dring af lov o bernetilskud og andre fami-
lieydelser skal ses i lyset af to veasentlige
kendsgerninger. Den ene er, at det har ve-
ret nedvendigt for regeringen at frem-
komme med et initiativ pa dette omrade
som folge af de vedtagelser, vi her i folketin-
get har foretaget i form af skattenedswttel-
ser for befolkningen som sidan.



