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gennemfore de negative belsb, der er op-
fprt som budgetreguleringskonti pa § 20 og
§ 23 pa finansloven for 1975-762¢

(Foresporgsel nr. V. Anmeldt 23/4 75.
Fremme af forsp. vedt. 24/4 75).

Formanden:
Taletiden er indtil 15 minutter for ordfe-
rerne i forste omgang.

Ordfereren for forespergerne (Lysholt Han-
sen) (8):

Efter vedtagelsen af finansloven med
dens over 800 ewndringsforslag, hvoraf en
lang rekke var undersndringsforslag, viste
det sig, at der gennem disse afstemninger
var vedtaget nogle dobbeltbesparelser til i
alt 205 mill. kr., at der var nogle uigennem-
forlige besparelser til 63 mill. kr., og at der
var en besparelse p& 36 mill. kr., som ikke
ville kunne gennemferes pa grund af forsin-
ket ikrafttreoden, i alt 304 mill. kr. Ved akt-
stykke nr. 322, som finansministeren i sidste
uge forelagde finansudvalget, ssgte man om
at f& korrigeret disse tal p4 finansloven, ef-
ter at der var forhandlet med en rekke par-
tier om sidanne korrektioner til et samlet
belgb pa 320 mill. kr. .

Da aktstykket havde en s& nwr tilknyt-
ning til vesentlige poster pa finansloven,
fandt vi det i finansudvalget rigtigst, at fol-
ketinget fik lejlighed til at drofte og tage
stilling til sagen, inden finansudvalget afgiver
sit svar pd aktstykket. Derfor har alle par-
tiers finanslovordferere stillet folgende fore-
spergsel: Hvilke oplysninger kan finansmini-
steren give om, hvordan regeringen vil soge
at gennemfore de negative belob, der er op-
fort som budgetreguleringskonti pa § 20 og §
23 pa finansloven for 1975-76%

Finansministeren (Heinesen):

I en forespargsel af 24. april har hr. Lys-
holt Hansen m. fl. medlemmer anmodet mig
om at give en redegorelse for den situation,
der foreligger, efter at jeg pa regeringens
vegne over for folketingets finansudvalg har
segt om tilslutning til en rakke besparelser
pa finansloven for finansdret 1975-76.

De forslag, som indgér i aktstykke nr. 322
af 22. april, er, som det vil vare folketinget

bekendt, resultatet af forhandlinger mellem -

regeringen og partier i folketinget og af en
reekke droftelser i forbindelse med samrad i
269
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de respektive folketingsudvalg. Aktstykket
er i ovrigt omdelt i salen,

Det er ikke stedet her i alle detaljer at
gennemgd indholdet af de forslag, som rege-
ringen har stillet i finansudvalget efter de
forte forhandlinger. Jeg skal i stedet kort
treelcke baggrunden op dels for den situati-
on, som forel3 efter vedtagelsen af finanslo-
ven 1 marts, dels for, hvordan de nu afslut-
tede forhandlinger mellem regeringen og en
reekke partier har tilvejebragt den nodven-
dige afklaring omkring finansloven for dette
finansar,

Gennem en lang &rrekke har der veeret
parlamentariske forudswtninger for, at den
endelige vedtagelse af neste ars finanslov
kunne foregd under omstendigheder, som
ikke efterlod usikkerhed med hensyn til fi-
nanslovens indhold, og som derfor heller
ikke efterfalgende nedvendiggjorde yderli-
gere forhandlinger om udfyldning af finans-
loven. Disse forudsetninger var desveerre
ikke til stede forud for vedtagelsen af dette
ars finanslov. To forhold forklarer, at denne
helt enestdende situation kunne opst4.

For det forste havde den forrige regering
ikke ved fremsattelsen af finanslovforslaget
1 november veeret i stand til at indarbejde
alle de besparelser i forslaget, som var for-
udsat i det sikaldte septemberforlig. I den
tidligere regerings finansloviorslag var der-
for optaget en negativ budgetregulerings-
konto under sivel finansministeriets som
undervisningsministeiets paragraffer pa fi-
nanslovforslaget. Disse konti rummede be-
sparelser, som inden vedtagelse af finanslov-
forslaget var forudsat udposteret pa de en-
kelte ministeromrader.

Folketingsvalget den 9. januar, de efter-
folgende og langvarige forhandlinger om-
kring regeringsdannelsen samt regeringsskif-
tet gav ikke megen plads til de normalt tid-
kreevende og meget indgéende forhandlinger
om finanslovforslaget, som finder sted i fi-
nansudvalget. Resultatet var, at der ikke
forud for den endelige afsteraning om fi-
nanslovforslaget i folketinget var tilveje-
bragt enighed mellem regeringen og partier,
der tilsammen ridede over et flertal, om,
hvor store besparelser der skulle gennemfe-
res, eller om, hvorledes de nodvendige bespa-
relser skulle udmentes i praksis.

I konsekvens af de forte droftelser og i
overensstemmelse med socialdemokratiets
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spareplan havde regeringen dog ved en
reekke sendringsforslag til finansloviorslaget
konkretiseret den besparelse, som var forud-
sat p& budgetreguleringskontoen under
undervisningsministeriet, og en ikke uvee-
sentlig del af de besparelser, som var forud-
sat pd budgetreguleringskontoen under fi-
nansministeriet.

Bt flertal i folketinget stemte imidlertid
storre nedskeeringer igennem end forudsat i
regeringens sendringsforslag.

Den tidned, vi befandt os i op til afstem-
ningen den 20. og 21. marts, medferte for
det andet, at der ikke blev praktiske mulig-
heder for en tilretning indbyrdes mellem de
af regeringen og af andre partier stillede
spareendringsforslag. Resultatet blev, at den
vedtagne finanslov 1 et vist omfang indehol-
der dobbeltbesparelser, siledes at de pa § 23
og § 20 vedtagne budgetreguleringskonti pé
henholdsvis minus 547 mill. kr. og minus 47,7
mill. kr. forudswtter mere eller mindre
konkretiserede spareforanstaltninger, som
samtidig delvis er vedtaget indarbejdet i
finanslovens enkelte konti.

Regeringen har lige fra tidspunktet for
finanslovens vedtagelse erkendt sit ansvar
for og sin forpligtelse til at bringe statens
udgiftsmemssige dispositioner i overensstem-
melse med et folketingsflertals tilkendegi-
velse af, at der skulle gennemfores en rekke
yderligere besparelser pa statsbudgettet.
Der pahvilede derfor i den foreliggende situ-
ation regeringen to opgaver.

Den opgave, som forst matte loses, var at
tilvejebringe klarhed over omfanget af de
utilsigtede dobbeltbesparelser, som fulgte af
vedtagelsen af regeringens sendringsforslag
og af den fortsatte opretholdelse af budget-
reguleringskontiene.

Den anden opgave var at undersege, i
hvilket omfang og hvorledes de yderligere
besparelser, som herefter stod tilbage pa de
seerlige budgetreguleringskonti, kunne gen-
nemferes pé en forsvarlig og hensigtsmeessig
made.

For at lose disse opgaver med den hurtig-
hed, som situationen kreevede, optog rege-
ringen umiddelbart efter finanslovens ved-
tagelse kontakt med en reekke af folketin-
gets partier, forst og fremmest de sikaldte
septemberforligspartier. Og det er som
neevnt med baggrund i de sidste ugers drof-
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telser, at regeringen nu i finansudvalgets
aktstykke nr. 322 af 22. april har fremsat de
forslag, som vil sikre en endelig udfyldning
af den vedtagne finanslov, og som lgser de
problemer, der folger af tilstedevarelsen af
de helt swmregne budgetreguleringskonti pd
den vedtagne finanslov.

Hvad angér losningen af den forste opga-
ve, har den efterfolgende gennemgang af
finansloven, som regeringen i de forlebne
uger har foretaget sammen med de partier,
som stemte for budgetreguleringskontiene,
vist, at der p4 finansloven i alt var indarbej-
det besparelser til et samlet belob af 205
mill. kr., som samtidig er forudsat opretholdt
i de to budgetreguleringskonti.

Disse dobbeltbesparelser fordeler sig med
minus 36 mill. kr. p4 undervisningsministe-
riets budgetreguleringskonto og minus 169
mill. kr. pa finansministeriets budgetregule-
ringskonto. Nar der korrigeres for disse util-
sigtede dobbeltbesparelser, resterer der sile-
des minus 378 mill. kr. pad budgetregule-
ringskontoen pé § 23 samt minus 2 mill. kr.
pa § 20. Opgaven var altsd herefter at kon-
kretisere disse yderligere besparelser pa fi-
nanslovens enkeltparagraffer.

Ved losningen af dene opgave viste under-
sogelser, der er foretaget i ministerierne,
imidlertid, at enkelte af besparelserne péd
grund af det fremskredne tidspunkt ikke
administrativt ville kunne realiseres med
deres fulde virkning for finansaret 1975-76.
Séledes vil reglerne om besparelser pa medi-
cintilskud, der pé arsbasis ville andrage 95
mill. kr., forst administrativt kunne gen-
nemfores med virkning fra 1. juli 1975. Be-
sparelsen i 1975-76 begrenses herved til ca.
70 mill. kr. Den samlede virkning af, at
visse besparelser ikke tidsmessigt kan gen-
nemfores for hele finansdret, er opgjort til
36 mill. kr.

Til dette kommer endelig, at besparelsen
pé daginstitutionsomradet fejlagtigh pa
finansloven var opgjort i 19756—T76-priser.
Nar der korrigeres herfor og besparelsen i
stedet opgeres i finanslovens pris- og lenni-
veau, ma 30 mill. kr. af den forudsatte be-
sparelse anses for ikke-realisabel. Det
samme geelder den forudsatte besparelse ved
en ophevelse af beskatningen af sociale
ydelser. En gennemforelse af dette forslag
ville alene betyde en @ndring af byrdeforde-
lingen mellem staten og kommunerne og
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ville sdledes ikke indebeere en reel besparelse
for det offentlige.

Nér hensyn tages til de swrlige forhold,
som sledes er en falge af, at en meget lang
reklke besparelser allerede er gennemfort
efter folketingets vedtagelse af regeringens
@ndringsforslag til finanslovforslagets tredje
behandling, og af, at visse besparelsesforslag
af bl. a. tidsmessige grunde ikke lader sig
gennemfore med deres fulde virkning, s
indebsrer regeringens forslag om yderligere
besparelser pé tilsammen 279 mill. kr., at
regeringen nu gennem de forte dreftelser
med partier i folketinget har levet op til de
forpligtelser, som et folketingsflertal har
palagt den, og som regeringen som nsvnt
fra forste fzerd har accepteret.

Det er imidlertid afgerende for mig ved
denne lejlighed at understrege, at samtidig
med abt regeringen har accepteret et folke-
tingsflertals enske om, at der gennemfortes
yderligere besparelser i indeveaerende finans-
dr, har regeringen under de forhandlinger,
der er giet forud for den endelige udform-
ning af de nu fremlagte spareforslag, set det
som sin opgave at afverge gennemforelsen
af uacceptable indgreb pa folkeskoleomra-
det samt i sterst mulig udstreekning at
mildne virkningen af de pa finansloven ved-
tagne besparelser p daginstitutionsomradet.

Resultaterne af disse bestrebelser er voe-
sentlige. Saledes har regeringen ved at stille
alternative og langt mindre indgribende
besparelsesforslag undgiet, at der ved een-
dringer i folkeskolelwrernes arbejdstidsreg-
ler sker indgreb i den med Danmarks Leerer-
forening indgdede overenskomst, der lige-
som alle andre kollektive arbejdsoverens-
komster ved forarets lovgivning er forleenget
for en to-arig periode. P4 tilsvarende made
har regeringen undgéet, at knap 4.000 med-
arbejdere i daginstitutioner pa det sociale
omrdde bliver afskediget med et urimelig
kort varsel og i en periode med stor arbejds-
loshed.

Jeg skal, inden jeg slutter, henstille til
folketinget, at denne redegorelse for resulta-
tet af regeringens forhandlinger med politi-
ske partier tages til efterretning af tinget,
saledes at folketingets finansudvalg snarest
muligt kan afslutte gennemgangen og be-
handlingen af regeringens spareforslag. En
hurtig afgerelse er en nedvendig forudset-
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ning for en fjernelse af den usikkerhed, som
knytter sig til indholdet af den vedtagne
finanslov, og jeg ma kraftigt understrege, at
for hver dag, der gir, inden en sidan afkla-
ring er tilvejebragt, forspildes mulighederne
yderligere for i indeveernde finansér at vir-
keliggare de foresldede besparelser i det af
regeringen forudsatte omfang.

Lysholt Hansen (8S):

Som jeg nwvnte i min begrundelse for fo-
resporgslen, blev der ved afstemningerne om
finanslovforslaget foretaget en rmkke af-
stemninger, som har givet anledning til me-
gen tvivl bagefter. Det skyldes i vid ud-
streekning, at det var en lang rekke mindre-
tal, der gjorde indstilling, hvorfor det var
vanskelig overskueligt, hvilke mindretal der
deekkede ind over hinanden.

Det har foranlediget os til i finansudval-
get at beslutte at tage op til overvejelse in-
den neeste drs behandling af finanslovforsla-
get, om den fremgangsmade, der har veret
fulgt i &r, under de herskende forhold er rig-
tig, og vi har besluttet at ville overveje og
drofte det med hinanden og med finansmi-
nisteren med henblik p4 en eventuel over-
gang til en anden facon, der kunne vere
den, at en rekke wmndringsforslag blev stillet
ved anden behandling. Jeg skal 1 gvrigt ikke
fordybe mig i det; jeg synes bare, det lige
skal siges, at vi i finansudvalget har fundet,
at denne facon, som nu har vist sig bagefter
at manifestere sig i fejlafstemninger, eller
hvad man skal kalde det, ikke er en facon,
som vi egentlig er serlig glade for, og jeg
héber, viinden nseste r finder en bedre made.

Jeg skal i gvrigt sige, at socialdemokratiet
betragter denne foresporgselsdebat som den
méde, pd hvilken vi med mest rimelig hen-
syntagen til folketinget far bragt formalia i
orden omkring indfering i finansloven af de
tal, der nu skulle vere enighed om mellem
partier repraesenterende et flertal af folke-
tingets medlemmer.

Som det fremgik af finansministerens re-
degorelse, har det for socialdemokratiet
varet afgorende at leve op til de forpligtel-
ser, en mindretalsregering m4 have over for
de ensker, som et folketingsflertal gennem-
forte ved afstemningerne om finansloven.
Det mener vi er sket ved det resultat, der
nu er niet gennem forhandlinger med en
reekke partier. Ved afstemningen om finans-



4295

[Lysholt Hansen.]
loven fik vi lejlighed til at vise, at bl. a. de
onskede besparelser pi folkeskoleomradet
og daginstitutionsomradet ikke just var
vores livret, men vil man veere mindretalsre-
gering under de parlamentariske vilkér, der
for tiden er herskende her i tinget, md man
tage det sure med det sede.

Vi kan derfor tiltreede, at formaliteterne
bringes i orden over tilleegsbevillingsloven

4 den made, der er ansegt om i aktstylkke
nr. 322 til finansudvalget.

Da vi ikke mener, at denne forespergsel
ber give anledning til en ny finanslovdebat,
og da realiteterne har veeret kendt og disku-
teret lsenge i offentligheden, skal jeg neest at
gore klart, at i og med at aktstykke nr. 322
fores ned til behandling her i salen, er det
reelt ogsd her i salen, afgorelsen treffes,
mens det formelt naturligvis bliver i finans-
udvalget, at hvis felgende forslag om moti-
veret dagsorden ikke vedtages, vil de tal,
der i dag star i finansloven, blive stiende
usmndret, og de deri enskede besparelser skal
s gennemigres.

Jeg skal altsa for at bringe formalia 1 or-
den pa vegne af felgende partier: socialde-
mokratiet, de radikale, de konservative, kri-
steligt folkeparti og centrum-demokraterne
stille folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

,Idet folketinget tager finansministrens
oplysninger om gennemforelsen af besparel-
ser til udfyldning af finanslovens budgetre-
guleringsbelob til efterretning,

gér tinget over til neeste punkt pd dagsor-
denen.”

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgar nu i forhandlingen.

Christophersen (V):

Jeg takker pa venstres vegne finansmini-
steren for redegerelsen. Det vil nwppe undre
ham, at vi er uenige med regeringen om en
reekke af konklusionerne, men pé& ét om-
rade tror jeg der her i folketinget vil veere
bred enighed med finansministeren: nu mé
vi have en afslutning pa de lange og used-
vanlig vanskelige forhandlinger, der har
omgerdet dette &rs finanslovsvedtagelse.
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Derfor kan venstre naturligvis tilslutte sig
onsket om, at finansudvalget hurtigst mu-
ligt fwrdigger sit arbejde med det aktstyk-
ke, finansministeren har oversendt, og sile-
des tilvejebringer det nedvendige grundlag
for statens udgiftspolitik pd en rekke omré-
der.

For en del af problemernes vedkommende
er den lgsning, som man har fundet frem
til, uden videre naturligvis acceptabel ogsé
for os. I det omfang, hvor der er vedtaget
besparelser to gange, mé finansloven natur-
ligvis rettes til. Det samme geelder de situa-
tioner, hvor oprindeligh anslaede sparebelab
viser sig at blive mindre, fordi tidspunktet
for besparelsernes ivawrkswmttelse af admini-
strative grunde er blevet forskudt.

Der er ikke grund til at bruge mange ord i
denne debat pé disse forholdsvis enkle ting,
men der er maske behov for en enkelt be-
meerkning om, hvordan vi i fremtiden und-
gar situationer af denne art. Hr. Lysholt
Hansen berorte det; jeg skal kun sige, at jeg
tror, at en af mulighederne kunne vere, at
man som ved behandlingen af alle andre
lovforslag stemte om esndringsforslagene til
finanslovforslaget ved andenbehandlingen.
Hvis vi havde gjort det i &r, havde vi jo
netop haft den normale mulighed for at
rette op pa tingene ved tredjebehandlingen.

Nar vi kommer til de mere reelle sondrin-
ger i finansloven, som regeringen nu i virke-
ligheden stiller forslag om, s& er lesningen
imidlertid ikke tilfredsstillende for venstre.
Regeringens udfyldning af de to store be-
sparelsesbelob pd budgetreguleringskontoen
p4 henholdsvis 185 mill. kr. og 140 mill. kr.
er ikke sket pa den made, som var forudset
i finansloven, og virknngerne af regeringens
mndringsforslag vil veere langt mere be-
skedne end virkningerne af de oprindelige
forslag.

P4 institutionsomradet var det forudset,
at der skulle opnas besparelser pa 155 mill.
kr. i 1974-priser. Bortset fra den del af be-
sparelsesbelobet, der skulle findes pa pleje-
hjemsomradet, ca. 30 mill. kr., skulle bespa-
relsen fremkomme ved en begrensning af
personaleantallet i daginstitutionerne. Bag-
grunden for dette forslag var jo den kends-
gerning, at efterhinden som lordagslukning
er blevet en realitet, er der sket en overbe-
manding, og ogsé af andre grunde har vi op-
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levet den almindelige standardglidning, der
preeger s store dele af den offentlige sektor,
hvor personaleforbruget vokser jwmvnt og
stille i ly af steorke organisationers pression.
Disse argumenter for en besparelsesindsats
blev klart lagt frem af det udvalg, som med
H. C. Seierup som formand grundigt har
gennemarbejdet daginstitutionernes perso-
nalesituation.

Der foreligger altsa en veldokumenteret
redegorelse og en indstilling fra et sagkyn-
digt udvalg, som viser, at der er basis for
betydelige besparelser i form af personale-
reduktioner, sidan at staten og kommu-
nerne pa &rsbasis kan spare flere hundrede
millioner kroner og vi allerede i indevzerende
finansar kunne have sparet ca. 155 mill. kr.
i 1975-priser med det tilleogsresultat, at for-
wldrenes betalingssituation s& ogsa var ble-
vet en anden og bedre, end den. er, hvis man
ikke gennemforer denne besparelse.

Det er klart, at dette forslag ville have
medfert afskedigelser, men hvis ikke folke-
tingets spareanstrengelser til sidst skal ende
i det rene virkningslese bogholderi, s& er det
jo netop relle begreensninger i det offentlige
ressourceforbrug, der er nedvendige, og i
kraft af de skattelettelser, som besparelser
kan finansiere, skabes der jo andre besksofti-
gelsesmuligheder til erstatning for dem, det
offentlige 1kke leengere kan tilbyde. Det har
veeret hele filosofien i den diskussion, vi har
haft om udgiftspolitikken i de sidste 5-6 ar,
det er hele filosofien i perspektivplanleg-
ningsredegorelserne, og derfor mener vi, det
var vamsentligt, at dette forslag blev gen-
nemfort.

Men det fortrinlige spareforslag har rege-
ringen nu altsd opgivet; i stedet moder man
frem med en barberet udgave af forslaget,
som kan iveerksesttes om et &rs tid, og indtil
da skal der gennemfores forskellige andre
besparelser pd 149 mill. kr. Man foreslir
f. eks. konsekvensbesparelser pd 45 mill. kr.
Og hvad er s& det for nogle besparelser? Ja,
det er jo ikke andet og mere end en sndring
af skennet over statens og kommnernes ud-
gifter p4 daginstitutionsomradet. Det er den
normale tilretning af skennene over de of-
fentlige udgifter, der her ophgjes til en poli-
tisk beslutning om besparelser. I relation til
finanspolitikken, i relation til den gkonomi-
ske situation, vi nu befinder os i, har denne
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konsekvenshesparelse meget ringe eller slet
ingen virkning; det er neermest bogholderi.

Det; rellle sparebelob er derfor mindre end
de 149 mill. kr. efter vores opfattelse. Det
kommer snarere ned p& ombkring de 104
mill. kr., og dog er de 104 mill. kr. jo ikke
alene udtryk for, hvordan udgiftsudviklin-
gen vil blive p4 dette felt i det kommende ar.
For finansministerens kollega socialministe-
ren har jo bebudet, at hun vil forelegge fi-
nansudvalget en ansegning om at £ bevil-
get, jeg tror, det er 56 mill. kr, p4 &rsbasis til
en forhgjelse af greenserne for friplads i dag-
institutionerne, og denne bevilling vil jo
med det udgiftsprogram, som regeringen
klart arbejder med, komme til at ligge uden
for bade tillegsbevillings- og lovreserverne,
sddan som vi i hvert fald ser det.

Derfor kan nettorealitetsbesparelserne pa
daginstitutionsomrddet meget vel, nir fi-
nansdret er omme, vise sig at vamre blevet
100 mill. kr. mindre end det, mit parti
havde forudsat, da vi stemte for budgetre-
guleringskontoen ved finanslovforslagets
tredje behandling.

Tilbage bliver der s& pa dette felt nogle
mindre spareposter: vikarudgifter, indfo-
relse af begranset ansettelsesstop og en
centraliseriing af administrationen.

Den sidste post er imidlertid ikk uveesent-
lig, og jeg synes, det vil veere rigtigt, at vi
ved denne lejlighed fér opklaret, hvad der
egentlig ligger i den. Derfor har jeg et
spergsmal til socialministeren: hvad betyder
denne ordning, som man nu vil indfere, i
realiteten? Hvad betyder den i realiteten for
de private daginstitutioner, f. eks. for me-
nighedsbornehaver? Betyder det, at disse
institutioner ved at overlade administratio-
nen til kommunen dermed ogsd overlader
afgorelsen om, hvilke bern der skal henvises
til institutionerne, til kommunen? Hvad
betyder ordningen for formldrene? Betyder
den i realiteten, at foraldrenes mulighed for
at afgere, pa hvilken institution deres bern
skal komme, fratages formldrene ved en cen-
tralisering af anvisningen? Og vil det s4 igen
betyde, at den eneste mulighed, de private
institutioner har for at frigere sig for denne
centralisering og stadig bevare en indfly-
delse pa, hvilke bern der kan komme pi
dem, er selv at bevare administrationen og
til gengeld give afkald pa den refusion, som
de ellers kunne f4? Er der alts i realiteten
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tale om, at man nu vil fjerne en del af til-
skuddet til de private berneinstitutioner,
som gerne fortsat vil afgere, hvordan de selv
skal fungere, og hvem de skal optage? Det
vil jeg godt sperge socialministeren om, og
jeg haber at fa et klart svar pa det.

P4 det andet vigtige omrade, folkeskole-
omradet, har regeringen helt opgivet de op-
rindelige planer med henvisning til, at det
vil veere en kreenkelse af overenskomsterne.
Det forbleffer os i allerhgjeste grad endnu
en gang at here denne argumentation frem-
fort, for da overenskomstloven blev vedta-
get her ifolketinget ved andenbehandlingen,
fremsatte finansministeren udtalelser, som
venstre métte tolke sddan — og det var en
klar forudsesetning for, at vi kune medvirke
til loven — at vedtagelsen af den lov ikke
ville veere til hindring for, at der kunne for-
handles standarder og normer inden for det
offentlige. Vi opfatter forslaget om en be-
greensning af radighedstimetallet som en
sndring netop af denne karakter. Derfor er
vi altsd uenige i, at man ikke kunne gen-
nemfgre dem.

I stedet moder regeringen si frem med
andre forslag pa dette felt. Jeg skal om dem
bare sige, at vi i og for sig ikke har noget
imod dem, hvis man i gvrigt mener, de kan
gennemfgres. Der er dog en begreensning pa
75 mill. kr. p& de almindelige rammebelagte

udgifter, og da den er noget uspecificeret, -

forventer vi at f4 nogle flere oplysninger hen
ad vejen om, hvad der egentlig ligger i den.
Men det er klart, at hvis regeringen kan
gennemfore fornuftige besparelser, har vi da
ikke noget imod det. Men vi tror, at det for-
slag, der oprindelig blev vedtaget, var langt
mere virkningsfuldt, og det bekymrer os i
allerhgjeste grad, hvis det er regeringens
opfattelse, at vi de neeste to ar i virkelighe-
den ikke kan rere ved hele standard- og
normproblemet.

Jeg kan forstd pé finansministeren, at
han anser det for at vere en fordel, at rege-
ringen altsd pd denne made har afdempet
og afsvekket de oprindelige spareforslag, s&
de nu er gjort uskadelige 1 et vist om-
fang.

Jeg m4 sige, at vii venstre har den mod-
satte opfattelse: vi anser det for at veere en
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utilfredsstillende udgang pa sagen. De be-
sparelser, som der nu i realiteten slekkes pa,
vil regeringen og folketinget komme til at
savne om meget kort tid, for regeringens
nye forslag indebeerer en yderligere sveek-
kelse af en finanspolitik, der allerede i forve-
jen var les nok. Nar finansloven er endeligt
rettet til i den skikkelse, regeringen har
onsket den skal have her til sidst, sa vil der
vere en meget betydelig forskel mellem
dette resultat og det finanslovforslag, som
den tidligere regering fremsatte. P4 udgifts-
giden vil der vewere besparelser pid mange
hundrede millioner kroner, som ikke blev
gennemfort, og der vil dertil vaere lagt ad-
skillige hundrede nye millioner kroner til
nye udgiftkreevende forslag. Oveni kom-
mer s& den sveekkelse, vi taler om i dag og
ogsd i de kommende maneder — sadan mé vi
i hvert fald forsté de udtalelser, regeringen
er kommet med — forslag fra regeringen, som
vil overstige de reservebelsb, der star pé fi-
nanslovforslaget. Derfor mé venstre drage
den konklusion af begivenhedsforlsbet og af
de oplysninger, vi har fiet undervejs, at vi
nu er p vej ind i en udvikling, hvor de of-
fentlige udgifter atter truer med at lobe
lobsk, og det hverken kan eller vil vi tage et
medansvar for.

P4 denne baggrund finder vi det ikke til-
streekkeligt, at debatten her i dag afsluttes
med, at finansministerens oplysninger tages
til efterretning. Vi mener, det er nedven-
digt, at det desuden bliver preeciseret af fol-
ketinget over for regeringen, at nu mé den
finanslov, der endelig kommer ud af det,
respekteres. Den er ikke si god, som den
burde veere, men nu wé tidspunktet vere
inde, hvor indholdet totalt respekteres, ogsa
hvor det drejer sig om den kommende tids
udgiftspolitik, og derfor vil jeg pad venstres
vegne stille folgende sendringsforslag til det
forslag om motiveret dagsorden, som hr.
Lysholt Hansen har fremsat péd en rmkke
partiers vegne:

Andringsforslag.

,»For sidste linje indsaettes: ,,0g idet folke-
tinget opfordrer regeringen til at holde ud-
giftkreevende forslag, der ikke har et di-
rekte beskeeftigelsesfremmende sigte, inden
for de pa finansloven opferte lov- og tilleegs-
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bevillingsreserver®.
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Formanden:

Der er nu stillet folgende @ndringsforslag
til det af hr. Lysholt Hansen fremsatte
dagsordensforslag: (se ovenfor). Ogs& dette
@ndringsforslag indgdr nu i forhandlin-
gen.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Finansministeren nzvnte, at man havde
stemt for en reekke dobbeltbesparelser, og
dertil vil jeg da gerne sige, at fremskridts-
partiet har i hvert fald ikke stemt for nogen
dobbeltbesparelser.

Finansministeren sagde ogsd, at f. eks.
beskaeringen inden for skolevamsenet, der gik
pé, at man ville nedseette radighedstimerne,
var et uacceptabelt indgreb i overenskom-
sterne med Danmarks Leererforening. Dertil
vil jeg sige: ja men si kunne man jo have
stemt for det @endringsforslag, fremskridts-
partiet stillede til lovforslaget om forlengelse
af kollektive overenskomster, s& havde det
ikke veeret i strid med denne overenskomst.
Jeg vil ogsd lige anfore, at jeg synes i og for
sig, det er meerkeligt, at folketinget accepte-
rer, at den danske arbejder kan fyres med
én dags varsel, fiskeren ma bare finde sig i,
at konjunkturerne endrer sig simpelt hen
fra time til time, kobmanden m4 finde sig i,
at der dbner et nyt supermarked, s han m4
lukke og finde sig en anden beskeftigelse.
Alt sddan noget synes folketinget er helt i
orden. Disse betingelser at eksistere under
er der ikke nogen der tager moralsk ansted
af, men bestemme, hvad skolelererne skal
lave inden for deres normale arbejdstid, det
kan man altsi ikke, det kan man sandelig
ikke bare sadan lige putte ned over hovedet
pa dem, for s bryder man nogle overenskom-
ster, og det er ganske forfeerdeligt.

Vi mé selvfolgelig sige, at fremskridtspar-
tiet ikke har den opfattelse. Vi mener ikke,
at de offentligt ansatte har noget som helst
krav p4 en bedre behandling end andre
mennesker her i samfundet.

Finansministeren nevnte, at regeringen
har levet op til de forpligtelser, et folke-
tingsflertal har pilagt den. Det er jeg heller
ikke enig i. S& vidt jeg kan lwmse af akt-
stykke nr. 322, er der stadig vk en forskel
péd 299 mill. kr., si det mener jeg bestemt
ikke at den har gjort.

Mi jeg sige om det af socialdemokratiet
fremsatte dagsordensforslag, at vi har selv-
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folgelig ikke noget imod at tage til efterret-
ning, hvad et antal partier nu er blevet
enige om, men jeg m4 sige, vi kan ikke ac-
ceptere, at man sddan uden videre laver om
pé en finanslovafstemning og s8 sparer langt
mindre end det, et folketingsflertal har ved-
taget, s& vi kan ikke stotte dette dagsor-
densforslag.

M4 jeg sige lidt om de forskellige bespa-
relser. Hvis man starter med daginstitusi-
onsomréddet, er der f. eks. en besparelse pa
38 mill. kr., fordi man indferer ansmttelses-
stop. Ja, det er da meget naturligt i en tid,
hvor antallet af born i bernehaver gar kraf-
tigt ned hver eneste maned; si vil jeg da
godt tro, at det ikke skulle veere umuligt at
indfore ansmttelsesstop, tveertimod, det
matte vel veere muligt at formindske antallet
af ansatte ganske alvorligt. Og det samme
gor sig ogsd gweldende for de ovrige besparel-
ser inden for daginstitutionsomrddet, nemlig
maksimering af vikarudgifterne og centrali-
sering af administrationen og disse konse-
kvensbesparelser. Felles for disse besparel-
ser er efter vores opfattelse stort set kun
dette, at det er ligesom en konsekvens af
den udvikling, der er i gang inden for dagin-
stitutionsomrédet; de er ikke et udtryk for,
at denne regering ensker at gennemfore re-
elle besparelser.

M3 jeg ogsd sige, at nu har vi fet oplyst,
at disse sdkaldte besparelser vil indebzre, at
der skal afskediges 3.600 peedagoger og hjeel-
pere pd disse daginstitutioner, og si kan jeg
ikke se andet, end at s& ber man sege at
indfere en kraftig nedskeering af antallet af
elever p4 bernehaveseminarierne, for ellers
vil disse mennesker ganske enkelt blive
uddannet til arbejdsloshed.

S& vidt jeg har fiet oplyst, ligger det sa-
dan, at den tidligere undervisningsminister
onskede at nedswtte antallet af elever med
20 pet., hvilket den nuverende undervis-
ningsminister omgaende lavede om til en
nedswettelse med 8 pet. Cirka en méaned efter,
at denne nedsaettelse med de 8 pet. er blevet
fastlagt af den nuverende undervisningsmi-
nister, finder man ud af, at nu skal der af-
skediges 3.600 ansatte pi daginstitutioner-
ne. Det m4 da betyde, at man selviglgelig
mé nedseette antallet af elever pa disse semi-
narier betydeligt mere end med 8 pct. Jeg
haber, at regeringen kan komme med et
udspil meget snart i denne sag.
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[Svend Andersen (Roskilde amt).]

Der er yderligere en besparelse pa 30 mill.
kr., som man kalder kapitalrefusioner til
plejehjem. Hvad er dette for en besparelse?
Er det en besparelse, der indeberer, at
kommunernes udgifter skal stige med 30
mill. kr., eller er det en besparelse, der gir
ud pé, at der skal oprettes fewrre plejehjems-
pladser? Og i s& fald hvor mange? Og
hvilke konsekvenser far det for driftsudgif-
terne pé plejehjemspladserne?

Hvis ikke det er noget, vi kan fa svar
p4 i dag, ma det veere noget, vi ma prove at
& besvaret i socialudvalget.

Jeg ma sige, at vi er simpelt hen skeptiske
over for disse besparelser, som vi ikke tror
virkelig deekker over noget reelt enske om
at gennemfore besparelser. Det er simpelt
hen udelukkende nye skeon over den udvik-
ling, der er i gang i samfundet, og vi kan
ikke tiltreede, at man siddan skeerer resulta-
tet af finanslovafstemningerne ned med 299
mill. kr.

Grethe Philip (RV):

Nér man hgrer finansministerens redego-
relse, synes jeg, vi mé sige, at socialdemo-
kratiet har optrddt som loyalt regerings-
parti over for oppositionsflertallet. Man har
lagt kortene p4 bordet, og man har segt at
forhandle sig frem til fornuftige losninger.

For det radikale venstre har det veeret
afgorende under droftelserne bade om de
sociale besparelser og om besparelser pa
undervisningsomradet, at vi ndede frem til
holdbare lgsninger.

For daginstitutionernes vedkommende
var det for os vigtigere at f& en rationalise-
ring og besparelse pa lengere sigt tilrette-
lagt i forstdelse med regeringen end at prove
at piske noget igennem for dette &r. For
sandheden er jo den, at med udskrivelse af
valg havde vi forpasset tidspunktet for pé
én gang at give de ansatte rimelige opsigel-
sesvarsler og alligevel né de planlagte bespa-
relser pa heldrsbasis.

Vi beklager, at partiet veustre ikke har
indtaget samme realistiske holdning.

P4 undervisningsomridet har vi onsket
at drage de nedvendige konsekvenser af den
lovgivning, der blev vedtaget om forlen-
gelse af overenskomsterne.

Besparelserne har for mig at se veret en
lidet opmuntrende affwre, men vi har gjort
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nogle erfaringer. Vigtigst iblandt dem synes
jeg er, at vi tydeligt kan se, at man i hvert
fald ikke kan vedtage skattelettelser, for de
modsvarende besparelser pd de offentlige
budgetter er i hus, i hvert fald kan man ikke
gore det uden ganske betydelige vanskelig-
heder béde her i folketinget og udenfor.

Vi har ogsd gjort den erfaring, at bespa-
relser opdramatiseres og forvraenges, nar der
ikke lige fra starten gives en grundig forkla-
ring pa, hvad det hele drejer sig om. En se-
rie lmserbreve og henvendelser til folketin-
gets socialudvalg viser, at der er mange,
som helt har misforstiet, hvad der nu skal
ske pa daginstitutionernes omrade, og det
skal jeg sdmend ikke laste dem for. Men jeg
ville veere meget glad, hvis finansministeren
eller socialministeren i dag her i folketinget
og senere bade til presse og andre masgseme-
dier ville forklare bide foreldre og pedago-
ger, at det ikke drejer sig om gdeleggelse af
daginstitutionerne, men om, at der her som
pé alle andre omrader mé gkonomiseres, og
at det kan ske ad forskellige veje, . eks. via
lordagslukning og @®ndret administration
m. v. p4 en over for bgrnene forsvarlig vis,
sédan som det netop er pavist i Seierup-ud-
valgets beteenkning.

Det radikale venstre er ikke lige til sidste
punktum enig med finansministeren i den
redegarelse, vi har fiet i dag, men vi kan til-
slutte os den made, hvorpd besparelser pa
budgetreguleringskontoen overfores til de
enkelte specialkonti, der senere indgér i til-
leegsbevillingsloven, og det er ogsi pi denne
baggrund, vi er medforslagsstillere til det af
hr. Lysholt Hansen i dag fremsatte dagsor-
densforslag, hvorefter finansministerens
oplysninger tages til efterretning.

Og m4 jeg s til sidst komme med et lille
lidt mere personligt hjertesuk: kunne vi dog
ikke her 1 folketinget holde helt op med at
bruge ordet besparelse? Det er misbrugt, og
det er forvansket. Ingen ved efterhdnden
nojagtig, hvad det betyder. Det anvendes
herinde i mindst 10 forskellige betydninger,
og det jongleres der skamlost med. Jeg sy-
nes, det er uveerdigt for debatten herinde,
og det gor os aldeles uforstéelige for vores
velgere. Jeg beder finansministeren veere
behjxlpelig med at finde nye og mere velde-
finerede gloser i vor politisk-skonomiske
ordbog. :
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Hagen Hagensen (KF):

Dette skulle meget nedig, mener jeg, ud-
arte sig til en ny finanslovdebat, og jeg skal
legge band pa mig selv og i hvert fald lade
veere med at gore det for mit vedkommende.
Det kunne ellers friste til, at man, nar vi
skal vedga, at der er sket fejltagelser, kunne
komme til at begd sidanne ps omrader,
hvor man gerne ville have en ny debat i
gang, og det er jo ikke det, der er meningen
dermed.

Vi vedstidr de aftaler, som vi har veeret
med til at indgd, og vi onsker dem opfyldt,
ogsé nér det gmlder besparelsesomriderne,
men vi vil naturligt ogsd holde pa, at indga-
ede overenskomster skal overholdes, og det
har vi straks givet udtryk for; jeg siger
dette i forbindelse med spergsmalet om fol-
keskolens lerere,

Nér der — som det var tilfaldet — ikke
kunne blive flertal for at indlede forhandlin-
ger om disse sporgsmél, har vi taget til ef-
terretning, at man mitte komme frem til
besparelser pd anden vis, og vi gor det da
ogsé siledes, at vi med fastholdelse af be-
sparelser i videst gerligt omfang tager de
wndringer, der fremkommer til forslag her
fra regeringen, til efterretning, saledes at
man indarbejder fra budgetreguleringskon-
tiene til de ovrige konti pa finansloven pa
de omréder, der er tale om, poster, som man
kan klare.

Vi onsker, og det har vi sagt, ikke at
leegge hindringer i vejen for de ting, som
regeringen her er kommet frem med. Det
betyder ikke, at vi pé ethvert punkt tager
ethvert ord, som finansministeren kom med
1 sin redegarelse, til efterretning, men vi ta-
ger til efterretning og vedgdr udfyldningen
af de huller, kan man sige, der har veret, og
som nodvendigvis skal udfyldes. Vi gor det i
ovrigh med den bemerkning, at jeg mener
at vide — og jeg vil gerne bede socialmini-
steren afkrafte det, hvis jeg ikke har ret —
at der ikke ved centraliseringen af anvisning
m. v. pd dagplejeinstitutionernes omrade er
tilsigtet nogen forskelsbehandling mellem
offentlige og private daginstitutioner, eller
méske rettere, at der ikke derved pa nogen
made bliver tale om diskriminering af pri-
vate daginstitutioner.

Nér dette er sagt, skal jeg kun sige én
ting mere: at vi naturligvis vedstar det dags-
ordensforslag, som vi har veret med til at
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fremswtte, og at vi ikke kan stemme for det
af venstre stillede mndringsforslag til dags-
ordensforslaget ud fra selve ordene i dette,
idet vi simpelt hen vil gi ud fra, at ethvert
forslag, der matte fremkomme, nanset om
det métte have direkte beskeeftigelsesmees-
sigh sigte eller ikke, naturligt ma holdes in-
den for de p4 finansloven opferte lov- og til-
leegsbevillingsreserver. Derfor kan vi ikke
stemme for dette wndringsforslag, men
alene for det dagsordensforslag, vi har frem-
sat.

Poul Dam (SF):

Den situation, som folketinget er kommet
1, og som har ngdvendiggjort denne debat,
kunne godt give anledning til adskillige
bemerkninger om folketingets arbejdsform
og om den overfladiskhed, hvormed mange
veesentlige beslutninger bliver taget.

Jeg skal prove at beherske mig pa dette
omréde, men jeg vil dog lige henvise til, at
vi ved finanslovens tredje behandling var en
rekke, der advarede mod det, der var ved
at foregd, fordi vi kunne se, at der ved de
mange afstemninger om wmndringsforslag
nodvendigvis matte komme il at optrade en
lang reekke misforstdelser og uheldige bi-
virkninger. Jeg kan desveerre ikke henvise
til spaltenummer, for de grenne hfter er jo
1 ojeblikket seks uger bagud, siledes at vi
knap nok ved, hvad det er, vi har lavet her-
inde i den sidste tid. I hvert fald kan vi ikke
sld det op eller henvise til det, og det er jo
beklageligt i sig selv.

Nar det gik sidan ved finanslovens tredje
behandling, tror jeg nok, at hovedansvaret
mé legges pa partiet venstre. De sendrings-
forslag, som sparepartierne forelagde og fik
gennemfort, var jo ganske enkelt preeget af
en helt forbavsende mangel pa evne $il at
overskue, hvad forslagene egentlig gik ud
pd. Vi andre troede dog, at venstres finans-
lovsordferer og de medlemmer af venstres
gruppe, der indtil for nylig havde veoret
ministre, vidste, hvad det var, de sad med,
nér de sad med finansloven. De havde jo
selv veeret med til at forberede den, og de
var altsi i stand til at foreleegge nogle an-
dringsforslag dbenbart i fuldsteendig uinter-
esserethed over for, hvilke andre sendrings-
forslag der foreld, som matte skabe de
mange besveaerligheder, vi nu stdr med. Det
kan vere, at vi ved lejlighed skulle kigge
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noje efter, hvad det egentlig er, venstre har
foretaget sig 1 sin regeringsperiode. Det er
méske endnu verre og endnu dérligere for-
beredt, end vi hidtil har haft lejlighed til at
konstatere, og jeg skal helt se bort fra, om
det skyldes darlig vilje fra venstres side el-
ler det har andre &rsager.

Derneest er der et par statsretlige be-
meerkninger, jeg gerne vil komme med.

Jeg synes, man ber stille sig selv det
sporgsmal, hvorvidt en regering har pligt til
at gennemfore dbenbart urimelige beslutnin-
ger i folketinget. Hvor langt gr en rege-
rings pligt? Hvis nu folketinget her vedtog,
at 2 og 2 er b, hvilket jeg sdmeend godt tror
at visse partier ville kunne gé med til, sé er
sporgsmalet: er regeringen da forpligtet til
at leegge dette nye aribmetiske princip til
grund for statsregnskabet og finansloven og
alt muligt andet? Der kunne komme mange
morsomme ting ud af det. Nu er der her
vedtaget en masse dobbeltbesparelser.
Hvorfor i alverden skal regeringen, veere for-
pligtet af noget si meningslost og sd tabe-
ligt? Der er vedtaget et brud pa bestdende
overenskomst, nemlig med forslaget om at
nedswtte radighedstimerne. Kan regeringen
veere bundet af en dbenbart ulovlig vedta-
gelse i folketinget? Efter min mening ikke.
Og s& er det naturligvis godt, at regeringen
er ydmyg. Ydmyghed er jo en fremragende
dyd, og den nuveerende regering er steerkt
preeget af den, som det fremgik af finansmi-
nisterens redegerelse. Man bgjer sig for de
vedtagelser, der gores, og vil prove at admi-
nistrere dem loyalt, man er jo kun en min-
dretalsregering. Hr. Lysholt Hansen sagde,
at man tog det sure med det sode, og jeg
forstar, at den ene af tingene er at gennem-
fore disse, det ma ikke hedde besparelser,
jeg ved ikke, hvad det skal hedde for tiden,
disse ting, og det andet er at veere regering.
Hvad det s& er, der er surt, og hvad det er,
der er sodt, ved jeg sémemnd ikke righig,
men det kan vi maske f& svar pé ... nej,
ikke her i salen, et andet sted ved lejlighed.

En anden statsretlig bemserkning vedre-
rer hele den made, hvorpa disse ting nu ke-
res igennem. Jeg har selv veeret meget skep-
tisk over for, om s& store sendringer i en
vedtaget finanslov kan ske ved et aktstyk-
ke, og jeg er ikke helt sikker pa, at formalia
kommer i orden ved, at vi nu far denne
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debat her i folketinget, selv om jeg indrem-
mer, at nar finansministeren her i sin rede-
gorelse direkte henviste til, at aktstykke nr.
322 var uddelt til folketingets medlemmer,
s& er dette aktstykke s& at sige blevet et
bilag til redegerelsen og indgdr altsd i det,
man skal tage stilling til.

Socialistisk folkeparti foler sig ikke for-
pligtet af regeringens ydmyghed. Vi er ogsé
ydmyge, men ikke helt pa samme made. Vi
mener ikke, at det er serlig klogt eller rig-
tigt af regeringen at tage medansvar for sd
meget af den borgerlige politik, og vi er i
hvert fald ikke med pa vognen i den
sammenheng. Jeg ved ikke, om man helt
har gjort sig klart fra regeringens side, 1
hvilken grad befolkningen vil legge skylden
for disses besparelser pa regeringen og de
nuverende ministre. Hvor mange af de soci-
ale besparelser vil den hojteerede socialmini-
ster personlig i ansvaret for, uanset at vi
andre ved, at hendes parti har stemt imod
dem? Det bliver ganske sveert for socialde-
mokratiet at forklare, at man har stemt
imod disse ting og derefter tager medansvar
for dem som regering.

Vi vil ikke veere med til det. Vi foler os
ikke bundet af, at folketingets flertal har
foretaget disse borgerligt indstillede udgifts-
nedswttelser — for nu ikke at bruge ordet
besparelser. Jeg indrommer, at der er andre
punkter, hvor besparelserne mere ligner
taskenspillerkunster, men det er formodent-
lig ikke det ord, fru Grethe Philip enskede
at man skulle anvende i stedet.

Vi begynder ikke at acceptere de bespa-
relser, som vi i sin tid stemte imod. Vi ac-
cepterer heller ikke de alternative besparel-
ser. Vi kan ikke se, at der er nogen forplig-
telse til at erstatte de umulige besparelser
med nogle andre. Vi mener ikke, at der er
vist en sand sparevilje eller en virkelig for-
staelse for de gkonomiske sammenhznge
ved disse forslag.

Vi er fra socialistisk folkepartis side ikke
modstandere af besparelser. Enhver, der har
en lille smule politisk hukommelse, vil vide,
at vi ofte har talt for et grundigt, systema-
tisk, langsigtet arbejde med offentlige be-
sparelser, men vi vil gerne understrege det
grundige og det langsigtede.

Det, der foregar her, og det, der foregik
ved finanslovvedtagelsen, er jo, at man slér
om sig i blinde. Man rammer det, der er
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nermest uden at tenke over, hvilke virk-
ninger det har. Det er overfladisk. Det er
ugennemarbejdet. Det rammer fuldstendig i
blinde nogle offentligt ansatte, og det ram-
mer noget af den offentlighed, som den of-
fentlige service skulle std til radighed for.

Her laver man nu bl. a. en aktion mod
daginstitutionerne, som medforer arbejds-
loshed blandt dem, der i gjeblikket er ansat
1 disse institutioner. Og hvad er det for en
gruppe, man forst og fremmest vil gore ar-
bejdsles? Det er netop den gruppe unge, der
i dag har svaerest ved at f& arbejde. Det er
ikke alene en foregelse af arbejdslesheden,
men det er en forogelse af ungdomsarbejds-
losheden, man ganske bevidst gar ind til. Vi
kan ikke veere med til det, og vi advarer pa
det alleralvorligste imod det.

Nu kan man sige, at det, vi tager stilling
til her, er besparelserne for 1975-76, og af-
skedigelserne inden for daginstitutionsomré-
det er jo noget, der forst far virkning fra 1.
april 1976. Vel, det stér i aktstykket, og deri
er der ogsd en plan for nogle besparelser for
1976-77, som vi i og for sig formelt slet ikke
tager stilling til. Men de er altsi skyggen
fremover af de besparelser, man nu vil have
os til at sige ja til, en skygge, som er meget
merkelig. Det er blevet navnt fra anden
side, forst og fremmest fra hr. Wilhjelms
side, at det er besynderligt, at konsekvens-
besparelserne ikke er overfort til 1976-77.
Det kan man gere. Jeg tvivler ikke om, at
hr. Wilhjelm vil uddybe dette nwrmere. Det
skal jeg ikke gore.

Jeg tillader mig forelobig at opfatte det
forhold, at konsekvensbesparclserne ikke er
overfort, som et lofte fra regeringen om, at
alle de daginstitutioner, som man ikke har
faet sat i gang i 1975-76, omgéende vil blive
sab i gang pr. 1. april 1976, ellers har tallene
nemlig ingen mening.

Og sa er der altsd nogle underlige rygter
et eller andet sted om, at forligspartierne
har aftalt yderligere besparelser, ikke sa
meget pd det sociale som pé det uddannel-
sesmassige omrdde. Man har aftalt at swette
et arbejde i gang med at undersege, hvad
der kan spares yderligere pa en rekke omra-
der. Det har vi ikke fédet noget at vide om i
redegorelsen. Vi har hert nogle rygter, og
disse rygter gor os meget nervese over for,
hvad fremtiden egentlig har at bringe.
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Honoré (KrF):

Jeg skal give den sidste taler, hr. Poul
Dam, ret i, at det, som vi har mest brug for,
er de langsigtede besparelser, men det er jo
s4 som s& med praktisk at virkeliggore dem,
og s& kommer vi under tidspres. Vi kender
alle sammen de omstendigheder, hvorunder
finanslovforslaget er blevet til, vi kender
omstendighederne ved vedtagelsen af selve
finansloven, og det er indlysende, at det har
vaeret nedvendigt at foretage visse justerin-
ger. Vi har deltaget i forhandlingerne om
dette, og resultatet heraf er nu regeringens
forslag, som ogsé kristeligt folkeparti tager
til efterretning.

Vi kan derfor stemme for det af hr. Lys-
holt Hansen fremsatte dagsordensforslag.

Freddy Madsen (DKP):

Som bekendt er det os, der har foranledi-
get, at vi far denne debat i salen i dag. Med
afgorelsen, afstemningerne, eftervirknin-
gerne omkring finansloven, som jo blev af-
gjort i fuld offentlighed, og med de omfat-
tende diskussioner og det rere, der i den
anledning er udlest i pressen og i store dele
af befolkningen, finder vi det rimeligt, at
partierne far lejlighed til at praecisere deres
standpunkter omkring de udestiende pro-
blemer og vedstd det ansvar, de har i den
forbindelse.

Det er ingen hemmelighed, at diskussio-
nerne om, hvad der egentlig skete i forbin-
delse med finanslovafstemningen, har skabt
nogen forvirring. Det er ikke si merkeligt,
idet forskellige indbyrdes modstridende for-
klaringer er fremsat ogsé af dette tings med-
lemmer. Det indtryk, der har festnet sig hos
mange, er vel nermest, at medlemmerne her
1 det store og hele ved meget lidt om, hvad
de egentlig gor, og iser i afstemningerne om
finansloven nwrmest rejser og semtter sig
mere eller mindre efter tilfeldighedens prin-
cip.

Det har veret anfort, at det skulle vere
de mange sendringsforslag, der var til firans-
loven, som havde skabt fejltagelser og for-
virring. Dette er ganske simpelt ikke rigtigt,
og der er grund til at sette disse ting pa
plads. I virkeligheden drejer det sig jo, som
det fremgar af det aktstylkke, som vi nu skal
tage stilling til, stort set om en enkelt sag,
nemlig om budgetreguleringskontoen til §
23, som det ogsé fremgar af debatten et led
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i spareforliget fra september. Der var altsa i
modseetning til, hvad der var tilfeldet i en
reekke andre sager, meget god tid til at pree-
cisere, hvad hensigten var med denne bespa-
relse, og det md formodes, at det ogséd har
veeret til indgdende droftelse forligspartierne
imellem.

Trods gentagne opfordringer fra bl. a. fi-
nansministeren lykkedes det forst i 11. time
at fa forligspartierne til at bekende, hvad
det egentlig var, de ville. P4 trods af det
sene tidspunkt var det ikke vanskeligt for os
at tage stilling. Det var helt dbenbart, at
der her var tale om nye rabiate nedskerin-
ger p4 det sociale omrade og inden for un-
dervisningssektoren. Derfor er det lige
steerkt nok, nar partier, der stod fadder til
forslaget, og som havde haft lejlighed til at
forhandle og overveje det i manedsvis, nu
kommer og paberdber sig almindelig for-
virring. Bevares, der kan naturligvis fore-
komme fejl, og det er vel i sig selv ingen
ulykke, at de erkendes og rettes, men det er
min bestemte opfattelse, at der desveerre
var meget lidt fejltagelse i den her forelig-
gende sag. Vi kommer sandheden langt
nermere, hvis vi konstaterer, at der i denne
sal er en flgj, der nermest er uden heemnin-
ger, nar det gwmlder nedskaringer af denne
art, og som uanset konsekvenserne, det
veere sig masseafskedigelser eller aftalebrud,
stemmer for sager af denne karalkter.

En tid lang har man veeret i stand til at
mobilisere et flertal 1 denne sal om en sidan
opfattelse, og det lykkedes altsd ogsd ved
afstemningen om finansloviorslaget. Imid-
lertid var de overgreb, der her blev foreta-
get, s& grove, at de med rette udleste en
storm af protester ude i befolkningen, og si
var det, at tvivlen og snakken om fejltagel-
sen meldte sig hos en del af forligspartierne.
Det var helt abenbart, at de under det vok-
sende tryk udefra blev grebet af en slags
panik over, hvordan de nu skulle komme ud
af den klemme, de her havde bragt sig selv i.

Derfor mé det ogsd komme som lidt af en
befrielse for dem, at finansministeren sa
hurtigt ilede til hjeelp for at klare proble-
merne og feje stumperne sammen. Fejebak-
ken hedder aktstykke nr. 322 og indeholder
det skidt, der ikke kan fejes ind under gulv-
teeppet til senere brug. Men det, finansmini-
steren har pa sin bakke, er slemt nok endda.
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Vi anerkender naturligvis, at det er en for-
bedring set i forhold til det oprindelige, men
s& har vi ogsé strakt os til det yderste af
anerkendelse, for det er stadig veek ud over
al made utilfredsstillende.

S8 til et par af de enkelte punkter. Der
var forudset en besparelse pa 140 mill. kr.
pé leerernes radighedstimer. Jeg skal ikke gé
neermere ind pi, hvad det ville betyde, det
er almindelig kendt. Det var et klart brud
pa den aftale, som var indgiet med Dan-
marks Leererforening, og ogséd med den lov-
givning, som blev foretaget omkring tvangs-
indgrebet tidligere pa &ret. Det var derfor
naturligt, at det skabte harme hos lzrerne,
og det star nogenlunde klart, at lererne og
deres organisation med understottelse fra
andre lonarbejdere ville have udlest en si-
dan bevegelse, at det ville veere blevet ne-
sten umuligt at gennemfore denne bestem-
melse.

Men det er typisk, at man i stedet for at
anerkende disse hirde kendsgerninger veel-
ger at kaste sig over andre dele af undervis-
ningsomradet. Det er méske ud fra devisen,
at de fredlgse studerende har man altid ved
handen og kan byde hvad som helst. Men
det er jo et stift stykke. Efter at man havde
behandlet finanslovforslaget i manedsvis,
efter at forligspartiernes stovsugerbande i
ugevis har haft luppen pé undervisningsom-
radet, og at man p& det grundlag havde fo-
retaget en lang reekke nedskeeringer, efter at
man ogsd her i salen igennem stillingtagen
til fremskridtspartiets spareforslag, som for
en stor parts vedkommende blev nedstemt,
altsd helt og fuldt stod pa, at det, man
havde besluttet omkring undervisningsom-
radet, det var det, der skulle gewlde, sé
kommer man nu med yderligere mere eller
mindre tilfzldige nedskeringer pé 55 mill.
kr. pa undervisningssektoren. Det kan ikke
undre, at tilliden til de beslutninger, der
treoffes her i huset, bliver stadig ringere ude
omkring.

Mens man altsd er veget tilbage for over-
greb mod lererne, ser det helt anderledes
ud, nir det gelder daginstitutionerne. Gan-
ske vist er besparelsen belobsmeessigt min-
dre i indevzrende finansir, men det skyldes
igen den hovedlose made, besparelsen er
foretaget pa, og af tekniske og tidsmessige
grunde lader det sig jo simpelt hen ikke
gennemfore. Til gengeeld bliver besparelsen,
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som det anferes, storre til nmste ar, og det
eneste, der opnas, er en kortvarig udsattelse
af ulykkerne.

Det er jo blevet sagt, at man har givet
besparelsen et menneskeligt ansigt; det er
meget svert at & gje pa det menneskelige i
den sag. I sin konsekvens betyder det som
sagt, at 3.600 mennesker skal have deres
opsigelse pr. 1. juli i &r. Det sker p4 et tids-
punkt, hvor vi har 150.000 arbejdslese, og
hvor alle ved hojtidelige lejligheder heevder,
at der ma geres en virkelig indsats for at
bekeempe arbejdslesheden. Ja, selv hr. Chri-
stophersen vil jo i dag i sit endringsforslag
til hr. Lysholt Hansens dagsordensforslag
undtage de udgifter, som kan have beskeefti-
gelsesfremmende karakter.

Det er altsi en ken made at bekempe
arbejdslosheden pé, det, man her foretager
sig. Ud over konsekvenserne for de menne-
sker, der siledes bliver kastet pa porten,
kommer alle de alvorlige falger for daginsti-
tutionerne. Det skal ikke glemmes, at det
fajes til de besparelser, der jo allerede er
gennemfert, bl. a. ved fastsmttelsen af mak-
simumsgrenserne pé dette omride. S& kan
man godt std her og sige, at det er, fordi folk
har misforstdet sagen, og derfor skriver de
forkerte lzserbreve osv., men det er jo dybt
asociale indgreb, man her foretager, vendt
imod de allersvageste 1 vort samfund, imod
barnene.

Det illustreres jo ogsa af, at for nylig har
undervisningsministeren, meget rimeligt
synes jeg, nedsat et udvalg, der skal besksef-
tige sig med spergsmélet om indskolings-
problemerne i folkeskolen. Og alle forstar
vel i den forbindelse betydningen af den for-
skole, som daginstitutionerne p& mange
médder udger, og at der faktisk for at lese
ogsd en reekke af de sociale skeevhedsproble-
mer var behov for, at vi udbyggede hele
daginstitutionsomrddet i en rimelig takt i
overensstemmelse med de muligheder, som
vi faktisk har. Men det er altsd den stik
modsatte vej, man gir nu og siger, at pa det
omride kan der godt spares. Man tager hel-
ler ikke i betragtning, at det naturligvis
ogsé er familierne, formldrene, man rammer,
og det ber ogsé ved denne lejlighed erindres,
at det som regel drejer sig om familier, hvor
begge forseldre yder en produktiv og nyttig
indsats til gavn for samfundet.
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Det er i gvrigt typisk, at man godt ville
udbygge daginstitutionsomradet pa et tids-
punkt, hvor arbejdsgiverne havde brug for
en oget arbejdskraftreserve i produktionen,
mens man pd nuverende tidspunkt altss
foretrakker at skeere ned.

Endelig m& det vistnok indremmes, hvis
man vil veere bare nogenlunde srlig, at be-
sparelsen pa dette omride er af sire tvivl-
som karakter, nir man tager udgifterne til
understottelse, skattetab og andre ting med
1 betragtning. Men man har da ogsa en for-
nemmelse af, at det primwmre formal fra
ophavsmeendenes side egentlig har veeret at
demonstrere den uvilje, som fra nogen side
soges oparbejdet bl. a. mod pedagoger.

Ud over det her neevnte opetholdes en
reekke af de gvrige besparelser pa det sociale
omride. Mest igjnefaldende blandt dem er
besparelsen pa medicintilskuddet, der i for-
ste rekke vil ramme syge mennesker. P3
toppen tilbydes der s& besparelser pa ram-
merne for de gvrige ministerier pa 75 mill.
kr., selv om de i forvejen var nedsksret gan-
ske veesentligt. Det er typisk i denne sag, at
det eneste omrade, der er fritaget, er for-
svarsministeriet. Det er at faje spot til ska-
de, at vi netop p& denne dag, hvor vi be-
handler denne sag, i finansudvalget skal
behandle bevillinger pa 650 mill. kr. til nyt
krigsmateriel. Det er mere end 3 gange det
belgb, man pé arsbasis vil spare ps daginsti-
tutionerne. Og i baggrunden lurer jo stadig
veek de famese flyindkeb.

Det ma omhyggeligt understreges, at det
er de tidligere forligspartier, der bserer det
afgerende ansvar for de asociale besparelser,
vi her stér over for, men det frikender ikke
regeringen og socialdemokratiet for at have
et betydeligt medansvar for, at vi er steds i
den nuverende vanskelige situation pa
dette omrade.

Jeg vil godt gentage, hvad jeg har sagt
tidligere her, at vi vedkender os, at vi hjalp
denne regering- til magten, men det skete
med gentagne understregninger af, at skulle
det lyklkes at fore en politik, der p& veesent-
lige omrader sendrede den politik, der var
fort af regeringen Hartling, var det en afge-
rende forudsmtning at bygge videre pa de
folkelige kreefter, der bragte Hartling til
fald. Men man lyttede ikke til vore rad. I
stedet slebte man overenskomstsituationen
ind til afgerelse af det borgerlige flertal i
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tinget. Jeg ma tilstd, at vi faktisk var sé
naive at tro, at man i1 den forbindelse i det
mindste samtidig sikrede sig, at en reelkke
asociale besparelser pa finansloven samtidig
blev fjernet. Det métte dog veere et mini-
mumskrav, ndr man praktisk taget fastlaste
lenningerne 1 en 2-arig periode. Jeg ma til-
st4, at stor var derfor vores undren, da rege-
ringen uden at blinke lod hgjrepartierne
stemme regeringsforslag ned om orerne. Selv
regeringens yderst beskedne beskeaftigelses-
forslag blev barberet.

Og nu har regeringen s herinde bag de
relativt lukkede dore forhandlet sig frem til
det kummerlige resultat, vi i dag tager stil-
ling til. I stedet for burde man lezre af begi-
venhederne. Man burde ogsé tage ved lere
af lererne 1 denne situation. Jeg foler mig
overbevist om, at hvis regeringen og social-
demokratiet forst og fremmest havde under-
stottet den beveegelse, som er i gang ogsa i
kampen om daginstitutionsomridet, og
fremfor alt havde veeret med til at mobili-
sere arbejderbeveegelsen ogsd mod alle de
forskellige former for nedskeeringer, som nu
regner ned over befolkningen, sé ville det
veere muligt ogsd at mobilisere et flertal i
denne sag. Man skal jo teenke pa, at det fak-
tisk kun drejer sig om at presse de vankel-
modige radikale til at indtage et rimeligt
standpunkt ogsa i disse sager.

Vi mener alts ikke, at vi kan acceptere
det her foreliggende, og det er der andre
partier i denne sal der heller ikke kan. Der-
for skal jeg tillade mig pa vegne af sociali-
stisk folkeparti, venstresocialisterne og
Danmarks kommunistiske parti at frem-
seette folgende forslag om motiveret dagsor-
den, idet jeg understreger, at vi for vores
vedkommende ikke kan medvirke til den af
hr. Lysholt Hansen foresldede dagsorden:

Forslag om motiveret dagsorden.

,»Samtidig med at folketinget konstaterer,
at de i finansudvalgets aktstykke 322 om-
talte besparelser pi finanslovens sociale og
uddannelsesmsssige konti ikke ber gennem-
fores, afviser tinget de alternative besparel-
sesforslag

og gar dermed over til nweste sag pd dag-
sordenen.‘
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Forste nastformand (Grete Hoekkerup ):
Der er nu fremsat folgende forslag om

motiveret dagsorden: (se ovenfor). Ogsé

dette forslag indgar nu i forhandlingen.

Jes Sehmidt (CD):

Dette skal ikke vare en ny finanslovde-
bat, derfor kun nogle korte bemserkninger.

Med finansministerens redegorelse fra i
dag er der endelig sat en slutstreg, forha-
bentlig da, under det hastveerk, som i ar af
forklarlige grunde preegede finanslovbe-
handlingen. CD-gruppen gar ud fra, at de
tilsagn, som er givet under de forte forhand-
linger med regeringen, overholdes naje.

Ud over denne slutstreg er der foretaget
omfattende udgiftshegreensninger, som i
vidt omfang svarer til septemberforligets
mal. Der er sket omflytning og omposterin-
ger, men pengene passer 1 det store og hele.
Ved at opné dette resultat har de sikaldte
mindre partier her i folketinget atter bevist
ikke kun deres ansvarshevidsthed, men ogsé
deres formaen til at f& tingene til at glide
dér, hvor de var ved at kore fast. Det vil jeg
gerne understrege som noget veesentligt ogsa
for CD-gruppen, der fra begyndelsen af har
sat sig det mél at bidrage til et fornuftigt
arbejde her i folketinget. Der kan og der
skal spares endnu mere, selv om CD-gruppen
altid har fremheevet, at landets skonomi
ikke alene kan reddes gennem besparelser,
saneres ad sparevejen. Det ligger nu op til
flertallet i denne sal selv at serge for, at de
videre beslutninger treeffes, som forer til de
onskede udgiftsbegreensninger.

De besluttede udgiftsbegreensninger har
ikke vundet seerlig stort bifald, iser ikke
hos de ramte grupper. Det er maske ikke s&
maerkeligt, men det er nu engang sadan, og
det skal vi vist veenne os til her i dette land,
at man ikke hele tiden kan rdbe p& udgifts-
nedskeringer, men nar det rammer én selv,
s& begynder man at rdbe op og protestere.
At besparelserne, og det synes jeg er meget
veesentligh, kunne gennemfores, ikke til 100
pet., som man méske kunne enske sig det,
og at det skete samtidig med overenskom-
sternes forlengelse med 2 4r, synes jeg er et
vist tegn pd begyndende stabilitet i hvert
fald i folketingets arbejde.

P4 CD-gruppens vegne kan jeg sige, at vi
i det store og hele tager finansministerens
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redegorelse til efterretning. Den giver udsigt
til, at vi kan komme ind i en fornuftig ar-
bejdsrytme. Vi kan selvislgelig ikke give til-
slutning til de to sidst fremsatte dagsordens-
forslag.

Erhard Jakobsen (CD):

Til den korte og udmerkede redegerelse
fra mit partis ordferer skal jeg kun faje en
lille oprydningsting, som jeg har sdvel rege-
ringens som i alt fald et andet partis tilslut-
ning til ikke skal blive forhindret her.

Mit parti undlod, for ikke at fremkalde
yderligere forvirring under afstemningen her
1 tinget, at bede om en omafstemning, da
mit parti klart havde undladt at stemme,
hvor man i og for sig ville have stemt for en
endring. Det drejer sig om § 20, konto
6.28.63.06., bevillingen til Danske Studeren-
des Fewmllesrad pa 400.000 kr. Mit parti on-
sker nu denne bevilling skiret ned med
200.000 kr. Vi har en reekke andre partiers
tilsagn om, at ligesom regeringen her far
adgang til at rydde op i noget, hvor man fra
forskellig side har begdet fejl, sddan far cen-
trum-demokraterne ogsé en mulighed for at
fa forslaget igennem pa normal vis. Safremt
der er flertal for det i salen, s8 vil alts3 til-
skuddet til Danske Studerendes Fellesrad
kunne skeeres ned med 200.000 kr.

Forslaget kommer frem her i tinget pa
normal vis, og jeg héber, at alle er indfor-
stdet med, at ndr den ene part har lov til at
18 noget rettet, s& kan en anden part ogsa fa
noget rettet af de mange misforstielser, der
skete under debatten her i tinget.

Wilhjelm (VS):

Venstresocialisterne har som bekendt in-
gen andel i eller medansvar for de besparel-
ser, der her diskuteres. Vores stemmer har
vi brugt til at modarbejde alle besparelser
pd de omréder, der her er pa tale, og de vil
heller ikke blive brugt til at hjelpe regerin-
gen med at administrere disse besparelser,
som den oprindeligt blev patvunget af det
borgerlige flertal. Vi kan altsd ikke med-
virke til gennemforelsen af hr. Lysholt Han-
sen m. fl.s dagsordensforslag. Tveertimod vil
vi fortsat arbejde for at f& besparelserne
ophavet, og det er det, der kommer til ud-
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tryk i det dagsordensforslag, der er fremsat i
feellesskab af SF, DKP og venstresocialister-
ne.

Hvordan sparepartierne og regeringen i
givet fald vil gennemfore de allerede ved-
tagne besparelser, betragter vi ikke som
vores sag, men vi vil naturligvis ikke lade
veore med at blande os og ikke se stille til,
hvis man forsoger at udvide disse rammer,
det vil sige gore besparelserne endnu tungere,
end de allerede var vedtaget i marts.

Lad os forst se pd de 140 mill. kr., som
skulle spares pa folkeskolens omrade, naor-
mere bestemt pd radighedstimerne. Nu er-
kender alle — jeg forstod, at det kniber lidt
med fremskridtspartiet og maske ogsd med
venstre, men det er jo i en situation, hvor de
ikke ville risikere nogen ansvarlighed for det
— at denne besparelse pd radighedstimerne
ville veere i strid med geldende aftale, oven
1 kabet med en aftale, som folketingets fler-
tal f4 dage forinden havde ophajet til lov og
forleenget i to 4r som led i indgrebet i over-
enskomstforhandlingerne.

Med andre ord har det borgerlige flertal i
blindt spareraseri vedtaget en besparelse pa
folkeskolens omrade, som ganske enkelt
ilkke kan gennemferes, fordi den strider mod
det indgreb, man selv var med til p& overens-
komstomradet. Socialdemokratiet enskede
dengang ikke denne besparelse. Socialdemo-
kratiet var imod den. Socialdemokratiet
beklagede den. Den blev patvunget regerin-
gen af det haemningslase spareflertal. Og si
kommer det interessante spergsmal. Nu vi-
ser det sig, at vedtagelsen ikke kan gennem-
fores, den er aftalestridig, den er for sa vidt
lovstridig, eftesom man har ophajet aftalen
til lov. 54 ma man sperge, hvorfor i hede
hule regeringen s4 kommer og tilbyder alter-
native besparelser. I stedet for at lade de gale
spareriddere lobe sig en fortjent staver i li-
vet, s& gor den socialdemokratiske regering
sig alle mulige anstrengelser for at bistéd dem
med at gennemfore den besparelse, som op-
rindeligt blev pitvunget socialdemokratiet,
uden at man derved skulle begs aftalebrud
eller lovbrud. Magen til underdanig tjener
skal man lede leenge efter.

Og hvad er det s& for alternativer? En
ond regn af smabeloh, som ikke rigtig bliver
til noget pa det store regnskab, men som
ikke desto mindre vil skabe betydelige van-
skeligheder de steder de rammer. F. eks. de
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10 mill. kr. p4 undervisningsassistenterne,
som ikke teeller i det store regnskab i virke-
ligheden, men som er en katastrofe for un-
dervisningsforholdene pd universiteter og
leereanstalter. Eller som kronen pé veerket:
udssettelse af byggearbejder for 20 mill. kr.,
hvad der kun kan bidrage til at ege ledighe-
den i byggefagene. Hvorfor gor man det?
Hvorfor svarer man ikke, at denne regering
ikke agter at administrere aftalestridige be-
slutninger? 84 kunne man jo se, om spare-
partierne turde gore den noget for det. Eller
man kunne svare: o. k., s34 administrerer vi
den aftalestridige besparelse, som flertallet
har patvunget os, og sé taber vi pa flertal-
lets vegne den voldgiftssag, som. Danmarks
Leererforening naturligvis ville anlegge.

Nej, regeringen og socialdemokratiet
valgte 1 stedet at hjeelpe flertallet med at
finde gennemforlige alternativer til flertal-
lets ugennemferlige beslutning. Uanset hvad
forklaringen er, sd ma det altsd nu konstate-
res, at hermed er der ikke leengere tale om
en patvunget besparelse, nu er der tale om
besparelser, som regeringen selv er delagtig 1
og oven 1 kebet initiativtager til.

Det andet omrade, daginstitutionerne, er
for det forste ars vedkommende stort set
kun en konkretisering af, hvordan den ved-
tagne patvungne besparelse skal gennemfo-
res i praksis. Vi skal her gerne medgive, at
regeringen har bestrebt sig pa at mildne de
umiddelbare virkninger, men det er jo galt
nok endda. Der er tale om mere end en hal-
vering af vikardekningen og om temning i
arets lob af omkring 1.400 stillinger, i alt en
personalereduktion pd omkring 12 pet.

Jeg vil i ovrigh ogsd pa dette punkt godt
have oplyst, om det i virkeligheden ikke er
pé kant med de aftaler, som er ophojet ved
lov i kraft af loven om forleengelse af kollek-
tive overenskomster og aftaler m. v. — jeg
teenker pa § 2, stk. 1; hvis det skal veere
helt preecist 3. punktum — hvor udtrykke-
lig aftalerne med daginstitutionernes perso-
nale er en del af det, der blev ophgjet for en
2 ars periode.

Men hvorom alting er, man laver denne
udtynding af personalet i institutionerne.
Det er korrekt, at det sker pd en méde, som
er mere skansom over for personalet, end de
direkte fyringer ville have veeret for forste
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ars vedkommende, men, det skal ogsa under-
streges, at over for bernene er det ét fedt.
Det skal ogsd understreges, at 12 pet. pd
personalet er betydelig mere end 12 pct. pé
det pmdagogiske arbejde. Der er ting, der
skal gores, der er basale ting, der skal skiftes
bleer, der skal laves mad osv. osv., og forst
derovenpa bliver der somme tider tid til at
tage sig noget af det, som i virkeligheden kan
veere fremmende for bornenes udvikling. 12
pet. pa personalet er altsa langt mere, det er
vel snarere et sted mellem 50 og 100 pct. pa
tiden til det egentlig pwedagogiske eller
udviklende arbejde.

Nu tager den vedtagelse, der er lagt op til
her i dag, jo kun sigte pa indeverende fi-
nansir, men det er bekendt, at skitsen og 1
pvrigt ogsé det aktstykke, der henvises til,
som regeringen. er blevet enig med. en rekke
partier om, ogséd omfatter det folgende ar,
herunder de afskedigelser, man paregner pé
daginstitutionsomrédet pr. 1. april 1976,
hvor tallet 3.600 har veeret nevnt.

Det er stadig veek sidan, som jeg sagde i
indledningen: VS har ikke lod eller del i
disse besparelser. Vi vil ikke hjelpe med til
eller i det hele taget blande os 1, hvordan
man gennemforer dem, men vi vil selviolge-
lig ikke sidde stille og se pa, hvis man ger
dem endnu veerre. Og her er der nok nogle
ting, der treenger til opklaring. Reduktio-
nerne i det forste ar er alvorlige nok, men
derudover tales der om nednormering det fol-
gende &r, svarende til en lonsum pa 87 mill.
kr. eller svarende til 3.600 ansatte.

VS har pipeget, at der pé forligsskitsens
egne preemisser kun kan blive tale om fyring
— nu siger jeg udtrykkeligt ikke nednorme-
ring, men fyring — af 200-300 til nweste ar;
det er galt nok, men alligevel en interessant
forskel. Denne forskel skyldes ganske enkelt
en tanketorsk, eller méske er det en politisk
studehandel. Jeg er for si vidt ligeglad, om
det er det ene eller det andet, men vi ma
have det opklaret. Vi vil derfor benytte lejlig-
heden til at afkreve savel regeringen som
medforslagsstillerne til hr. Lysholt Hansens
dagsordensforslag svar pa nogle konkrete
sporgsmél. For det forste: er man indfor-
staet med, at denne nednormering pé 87 mill.
kr. i neste finansir mé inkludere de stillin-
ger, der gennem answttelsesstoppet i det
forste finansir er gjort tomme, at med an-
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dre ord det antal stillinger, som pr. 1. april
1976 stdr tomme p& grund af ansmttelses-
stoppet, skal trelkkes fra de 8.600 fyringer?
Det er ikke uinteressant det her. Ansmttel-
sesstoppet skenner man i skitsen vil give en
besparelse p4 17 mill. kr. i indeveerende fi-
nansér. Men da stillingerne jo forst bliver
tomme sddan efterhinden i drets lob, s& be-
tyder det i realiteten, at de stillinger, der star
tomme ved &rets slutning, svarer til ps &rs-
basis en lensum pé cirka det dobbelte, altsa
ca. 34 mill. kr. Det vil altss sige, at hvis
disse stillinger er de forste, der teller med i
nednormeringen, si er der i det hojeste, og
det er ogsd galt nok, basis for fyringer af ca.
2.100 og ikke leengere af 3.600.

Det var det ferste sporgsmal. Det andet,
og det er for s& vidt et endnu sterre pro-
blem, er, at man i indeverende finansir vil
klare 45 mill. kr. af besparelsen ved det,
man kalder konsekvensbesparelse. Denne
besparelse er simpelt hen en folge af, at det
allerede i dag kan konstateres, at daginsti-
tutionerne slet ikke er udbygget i det om-
fang, man forventede, da man i efteriret
1974 udarbejdede finanslovforslaget. Da en
del af de budgetterede institutioner altss
simpelt hen ikke eksisterer, vil statens ud-
gifter alene af den grund vare ca. 45 mill.
kr. mindre end forudset i finansloven. Dette
indregnes korrekt i besparelserne i indevee-
rende finansér.

Jeg har hert venstres ordfsrer kalde det
her det rene bogholderi. Der er ikke desto
mindre tale om en fuldstendig reel bespa-
relse i forhold il det, man var indstillet pé
at yde pad dette omride, da man lavede fi-
nansloviorslaget for et halvt &r siden. Hvis
den slags reelle besparelser, bare fordi de
allerede er sket ved den udtynding, der er
foregiet uden egentlige indgreb, ikke skal
teelles med i besparelser, s er konsekvensen
af venstres ordferers markelige holdning til
det, han kalder bogholderi, at man i prineip-
pet kune teenke sig et omrade, f. eks. dagin-
stitutionerne fuldsteendig nedlagt ps grund
af udviklingen, folk trsmkker deres barn ud,
kommunen nedlegger institutionerne osv.,
og alligevel vil venstres ordforer komme og
Insistere p& at gennemfore ps dette omra-
de, som er nedlagt, de 155 eller 185 mill. kr.
besparelser. Det andet er jo det rene boghol-
derl, at daginstitutionerne rent faktisk ikke
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eksisterer. Der er efter vores mening tale om
helt konkrete besparelser, og det er korrelt
efter vores mening, at man tager dem med i
listen for det forste finansér.

Jeg ved ikke, hvad man har tenkt pa i
finansudvalget sidste tirsdag, da ingen var
opmeerksomme ps dette her. Vi som det
eneste parti, der ikke er representeret, fik jo
forst informationer om disse skitser et par
dage efter gennem politisk-gkonomisk ud-
valg. Vi pipegede dér, at man simpelt hen
har glemt at indregne denne besparelse i det
folgende finansir. Som for sagt er jeg lige-
glad med, om det skyldes en tanketorsk el-
ler det skyldes en politisk studehandel, be-
sparelsen er lige s& reel nwste ar, som den er
1 &r og bor selvielgelig regnes med. De dag-
institutioner, som man havde forventet
ville blive bygget i det seneste halve &r, men
som man allerede i dag ma konstatere ikke
eksisterer, skyder vel ikke pludselig op af
jorden den 1. april 1976, tvertimod. Hyvis
man endelig er usikker pi skennene, s
kunne man nok lige s& vel gmtte pa, at den
nedsatte udbygningstakt tyder ps, at en si-
kaldt konsekvensbesparelse nwste ar ville
veere endnu sterre end 45 mill. kr.

P vores spergsmil til regeringen om,
hvorfor man ikke har indregnet disse 45
mill. kr.s besparelser ogsi nmste &r, som
man i ovrigh har gjort det med alle andre
besparelser, ogsé de administrative, ogsé
vikarudgifterne osv., har vi faet det svar, at
man ikke bestemt kan vide, om der nu ogsé
vil veere en konsekvensbesparelse i 1976-77 ,
eller om kommunerne pludselig vil hale de
skrinlagte projekter ud af skufferne og ind-
hente og genoprette det udbygningstab, som
allerede er konstateret. Det anser vi selvial-
gelig for hejst usandsynligt, men det skulle
da kun glede os, om tabet blev genoprettet
ved et intensivt byggeri af daginstitutioner i
det folgende &r. Vi tror ikke p& det, men vi
vil lade muligheden st4 &ben og derfor stille
sporgsmélet igen béde til regeringen og til
partierne bag flertallets dagsord ensforslag
péd denne mide: hvis det nu viser sig, at
man ikke inden den 1. april 1976 indhenter
det allerede konstaterede udbygningstab, vil
man da indregne konsekvensbesparelserne
af den manglende udbygning pi samme
méde for finansiret 1976-77, som man har
gjort det for indeveerende finansir? Der er
ingen, der i virkeligheden tror, at det ud-
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bygningstab bliver indhentet. Det er nok
mere sandsynligt, at det forgges.

Derfor vil en u®ndret konsekvensbespa-
relse pa 45 mill. kr. nok veere et forsigtigt
skon. En sddan konsekvensbesparelse bety-
der imidlertid, at nednormeringen kunne
mindskes og ber mindskes med 46 mill. kr.,
eller med andre ord, at antallet af fyringer
kan mindskes med ca. 1.900. Sammenholdt
med virkningerne, jeg neevnte for, af anset-
telsesstoppet, som skitsens partier selv for-
venter, er vi siledes nede pé, at fyringerne
pr. 1. april 1976 — ikke efter vores enske,
men efter de samme partiers forudsetninger
— skulle veere reduceret til 200-300.

Vi anser det for veesentligt at fi svar pa
disse sporgsmal. Som sagt er denne del no-
get, der vedrorer neeste ar, og det er i virke-
ligheden formelt uden for det, der tages be-
slutning om i salen her i dag. Det vedrorer
jo kun det indeverende finansér. Ikke desto
mindre anser vi det for veesentligt at {4 svar
pé sporgsmalet. Vi anser det ogsd for vee-
sentligt at fi svar pad spergsmélet, jeg gar
ud fra fra socialministeren: hvad er vilkd-
rene for de ca. 2.000 bornepeedagoger, som
ferdiguddannes i indeveerende dr? Er de pa
grund af ansmttelsesstoppet fuldsteendig
afskaret fra at sege én eneste stilling pa det
omrade, de er uddannet til, eller hvordan
fortolker man dette ansettelsesstop i rela-
tion til disse nyuddannede bgrnepedago-
ger?

Den skitse, der er lagt frem, giver peda-
gogerne, giver os andre, giver foreldrene til
de born, der er ramt af dette her, en vis mu-
lighed for gennem udswmttelsen af de egent-
lige fyringer at arbejde for, at man undgér,
at andet ars plan bliver realiseret. I princip-
pet er det jo ikke afgjort, der er frit slag for
neeste rs finanslov, den kan blive verre end
forudset i skitsen, den kan ogsé blive bedre.
Vi vil selviglgelig arbejde for det sidste, og
vi skal opfordre foreldrene, der har faet et
vist pusterum med dette her, til at serge for
at modsette sig, at disse yderligere forrin-
gelser gennemfores til neste fordr.

Jeg skal til slut igen meddele: vi kan ikke
stotte det dagsordensforslag, der er stillet af
hr. Lysholt Hansen, men skal anbefale det
dagsordensforslag, der pa SFs, DKPs og Ve
vegne er fremsat af hr. Freddy Madsen.
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Socialministeren (Eva Gredal):

Hr. Christophersen og hr. Hagen Hagen-
sen spurgte, om det ville g ud over de selv-
ejende private institutioner, hvis vi centrali-
serede administrationen og @ndrede pa
denne i det hele taget. Hertil kan jeg svare,
at disse institutioner fortsat vil have deres
fulde frihed, og at der ikke vil blive fjernet
noget i form af manglende refusioner. Belo-
bet vil fremkomme som en maksimering af
administrationsudgifterne, og samtidig har
vi anmodet kommunerne om at varetage
nogle af de administrative funktioner i de
institutioner, som ikke kan klare sig med
det maksimum, der bliver fastsat for admi-
nistrationsudgifterne. Men det er absolut for
alle parter en frivillig sag.

Hr. Svend Andersen (Rosk. a.) spurgte til
belobet pa de 30 mill. kr. pa kapitaludgitter
for plejehjem. Her er det sidan, at de hidtil
geeldende regler for opgerelse af plejehjem-
menes kapitaludgifter til anmeldelse til
statsrefusion medforte, at de faktisk af-
holdte kapitaludgifter normalt var mindre
end de beregnede, som man modtog refusion
af. Det har vi nu sendret ved en udsendelse
af et cirkulmre fra socialministeriet, og her-
ved fremkommer der en besparelse pd 30
mill. kr.

Jeg er enig med fru Grethe Philip i, at der
har svirret et uhyre stort antal tal rundt om
i aviser og i pressen i svrigt og pd alle mu-
lige méader her i landet, og jeg vil sige, at det
er ogsd mig magtpiliggende at fi sagt, at
det her ikke drejer sig om afskedigelse af
8.600 peedagoger. Det drejer sig om, at der
pé dette omréde, pa hele personaleomradet,
sker en flytning eller en afskedigelse af ca.
3.600 personer, og det drejer sig om prakti-
ske medhjelpere og peedagogiske medhjeel-
pere og uuddannede folk i normerede stillin-
ger. Det er altsd ikke peedagoger, og jeg
mener ikke, at man med rette kan sige, ab
der nu foreligger en fuldkommen sdeleog-
gelse af dagsinstitutionsomridet ved det,
der sker her.

Til hr. Poul Dam og til hr. Wilhjelm, som
stillede sig uforstiende over for, hvorfor
konsekvensbesparelserne ikke er viderefert i
neste finansr, vil jeg sige, at vi i dag ikke
kan vide, hvilke sendringer der kan ske i
byggeriet pa daginstitutionsomradet. Jog
tror ikke, nogen af de herrer er uenige i, at vi
vil veere glade for et ordentligt institutions-
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byggeri fortsat her i landet, men der har
veeret en stagnation i byggeriet, som har
givet sig udslag i, at vii ar har kunnet se, at
der var et mindreforbrug ps 45 mill. ke
Hvad der vil ske til neeste finansir, er umu-
ligt at vide.

Til hr. Wilhjelm vil jeg yderligere sige, at
i de 3.600, man taler om der skal afskedi-
ges, er de 700, som er beregnet det forste ar,
inkluderet,.

Der blev ogs4 stillet sporgsmal om, hvor-
vidt de nyuddannede, der kommer her til
sommer, vil veere i stand til at f4 arbejde.
Hertil kan jeg sige, at dette ansmttelses-
stop, der er tale om, vil vel ikke komme til
ab betyde, at institutioner, som far vakance
pa grund af, at en af de ansatte bliver 8yg
eller holder op med at arbejde, og som der-
ved kommer ned under de normeringstabel-
ler, som vil blive brugt, ikke kan fi ansat
nye folk. Herved kommer det ind i billedet,
at mange af de nyuddannede vil kunne £
ansettelse i institutioner, hvor der er va-
kance af en eller anden grund, og desuden
kommer der jo trods alt ogsé nye institutio-
ner, hvor der vil ske ansattelse af de nyud-
dannede peedagoger.

Finansministeren (Heinesen):

Jeg skal ikke geore s& mange bemwrknin-
ger til hr. Christophersen, men dog frem-
drage et enkelt punkt.

Hr. Cristophersen naevnte endnu en gang
mine udtalelser under andenbehandlingen af
finanslovforslaget den 10. marts i ar og
sagde, at venstre havde mattet forstd disse
udtalelser saledes, at man godt kunne sendre
leerernes tjenestetidsaftale. Jeg forklarede
det for hr. Christophersen mange gange,
men jeg tror, at det 1 anledning af de forny-
ede bemerkninger er nodvendigt at gore det
igen, og jeg tror, jeg skal gore det grundigt.

Jeg sagde ved denne andenbehandling
den 10. marts folgende — det star i Folke-
tingstidende 1974-75, 2. samling, sp. 1446 ff..

»Den anden type af normer vedrgrer
personalets answmttelsesvilkdr; jeg kan som
eksempel nwevne arbejdstidsreglerne. Disse
regler kan sendres efter en swrlig procedure,
der er fastlagt i tjenestemandslovgivningen,
Denne procedure gir ud pa, at der skal so-
ges gennemfort aftale om wndring af disse
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lon- og ansettelsesvilkir, og kun hvis en
sddan aftale ikke kan indgés, er finansmini-
steren henvist til at n& en losning gennem
fremsewttelse af seerligt loviorslag.*

Og s& kommer jeg med en bemeerkning
om et forslag fra hr. Glistrup om at fast-
sewtte eendringer pa disse omréder:

»Derfor vil jeg ganske kort sige, at for
denne anden type af standarder 0g normer,
som jeg har neevnt, indebsrer fremskrids-
partiets forslag siledes et groft indgreb i de
offentligt ansattes rettigheder.

Jeg tor sige, at der blev sagt fra ved den
lejlighed. Det blev gjort lysende klart, at
der var tale om aftalestof, og det blev gjort
lysende klart, at kom man ikke igennem
med en aftale, hvad man selviolgelig ikke
gor, ndr man stemmer ind ps finansloven
det feerdige forhandlingsresultat, si matte
regeringen vende tilbage til folketinget med
et lovforslag.

Med hensyn til det af hr. Christophersen
stillede sendringsforslag til det af hr. Lysholt
Hansen m. fl. fremsatte dagsordensforslag
skal jeg kort sige, at dette forslag kan jeg
ikke anbefale at folketinget stemmer for. Vi
vil naturligvis bestrebe os pa, som enhver
regering formentlig vil det, i videst mulig
udstraekning af holde vore udgiftsforslag
inden for de reserver, der er stemt ind pa
finansloven. P4 den anden side ved tinget
Jo, at vi stilede nogle forslag il reserver,
som blev stemt ned. Dette problem har 0gsi
veeret droftet under de forhandlinger, som
vi har haft med en reekke partier og de par-
tier, der stér bag forliget, og fra dem bley
det tilkendegivet, at man ikke forlods ville
atvise de forslag, som disse reserver skulle
deekke. Man ville heller ikke forlods tilslutte
sig dem, men regeringen kunne komme med
sine forslag, og s& matte et flertal i folkebin-
get bestemme disse forslags skesbne; man
ville tage stilling fra sag til sag, og den ret
for regeringen, der ligger heri, onsker vi at
fastholde.

Derudover skal jeg til hr. Christophersen
kort sige, at jog ikke er enig i vurderingen af
de foresldede besparelser. Jeg kan trygt sige,
at de ikke er af nogen ringere karat end
adskillige af de besparelsesforslag, som den
tidligere regering stillede, og jeg er heller
ikke enig i hr. Christophersens regnestykke
og endnu mindre i det regnestyklke, som hr.
Svend Andersen (Rosk. a.) opstillede,
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Til fru Grethe Philip og hr. Hagen Hagen-
sen skal jeg blot sige tak, fordi oplysnin-
gerne i redegorelsen kan tages til efterret-
ning. Jeg forstod pa begge ordferere, at de
ikke var enige i alle de vurderinger, der var
indeholdt i min redegorelse — det havde jeg
heller ikke ventet. Vort udgangspunkt er
forskelligt; de to partier deltog i september-
forliget, det gjorde socialdemokratiet ikke.

Hr. Poul Dam rejste et naturligvis meget
interessant statsretligt spergsmal, nemlig
sporgsmalet om, i hvilket omfang regeringen
er bundet af abenbart urimelige vedtagelser
pa finansloven. Der er ingen grund til at
bestride, at det kan vare et vanskeligh felt,
for s& vidt som det er et nyt felt, for s& vidt
som vi her er ved et af de omrader, vi ople-
ver for forste gang i vor politiske historie
som s& mange andre ting, vi i disse ar ople-
ver her i tinget. Men jeg kan i hvert fald sige
til hr. Poul Dam med sikkerhed, at vi ikke
er ghet lengere med de besparelsesforslag,
der er stillet, end vi statsretligt ganske klart
er forpligtet til. Der er altsa ikke tale om no-
gen form for ydmyghed, som hr. Poul Dam
sagde det, over for det borgerlige flertal her
i folketinget. Vi har gjort nejagtig, hvad vi
skulle — det og intet mere.

Tr. Poul Dam mente, at det kunne blive
sveert for socialdemokratiet at forklare be-
folkningen, hvad det egentlig var, der var
passeret i sagen. Der md jeg sige at jeg er
mere optimistisk. Jeg tror, det vil veere mu-
ligh at forklare befolkningen, at det er for-
nuftigt i sterst mulig udstreekning at afbede
skadelige virkninger af stillede forslag.

ST wville ikke veere med, forstod vi, og det
tager vi til efterretning, men hvis andre hel-
ler ikke ville gore det, som ST ikke vil go-
re, si ville alternativet have veret, at
besparelserne pé de pageldende omrader
skulle gennemfores med de beleb, der er
stemt ind af et flertal her i folketinget pa
finansloven. Det er det, vi har ensket at
undga.

Hr. Poul Dam spurgte til de undersegel-
ser, som undervisningsministeren har lovet
at iverksmtte. Der er ikke noget som helst
gedulgt i dem, der er ingen mystifikation
indeholdt i det. Jeg har redegjort for disse
lotter i politisk-skonomisk udvalg, og de kan
naturligvis ogsd gentages her af undervis-
ningsministeren, hvis det enskes.
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Jeg talkker hr. Honoré for tilsagnet om, at
de oplysninger, som er givet i redegorelsen,
kan tages til efterretning.

Jeg vil ogsa gerne takke hr. Freddy Mad-
sen. Hr. Freddy Madsen erkendte, at vore
forslag er bedre end de oprindelige forslag.
Det er en erkendelse, som jeg er meget til-
freds med, for det er det, hele sagen drejer
sig om.

Man fremstiller det fra SFs side, fra
DKPs side og fra V8’ side, som om regerin-
gen havde valget mellem at gennemfore en
socialdemokratisk enskedrem eller at gen-
nemfore noget skadeligt, og det dagsordens-
forslag, der er stillet, bygger pd denne fejl-
agtige forestilling. Det valg havde regerin-
gen 1kke. Regeringens eneste mulighed var
enten at lade disse skadelige besparelser,
som vi ansé dem for at veere, anser dem for
at veere, passere, gennemfore dem eller i
storst mulig udstreekning at afbede skade-
lige virkninger af de stillede forslag og af de
beslutninger, der er truffet af et flertal her
i folketinget i forbindelse med finanslovsaf-
stemningen. Vi har afbedet disse ting i vee-
sentligt omfang. Det erkender Danmarks
kommunistiske parti, og det er jeg som sagt
tilfreds med.

Ogsé til hr. Jes Schmidt kan jeg sige tak
for, at man kan tage de givne oplysninger til
efterretning.

Til hr. Wilhjelm mé jeg sige i trdd med,
hvad jeg sagde lige for, at det er ganske fejl-
agtigt, at regeringen har gjort sig alle mu-
lige anstrengelser for at hjelpe september-
forligspartierne ud af en suppedas, og, som
det blev sagt, at vi skulle have udvist en
underdanighed af den anden verden. Det er
overhovedet ikke det, det drejer sig om.
Det, det drejer sig om, er, at et flertal 1
denne sal har stemt nogle bestemte belob
ind pa finansloven med en bestemt tekst, og
hvis denne tekst og disse belgb ikke sndres,
g8 er den siddende regering pligtig at gen-
nemfore besparelser pa disse omrider i det
forudsatte omfang og i det omfang, teksten
er specificeret. Vi har som sagt gjort nojag-
tigt, hvad vi var forpligtet til. Det og intet
andet.

S84 sperger hr. Wilhjelm, om daginstituti-
onsbesparelserne er 1 strid med overens-
komstforlengelsesloven. Hvis jeg ma have
lov at vende tilbage til min udmerkede tale
i tinget den 10. marts, gjorde jeg dér ogsd
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rede for, at den offentlige forvaltnings orga-
nisation og den offentlige forvaltnings per-
sonalebehov ikke kan omfattes af aftaler i
henhold til tjenestemandsloven, ikke er og
ikke kan veere aftalestof og er det altsa hel-
ler ikke. Derfor er disse besparelser pa dag-
institutionsomrédderne ikke i strid med for-
leengelsesloven. Man kan naturligvis vaske
sine heender, som venstresocialisterne gjorde
det, men hvis regeringen havde vasket hsen-
derne, 54 havde vi veeret nodt til at gennem-
fore de besparelser, som et flertal har stemt
ind pé den finanslov, der gelder indtil dette
gjeblik. S& kunne vi, bevares, selvretferdigt
have peget over til hojre side af salen og fra-
lagt os ethvert ansvar og sagt: det er bare
noget, vi mé gennemfore, for det er noget,
der er stemt ind, men det har vi i ovrigt
ikke noget med at gere, det har vi ingen
sympati for, vi vasker heenderne, det vil vi
ikke rere ved. Men kendsgerningerne, de
skadelige virkninger, var blevet de samme.
Fremfor at vaske henderne valgte vi at for-
hindre besparelser, som vi var imod, og at
afbede skadelige virkninger af andre.

Ferste nmstiormand (Grete Hewkkerup):
Vi gér herefter over til anden omgang af
forhandlingerne.

Christophersen (V):

Jeg takker forst socialministeren for det
svar, hun gav, selv om jeg wrlig talt ikke
synes, at det afklarede swrlig meget, 1 hvert
fald ikke for mit vedkommende, for jeg for-
stod pd ministeren, at institutionerne i og
for sig fortsat ville have deres fulde frihed,
og at man s ville foretage en maksimering
af tilskuddet. Men hvad betyder det i reali-
teten? Hvis der skal fremkomme en bespa-
relse, ma det vel betyde, at de offentlige
udgifter i form af tilskud til dekning af
administrationsudgifterne i bl. a. de private
institutioner, altsd ma nedbringes ved denne
maksimering. Derfor m& besparelsen vel
finde udtryk i, at en privat institution
f. eks. mé regne med, at hvis den stadig vil
bestride de administrative opgaver selv, sa
far den ikke et tilskud af samme storrelse til
lesning af den opgave, som den fir i dag, og
det vil jeg derfor godt sperge ministeren om,
for jeg synes altsi, at svaret er for uklart
til, at jeg helt kunne forstd, hvad der var
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konsekvensen. Er den reelle virkning af det,
man her vil gore, ikke den, at den private
institution, som vil fortsette som hidtil, nu
mé se i ojnene, at den altsd f&r et mindre
tilskudsbelob, og at den altss derfor kan fa
vanskeligere vilkir? Det vil jeg godt sperge
om endnu en gang.

S& takker jeg finansministeren, ikke s
meget for hans padagogiske indsats, for den
har han jo ovet flere gange tidligere, men
det er ikke et forstdelsesproblem, der skiller
o0s. Det er snarere en opfattelse af, hvordan
man fortolker de spareforslag, som skiller os,
for efter vores opfattelse er der ikke tale om,
at man for folkeskolelmrernes vedkommende
skal foretage en udvidelse af deres arbejds-
tid. Det, der er tale om, er, at man skal fore-
tage en omlegning fra radighedstimer til
undervisningstimer, og jeg har oprigtig talt
lidt vanskeligt ved at se, at der er sa stor
forskel pa at gore det og s& at gore det, som
regeringen. altsd nu ojensynlig er parat til, i
hvert fald fra neeste dr, at gere for daginsti-
tutionernes vedkommende, hvor man jo over-
forer administrationstimer, sddan opfatter
jeg forslaget, til andre timer, eller fjerner
dem altsi helt, og dermed opnir man altss
en storre veogt over pa det ikke-administra-
tive arbejde. Men vi opfatter det altsd som
noget, der matte kunne ligge inden for
rammerne af deb, som ministeren omtalte
som det, der stadig kunne draftes.

S& takker jeg finansministeren for hans
udtalelser om regeringens holdning il vores
@ndringsforslag. Jeg métte opfatte det, fi-
nansministeren dér sagde, ganske klart sa-
dan, at nar regeringen ikke vil anbefale det
sendringsforslag, ja, s er det altsi, fordi den
ikke vil give afkald p4 at stille udgiftkrz-
vende forslag, som gar ud over de belab, der
er afsat pd tillegsbevillingsreserven og pé
lovreserven.

Det er sddan set ogsa et svar til hr. Hagen
Hagensen. Han m4 s& drage sine egne konklu-
sioner af det, men jeg forstod pa hr. Hagen
Hagensen, at nér det konservative folke-
parti ikke var indstillet ps at stemme for
venstres @endringsforslag, s& var det, fordi
man gik ud fra, at ethvert forslag fra rege-
ringen selviplgelig skulle holdes inden for
reservebelobene. Nu herer vi altsd fra fi-
nansministerens side — hvilket sddan set
ikke kommer som en overraskelse for os —
at regeringen altsd ikke vil give afkald p4 at
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stille forslag, som betyder, at lovreserven og
tillmgsbevillingsreserven ikke kan holde.
Det er netop vores argument for at stille
dette mndringsforslag, at sidan som de of-
fentlige udgifter udvikler sig, si mener vi,
det er rimeligt, at man fir preeciseret, at nu
m$ alts3 finansloven, ogsé med reservebels-
bene, respekteres.

Jeg har s& kun nogle enkelte bemerknin-
ger til nogle af de ovrige ordferere, som var
inde pa de problemer, der var opstéet i peri-
oden fra gennemforelsen af skattereformen
og s& frem til nu. Til dem vil jeg sige, at de
problemer er forst og fremmest opstéet,
fordi det, som i september méned blev ind-
ghet som en aftale, ikke bare om skattere-
formen, men ogsd om finansieringsgrundla-
get, efterhénden som tiden gik viste sig
ikke at kunne holde. Snart var der nogle, og
snart var der andre, som gnskede @ndringer,
og som derfor ikke var indstillet pa fuldt ud
at respektere denne aftale. Det mé vi bekla-
ge, men man ma vel nok sige, at hvis den
aftale, der var blevet truffet, og som var
forudsetningen for skattereformens gen-
nemforelse, var blevet respekteret, s& ville
vi ikke have stiet med de problemer, som vi
kom til at st& med efter tredjebehandlingen
af finansloviorslaget.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Jeg fik ikke svar p4 mit spergsmil om,
hvorvidt regeringen vil tage initiativ til at
@ndre den nedswmttelse af antallet af elever
pé bernehaveseminarierne og fritidspeda-
gogseminarierne, man har foretaget, idet
man har sendret pd den tidligere undervis-
ningsministers forslag om at nedskere det
med 20 pet. Det har man endret til 8 pot.
Jeg vil gerne hore, om ikke regeringen fin-
der, at de nedskeringer, der nu er sket af
daginstitutioner, ogsé ma bevirke, at antal-
let af elever pa4 bgrnehaveseminarierne ber
nedskeres tilsvarende.

S84 skal jeg i evrigt meddele, at vi ikke
kan stemme for det af hr. Freddy Madsen
stillede dagsordensforslag, at vi kan stotte
det af hr. Christophersen stillede sendrings-
forslag. Det stemmer vi for, og vi stemmer,
som jeg ogsa sagde 1 mit forste indleg, imod
det af socialdemokratiet stillede dagsordens-
forslag. .
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Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Til hr. Svend Andersen (Rosk.a.) blot
den bemerkning, at det er for sent at gribe
ind p4 nuveerende tidspunkt over for tilgan-
gen. Jeg har i svar pad to spergsmal her i
salen bekreeftet, at dette spergsmal i det
hele taget skal tages op. Jeg har fremskyn-
det de prognoser, der er onsket pi dette
omrade, saledes at vi selviglgelig kan tage
hajde for det, der nu sker i optagelseskapa-
citeterne de folgende ar.

Freddy Madsen (DKP):

Jeg vil gerne forst sige til socialministe-
ren, at jeg ikke rigtig kan forstd, at hun fin-
der nogen serlig trest i, at af de 3.600 er kun
et mindretal pedagoger, altsé i forbindelse
med sporgsmalet om beskemftigelsen. Det til-
leerte personale, som man fyrer, synes vi det
gar akkurat lige s& meget ud over, som hvis
det er paedagoger, der er tale om.

Nu ved jeg godt, at det er 2.000, efter
hvad der er oplyst, af det tilleerte personale i
berneinstitutionerne, der skal ud, plus om-
kring ved 850 peedagoger og 850 medhjeelpe-
re, men det, der er det afgorende ogsd for
arbejdet i institutionerne, er jo, at i den
udstreekning man fyrer nedvendigh perso-
nale — det er ogsi tidligere pavist her i
debatten — da ma peedagogerne nsdvendig-
vis overtage det arbejde, som findes i insti-
tutionerne, og derigennem er man ogsé med
til at forringe institutionernes standard.

S& er jeg naturligvis glad ved, at finans-
ministeren er taknemlig over, at vi anerken-
der noget af hans indsats. Det vil vi natur-
ligvis ikke ligge skjul pé. Det er helt dben-
bart, at der ligger — det kan gores op 1
torre tal — en forbedring, set i forhold til
de tal, som blev stemt ind pa finansloven.
Men netop heri ligger efter min mening og- .
s&, at man skulle erkende de muligheder,
der faktisk fandtes, for at opni et bedre
resultat. Hvad var det, der sikrede, at det i
det hele taget var muligt at komme igennem
med noget, der var bedre end det, der var
vedtaget pa finansloven? Dér synes jeg, at
finansministeren gik meget let hen over den
del af mit indleeg, som faktisk udferligh be-
skeftigede sig med, hvad der var arsagerne,
nemlig at det ferst og fremmest var, fordi
disse besparelser var s& grove, at de ude
omkring, forst og fremmest iblandt lererne,
men ogsé i andre befolkningsgrupper, udle-
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ste disse storprotester, udloste denne harme,
sdledes at kun et meget lille mindretal i
dette folketing under disse omstendigheder
ville veere med til at gennemfore de bespa-
relser,

Den mulighed kunne man have udnyttet
ogsé pé det andet omrade, hvis socialdemo-
kratiet vil erkende — og det galder ikke
bare i denne sag, men jeg var ogsd udferligt
inde pé hele forlgbet af den politik, som re-
geringen har fort indtil nu — at man ikke
kommer igennem med en mere fornuftig po-
litik i denne sal, hvis man vil undlade at
veere med til at mobilisere folk ude omkring
for at skabe andre resultater end dem, som
man fir pa nuveaerende tidspunkt. Det er her

den fundamentale forskel i vores méide og.

socialdemokratiets made at se tingene pa
findes, og det var det, hvis man ville er-
kende det, der ogsé kunne have skabt et
vesentlig bedre resultat end det, finansmi-
nisteren nu her meder med.

Tove Nielsen (V):

Jeg heftede mig ved undervisningsmini-
sterens bemerkning lige for et gjeblik siden
om, at det p4 nuvaerende tidspunkt var for
sent at foretage en yderligere nedskeering
med hensyn til antal optagne ps bernehave-
og fritidspeedagogseminarierne.

Det er klart, at vi pd nuverende tids-
punkt er kommet s4 langt frem, at man nok
med rimelighed m3 sige, at det netop er for
sent, men det forhindrer dog ikke, at vi
andre s& ma sige, at det i hvert fald ikke var
for sent pa det tidspunkt, hvor regeringen
tradte til, om man da havde fulgt den be-
slutning op, som venstreregeringen havde
truffet om. at skere 20 pet. fra. Vi vidste jo
allerede pa det tidspunkt, det ved man
udmeerket ogsé godt 1 dag, at vi ikke kan
blive ved med at tage ind, som vi ger pa
bernehave- og fritidspedagogseminarierne,
og uddanne folk til ikke at f& beskeeftigelse
den dag, de er ferdige. Det er dog bedre at
forebygge end at helbrede pa et senere tids-
punkt, s4 er skaden langt storre. Det, rege-
ringen gjorde, var, i stedet for at kere videre
ad denne linje, faktisk gjeblikkelig at med-
dele, at man kun ville skeere 8 pet. fra. Jeg
synes, at det rimer umédelig darligt med, at
man nu legger op til, at der skal afskediges
3.600 for neeste ar.
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Jeg forstar ikke sammenheengen i dette,
og jeg synes, det ville have veeret klogt, om
regeringen havde erkendt sit ansvar fra
starten af og havde kort videre med denne
20 pet. s nedskeering i stedet for blot 8 pot.
nu, og s std i den situation neste &r, at
man har langt flere, end man har behov for.
Da star vi med langt storre problemer.

Poul Dam (SF):
Finansministeren bad om vores forstielse

for, hvor sveert det er at veere regering un-

der de givne vilkdr. Den har han!

Han bad ogsd om en accept af den tanke,
at det, som regeringen nu gennemforte, dog
i hvert fald ikke var helt s& slemt som det,
der var lagt op til. Det er vi ogsd enige i. Vi
tror sdmend egentlig, regeringen har gjort
det s& godt, som den kan; ingen er forpligtet
over sin evne.

Wilhjelm (VS):

Vi er for s& vidt ogsi enige i, at hvad
angdr det forste 4r, er det, der gennemfores,
vel nok blidere end det, der var tanken op-
rindeligt. Men derfra og 4 til at sige, at det
1al almindelighed er bedre, er der et veesent-
ligt skridt. Det hwmnger altsd sammen med
de perspektiver, man udstikker for det an-
det &r, hvor det stadig veek kniber med at fa
svar pa helt konkrete sporgsmal.

Vi fik opklaret spergsmalet om, hvorvids
ansmttelsesstoppets tomgjorte stillinger skal
veere de forste, der teeller fra de 3.600; det er
for s vidt i orden. M4 jeg lige komme med
den méske lidt pertentlige korrektion, at
nér man insisterer pa at tale om 700, si er
det ude af lod med den forventede bespa-
relse pa 17 mill. kr. 17 mill. kr. svarer kor-
rekt nok til lensummen for 700 pa arsbasis,
men da stillingerne bliver ledige i arets lob,
sd m4 det forventes, at neeste fordr har dette
answmttelsesstop, hvis det skal hente 17 mill.
kr. hjem i arets lab, gjort omkring det dob-
belte antal, altsé 1.400 stillinger, tomme, og
fyringerne skal altsd mindskes tilsvarende.

Vi far igen at vide af socialministeren, at
konsekvensbesparelsen kan ikke forudses et
ar frem i tiden. Jeg bliver nadt til igen at
stille mit sporgsmal, og som sagt er det ikke
kun til regeringen, men ogsd til de eovrige
forligspartier: hvis det nu viser sig, at man
ikke inden 1. april 1976 indhenter det alle-
rede konstaterede udbygningstab, vil man
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da indregne konsekvensbesparelser af den
manglende udbygning pa samme méde for
finansdret 1976-77, som man har gjort det
for indeverende finansdr? Hvis ikke vi kan
& et svar p4 det spergsmal, som simpelt hen
drejer sig om, hvorvidt 1.900-2.000 menne-
sker skal fyres eller ikke skal fyres, s& mé
jeg tage det som udtryk for, at man faktisk
leegger op til at gore besparelserne det andet
ar verre, end man i virkeligheden er pa-
tvunget af de vedtagelser, der blev gennem-
fort af et andet flertal her i marts. 83 laver
man en dobbelthesparelse pa de 45 mill. kr.
Hvis man ikke er villig til igen at treekke
den fra det andet ar, hvis det viser sig, at de
institutioner, som man m4 forvente, ikke er
kommet op at std lige pludselig den 1. april
1976.

Det var ikke lystelige udsigter for det
kuld af bernepedagoger, der bliver uddan-
net her i ir, at de jo stadig vek har mulig-
hed for at sege de stillinger, som er blevet
naturligt ledige, og som har bragt institutio-
nen ned under de nye normeringstal, altsé
de reducerede normeringstal, men det var
da i hvert fald et svar.

Finansministeren siger, at der ikke er tale
om underdanighed, men alene om udfyldelse
af forpligtelser. Ja men finansministeren
gav jo hr. Christophersen et udmerket, kon-
tant svar, idet han sagde, at den forpligtel-
se, den vedtagelse med de 140 mill. kr. pa
radighedstimerne, var aftalestridig. Hvad er
det s& for en forpligtelse, regeringen har til
at komme og rage kastanjerne ud af ilden
for disse spareriddere, som ikke kunne styre
sig selv i marts? Hvad er det for en forplig-
telse, regeringen har til at komme med al-
ternative besparelser til et tilsvarende be-
1ob? Vil finansministeren da ikke indremme,
at han havde den mulighed at preve at ef-
fektuere besparelsen og si tage den vold-
giftssag og tabe den — pi martsflertallets
vegne si at sige — tabe den voldgiftssag
over for Danmarks Leererforening i stedet
for at komme med alternative besparelser?

Nu far vi at vide, at daginstitutionerne
var ikke aftalestof. Jeg ma tilsta, at jeg fat-
tede ikke den raffinerede pointe i finansmi-
nisterens svar. Jeg vil godt have det uddy-
bet lidt, for jeg forstar oprigtig talt ikke rig-
tig at de ligger uden for overenskomstind-
grebsloven, altsé lovforslag nr. 122, § 2, 1.
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stykke, 8. punktum, for at veere helt precis,
nér der udtrykkeligt i bemeerkningerne til
dette punktum stér — det er side 7 i forsla-
get:

,»Som eksempel pd grupper omfattet af 3.
punktum kan nwvnes kommunale tjeneste-
mend og personale i borne- og ungdomsfor-
sorgens daginstitutioner.*

Hvordan kan det s& veare, at de alligevel
ikke er omfattet? Det er i hvert fald mig
bekendt ikke en fortolkning af overens-
komstindgrebet, som deles af CO II.

Finansministeren talte om, at man kunne
jo vaske sine hender. Jeg ndede det ikke péa
grund af de meget konkrete ting i ferste
runde, men vil godt erklere mig stort set
enig 1 — og derfor spare tinget for den tid,
det ville tage at gentage dem — de vurde-
ringer af den socialdemokratiske regering og
hvilken interesse arbejderklassen her i lan-
det kan have af at have den socialdemokra-
tiske regering pé taburetterne, som hr.
Freddy Madsen anlagde, maske lige med
undtagelse af det punkt, at vi havde veret
for naive i januar og i februar, da vi arbej-
dede for denne regering. Vi havde ikke de
store forventninger; vi sagde dengang, at vi
mente, der ikke var stor forskel pa socialde-
mokratiets og den gamle regerings hensigter
og helhedsplaner osv.

Men vi var méske nok lidt naive pa et
andet punkt, og det vil jeg da blankt er-
kende i dag; vi havde nok stillet lidt for
store forventninger om, at presset udefra
kunne have tvunget denne regering til at
opfore sig anderledes, end den har gjort.
Sadan som den har opfert sig, méa man stille
det spergsmal efterhdnden meget klart i den
danske arbejderbevaegelse: hvilken interesse
har man i at have socialdemokratiet til at
sidde og administrere de mest reaktionsmre
flertalsbeslutninger? Er det pa lengere sigh
for den politiske bevidsthed, for chancen for
at sejle op mod sparehysteriet, er det pé
lzengere sigt mere gavnligt eller mere skade-
ligt for arbejderklassen end at have de bor-
gerlige til selv at administrere deres borger-
lighed og deres reaktionwmre beslutninger?
Det skal da ikke veere nogen hemmelighed,
at VS har draget den leere af disse maneders
socialdemokratiske styre eller administra-
tion af det borgerlige styre, at hvis socialde-
mokratiet skulle komme 1 den situation, at
det meget gerne vil have et paskud til at
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forlade taburetterne, si bliver vi nedt til
meget alvorligt at overveje at hjwlpe social-
demokratiet til at fa det paskud.

Til allersidst: det eneste, jeg sidan set var
helt enig med finansministeren i — je
skrev det omhyggeligt ned, og det vil frem-
gé, nar det stenografiske referat foreligger,
om det er korrekt — var, da han sagde, at
man kunne vaske sine heender. ,,Men kends-
gerningerne, de skadelige virkninger, var
blevet de samme.“ Dér er vi enige.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal ikke forlenge debatten med,
hvad der i denne sammenhzeng m4 betragtes
som en detalje, blot over for fru Tove Niel-
sen og hr. Svend Andersen (Rosk. a.) frem-
heeve, at forskellen pa en 8 pet.s og en 20
pot.s nedskaring pa bernehave- og fritids-
hjemsomrédet er spergsmalet om nedlmg-
gelse af seminarier, og nar der ikke forelig-
ger det nedvendige prognosemateriale og
det fornedne grundleggende materiale, er
det meget betwnkeligt at drage disse konse-
kvenser. Derfor ngjedes vi med en nedskse-
ring pé de 8 pet., for det beted, at vi kunne
ngjes med en begiensning af antallet af
hold og ikke tage de vidtraekkende konse-
kvenser, det ville have at nedleegge semina-
rier.

I ovrigt har jeg bl. a. pd et spergsmal fra
fru Gerda Moller lovet at vende tilbage til
hele denne sag.

Tove Nielsen (V):

Jeg mi erklere mig aldeles uenig med
undervisningsministeren i, at det drejer sig
om en detalje. Det er aldeles ikke en detalje,
at vi uddanner folk til arbejdsloshed. Nar
undervisningsministeren siger, at man fra
regeringens side har varet betenkelig ved at
drage disse konsekvenser, altsi dels vaere
nodsaget til at skere hold ned, dels ogsa at
nedleegge seminarier, ja, s star vi netop ved
det, som er det alvorlige i sagen, at regerin-
gen ikke er indstillet pa at drage de nodven-
dige konsekvenser af det, man selv gor.

Socialministeren (Fva Gredal):

Jeg vil gerne sige til hr. Christophersen,
at sdvel kommuner som selvejende instituti-
oner og private institutioner fAr maksimeret
administrationsudgifterne til 3 pet., og der
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er en del kommuner, som kan administrere
billigere end de nuvwrende administrations-
udgifter i visse private og selvejende institu-
tioner, og de er villige til — det har vi dref-
tet med Kommunernes Landsforening — at
stille sig velvilligt over for at overtage den
administration, hvis de private ikke kan
klare det for de 3 pet.

Finansministeren (Heinesen ) :

Til hr. Christophersen skal jeg her i for-
mentlig sidste omgang blot sige, at nir hr.
Christophersen nwvner, at han ikke rigtig
kan forstd, at der var noget galt i forslagene
vedrerende folkeskolen, for de forager ikke
den samlede tjenestetid for lererne, si ms
Jeg sige, som jeg vist ogsi har sagt flere
gange, at hvis der skal fremkomme en be-
sparelse pa grundlag af den tekst, som er sat
ind pé finansloven, s& kan det altsa kun ske
ved, at man foreger antallet af lwmrernes
katedertimer, og antallet af larernes kate-
dertimer er indeholdt i tjenestetidsaftalen af
21. november 1973, den tjenestetidsaftale,
som er forleenget ved overenskomstforleen-
gelsesloven.

Jo, vil jeg sige til hr. Freddy Madsen, jeg
horte meget vel i hr. Freddy Madsens forste
indleg, hvad regeringen burde have gjort
for at opnd et bedre resultat. Jeg er nu ikke
enig, nér hr. Freddy Madsen siger, at han
gjorde omhyggeligt rede for, hvad regerin-
gen skulle have gjort for at opnd et bedre
resultat, men der blev gjort rede for det.
Der blev sagt, at regeringen i hejere grad
skulle bygge ps og mobilisere de folkelige
kreefter, men de folkelige kresefter, som hr.
Freddy Madsen taler om, og som ogsé soci-
aldemokratiet og regeringen foler en neer
tilknytning til, de er desveerre ikke repreo-
senteret ved et flertal i denne sal, og det
begreenser mulighederne for at gore tingene
anderledes, end regeringen har gjort.

Hr. Poul Dams indleeg indeholdt dog den
konsekvens, at det i fuldt mal levede op til
hans egen tese om, at ingen er forpligtet
over sine evner,

Til hr. Wilhjelm skal jeg blot sige, at jeg
forstér bedre, at hr. Wilhjelm kan komme
til den konklusion, at man kunne have gjort
noget andet og noget bedre f. eks. pa folke-
skoleomradet, nar hr. Wilhjelm si tydeligt
demonstrerer, at han ikke kan lektien. Hr.
Wilhjelm er af den opfattelse, at nir man
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satte sig hen og forhandlede med Danmarks
Leererforening om det, der var stemt ind pé
finansloven, si ville Danmarks Leererfore-
ning forlange, at sagen gik til voldgift, og s&
var den potte ude. Men der er ingen vold-
gift. Der er derimod en bestemmelse i tjene-
stemandsloven om, at hvis en aftale ikke
opnds, si skal der fremsattes et loviorslag.
Det vil sige, at regeringen ville veere forplig-
tet til at komme her i tinget med et lovfor-
slag, der trykkede ned over leererne nojagtig
det samme som det, der var stemt ind pa
budgetreguleringskontoen. Nar hr. Wilhjelm
ikke er klar over det, sa forstar jeg godt, at
han m4 synes, vi havde nogle storre operati-
onsmuligheder end dem, vi faktisk har haft.

Om daginstitutionsomradet skal jeg blot
sige, hvad jeg allerede har sagt: det er ikke
aftalestof.

Til slut skal jeg til hr. Wilhjelm sige: ja,
hvis regeringen havde indtaget samme hold-
ning, som venstresocialisterne har gjort i
denne sag, s havde de besparelser, der er
stemt ind pé finansloviorslaget, veeret effek-
tueret i dag. Det er det, regeringen har for-
hindret ved sin indstilling, og det er det, hr.
Wilhjelm intet bidrag har ydet $il.

(Kort bemeerkning).
Wilhjelm (VS):

Jeg vil da gerne give finansministeren den
indremmelse, at jeg forvekslede overens-
komstvilkarene med tjenestemandsvilkirene
for lererne; hermed undskyldning for det.

Men jeg vil gerne tilfgje, at det har ve-
ret plat umuligt i denne debat at £& regerin-
gen eller noget af de partier, der er med i
forliget her, til at sige, at fortsatte besparel-
ser pa grund af den manglende udbygning
af daginstitutionerne var de indstillet pé at
fratrekke nednormeringerne, og derfor méa
vi konstatere, at der er tale om en studehan-
del, hvor man legger op til dobbeltbesparel-
ser newste ar. Vores stilling vil selvialgelig
her i dag blive afgjort af, at det, der konkret
foreligger, det drejer sig kun om indevee-
rende finansir, men vi mé advare forwldre,
der har born i institutionerne, om, at det er
det, man legger op til fra neweste ar.

Jeg vil ogsd godt sige, at man skal ikke
holde sig til de 3.600 og sige: det er s& meget
bedre, for udover de 3.600, som jo skeeres
fra under alle omstzndigheder, men som vi
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bare ikke gnsker fordoblet, ligger jo vikar-
nedgangen svarende til et heldrspersonale
pé i hvert fald ca. 1.500, altsé alt i alt 5.100.
Fra og med den 1. april neeste &r, hvor man
ogsé har vikarnedskeeringerne, kommer der
altsd en totalnedgang pa 5.100, altsa alt i alt
fra neste ar ikke spor bedre end det, som
var hensigten med martsbeslutningerne.

Hermed sluttede forhandlingen.

ZEndringsforslag af Christophersen (se for-
an) til forslag om motiveret dagsorden af
Lysholt Hansen (se foran)
forkastedes med 85 stemmer mod 60; 17
medlemmer stemte hverken for eller imod.

Forslag om motiveret dagsorden af Lys-
holt Hansen (se foran)
vedtoges med 83 stemmer mod 20; 60 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.

Hermed bortfaldt det af Freddy Madsen
fremsatte forslag om motiveret dagsorden
(se foran).

Hermed sluttede foresporgslen.

Forste neestformand (Grete Hwkkerup):
Jeg skal her udsette modet. Det genopta-

ges kl. 13, hvor vi fortswtter med dagsorde-

nens punkt 2, spergsmal til ministrene.

Modet udsat kl. 12.19.

Modet genoptaget kl. 13.

Den neeste sag ps dagsordenen var:

Sporgsmdl til ministrene.
Af Albertsen (8) til finansministeren:

,Hvad agter ministeren at gore for at
sikre danske virksomheder mod at blive til-
sidesat til fordel for udenlandske, nér stats-
lige, kommunale og koncessionerede selska-
ber foretager indkeb?"

(Spm. nr. 110)
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Skriftlig begrundelse.

Der har i det sidste ars tid veret adskil-
lige eksempler pd, at den offentlige sektor
har indhentet tilbud om" leverancer hos
udenlandske selskaber uden at undersoge,
om en tilsvarende leverance til samme pris
kan leveres af en dansk virksomhed. Tilsva-
rende er der adskillige kommuner m. v., der
foretager besigtigelsesture i udlandet og pla-
cerer ordrer i udenlandske selskaber, p4
trods af at nejagtig samme produkt kan be-
sigtiges og indkebes pa danske virksomhe-

er

Tkke mindst i en situation, hvor arbejds-
ledigheden er hgj, er det vigtigt, at den of-
fentlige sektor ikke stiller vore hjemlige
virksomheder ringere end udenlandske, nir
man skal foretage indkeb, ligesom det er vig-
tigt, at den offentlige sektor ved vurdering
af prisen pd et tilbud anlegger en samlet
samfundselkonomisk vurdering af fordele og
ulemper ved keb af danske produkter.

Albertsen (8):

Da jeg fremsendte mit sporgsmal, var jeg
1 og for sig lidt i tvivl, om jeg egentlig burde
stille det til finansministeren eller eventuelt
til statsministeren, for spergsmalet har for s3
vidt relation til en reekke forskellige ministe-
rier. Nar det alligevel blev finansministeren,
jeg stillede spergsmalet til, heenger det selv-
folgelig sammen med, at finansministeren i
sidste instans trods alt har en aldeles afge-
rende indflydelse p& gkonomi og pa beskeef-
tigelse og pa den offentlige samfundstrivsel i
det hele taget. Derfor er det altsé havnet
her.

Baggrunden er den, at der forskellige ste-
der i pressen, fra forskellige organisationer
og fra en raekke erhvervsfolk er fremfort en
reekke udtalelser, som pa forskellig vis kriti-
serer en reekke styrelser, en rekke offentlige
instanser, for at de ikke i tilstreekkeligt om-
fang tilgodeser danske fabrikater og danske
virksomheder, nér de foretager indkob. Jeg
har anset det for hensigtsmeessigt og enske-
ligh at f& provet, om disse udtalelser er hold-
bare, om der iagttages de hensyn, som vi vel
alle kunne vaere enige om burde iagttages,
eller er der blot tale om, at enkelte virksom-
heder méske har folt sig forbigiet ved en
eller anden licitation eller ved et salg af en
eller anden bestemt vare?
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Jeg vil derfor verdsmtte, om ministeren
kunne redegore for den arbejdsgang, man
forfelger, og om den er tilstraekkelig betryg-
gende med henblik pa at opnd det, som jeg
har n®evnt i mit spergsmil. Jeg imodeser
ministerens redegorelse herfor og vil eventu-
elt vende tilbage, nar jeg har hert ministe-
rens forklaring.

Finansministeren (Heinesen ):

Jeg er ganske enig med hr. Albertsen i, at
den offentlige sektor ikke bor stille vore
hjemlige virksomheder ringere end uden-
landske, ndr man skal foretage indkeb. Det
offentliges indkebspolitik ber veere at kobe
dansk, hvor danske varer kan konkurrere.

Efter alt, hvad der foreligger oplyst for
mig, kan jeg ogsé sige, at staten ikke giver
udenlandske leveranderer nogen fortrinsstil-
ling. I de tilfeelde, hvor firmaer og branche-
foreninger har rejst sddanne sporgsmal over
for statens kommitterede i indkeb, har der
veeret en rimelig forklaring p4 de dispositio-
ner, man har bragt frem.

P4 den anden side ma man ogsa huske, at
vi bade i forhold til vore tidligere EFTA-
partnere og som medlem af EF har visse
forpligtelser med hensyn til offentlige ind-
kob; vi m4 séledes ikke diskriminere over for
leveranderer fra disse lande. Men hvor kon-
kurrenceforholdet stér nogenlunde lige, vil
statens institutioner kobe dansk, bl. a. fordi
f. eks. lettere kontaktmulighed til leveran-
doren og bedre servicemuligheder taler der-
for.

Jeg har altsd ikke faet forelagt konkrete
eksempler pa urimelig behandling af sager
af denne art, og jeg har derfor iklke noget
grundlag for at sende serlige paleg ud i gje-
blikket. Men det er klart, at jeg fortsat vil
veere opmeerksom pé problemet 1 al alminde-
lighed, naturligvis ikke mindst pa baggrund
af den store arbejdsloshed, som ogsa hr.
Albertsen nevner.

Nu drager hr. Albertsen ogsi kommu-
nerne ind i billedet. Kommuner og amts-
kommuner har jo selvstyre, og det er ikke
muligt for staten at give kommunerne et
paleg af denne karakter, som sagen eventu-
elt kunne kalde ps. Men jeg har nsvnt
sporgsmélet for indenrigsministeren, der
imidlertid ikke fandt, at der foreligger et
tilstreeklkeligt grundlag for et swrligt initia-
tiv over for amter og kommuner.
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Til sidst vil jeg kun sige dette, at en
egentlig fortrinsstilling for danske varer —
jeg foler ikke, at det er det, hr. Albertsen
har efterlyst — en egentlig fortrinsstilling
for danske varer vil kunne medfere van-
skeligheder for danske firmaers eksport.
Lande, som importerer fra Danmark, vil
hurtigt kunne endre deres egne indkebs-
procedurer, hvis de bliver modt med diskri-
mination fra dansk side. Det herer ogsd
med i den samlede samfundsokonomiske
afvejning.

Albertsen (S):

Jeg takker ministeren for svaret. Jeg de-
ler ganske hans opfattelse af, at der ikke skal
veere tale om nogen standsning af den &bne
konkurrence eller nogen standsning af den
frie handel. Jeg mener heller ikke, at der
skal vere tale om, at vi skal privilegere
dansk produktion. Jeg mener, det mé kunne
klares af en aben konkurrence.

Men jeg stdr med en lang reekke eksem-
pler fra statslige og kommunale instanser,
hvor danske firmaer mener sig darligh be-
handlet, ikke tilgodeset, ikke forespurgt,
hvor det drejer sig om produktion af varer,
som man udmerket kan konkurrere med.
Det er indkeb fra statsbanernes side, det er
indkeb fra medrehjeelpens side, det kan
vare barnevogne eller relwanleg og andre
ting. Det drejer sig endvidere om adskillige
kommuners investeringer. Der er altsd tale
om, at en lang rekke instanser, dels inden
for den statslige regie, dels inden for kom-
munernes regie, efter virksomhedernes op-
fattelse ikke har behandlet de danske virk-
somheder pa en fair og ret og rimelig méde.

Jeg opfatter ministerens svar til mig pé
en sadan made, at han er 4ben over for en
analyse af dette problem. Hvorvidt sagen s&
nodvendigger et smrligt initiativ med hen-
blik p& et paleg over for dem, der foretager
disse indkeb og star for disse investeringer,
det ma selviolgelig atheenge af det skon, mi-
nisteren matte komme til, ndr han har gen-
nemlwst det materiale, som jeg her skal afle-
vere til ham, og som forh&bentlig vil give
ham anledning til at studere det og eventu-
elt derefter fremkomme med et initiativ.
Jeg imgdeser en sadan holdning fra ministe-
rens side.
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Finansministeren (Heinesen):

Jeg takker hr. Albertsen for det materia-
le, som jeg nu modtager, forstér jeg. Det er
ganske klart, at det vil blive gennemanalyse-
ret i finansministeriet, for sd vidt angar de
sager, staten er involveret i; og med hensyn
til de omrader, som daekkes af kommunerne,
er det klart, at jeg vil drefte materialet med
indenrigsministeren.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Ninn-Hansen (KF) til kirkeministeren:
,, Vil ministeren bekreefte, at ministeriet
opretholder sin modstand imod, at der kree-
ves medlemskab af en bestemt organisation
for at veere beskaftiget i en stilling under
menighedsridet i Varde?“
(Spm. nr. 105).

Skriftlig begrundelse.

Ifolge dagspressen blev kirkegirdsarbej-
der Tage Serensen, Varde, afskediget fra sin
stilling, da specialarbejderforbundet on-
skede ham afsat, fordi han ikke var medlem
af forbundet. Han blev genantaget, da mini-
steriet havde udtalt sig i sagen, men speci-
alarbejderforbundet vil ojensynlig stadig
prove at & ham afskediget.

Det har hidtil veeret en almindelig aner-
kendt regel i Danmark, at det offentlige
ikke m& kreve medlemskab af en bestemt
organisation som betingelse for beskeftigel-
se. Sporgsmalets formal er bl. a. at give mini-
steren lejlighed til pa regeringens vegne ab
bekrwmfte, at der stadig skal administreres
efter denne regel.

Kirkeministeren (Jorgen Peder Hansen):

Til det af hr. Ninn-Hansen stillede sporgs-
mal har jeg folgende bemeerkninger:

1 1973 blev der mellem Varde menigheds-
rad og specialarbejderforbundets afdeling i
Varde indgdet en overenskomst for gartnere
og arbejdere ps Varde kirkegird. Denne
overenskomst indeholder en sikaldt eksklu-
sivklausul, idet det er bestemt, at menig-
hedsradet forpligter sig til kun at beskeftige
medlemmer af specialarbejderforbundet ved
arbejder, som henherer under overenskom-
sten.

Gyldigheden af eksklusivaftaler er aner-
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kendt i domme, der tidligere er afsagt af
arbejdsretten, men arbejdsretten har efter
det oplyste ikke haft sager af denne karak-
ter til behandling, siden hojesteret i 1966
demte ministeriet for offentlige arbejder til at
anerkende, at der ikke ved beskeftigelse i
vandbygningsvasenet kunne stilles krav om
medlemskab af en bestemt arbejdslesheds-
kasse.

lfolge en artikel i Fagbladet for april
méned 1975, nr. 8, vil specialarbejderfor-
bundet behandle sagen som andre tvister
om en overenskomsts indhold. Kan der ikke
opnés enighed ved meegling, ma sagen afgo-
res ved arbejdsretten.

Efter arbejdsretslovens § 9 indbringes
sager om overtraedelse af kollektive overens-
komster om len- og arbejdsforhold for ar-
bejdsretten. Nedlwgges der i den forelig-
gende sag pastand om brud pa overenskom-
sten med henvisning til, at Varde menig-
hedsrad uberettiget beskeftiger en arbejder,
der ikke er medlem af specialarbejderfor-
bundet, pahviler det arbejdsretten at be-
handle sagen, og det bliver da arbejdsretten,
der ma tage stilling til virkningen af heje-
steretsdommen fra 1966 ps dette omrade.

For sé vidt hr. Ninn-Hansen er inde p4,
om ministeriet, jeg citerer: ,,opretholder sin
modstand® imod eksklusivaftaler, skal jeg
blot bemserke, at kirkeministeriets afgorelse
i sagen ikke hviler pa en vurdering af onske-
ligheden af sadanne klausuler. Afgerelsen er
alene en konstatering af, hvad der efter mi-
nisteriets opfattelse i gjeblikket er den geel-
dende retstilstand.

Ninn-Hansen (KF):

Ja, kirkeministeriet er jo et fornuftigt
ministerium, og jeg synes nesten, at kirke-
ministeren var lidt for beskeden, da han
skulle udtale sig om kirkeministeriets rolle i
denne sag. For kirkeministeriet har jo hand-
let helt igennem fornuftigt, sagt, at man
kunne ikke udeve organisationstvang, som
det skete, og at en aftale af den karakter
ikke er i overensstemmelse med retstilstan-
dene og heller ikke i overensstemmelse med
beslutninger, der er truffet her i folketinget.
Nogle husker, at der for en hel del ar siden
var tale om en HK-overenskomst, som
daverende finansminister ~Kampmann
maétte opsige.
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Kirkeministeriet har altsd pa en fortrinlig
made foretaget det, man skuile, for at be-
skytte én, der er ansat under kirkeministe-
riets omrade. Mere er der vel ikke at sige om
den sag, idet jeg forstar, at kirkeministeren
selvielgelig fastholder den beslutning, man
har truffet i kirkeministeriet. Det betyder,
at den ansatte i Varde roligt kan forblive
som medlem af det kristelige fagforbund.
Han bliver i sin stilling, og han ved nu efter
kirkeministerens udtalelser her, at han er
beskyttet af, om ikke hejere magter, sa i
hvert fald hoje magter, og det tror jeg er til-
fredsstillende for ham.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Lars Emil Johansen (SF) til ministeren

for offentlige arbejder: ~

» Vil ministeren foranledige, at en forlen-
gelse af SAS-koncessionen sker med et sé-
dant forbehold vedrerende beflyvningen af
Gronland efter 1985, at der 4bnes mulighed
for en grenlandsk deltagelse i eller eventuel
overtagelse af flytrafikken til og fra Gren-
land?“

(Spm. nr, 112).

Lars Emil Johansen (SF):

SAS-koncessionen lgber som bekendt til
1985, og ifelge den koncession har SAS for-
trinsret til ruteflyvning i Skandinavien og
eneret til ruteflyvning mellem Skandinavien
og udlandet. I den forbindelse betragtes
Gronland som en del af Skandinavien. Det
er ogsd mere end almindeligt bekendt, at
SAS har ansegt om en forlengelse af denne
koncession til 1995, idet selskabet henviser
til, at behovet for planlegning af trafik og
dertil nedvendige materielanskaffelser gor
det nodvendigt allerede nu at forleenge kon-
cessionsperioden fra 1985 frem til 1995.

I forbindelse med de igangveerende be-
streebelser eller maske rettere forhandlinger
om en eventuel forlengelse af SAS-konces-
sionen har jeg fundet det vigtigt at f& det
klarlagt, hvorvidt det er muligt at f& indfe-
jet et forbehold med hensyn til beflyvningen
af Gronland. Et sidant forbehold for Gren-
land vedrerende tiden efter 1985 vil kunne
dbne mulighed for grenlandsk deltagelse i
eller méske overtagelse af — hel eller delvis
overtagelse af — flytrafikken til og fra Gren-
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land, sifremt det efter 1985 skulle vise sig
skonomisk og teknisk gennemferligt.

Det er klart — og det vil jeg gerne have
lov til at understrege — at SAS formentlig i
mange, mange ar vil vere den rette til pa
kompetent og forsvarlig mdide at deekke
langt den overvejende del af flytrafikken
mellem Danmark og Grenland. Men pi et
enkelt punkt synes en vis grenlandsk delta-
gelse allerede 1 den nwermeste fremtid at
veere rimelig og fornuftig, nemlig for s& vidt
angdr flyvningen mellem Kgbenhavn og
Narssarssuaq, der i dag ejendommeligt nok
udferes af et udenlandsk selskab, nemlig
Iceland Air. Jeg vil gerne benytte lejlighe-
den til at sige et par ting om dette.

Forste neestformand (Grete Hekkerup):
Taletiden er ved at veere opbrugt.

Lars Emil Johansen (SF):

S& gemmer jeg det til senere hen.

P4 baggrund af et sidant enske om at
tage disse hensyn med i de nuvearende for-
handlinger vil jeg derfor gerne sperge mini-
steren for offentlige arbejder, om ministeren
vil foranledige, at en forlengelse af SAS-
koncessionen gives med et sddant forbehold
vedrgrende beflyvning af Grenland efter
1985, at der abnes mulighed for en gren-
landsk deltagelse i eller eventuel hel eller
delvis overtagelse af flytrafikken til og fra
Grenland.

Ministeren for offentlige arbejder (Nuiels

Matthiasen):

Nér hr. Lars Emil Johansen sperger, om
jeg vil foranledige, at der fra 1985 &bnes
mulighed for gronlandsk deltagelseiflyvetra-
fikken til og fra Grenland, kan jeg, efter at
jeg har droftet spergsmailet med min kolle-
ga ministeren for Grenland, oplyse, at jeg
finder det helt rimeligt, at denne mulighed
sikres. Jeg vil serge herfor, ligesom det vil
blive tilfeeldet med Feeroerne, nar jeg forhé-
bentlig om ikke s& lenge kan forlenge
DDLs koncession for tidsrummet 1985-1995.

Mens jeg siledes kan vere enig med hr.
Lars Emil Johansen i, at man ikke ved en
uendret forleengelse nu af DDLs koncession
for tiden efter 1985 ber udelukke gren-
landsk deltagelse i beflyvningen af Gren-
land, haber jeg, han vil veere enig med mig i,
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at det til gengeeld er at gi for langt pa neer-
veerende tidspunkt, ndr han i slutningen af
sit spergsmal taler om en eventuel gren-
landsk overtagelse af flyvningen. Néar og
hvis grenlandsk ruteflyvningsvirksomhed
bliver aktuel, mé det veere rimeligt, som til-
feeldet er andre steder, at trafikken mellem
Kobenhavn og Grenland deles mellem DDL
og grenlandske interesser.

Lars Emil Johansen (SK):

Jeg vil takke ministeren for den imede-
kommende besvarelse af mit sporgsmal.

Jeg vil gerne have lov til at stille et til-
liegssporgsmal vedrerende det problem, som
jeg var lidt inde pa i begrundelsen af mit
sporgsmdl, nemlig for si vidt angar ruten
Kobenhavn-Narssarssuaq.

Det har som bekendt fra opponenter mod
den enskede forlengelse af SAS-koncessio-
nen veret fremhevet, at beflyvningen Keo-
benhavn-Narssarssuaqbor udferes af et dansk
selskab, hvis SAS ikke selv finder at kunne
beflyve ruten. Umiddelbart finder jeg det
rimeligt eller mest naturligt, at opgaven bli-
ver overdraget til Grenlands eget luftfarts-
selskab, nemlig Grenlandsfly. Man kan fore-
stille sig det arrangeret som en langtidsaftale
mellem SAS og Grenlandsfly pa charterba-
sis, siledes at beflyvningen kan udferes pa
SAS-koncessionen, som jeg ikke finder ber
anfeegtes.

Jeg vil gerne sperge, hvilken holdning
ministeren for offentlige arbejder har over
for dette sporgsmal pd nuveerende tids-
punkd.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels

Maithiasen):

Jeg ma nermest sige, jeg har en afven-
tende holdning. Jeg er ikke direkte inde i
selve den sag, men jeg vil undersege den og
se, hvordan det ligger, hvor langt koncessio-
nen er givet, hvilke muligheder der er, og s&
komme tilbage til sagen.

Dohrmann (FP):

Jeg vil gerne stille det tillegssporgsmal,
om ministeren ogsd vil overveje at lade et
privat selskab beflyve ruten Kebenhavn-
Sdr. Stremfjord, idet det er mit indtryk, at
billetpriserne kunne nedsettes til det halve.
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Ministeren for offentlige arbejder (Niels
Matthiasen):
Det indgar ikke i mine overvejelser i aje-

blikket.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Wamberg (FP) til gkonomiministeren;

»» Vil ministeren foranledige, at Danmarks
Statistik ikke under strafansvar krever svar
p4 de udsendte skemaer ,,Lenstruktur Han-
dels- og Servicefag“ og ,,Arsopgerelse En-
groshandel Blanket E 147

(Spm. nr. 107).

Skriftlig begrundelse.

Et mindre firma med ca. 30 ansatte, deraf
3 kontordamer, har modtaget de nsevnte
skemaer med krav om under strafansvar at
returnere dem til Danmarks Statistik i ud-
tyldt stand. Hverken firmaets indehaver el-
ler hans kontordamer har en uddannelse, si
de — under strafansvar — tor patage sig at
udfylde skemaerne korrekt. Indehaveren
har derfor henvendt sig til det seerdeles vel-
renommerede statsautoriserede revisionsfir-
ma, han gennem ca. 30 &r har benyttet, og
bedt dette firma patage sig opgaven.

Revisionsfirmaet har svaret, at det pa
grund af overveldende arbejde kun meget
nodig patager sig opgaven, men pi konto
den mangeérige forbindelse med firmaet vil
gore det. Dog har revisionsfirmaet oplyst, at
det skensmeessigt vil tage ca. 40 timer at
udfylde skemaerne korrekt, og at arbejdet
minimum vil koste 200 kr. i timen.

Ykonomiministeren (Per Haokkerup):

Til hr. Wambergs sporgsmél skal jeg sva-
re, at den bestemmelse, hr. Wamberg henvi-
ser til 1 begrundelsen for sit sporgsmal, kun
anvendes, hvis der udvises forsetlighed eller
grov uagtsomhed ved afgivelse af urigtige
oplysninger. Derfor har bestemmelsen aldrig
nogen sinde veeret anvendt. Men det kan jo
alligevel veere meget godt, at den star der,
hvis der skulle komme til at foreligge sé-
danne tilfelde.

I avrigt vil jeg gerne sige, at jeg synes, hr.
Wamberg i sin motivering steerkt dramatise-
rer tingene. Jeg vil sige til hr. Wamberg, at
det klogeste er sikkert, at han henstiller til
det pagemldende firma at preve at tale med
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Danmarks Statistik om udfyldning af ske-
maerne. Det er flinke mennesker, der findes
i Danmarks Statistik, og de vil utvivlsomt i
dette som i andre tilfeelde veere selskabet
behjslpeligt.

Wamberg (FP):

Jeg vil gerne takke ekonomiministeren
for det relativt imodekommende svar. Det
m4 vere betryggende for de firmaer, der far
de pagwmldende skemaer, at de — hvis jeg
mé tage skonomiministerens besvarelse ef-
ter palydende — kan f& lov fortsat at ud-
fylde disse skemaer pa lykke og fromme el-
ler maske smarere efter det forhandenvee-
rende sems princip, som vel er det eneste,
man kan forlange, si udferlige som disse
skemaer er, og s& detaljeret man afkrsever
disse oplysninger.

Men dertil mé jeg méske have lov at foje
sporgsmalet, da ministeren altsd har den
meget store tiltro til Danmarks Statistiks
velvilje, hvor langt velviljen strekker sig.
Det pigeeldende firma har netop meddelt
Danmarks Statistik, at firmaet er villig til
at stille alle oplysninger til fri rddighed for
Danmarks Statistik, og Danmarks Statistik
er velkommen til at benytte firmaets revisi-
onsfirma til at udfylde skemaerne. P4 denne
baggrund vil jeg sperge: er Danmarks Stati-
stik ogsé villig til at betale det dermed for-
bundne belgh? Det ville sikkert hjelpe
mange andre firmaer, der er i nejagtig
samme situation.

Okonomiministeren (Per Hakkerup):

Til hr. Wambergs anden del af spergsma-
let vil jeg sige, at jeg har hidtil forstéet, at
fremskridtspartiet var tilhenger af, at man
holdt de offentlige udgifter s4 lavt som mu-
ligh, men nu forstér jeg altsé, at hr. Wamberg
er tilheenger af, at Danmarks Statistik skal
sorge for at betale for de oplysninger, som
man meget enkelt og simpelt 1 langt de fle-
ste tilfzelde kan lade en kontordame klare.
Det er oplysninger, som firmaerne i forvejen
ligger inde med, de skal blot swttes pa et
skema. Det tror jeg — ogsd med de erfarin-
ger, jeg selv har haft tidligere — er en me-
get overkommelig opgave.

Til det forste spergsmal vil jeg sige, at
selviglgelig kan hr. Wamberg regne med, at
det, jeg siger, stdr til troende, det er da
klart. Men fra grov uagtsomhed eller forseet-
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lighed med hensyn til afgivelse af urigtige
oplysninger og s& til at besvare et skema,
som hr. Wamberg siger, pd lykke fromme,
er der s& stor en afstand, at jeg ikke tror,
den udlmgning hr. Wamberg gav af min
bemsrkning, kan holde stik. Min formule-
ring kan i hvert fald ikke overseettes med
ordene: pé lykke og fromme.

Wamberg (FP):

Jeg er naturligvis ikke interesseret i fors-
gede udgifter, men jeg er interesseret i, at
man tog meget lemfeldigt pa at benytte
straf i tilfelde, hvor skemaerne ikke er ud-
fyldt p4 en efter Danmarks Statistiks opfat-
telse tilfredsstillende made, og jeg foler mig
ikke helt tryg ved, at det efter skonomimi-
nisterens udtalelser ikke hidtil er blevet
benyttet at straffe firmaer for oplysninger,
som er afgivet efter bedste overbevisning.
Det er jo ikke altid, at den bedste overbe-
visning er tilstrakkelig til at opfylde Dan-
marks Statistiks krav. Det er helt givet en
betydelig omkostningsforagelse for et meget
stort antal mindre virksomheder, der pé-
logges dem derved, at de skal bruge frem-
med hjelp til udfyldelsen, fordi de ikke selv
har forudsstningerne. S& ville det have
veret bedre, om gkonomiministeren ville
give det ubetingede tilsagn, at man ikke
ville benytte straffereglen, nar udfyldelsen
ikke var tilfredsstillende for Danmarks Sta-
tistik.

gkonomiministeren (Per Hawkkerup):

Jeg er ikke sikker pé, at hr. Wamberg
virkelig mener, hvad han siger. Det, jeg gav
udtryk for, var, at straffebestemmelsen al-
drig har veeret anvendt, og at den kun kan
bringes i anvendelse, hvis et firma bevidst,
forssotligt eller ved grov uagtsomhed giver
urigtige oplysninger. Jeg vil tro, at hr.
Wamberg vil veore enig med mig i, at hvis et
firma forssetligt eller ved grov uagtsomhed
giver urigtige oplysninger, s& mé der vere
en adgang til at anvende straffebestemmel-
gen. Men heldigvis er dansk erhvervsliv da
ikke sidan, og derfor har bestemmelsen al-
drig veeret anvendt.

Hermed sluttede sporgemélet.
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Af Jorgen Jensen (DKP) til arbejdsministe-
ren:

,Kan ministeren godkende, at forsvaret
gennem favorable tilbud om udstationering
af konstabler til civilarbejde pa autoverk-
stederne foreger beskewftigelsesproblemerne
og beslaglegger det i forvejen begreensede
antal praktikpladser?‘

(Spm. nr. 109).

Skriftlig begrundelse.

Forsvaret har med henvisning til en aftale
med Motorbranchens Arbejdsgiverforening
tilbudt udstationering af konstabler pa civile
veerksteder. Forsvaret tilbyder bl a. kon-
stabler med en 6-arig uddannelse og fremhee-
ver bade de pageldendes faglige kvalifikati-
oner og den veldisciplinerede arbejdskraft. I
12 punkter fremhaves bl. a.: konstablerne
beskseftiges ved forekommende autorepara-
tionsarbejde pa linje med de i virksomheden
ansatte mekanikere. Konstablerne er i prak-
tikperioden fortsat tilknyttet forsvaret og
betragtes som udstationeret pa det civile
veerksted. Konstablerne har afsluttet under-
visningen pa teknisk skole med undtagelse
af repetitionskursus. De har kerekort til lille
og stor vogn. Konstablerne aflennes af for-
svaret. Praktikstedet refunderer til forsva-
ret et belsb svarende til den i overenskom-
sten fastsatte mindstebetaling for voksne
arbejdere inklusive dyrtidstilleg, dog kun
for de timer, konstablen er beskeftiget pé
virksomheden. Eventuelle udgifter til for-
sikring fratrekkes refusionsbelobet. Udgif-
ter til feriegodtgorelse og ATP udredes af
staten. Under sygeperioder, skoleophold og
andre fraversperioder afholdes den fulde
lonudgift af forsvaret.

Arhejdsministeren (Erling Dinesen):

M jeg forst sige, at det stillede spargsmél
jo i hojere grad vedrorer forsvarsministerens
eller undervisningsministerens omréde. Ef-
ter de oplysninger, der foreligger for mig,
drejer det sig nemlig ikke, som man kunne
tro efter spergsmalets ordlyd, om, at forsva-
ret udstationerer konstabler til civilt ar-
bejde og derved i den nuverende beskeofti-
gelsessituation foreger beskeftigelsesproble-
merne for andre lonmodtagere. Det drejer
sig, ifelge oplysninger fra forsvarsministe-
riet, om kontraktansatte konstabler og over-
konstabler, der inden for kontraktperioden
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P& 7 &r 1 forsvarets stampersonelgruppe har
adgang til at bruge en del af kontraktperio-
den til gennemforelsen af en autolaerlingeud-
dannelse. Denne uddannelse foregir pé
grundlag af uddannelsesplaner, som er god-
kendt af metalindustriens leerlingeudvalg,
og sidste led i denne lmrlingeuddannelse
omfatter 43 wugers autoverkstedspraktik
forud for aflmggelse af svendeprove. Der er
sdledes tale om en lwrlingepraktik i overens-
stemmelse med andre lerlingenddannelses-
planer,

Undervisningsministeriet har oplyst, at
man ikke har erfaringer for, at udstatione-
ringsordningen for konstabler ps autovserk-
steder skulle have vanskeliggjort mulighe-
derne for, at lerlinge og elever i de er-
hvervsfaglige grunduddannelser kan skaffe
sig leeresteder eller praktikpladser inden for
automekanikerfaget. P4 baggrund af de
oplysninger, jeg her har faet, kan jeg alts
ikke se, at Jeg kan indvende noget imod
ordningen.

Jorgen Jensen (DKP):

Nu er det kendt af alle os ber i folketin-
get, for vi har jo diskuteret det i anden an-
ledning, at en af vanskelighederne med den
nye EFG-uddannelse er at sikre praktik-
pladser til de unge, der har pabegyndt en
uddannelse p4 fagskolerne. Vi har kunnet
notere, at arbejdsgiverne har veret uvillige
til at tage de unge, dels med henvisning til
ekonomiske problemer, manglende tid, dels
fordi man ikke onskede for en s& kort peri-
ode at tage ansvar for den uddannelse, de
unge skulle have. Der er derfor ogss rejst
krav bade fra de unges side og fra organisa-
tionernes side om, at man skulle oprette
vaerkstedsskoler. Vearkstedsskoler er vel
ikke det ideelle, men situationen i samfun-
det i dag er den, at det skonomiske system,
vi har, og den politik, der har vewret fart,
som bl. a. skulle sikre fastholdelse af de for-
hold, vi har herhjemme, har resulteret i, ab
der er 150.000 arbejdslese. Alle erkender, at
de unge grundet disse forhold forhindres i at
fa en meningsfyldt uddannelse. I denne situ-
ation md man efter min opfattelse veelge
veerkstedsskolerne for at sikre, at de unge
kan gennemfere den uddannelse, de begyn-
der pa. Derfor spergsmalet.

I en sidan situation burde man fra for-
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svarets side for at opfylde sine forpligtelser
over for de unge, der har sogt uddannelse
ved forsvaret, sikre, at disse unge pé forsva-
rets veerksteder eller pa statsverksteder
kunne £ den praktik, som de altsi nu spger
at fa p4 civile veerksteder.

Vi mé notere, at netop pa dette omrade
— autoomrédet — har der pa grund af situ-
ationen, dels olickrisen, dels politiske beslut-
ninger her i folketinget, dels den almindelige
debat om forurening, veeret en kraftig ned-
gang i beskeeftigelsen. Der er tale om en 30
pet.s nedgang inden for omradet. I forvejen
vidste man, at inden for dette omrade var
det en kendsgerning, at ca. halvdelen af
dem, der blev udlert, forlod faget inden for
de forste 4 ar. Alt dette er med til at skabe
store problemer inden for dette omrade.

Nar jeg har rejst sporgsmalet, er det, fordi
jeg har fiet henvendelser om, at det har
skabt problemer pa veerkstederne. I den fo-
resporgsel, man har sendt ud fra forsvarets
side, peger man pa, at man far . . . Taletiden
er desveerre udlobet, men arbejdsministeren
kender ogsd cirkuleret, hvor man har peget
pa de fordele, der er ved at tage dem fra for-
svaret 1 stedet for blandt dem, der soger ci-
vil uddannelse.

Forste naestformand (Grete Hakkerup):
Jeg m4 lige gore opmerksom p4, at taleti-
den for spergere er 2 minutter.

Arbejdsministeren (Hrling Dinesen ):

M& jeg iklke forst lige sige til br. J grgen
Jensen, at jeg er da helt klar over, at det er
vanskeligt at sikre EFG-praktikpladser, og
det er klart, det henger sammen med den
situation, vi har i erhvervslivet, og som re-
geringen jo gor serdeles meget for at rette
op pé. Men jeg kan ikke se — selv om det
stadig veek ikke er mit omrade, det drejer
sig om, og spergsmilet jo egentlig burde
veere stillet til forsvarsministeren eller un-
dervisningsministeren — at det, der er sket
her vedrgrende forsvarets civiluddannelse,
som er i overensstemmelse med de regler,
der gwlder, som metalindustriens laerlin-
geudvalg har godkendt, skulle spille nogen
afgorende rolle i sammenhsengen. M3 jeg ikke
gore opmerksom pa, at det er oplyst over
for mig, at der for tiden er 12 konstabler i
hele landet anbragt i praktik pa autoveerk-
steder, og 18 skulle vare p& vej til at blive
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det. Det er problemets omfang, og det har
jo ikke megen relevans set i forhold til den
situation, vi star i.

At veerkstedsskoler beor oprettes, er ogsa
noget, som jeg ikke har noget imod at tale
med undervisningsministeren om — det er
som sagt heller ikke mig, det er min kollega.
1 gvrigt, nar det drejer sig om ungdomsar-
bejdsleshed, vil jeg gore opmeerksom pé, at
regeringen har en ansegning liggende i fi-
nansudvalget, hvor vi anmoder om at fi
bevilget 50 mill. kr. til ekstra uddannelses-
foranstaltninger og beskeftigelsesforanstalt-
ninger for de unge. Det lgser ikke alle de
problemer, der ligger, det skal jeg vaere den
forste til at erkende, men det vil 1 alle til-
feelde bidrage til at sikre en fornuftig anven-
delse af den tid, der ellers maske skulle til-
bringes som arbejdsles. Men som sagt, jeg
kan ikke se, det er det store problem, der
ligger her.

Jergen Jensen (DKP):

Ja, forst skal jeg da beklage, hvis det var
en anden minister, jeg skulle have spurgt
om det. Men lad det ligge.

Med hensyn til de 12 vil jeg sige, at i det
cirkulaere, jeg har faet, er der tale om udsta-
tionering i slutningen af maj maned i dette
ar; derfor er jeg ikke klar over, i hvor stort
omfang det vil sl& igennem, og det kan man
vel heller ikke sige noget endeligt om endnu,
men det var netop hensigten at bremse for
en uheldig udvikling. Det afgerende er, at
man her pa favorable vilkar tilbyder civile
veerksteder konstabler, som altsdé har en
lang uddannelse, er fagligt kvalificerede,
som man siger, og en veldisciplineret arbejds-
kraft, konstabler, som fortsat er under for-
svaret og betragtes som udstationeret til
civilt arbejde.

Endvidere papeger man, at en reekke af
de udgifter, som man vil f& ved at tage dem
fra EFG-uddannelsen, deekkes af forsvaret,
ndr de aflonnes af forsvaret; ganske vist
skal verkstederne betale mindstelonnen til-
bage til forsvaret, men der skal ikke betales
lon i den tomgangstid, der er pa veerksteder-
ne. :

Der er altsd en lang reekke forhold, som
gor, at det ville veere rimeligt, at forsvaret
netop i denne situation, hvor de unge er
glemt, sagde: vi kan lose den praktikperiode
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selv; man har verksteder inden for forsva-
ret, hvor det kunne gores. Derneest er der en
reekke andre statsveerksteder, hvor man
kunne placere dem fra forsvaret, som var
under uddannelse og dermed ikke beslag-
lagde pladserne.

Det er da godt, hvis der kun er tale om
12, men efter de informationer, jeg har fiet,
er det jo sendt til en lang raekke verksteder,
s& der kunne altsé godt blive flere.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen):

Bare to bememrkninger: for det forste er
det en ordning i overensstemmelse med de
regler, som gelder inden for det pageldende
omréde, altsd de lerlingeregler, der gelder.
For det andet kan jeg ikke se, der er nogen
rimelighed i, at man skal stille de indkaldte
eller konstablerne, dem, der er inden for for-
svarets omrade, ringere end andre, hvad
angdr mulighederne for at f& en uddannelse.

Ninn-Hansen (KF):

Dette spergsmal vedrgrer udstationerin-
gen inden for forsvaret, og det fremgik jo
helt rigtigt af ministerens bemerkninger, at
det er i swmrdeles begrenset omfang, det
sker, 1 meget f& tilfeelde. Derimod ved vi jo
alle, at der sker en meget stor udstatione-
ring, ndr det drejer sig om. militernagterne.
Det drejer sig jo ikke kun om 12, men om
hundredvis, maske tusindvis. Derfor vil jeg
gerne sporge, om ministeren mener, at det i
en arbejdsleshedssituation kan volde proble-
mer, sidan at der er grund til at gribe ind
over for dette store omrade, i forhold til
hvilket det, der er spurgt om, er ganske lige-

gyldigt.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen):

84 vidt jeg ved, sorterer militeerneegtere
under indenrigsministeriet. Forelobig har
jeg skullet svare pa spergsmal, som rettelig
burde veere stillet til undervisningsministe-
ren og forsvarsministeren. :

Om sporgsmalet vedrorende militerneg-
terne vil jeg bare sige, abt jeg skal tage det
op med indenrigsministeren. Jeg er godt
klar over, der foreligger et problem, men jeg
foler mig bestemt ikke kompetent til at svare
pé det her.

Hermed sluttede sporgsmalet.
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Af Kirsten Jacobsen (FP) til statsministeren:

»Hvad agter statsministeren at foretage i
anledning af, at boligministeren under fol-
ketingets forhandlinger den 15. april 1975
har meddelt folketinget urigtige oplysnin-
ger, jir. lov om ministres ansvarlighed § 5,
stk. 2, jir. stk. 12

(Spm. nr. 111).

Skriftlig begrundelse.

Under folketingets forhandlinger den 15.
april 1975 udtalte boligministeren under
behandlingen af lovforslag nr. 144 om stats-
tilskud til forbedring m. v. af beboelsesejen-
domme: ,,Kun den korte bemeerkning til fru
Kirsten Jacobsen, at jeg understregede, der
stér 1 lovforslaget, at boligministeren kan,
ikke at han skal, bruge den ene million kro-
ner, og jeg herfra udtrykkelig har sagt — og
det er naturligvis noget, der gelder og hol-
der — at jeg ikke bruger 1 krone til denne op-
lysningskampagne, medmindre det bliver
ngdvendigt.

Allerede 3 dage efter, at ministeren havde
udtalt sig saledes, var der i dagspressen ind-
rykket annoncer vedrorende lovens regler,
se shledes Aktuelt den 19. april 1975. Disse
annoncer md have veret planlagt inden den
15. april, og ministeren har saledes talt di-
rekte usandt i folketinget.

Kirsten Jaeobsen (FP):

Da vi her i folketinget den 15. april be-
handlede lovforslag nr. 144 vedrerende
statstilskud til forbedring m. v. af beboel-
sesejendomme, havde jeg p4 fremskridtspar-
tiets vegne udarbejdet et @ndringsforslag,
som gik ud pa, at lovforslagets § 8 om, at
boligministeren kunne anvende 1 mill. kr, til
oplysningskampagne vedrorende denne lov,
skulle udga. Ministeren svarede mig:

»Xun den lkorte bemeerkning til fru Kir-
sten Jacobsen, at jeg understregede, der stir
i lovforslaget, at boligministeren kan, ikke
at han skal, bruge den ene million kroner, og
at jeg herfra udtrykkelig har sagt — og det er
naturligvis noget, der geelder og holder — at
jeg ikke bruger 1 krone til denne oplysnings-
kampagne, medmindre det bliver nedven-
digt.*

lii&llerede 3 dage efter kunne man i dags-
pressen lse annoncer, som ministeren eller
boligministeriet havde udarbejdet, som gik
ud pé, hvordan loven skulle anvendes.
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Hvis boligministeren ikke her fra talersto-
len havde udtalt sig s& klart og s& katego-
risk, som han gjorde, s& havde andre med-
lemmer af dette folketing méske stemt for
det endringsforslag, jeg havde stillet, og jeg
mener, det helt klart hermed ligger fast, at
boligministeren har afgivet urigtige oplys-
ninger til follketinget. Derfor har jeg stiilet
mit spergsmal til statsministeren om, hvad
han agter at gore i den anledning, nar man
ser pé, hvad der star i ministeransvarligheds-
lovens § 5, stk. 2, som gir ud ps, at en mi-
nister kan straffes, hvis han giver urigtige
eller vildledende oplysninger til folketinget.

Statsministeren (Anker Jorgenssen):

Jeg kan svare fru Kirsten Jacobsen, at
det er rigtigt, at boligministeren ved anden
behandling af forslaget om statstilskud til
forbedring af beboelsesejendomme sagde, at
han ikke ville bruge én krone af det belab
pé indtil 1 mill. k., der var afsat i lovforsla-
get, og som i givet fald skulle anvendes til
oplysningsvirksomhed, medmindre det var
ngdvendigt. Det er ogsa korrekt, at boligmi-
nisteren og boligministeriet i dagspressen har
indrykket en annonce, der vejleder befolk-
ningen om lovens regler,

Jeg kan sige til fru Kirsten Jacobsen, at
boligministeren over for mig har oplyst, at
denne annonce ikke var udarbejdet, da an-
den behandling i folketinget fandt sted.
Lovforslaget undergik som bekendt en
reekke sendringer under folketingsbehandlin-
gen. Samtlige kommuner og boligministeriet
blev udsat for telefonstorm fra folk, der
onskede vejledning om loven. Det blev end-
videre klart, at kommunerne ikke kunne
udlevere ansogningsskemaer for 10 dage ef-
ter lovens vedtagelse.

Det er p4 denne baggrund, man har anset
det for nedvendigt omgdende at indrykke
en annonce i dagspressen, og selv om denne
annonce, der har kostet 120.000 kr., var
indrykket i samtlige landets dagblade og i
virkeligheden har sparet stat og kommune
for en lang rwkke henvendelser, si har
f. eks. Kobenhavns kommune fundet det
rigtigt yderligere at foretage vejledning til
offentligheden igennem en speciel kommu-
nal annoncering,

Jeg mé derfor meddele fru Kirsten Jacob-
sen, at jeg er enig med boligministeren i, at
annonceringen var nedvendig og i virkelig-
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heden affedt af borgernes behov for infor-
mation.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg vil gerne henlede statsministerens
opmerksomhed pi, at i boligministerens
svar til mig blev der ikke sagt ,,var nadven-
dig, der blev sagt ,bliver nedvendig®. Vil
statsministeren pastd, at det behov — det
m4 jo vere noget fremtidigt, nér det hedder
bliver — opstod sadan i lobet af et kvarter
efter, at boligministeren havde forladt salen
her, for ellers kan man med kendskab til
dagbladenes annonceringsform veere helt
sikker pé, at det ikke kunne veere ndet
inden for den frist. ’

Nar statsministeren er enig med boligmi-
nisteren i, at der virkelig opstod et behov,
s& vil jeg gerne gore opmerksom pa, at da-
gen efter eller i hvert fald to dage efter, at
man havde indrykket den slags annoncer i
dagspressen, anvendte tv 156 minutter af sin
bedste sendetid pa at informere den danske
befolkning, og jeg er overbevist om, at de 15
minutters sendetid i dansk tv, som ikke ko-
stede den danske stat og de danske skatte-
ydere én krone, var vaesentligt bedre givet
ud.

Selv om det kun er 120.000 kr., der er
brugt, er det ikke deri, det ligger. Det ligger
i — og det er det, jeg henger mig i — at
ministeren herfra helt klart og kategorisk
har givet udtryk for, at medmindre der op-
stod et behov — det ligger der i det, nér der
stir ,,bliver” — s8 ville han ikke anvende én
krone. Det behov kan ikke efter min mening
veere opstaet s& hurtigt, og jeg vil gerne igen
henlede statsministerens opmarksomhed pé,
at der star ,,bliver og ikke ,,var.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg mé gore opmerksom pé, at vi i dags-
pressen har set, at et meget betydeligt antal
af de skemaer, som er udfyldt af folk, der
ansoger, ikke er udfyldt pa en tilfredsstil-
lende made. Det vil sige, at til trods for en
information igennem tv pé& en udmsrket
méde, som nok ogsé har kostet nogle penge,
og til trods for den meget begrensede annon-
cering, som boligministeren altsd har iveerk-
sat, er det alligevel sidan, at der vitterlig og
uomtvistelig har veeret behov for en vejled-
ning, for en instruktion.
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Det, der star i loven, er, at der kan bruges
indtil 1 mill. kr., og jeg har altsd forstaet
det sddan, at der indtil dette gjeblik — og
jeg ved ikke, om der skulle vise sig et behov
for mere — kun er anvendt de 120.000 kr.

Jeg mener i ovrigt ogsa, at information il
offentligheden om de goder, om de varer,
man, om jeg s& m sige, seelger til offentlig-
heden, er rimelig, og den skal man ogsd i et
rimeligt omfang finansiere, siledes som til-
fweldet har veeret her. Jeg tror ogsd, at man
derved mindsker papirnusseriet.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg m4 til statsministeren sige, at jeg er
bestemt ikke tilfreds med det svar, jeg har
faet. Det, jeg leogger vaegt pa, er den relati-
on, dette har til ministeransvarlighedsloven,
og ikke om man har brugt 120.000 kr. eller
300.000 kr. Boligministeren ma, pa det tids-
punkt da han her i folketinget afgav de op-
lysninger, som han gjorde, ikke have folt, at
der var et behov for oplysning, for sa havde
han ikke anvendt ordet ,bliver, s havde
han anvendt et andet ord. Han mente et
fremtidigt behov, og der gik kun 3 dage, fra
han her fra talerstolen stod og afgav de op-
lysninger, til annoncerne stod at lzese i dags-
pressen, og det kraver tid bade at bestille
dem, udarbejde tekster og meget andet; det
er det, jeg hwenger mig i.

Jeg vil bare til statsministeren sige, at jeg
i hvert fald i min gruppe vil tage stilling til,
hvorvidt jeg senere skal stille sporgsmal til
boligministeren, om han bevidst her fra fol-
ketingets talerstol har afgivet urigtige op-
lysninger over for folketinget.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

For det forste skal der involveres tekst-
forfattere og layoutfolk, som skal udarbej-
de disse annoncer. For det andet skal der
foretages indrykningsplaner, for det tredje
skal der udferdiges glittede aftryk samt kli-
cheer af alle disse annoncer, og for det fjerde
skal disse klicheer samt glittede aftryk sen-
des til samtlige landets dagblade, sddan at
samtlige landets dagblade har disse klicheer,
henholdsvis glittede aftryk, senest torsdag
formiddag, for at annoncerne kan veere ind-
rykket fredag.

Dette er kendsgerningerne, og jeg vil der-
for gerne sperge, hvad det er for et superre-
klamebureau, man i boligministeriet anven-
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der, der kan n4 alle disse ting i labet af ons-
dagen.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Lars Emil Johansen (SF) til ministeren for

Gronland:

» Vil ministeren optage forhandlinger med
Grenlands landsréd med henblik pa en ord-
ning, hvorefter en del af selskabsskatten fra
Greenex kan tilfalde en fond, hvis midler
skal anvendes til udbygning af produktions-
anleggene i fangerkommunerne?*

(Spm. nr. 113).

Lars Emil Johansen (SF):

Det vakte almindeligt rove i forskellige
kredse, da det i begyndelsen af dette ar blev
bekendt, at Umanaq kommune pludselig fik
en masse penge, som man ikke havde regnet
med, da det selskab, der opererer i Mamori-
lik i Umanaq kommune, Greenex, pludselig
gav penge fra sig pa et tidspunkt, hvor man
endnu ikke ventede det.

Det er selviolgelig gleedeligh set fra
Umanaq kommunes eget synspunkt, idet
kommunen som bekendt har veret bevil-
lingsmeessigt darligt stillet gennem lengere
tid, men i et storre samfundsmassigh per-
spektiv er det vigtigt, at storre udsnit af det
gronlandske samfund far sin del af lagkagen,
om end det er fuldt ud rimeligt, at den
kommune, hvor mineraludvindingen finder
sted, blev sikret en bestemt andel af den
skonomiske gevinst.

Det er en kendt sag, at de fem grom-
landske fangerkommuner er darligst stillet
bevillingsmaessigt, dels som folge af 1960er-
nes befolkningskoncentrationspolitik, der
gik hirdt ud over de fem gronlandske fan-
gerkommuner, dels fordi konjunkturudlig-
ningsfondens midler, som vitterlig var de
grenlandske fangeres penge, i sin tid blev
anvendt til andre formal, end hvad der
tjente det gronlandske fangererhverv. Det
er séledes en kendsgerning, at de gkonomi-
ske midler, som var indsamlet af gron-
landske fangere pé trods af meget stramme
okonomiske forhold, imod fangernes egne
forventninger blev brugt til finansiering af
fiskeriproduktionsanleg, der ingen direkte
virkning har for fangerne.
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Da de fem fangerkommuner dermed er
sakket bagud rent bevillingsmeessigt, og i
betragtning af, at fangererhvervet er grund-
laget for ca. 25 pet. af befolkningens eksi-
stens, vil jeg sporge ministeren, om han vil
forhandle med landsradet med henblik pé at
gennemfore en ordning, hvorefter en be-
stemt del af selskabsskatten fra Greenex
kan tilfalde en fond, hvis midler skal anven-
des til udbygning af produktionsanleg i
fangerkommunerne.

Ministeren for Grenland (Jorgen Peder Han-
sen):

Den helt overvejende del af det offentli-
ges indtegter i forbindelse med minevirk-
somheden i Marmorilik bestar af henholds-
vis en afgift, der erliegges i stedet for sel-
skabsskat, og som udger 45 pet. af overskud-
det, nar investeringerne er indtjent, samt
erleggelse af udbytteskat ved udbetaling af
udbytte til aktionsererne. Nér det drejer sig
om udenlandske aktionwrer, modregnes
betalt udbytteskat i afgiften.

P4 moder med repreesentanter for Gron-
lands landsrad i forrige maned erklerede jeg
mig rede til at sege gennemfort en ordning,
hvorefter det offentliges fremtidige andel af
overskuddet fra minevirksomheden i Mar-
morilik fuldt ud tilfalder landsradet saled es,
ab ridet i samme omfang overtager finansie-
ringen af opgaver, der hidtil har pahvilet
statskassen.

Endvidere har landsradet faet tilstillet et
lovforslag, hvorefter udbytteskatten, der
efter gwmldende regler tilfalder selskabets
skattekommune, Umanaq, fremtidig skal
tilfalde Gronlands landskasse. Det er saledes
tanken, at det offentliges andel af overskud-
det ved minevirksomheden i Marmorilik
fuldt ud skal tilgh den gronlandske lands-
kasse, samtidig med at landskassen overta-
ger finansieringen af opgaver, der hidtil har
pahvilet statskassen.

Den praktiske udformning af denne ord-
ning har imidlertid ikke veeret droftet med
det nye landsrdd, der endnu ikke har ind-
ledt sin forste samling. Jeg vil ikke gerne pa
forhind udelukke nogen anvendelse af disse
midler, ej heller den i spergsmilet nmvnte,
men finder pa den foreliggende baggrund
ikke, at tiden er inde til at udtale mig om
konkrete anvendelsesmuligheder, si meget
mere som det efter min opfattelse er lands-
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radets synspunkter og prioritering, som bor
vare afgerende.

Lars Emil Johansen (SF):

Jeg takker for ministerens besvarelse af
mit sporgsmél. Jeg forstdr, at ministeren
herefter vil afvente, hvilken holdning lands-
rddet vil indtage over for spergsmalet om
anvendelse af udbytteskattens midler, der
er foreslaet fremover at skulle tilfalde lands-
kassen. Jeg vil imadese landsréadets behand-
ling af dette sporgsmél med interesse.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Lars Emil Johansen (SF) til ministeren
for Gronland:

,Hvilke konkrete planer har ministeren
med hensyn til etablering af uddannelses-
muligheder for unge gronlsendere til beskeof-
tigelse inden for mine- og olieindustrien?*

(Spm. nr. 114).

Lars Emil Johansen (SF):

Det er nu en kendsgerning, at ministeren
for Gronland har meddelt koncession til en
reekke selskaber til olieefterforskning ud for
den grenlandske vestkyst. Det er klart for
os alle, at en hensigtsmeessig uddannelse af
gronlandsk arbejdskraft til beskeftigelse
inden for denne branche er en ganske afge-
rende forudsmtning for det gronlandske ar-
bejdsmarkeds deltagelse inden for olie- og
mineindustrien.

Da de nuverende dystre beskeeftigelsesud-
sigter i Gronland frembyder mange alvorlige
problemer, og da jeg er vidende om, at vor
nuverende Grenlandsminister er meget le-
vende interesseret i medvirken til at for-
bedre disse dystre udsigter, har det veeret
mig aldeles magtpaliggende at rejse dette
sporgsmal.

Arbejdsgruppen vedrerende forsynings-
virksomhed og arbejdskraftanvendelse i
mine- og olieindustrien i Greonland har i en
for nylig udsendt rapport meget omhygge-
ligt behandlet problematikken omkring
denne form for industri og heri bl a. be-
handlet beskeftigelse og uddannelse af
gronlandsk, respektive dansk, arbejdskraft
inden for olie- og mineindustrien. I denne

rapport hedder det bl. a.:
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,,Skal olievirksomheden f& en videre be-
tydning i beskeftigelsespolitikken, er en
aktiv indsats fra det offentliges side med
hensyn til arbejdsmarkedets politiske og
uddannelsesmaeossige foranstaltninger forng-
den.“

Denne for mig at se meget rigtige og me-
get vigtige oplysning md sammenholdes
med en anden passus i rapporten, der fast-
slar folgende:

,Etableres relevante uddannelsesmulighe-
der, der sikrer arbejdskraften de nodvendige
kvalifikationer for at kunne konkurrere, sy-
nes det rimeligh at antage, at grenlandsk og
dansk arbejdskraft pa lidt leengere sigt kan
besatte ca. halvdelen af pladserne om bord
pé en boreenhed med mulighed for en endnu
storre andel, iseer hvis der gores oliefund og
aktiviteten siledes fir et mere permanent

reeg.

P4 baggrund af disse ting er jeg megeb
interesseret 1 at here Gronlandsministerens
besvarelse af det stillede spergsmal.

Ministeren for Gronland (Jorgen Peder Han-
sen):

En af de klare malsztninger for den poli-
tik, der er tilrettelagt omkring udviklingen
af mineralske rastoffer i Grenland, er den,
at de beskeeftigelsesmuligheder, der knytter
sig til denne virksomhed, skal soges udnyt-
tet specielt til fordel for den grenlandske
arbejdskraft. Dette fremgar bl a. af kom-
missoriet for den arbejdsgruppe, der tidli-
gere p4 méneden afgav sin fyldige rapport.
vedrgrende forsyningsvirksomheden i Gron-
land. T rapporten gives der udtryk for, at
det er en central opgave for det offentlige —
som ogsé understreget her i motiveringen af
hr. Lars Emil Johansen — at medvirke til,
at de fornodne uddannelsesmuligheder etab-
leres i takt med udviklingen. Jeg vil gerne
understrege, at jeg er meget, meget enig i
dette synspunkt. '

Denne forste rapport, der er koncentreret
om olieefterforskningsfasen, indeholder i
ovrigt en vurdering af omfanget og karak-
teren af den virksomhed, der gradvis vil
komme i gang i de kommende &r, og der
fremswmttes bl a. en rakke forslag pa deb
uddannelsesmeessige omréide.

Jeg skal tillade mig at henvise til rappor-
tens indhold og m4 her indskreenke mig til
at omtale nogle f& hovedtraek. En udbygget
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information om denne virksomhed over for
befolkningen, erhvervslivet og arbejdsmar-
kedet i Gronland vil medvirke til en udnyt-
telse af beskewftigelsesmulighederne. Dette
gelder ikke mindst i de forstkommende ar,
hvor beskmftigelsesmulighederne inden for
oliesektoren primeert vil opsts i en rwkke di-
rekte og indirekte stottefunktioner i land,
og hvor stillingerne ikke forudsmtter et
egentligt fagligh kendskab til olieboring
m. v., hvorimod en almen viden om olieef-
terforskning og olieudvinding vil veere en
fordel.

Det er i denne forbindelse ogsa foreslaet,
at der tilretteleegges en Lkursusvirksomhed
som et led i fritidsundervisningen pa aften-
skolerne i Grenland eller eventuelt i forbin-
delse med de grenlandske fagskoler, om-
handlende en almen orientering om olieindu-
strien.

Med henblik p4 mere specialiserede ud-
dannelser, som der nwppe endnu er bag-
grund for at etablere i storre malestok, fore-
slés 1 nwrmeste fremtid udvalgt et antal
dobbeltsprogede gronlandere med en faglig
uddannelse eller med uddannelse som faglee-
rer, som kan gennemgs teoretiske og prakti-
ske specialuddannelser med henblik ps en
senere og mere bred uddannelsesindsats.

Det ber endvidere omtales, at koncessi-
onshaverne i de kommende ar vil veere for-
pligtet til at gennemfere uddannelses- og
treeningsprogrammer for grenlandsk og
dansk arbejdskraft ps alle niveauer.

Jeg vil gerne afslutningsvis pointere, at
uddannelsesmulighederne skal etableres, men
etableres i takt med, at der foreligger eller
kan forudses realistiske muligheder for at
anvende uddannelserne. Igangsmtningen af
olie- og minevirksomheden i Grenland sker
1en behersket og gradvis udviklingstakt og
vil i en &rrmkke vere udpreeget smsonbe-
tonet. Dette indebwmrer sammen med det
forhold, at endnu ingen ved, om vi nogen
sinde opnér langt storre besksftigelsesmu-
ligheder, der er forbundet med olieudvin-
ding, at man ogsd pa uddannelsessiden mé4
praktisere et roligt og afbalanceret tempo.

Forste neoestiormand (Grete Hekkerup):
Jeg mé ogséd gore ministeren opmeerksom
pé taletiden i spargetiden, det er 3 minutter.
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Lars Emil Johansen (SF):

Ogsé denne besvarelse takker jeg mini-
stere for og vil give udtryk for, at jeg vil
folge udviklingen pd dette omrade fremover
med interesse. Jeg vil blot nejes med at
stille et supplerende sporgsmal til ministe-
ren: hvornar vil ministeren foreleegge de for-
skellige forslag, der er indeholdt i rapporten
fra arbejdsgruppen for forsyningsvirksom-
hed og arbejdskraftanvendelse i olie- og
mineindustrien i Gronland?

Ministeren for Gronland (Jorgen Peder Han-
sen):

Jeg vil gerne ganske kort sige, at i maj
méned skal jeg til Godthab og mede det nye
landsréd, og jeg finder det rimeligt at have
med i tasken de sporgsmal, der er rejst her,
plus en lang rakke andre, som jeg vil fore-
leegge til orientering og draftelse med lands-
rédet, sdledes at jeg kan 3 at vide, hvilken
interesse landsradet har dels over for de her
rejste sporgsmal, dels over for en rwmkke
andre.

Hermed sluttede sporgsmélet, og sporge-
tiden var dermed til ende.

Skriftligt besvaret sporgsmil.

Af Kjerulff-Schmidt (FP) til ministeren for

offentlige arbejder (17. april 1975):

,,Kan ministeren oplyse drsagerne til DSBs
fejlkallculationer vedrerende anlegsarbejder
1 Varlose kommune, og kan ministeren give
tilsagn om, at Veerlose kommunalbestyrelse
ikke tvinges til at give yderligere bevillinger
til de anlegsarbejder, DSB i den kommende
tid skal udfere i kommunen?“

(Spm. nr. 95).

Begrundelse.

Verlose kommunalbestyrelse har flere
gange méittet meddele efterbevillinger i for-
bindelse med de anlaegsarbejder, DSB har
udfert ved Hareskovbanens omlwgning.
F. eks. har DSB fremsendt regning for un-
derforingen af Stiager, hvilken regning over-
stiger den udgift, DSB tidligere har kalkule-
ret, med 127.000 kr. Ligeledes har DSB
fremsendt regning til kommunen vedro-
rende underforing for Briddervej. Denne
regning overstiger det oprindelig kalkule-
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rede med 73.085 kr. Det virker helt urime-
ligt, at DSB har foretaget disse alvorlige
fejlkalkulationer, og det kan ikke veere rig-
tigt, at Veerlose kommunalbestyrelse saledes
flere gange skal udswmttes for, at man ikke
kan regne med de beregninger, DSB oprin-
delig har foretaget. Sporgsmalets andet led
mé ses pd baggrund af, at der ogsd i den
kommende tid skal udferes anlegsarbejder i
Vearlose kommune, nemlig ved Hareskovby
station. Det ville veere seerdeles heldigt, hvis
ministeren i sit svar kan bekreafte, at Veor-
lgse kommune, nr regningerne for de sidst-
nevnte arbejder skal betales, ikke vil blive
udsat for tilsvarende ubehagelige overraskel-
ser som de ovenfor refererede.

1 forbindelse med besvarelsen bedes det
oplyst, om ministeren finder DSBs afgivelse
af kalkulationer til Vearlose kommune i
overensstemmelse med fastpriscirkuleret af
9. maj 1971, § 2, jir. § 1.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (28. april 1975):

Vedrorende den af DSB for Verlese
kommunes regning udferte underforing for
Stiager kan oplyses, at DSB ved en telefo-
nisk foresporgsel fra Verlose kommune ef-
ter arbejdets fuldferelse, men inden regn-
skabets afslutning afgav det sken, at de sam-
lede udgifter ville andrage ca. 1,5 mill. kr.
Efter fremkomsten af alle relevante oplys-
ninger for opstilling af det endelige regnskab
viste de samlede udgifter sig imidlertid at
vare ca. 127.000 kr. (ca. 8 pet.) storre, hvil-
ket kommunalbestyrelsen tog til efterret-
ning efter at DSB havde redegjort for mer-
udgiften.

Med hensyn til den udferte gangtunnel
ved Bradervej, hvortil udgifterne i henhold
til ekspropriationskommissionens bestem-
melse er atholdt med 1} af Verlose kom-
mune og 3 af DSB, baserer overskridelsen
sig pa, at DSB i 1971 pd grundlag af det da
foreliggende skitseprojekt over for Verlase
kommunes tekniske forvaltning oplyste, at
den samlede udgift ved tunnelens etable-
ring ville blive af sterrelsesordenen indtil
200.000 kr.

Det skal hertil bemerkes, at detailprojekt
forst foreld 2 ar senere, og at der i dette, ef-
ter aftale med kommunen, var sket visse
forbedringer, som foregede de samlede ud-
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gifter med ca. 20 pet., og at der fra 1971 til
udforelsen i 1974 skete en prisstigning for
anleeg som det her omhandlede pa godt 50
pet.

Under hensyn til disse forhold er det fejl-
sken, der har ligget til grund for DSBs op-
rindelige prisoplysning, ikke s& alvorligt,
som det kan synes ud fra talstorrelserne, og
kommunen har da ogss taget DSBs redege-
relse for de afholdte udgifter til efterretning.

Hvad angar DSBs anlegsarbejder pd
Hareskov station, er det aftalt mellem Veer-
lose kommune og daverende trafikminister
Jens Kampmann, at udgifterne til anleg af
en steerkt forenklet S-banestation til erstat-
ning for den hidtidige station — ansldet til
ca. 2 mill. kr. ekskl. moms ved prisniveau
oktober 1972 — skal deles lige mellem
kommunen og DSB, og siledes at kommu-
nens andel forudsesttes betalt med halvdelen
ultimo indeveerende finansér og resten ul-
timo finansdret 1976-77.

Jeg ser ingen grund til at sndre denne
bestemmelse, og kommunen mé veare ind-
stillet p4 at beere sin part af de indtradte og
forventede prisstigninger pé de aftalte an-
leeg.

Til sporgsmalet, om hvorvidt de af DSB
afgivne overslag over forventede udgifter
kan henferes under fastpriscirkulseret af
9. maj 1971, finder jeg anledning til at
papege, at afgivne skon, som der er tale
om, ikke kan vere bindende efter fastpris-
cirkulerets regler.

DSB afgiver ikke fastpristilbud for arbej-
der som de omtalte, og det er i det hele ta-
get et sporgsmal, om det ikke kraver serlig
finanslovhjemmel for DSB at give fastpris-
tiloud med deraf felgende risiko for DSB
for, at der skal opstd differencer, der skal
deekkes.

Den nwste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling of forslag til lov om af-
gift af ansvarsforsikringer for motorkoretojer
m. 0.

(Lovforslag nr. 6. Fremsat 24/1 75. Forste
behandling 3/3 75. Betenkning 22/4 75.
Anden behandling 24/4 75. Tilleegsbetenk-
ning 24/4 75).

Der var stillet 3 sendringsforslag i tilleegs-
beteenkningen.



