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Tredie neestformand (Bay):

Jeg foresldr, at loviorslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om opher af bescitelsen af Bdds-
mandsstreedes  kaserne (,,Christiania”) [af
Dohrmann m. fL.].

(Andre selvst. forslag nr. XX. Fremsat
25/2 1975).

Forslaget sattes til forhandling.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Det foreliggende forslag til folketingsbe-
slutning giver mig anledning til at fremhee-
ve, at der efter min opfattelse ikke som af
forslagsstillerne forudsat i dag er tale om en
ulovlig benyttelse af Christiania.

Det er rigtigt, at besettelsen af omradet i
oktober-november 1971 var ulovlig, men
den 31. maj 1972 indgik en kontaktgruppe,
bestiende af repraesentanter for socialmini-
steriet, Kobenhavns kommune og forsvars-
ministeriet, en forelgbig aftale med en for-
handlingsgruppe for Christiania. Denne af-
tale tog navnlig sigte pé at lose forskellige
praktiske problemer omkring Christiania og
forudsatte samtidig, at beboerne fortsat
kunne benytte omradet indtil videre. Da der
ikke fandtes nogen byplan eller blot en god-
kendt dispositionsplan for omridet, beslut-
tede den socialdemokratiske regering den 6.
marts 1978, at Christiania skulle forblive
i statens eje 1 endnu 3 ar.

Pi et made den 14. juni samme ar mellem
medlemmer af den davarende regering og
repraesentanter for Christiania blev det til-
kendegivet over for beboerne, at benyttel-
sen af omradet ikke kunne forventes at fort-
sette ud over de omtalte 3 ar, dvs. til ud-
gangen af marts 1976,

Det retlige grundlag for den nuverende
benyttelse hviler alts4 pad den omtalte fore-
lobige aftale af 31. maj 1972 og navnlig pé
udfaldet af modet den 14. juni 1973. Jeg
kan i ovrigt tilfoje, at regeringens holdning
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er indgdende belyst i den offentliggjorte
redegorelse af 14. august 1973, som jeg gir
ud fra at folketingets medlemmer er be-
kendt med.

Regeringsskiftet i december 1973 sendrede
intet ved det givne tilsagn om benyttelsen
af omradet, idet tilsagnet blev bekraftet pa
et regeringsmode den 15. januar 1974. Som
et led i overvejelserne om den fortsatte be-
nyttelse af omradet blev der siledes i maj
1974 indgiet en aftale mellem folketingets
finansudvalg og den daveerende forsvarsmi-
nister om nedsettelse af et udvalg, det si-
kaldte Christianiaudvalg, som skulle felge
udviklingen af den hidtidige anvendelse af
omradet i den resterende del af 3 &rs perio-
den.

Jeg mener séledes ikke, at der er juridisk
grundlag for at hindre benyttelsen af omré-
det indtil 1. april 1976, men i gvrigt vil en
ophwvelse af brugsretten ud fra mislighol-
delsessynspunkter efter min opfattelse kun
kunne gennemfores efter en forudgiende
retssag. Det mé forventes, at en sddan rets-
sag vil blive fort over to instanser og derfor
nok vil vare méaske op imod et par &r.
Spergsmalet har derfor ingen interesse i
denne sag, hvor grundlaget for retssagen vil
veaere bortfaldet allerede om et ar.

Hvad angér spergsméilet om den endelige
afvikling af den nuveerende benyttelse af
omradet, kan jeg oplyse, at et flertal i finans-
udvalget den 13. marts 1975 anmodede mig
om at orientere Kobenhavns kommune om
mine droftelser under et samrad med udval-
get, herunder om nedvendigheden af, at
kommunen udarbejder den fornsdne by-
planlzegning for omrddet. Jeg anmodede
derfor den 14. marts i 4r kommunen om en
forhandling om sagen, og den 18. marts
havde jeg en draftelse med overborgmester
Urban Hansen og formanden for Koben-
havns borgerrepreesentation, hr. E. Weide-
kamp.

Under samtalen var der principiel enighed
om, at forsvaret afstdr omradet til Koben-
havns kommune til overtagelse pr. 1. april
1976. Der vil siledes vare mulighed for, at
de allerede tidligere fastlagte bestemmelser
for anvendelsen af Christiania vil gé i opfyl-
delse, og at der efter 1. april 1976 vil kunne
veere en ny situation for det sikaldte Chri-
stianiaomrade.
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Tastesen (S):

P4 den socialdemokratiske gruppes vegne
kan jeg fuldt ud tilslutte mig de synspunk-
ter og den konklusion, som forsvarsministe-
ren er kommet med. Forslaget til folketings-
beslutning m4 klart afvises. Dets gennemfo-
relse vil formentlig veere ulovlig, og det vil
ikke lose nogen problemer. Tveertimod vil
forslagets gennemforelse i den &nd, hvori
det synes fremsat, skabe en konfrontation
med en minoritetsgruppe, som vil forverre
en rekke sociale problemer, og dette kan
myndighederne bestemt ikke vere tjent
med.

Det, som sagen nu drejer sig om, er frem-
tiden efter den 1. april 1976, nar Koben-
havns kommune efter alt at demme overta-
ger arealerne. Det m4 veere op til myndighe-
derne i Kgbenhavns kommune at treeffe be-
slutning om arealets fremtidige anvendelse,
og det md veere op til de samme myndighe-
der at klare de overgangsproblemer, der vil
vaere fra den 1. april 1976 og frem til det
tidspunkt, hvor Christianias endelige frem-
tid er afgjort.

Hvad man end beslutter sig til i denne
sag, skal man huske, at man har med men-
nesker at gore, der for flertallets vedkom-
mende er tynget af sociale problemer, som
vort ellers velfungerende samfund har sveert
ved at klare. De pageldende har i Christia-
nia fundet et fristed, hvor de har kunnet
leve pa deres egne betingelser, og de har kun
1 ringe grad trukket pa samfundets service-
funktioner og dermed kostet samfundet
penge.

Jeg haber og tror, at myndighederne i
Kabenhavn, der jo har ry for at udvise bade
social forstdelse og menneskelig tolerance,
vil klare problemet om Christianiabeboernes
fremtid med de rimelige menneskelige hen-
syn, som situationen kreever. Jeg ved ikke,
om de for nylig offentliggjorte arkitektfor-
slag kan inspirere Kobenhavns kommune,
siledes at en del af Christiania kan bevares
som en verdifuld del af bydelen Christians-
havn. En sidan lesning ma naturligvis for-
udseette en sanering af omradet, saledes at
de hensyn, der kreeves af bygningsmyndig-
heder, sundhedsmyndigheder og brandmyn-
digheder, fuldt ud imedekommes. De perso-
ner, der i givet fald bliver beboere i et frem-
tidigt Christiania, skal selvfolgelig ligesom
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alle andre borgere betale deres husleje, elfor-
brug osv. Men det afgorende er, at nar 3 drs
perioden udlgber til nwste 4r, ma man ikke
veare uforberedt. Det er mennesker, man har
et ansvar for, og man ber lose deres fremti-
dige boligforhold, og hvad der ellers kan
blive tale om, helt i overensstemmelse med
dnden i den sociale bistandslov, som jo
netop vil treede i kraft den 1. april naste ar.

Christiania vil helt givet indskrive sig i
Kgbenhavns historie. Om det bliver for de
positive sider eller for de negative trak, skal
fremtiden vise. Socialdemokraterne afviser
pa det bestemteste fremskridtspartiets for-
slag, og vi henstiller til de kebenhavnske
myndigheder, at de, nar de til sin tid far til-
skodet Christiania, finder den rigtige losning
Pé nogle af de sociale problemer, som vi jo
altid vil se afspejle sig i et storbysamfund
som Kgbenhavn.

Arne Christiansen (V):

Venstre er enig 1 det reelle indhold i det
foreliggende forslag, nemlig at beboelsen af
Bédsmandsstraedes kasernes tidligere om-
ride derude, Christiania, skal bringes til
opher, men det er jo ikke noget nyt. I maj
sidste dr var der en Christianiadebat her i
huset, og pa det tidspunkst sagde den davee-
rende husveart for omradet, den daveerende
forsvarsminister (Folketingstidende 1973-74
(2. samling) sp. 5823):

»Medens den nuvemrende regering ikke
anerkender ,,Christiania® som et socialt eks-
periment — bl a. fordi et sidant eksperi-
ment méatte foregd efter en forud lagt mal-
seetning og i forud lagte rammer — vedstar
man den tidligere regerings aftale om en vis
beboelse pa omrédet i erkendelse af, at den
tidligere regerings ,,forelabige aftale® inde-
holder overdragelsen af en vis brugsret til
omrddet. Nar perioden om knap 2 &r* — og
hvis det var i dag, kunne man alts4 sige: nar
perioden om mindre end et &r — ,er lgbet
ud, skal omridet rommes helt. Pa dette
punkt er regeringen i overensstemmelse med
den tidligere regerings“ — det var den tidli-
gere socialdemokratiske regerings — ,er-
klerede standpunkt, og det er ogsd det
standpunkt, venstre str pa i dag.” Derfor
kunne det forslag, der er fremsat her, lige s&
godt veere fremsat mellem jul og nytar sid-
ste ar eller i morgen eller om 8 dage, for det
er et spergsmal om afvikling af Christiania,
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[Arne Christiansen.]

og hvis man i mede for mede fra frem-
skridtspartiet havde fulgt forhandlingerne i
Christianiaudvalget og ikke mindst det sid-
ste mode for f4 uger siden, sd ville man ogsd
have vidst, at der i dag er et flertal i Christi-
aniaudvalget for, at vi er i en periode, hvor
der skal ske en afvikling. Hvis det skulle ske
med 14 dages varsel, ville der opstd en
raekke problemer, jeg teenker ikke alene pa de
sociale problemer, som den foregéende taler
har veret inde pa, jeg teenker ogsd pa de
retlige problemer, som forsvarsministeren
har nzvnt, og jeg tenker pa de problemer,
der ligger planlegningsmeessigt: det forud-
swtter en byplan og en godkendelse af en
dispositionsplan.
#% Derimod tror jeg, at fremskridtspartiets
forslag, som efter min opfattelse har karak-
ter af et paradeforslag, kan tjene som incita-
ment til og inspiration for regeringen til nu
at intensivere planlegningen med afviklin-
gen af Christiania og til at f& forsteerket for-
handlingerne med Kebenhavns kommune,
s4 man ved, hvad der skal ske med dette
omride fra marts neste ar.

Lad mig s& foje til, at jeg tror ikke, det
gor noget indtryk pa det store flertal i dette
folketing, at man kommer med nok sa velti-
mede public-relationsarrangementer  fra
Christiania, hvad enten det drejer sig om
arkitektkonkurrencer, der ganske uden vi-
dere gir ud fra, at det skal fortseette som
eksperiment af den ene eller den anden art,
eller det drejer sig om 1an fra det ellers af
disse grupper s3 forhadte EF, eller det dre-
jer sig om en pludselig indbetaling af nogle
beleb, der i realiteten er et afdrag pa 12.000
kr. af mere end 14 mill. kr., man skylder for
en aftale, man ikke har holdt. Disse ting gor
intet indtryk. Jeg finder, at det, som denne
debat m resultere i, er, at der 1 udvalgsar-
bejdet nu intensiveres en afviklingsforbere-
delse, som ferst og fremmest mé vere base-
ret pa, at vi far at vide: hvad vil de mini-
stre, de medlemmer af regeringen, der har
ansvaret, hvad enten det drejer sig om den
nuvazrende husveert, den, som skal fore for-
handlingerne med Kebenhavns kommune,
eller det drejer sig om planlegningsministe-
ren, miljoministeren, eller det drejer sig om
socialministeren? Der er mange opgaver, der
venter i den nermeste tid, for ndr vi nir
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denne dato nseste ar, skal alle disse proble-
mer vere lgst og Christiania bragt til opher.

Erlendsson (FP):

For ca. 41, ar siden startede en happe-
ning, der endnu ikke har fundet sin afslut-
ning, men som er af si overveldende for-
mat, at det mé forekomme helt uforstaeligt,
at statens kunstfond tilsyneladende har
kunnet veere fuldsteendig blind for dens kva-
liteter.

Det rummer ellers adskillige momenter,
der er ganske identiske med dem, der nylig
forte til preemiering af teatergruppen Sol-
vognen for dennes fremragende julemands-
show. Som man sikkert husker, kulminerede
denne kunstneriske udfoldelse i uddeling af
gaver, som teatergruppens medlemmer
bemzgtigede sig i et stormagasin. Det forly-
der nu for ganske vist, at de overraskede
gavemodtagere, inden de forlod forretnin-
gen, leverede de fleste eller méaske alle ko-
sterne tilbage til den rette ejer. Derfor fore-
kommer det ogsd mange maske lidt smaligt,
at vor venlige justitsminister abenbart ikke
i dette tilfelde har segt at hindre vort nid-
keere politi i at rejse anklage mod kunst-
nerne og derved forsege at kriminalisere
dem.

Jeg tror dog, man kan vaere rolig for de
unge kunstneres skeasbne. Der vil neeppe ske
dem noget ondt, som mange lignende fortil-
feelde viser. Skulle det knibe med justitsmi-
nisterens velvilje, vil mindst to af vore
yngre juridiske professorer traede til for at
overbevise ombudsmanden om, hvad der er
den rette indstilling til sagen, s4 politiet kan
14 en kraftig tilrettevisning. Og jeg har erfa-
ret, at den ene tilsyneladende allerede er
tradt i funktion efter en meddelelse, der kom
i gar k1. 24 i radioavisen.

Den happening, der s langt overstraler
teatergruppen Solvognens, er den, vi taler
om i dag. Af en skrivelse fra statens kunst-
fond dateret 7. april d. &. fremgér de krite-
rier, der er anvendt i tilfzeldet Solvognen
og som naturligvis matte have kunnet tages
i anvendelse her. Det hedder bl. a.:

,Med sin serlige form for planlegning af
situationer og happenings, som direkte ar-
bejder pa publikums medvirken under en
eller anden form, fordemmende eller bifal-
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dende, arbejder Solvognen ikke med tea-
trets midler, men med sprogets.“

Og lidt leengere nede:

»1 visse episoder er endog de myndigheds-
personer (politifolk), som péregnes at gribe
ind, pa forhdnd indkalkuleret i kunstvser-
ket.

Der er meget; mere af samme slags i skri-
velsen, men disse citater ma veere tilstraekke-
lige til at belyse ligheden mellem Solvognens
yokeligt lille, men preemierede happening,
og den langt sterre, der siden den 24. okto-
ber 1971 har udspillet sig i sagen om besswt-
telsen af Badsmandsstreedes kaserne og til-
greensende arealer, i alt ca. 20 ha, kun nogle
&4 hundrede meter fra dette hus.

Aldrig har man set mage til situationer og
happenings, som mere direkte har arbejdet
pé4 publikums medvirken under en eller
anden form fordemmende eller bifaldende.
Og det har sandelig ikke manglet ps med-
spillende myndighedspersoner: 3-4 ministre
og deres embedsmend, en forsvarsminister,
der i den nylig afgiede regeringsperiode er-
klerede, at fristaden Christiania havde op-
taget mere af hans tid end de tre veern til-
sammen, folketinget ved adskillige sporgs-
mél fra medlemmerne, redegorelser, erklee-
ringer, forhandlinger i form af en foresporg-
selsdebat, et swrligt folketingsudvalg, repor-
tager i radio og tv i mange vellykkede og
steerkt debatterede genudsendelser. Den
synkende retsbevidsthed i befolkningen er
blevet afstivet med kriminologers begej-
string for dette sociale eksperiment, en be-
tegnelse, der omgéende blev medt med pro-
test fra beboerne, der frabad sig undskyl-
dende fortolkninger fra det etablerede sam-
funds side af det, som skete derude. Pa-
stande om, at omradet var et tilholdssted
for kriminelle, specielt narkoforhandlere,
blev modt med romantiserende beretninger
om dette alternative samfunds vidunderlig-
hed i retning af at redde narkomaner, af-
trappe dem og gore dem bedre.

Alt det har veret meget morsomt, men,
kun for folk med en helt speciel form for
humor, nemlig dem, der synes, at der er no-
get grinagtigt ved, at tingene vendes pa ho-
vedet, og at myndighederne gor sig til grin.
De derude i omradet synes ikke, det er mor-
somt mere. Nu er edeleggelserne giet for
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vidt, ikke blot pé bygninger og installatio-
ner, men ogsd pa mennesker.

Volden breder sig, det kriminelle miljos
afsmitning ma bringes til opher. Vi mener,
at dette folketing ikke lengere kan lulle sig i
sevn. over for realiteterne, men at der ms
gribes ind snarest muligt.

Grethe Philip (RV):

Der har veret megen uenighed omkring
Christiania, og jeg synes, der i tidens lob har
veeret mange bade forkerte og vildledende
oplysninger fremme om, hvad der egentlig
er foregiet derude. Det har gjort det van-
skeligt for mange af os at danne os et neg-
ternt indtryk af, hvad Christiania stér for.

Men én lere synes jeg at vi i hvert #il-
fwlde alle kan drage af det, der er sket der-
ude, og det er, at der her er foregdet noget, -
som ikke ber gentage sig. Militeeret ber ikke
romme omrdder, uden at det pa forhand
ganske klart ligger fast, hvad disse omrader
kan bruges til, og uden at man kan sikre sig,
at man hurtigh kan f4 omréderne omlagt,
siledes at man gdr i gang med eventuelle
nye bygninger eller en ny planlegning for
omrddet. Jeg haber, forsvarsministeren vil
give udtryk for, at han er enig med mig i
denne betragtning.

Men nu har vi Christiania, og vi mener i
det radikale venstre, at det forslag il folke-
tingsbeslutning, der er fremsat, er forkert,
og vi ensker at afvise det. Vi mener, at den
aftale, der foreligger, skal overholdes, og vi
onsker at arbejde os hen imod en rolig af-
vikling.

Derfor har vi ogsa i det radikale venstre
kunnet give tilslutning til et par bevillings-
ansggninger, der er fremkommet i finansud-
valget, netop med henblik p4 at £3 skik og
ro og orden 1 dette omrade.

Hvis man nu greb ind i utide, ville det
givetvis skabe en overordentlig stor uro, og
det ville yderligere, s& vidt man forstir, i
virkeligheden veaere praktisk umuligt at
holde omradet uden beboelse. I alle tilfelde
skulle der s& etableres et overordentlig stort
vagtkorps; jeg har nermest indtryk af, at
det simpelt hen ikke kan lade sig gore.

For vores vedkommende i det radikale
venstre leegger vi nu den afgerende veegt pa,
at Kobenhavns kommune snarest far lagt
den plan, som vi har eftersogt si lenge, og
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jeg haber, at det initiativ, der er taget af
finansudvalget og forsvarsministeren i feel-
lesskab, vil fere til, at Kobenhavns kom-
mune fir noget mere fart pa.

Jeg er enig i de bemerkninger, der har
veoret fremme om, at de sociale problemer,
der er blevet afsloret omkring Christiania,
m3, tages op til alvorlig overvejelse, og at de
ikke lgses 1 og med, at vi fér en afvikling af
Chrsitiania. Jeg mener ogsd, selv om jeg
udmeerket godt ser store fejl og ulemper ved
Christiania, at der alligevel skulle vere
nogle erfaringer at hente pa det sociale om-
rade, erfaringer vedrerende, hvordan man
forsoger at fi de allervanskeligst stillede 1
vort samfund lempet ind i en mere rolig og
harmonisk tilveerelse med deres omgivelser.

Her ligger problemer pa det sociale omrd-
de, som vi nedvendigvis ber tage fat pé,
men det sker ikke ved, at vi nu tiltreeder
dette forslag til folketingsbeslutning om en
gjeblikkelig afvikling. Det er noget, der
skal foregd roligt, og det tager sin tid.

Karen Thurge Hansen (KF):

Der er vel fa partier her i tinget, der har
stillet s& mange sporgsmél i arenes lob med
hensyn til Christiania som det konservative
folkeparti, og det kan vel ikke undre, at vi i
princippet kan tilslutte os fremskridtspar-
tiets forslag om opher af besettelsen af
Christiania.

Det er jo en kendsgerning, at den besat-
telse, der har veeret af Christiania, har vaeret
selvteegt fra beboerne derude, og den ber
bringes til opher snarest muligt.

Den socialdemokratiske regering indgik
pé at lade besettelsen vare et socialt ekspe-
riment lobende over 3 &r; jeg skal komme
med den kommentar, at til et eksperiment
horer der ogsé beretninger om udfaldet af et
sadant eksperiment. Vi mé vist se i ejnene,
at betegnelsen ,,et socialt eksperiment® mé
seettes 1 gasesjne og har veret komplet ver-
diles. Den aftale, der har foreligget mellem
den selvbestaltede ledelse af Christiania og
socialministeriet, har jo veeret komplet mis-
ligholdt fra beboernes side.

Det kan ikke veere rimeligt, at samfundet
fortsat skal opretholde en institution, der
lader hant om geldende lov og ret i det
normale samfund, men hvor hakkeordenen i
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dette lovlese samfund trives i bedste velgé-
ende.

Lad veere, at de voksne kan finde sig i at
bo i denne rede. Min bekymring geelder i hgj
grad bornene, og jeg tenker specielt pa de
mange familier, hvis bern pa den ene eller
den anden made og af den ene eller anden
grund er havnet i Christiania. Enkelte af
disse born kommer tilbage til familien og da
i en forfalden tilstand, maske henfalden til
narkotika, befengt med ute] og kenssyg-
domme. Hvis man aflegger byretten beseg,
vil man ogs opleve, at mange af de sager,
der behandles i Kgbenhavns byret, er mod
christianitter for diverse lovovertredelser.
Naturligvis findes der ogsé familier i Christi-
nia, som er lovlydige borgere, men alt i alt
mé man vel erkende, at det hurtigst muligt
bor nedlegges.

Forsvarsministeren udtalte, at skeerings-
datoen er den 1. april 1976. Nu vel, det er
ogsé rigtigt, men det er min bestemte opfat-
telse, at de mange instanser, som er involve-
ret med hensyn til nedleggelse af Bads-
mandsstraedes kaserne, ma tage fat pa af-
viklingen hurtigst muligt. Det kan ikke
veere sddan, at man ganske enkelt venter til
den 1. april. Det har vi jo diskuteret i den
lange debat, vi havde for et ar siden, og det
blev ogsé dengang fremhsevet, at man ikke
kunne swtte bulldozere pa det hele pd én
dato, s jeg opfordrer forsvarsministeren til
hurtigst muligt at sege en afvikling af disse
forhold.

Kurt Brauer (SF):

Jeg har for udtrykt, at det er min opfat-
telse, at rigets forsvarsminister er et pacifi-
stisk sindet gemyt, og jeg mé da sige, at for-
svarsministerens meget overbserende be-
handling af forslagsstillerne i dag bekreefter
denne min tidligere udtalelse. Sagen er jo, at
forslaget her er uigennemtwnkt og uigen-
nemforligt og derfor kun kan betegnes som
ubegavet, og det burde afvises med et vris-
sent nej. Men ministeren far det jo sagh pa
en sidan made, at man ber prise ham hejt
for hans milde gemyt.

Christianiasagen er betydeligt mere inter-
essant end dette forslag, som helt givet vil
blive afvist, fordi det er uigennemforligt.
Christianiasagen er betydeligt mere interes-
sant, og den kan vi s& snakke om, da vi nu
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har faet lejlighed til at komme pé talersto-
len med en overskrift, der hedder Christia-
nia, og jeg haber, at vi kan tale om den,
uden at vi overtrmder forretningsordenens
bestemmelser om, at man gerne skulle
nerme sig det forslag, der er til behandling.
Jeg vil gerne for mit eget vedkommende
sla fast, at der er tale om et socialt eksperi-
ment, idet jeg da erkender, at eksperimenter
koster. Der var jo ingen grund til at eksperi-
mentere, hvis vi pad forhdnd kunne veere
sikre pa, at alt, hvad vi eksperimenterede
med, ville Iykkes til 100 pet., for si kunne
vi bare gore det fra starten, s4 var der ingen
grund til at kalde det eksperimenter heller.
Det er klart, at det har kostet, og at ikke alt
har veeret succes, men der er faktisk blevet
bibragt den offentlige debat nogle oplysnin-
ger om nye samveersformer. Jeg tenker her
pé de beretninger tilbage, som faktisk er
kommet i den meget omfattende dagblads-
skildring og det meget omfattende arbejde,
som christianitterne selv har lagt i at med-
dele sig til omverdenen. Et sidant materiale
er faktisk til at £& fat i. Der er indhestet
nogle erfaringer. I narkobevaegelsen, i alko-
holbeksempelsen, i kriminalpreeventionen er
der indhgstet erfaringer, og der er faktisk
aflagt beretning tilbage til samfundet.
Denne beretning har ikke karakter af fine,
digre betenkninger, som udgives med stats-
stotte. S4 snart en gruppe wmggehoveder,
som de hedder, swtter sig ned og snerer et
eller andet sammen, har vi jo penge nok til
at lave betenkninger. Denne beretning til-
bage til samfundet er foregiet som en lo-
bende debat og som en lgbende offentlig
interesse for det, der er foregdet derude.
Jeg mener altsa, at der ma rettes en tak
fra os mere velbjeergede borgere til de kreef-
ter, som har forméet at holde sammen pa
eksperimentet Christiania. Det er altsi mine
venner, jeg taler om, det er mennesker, jeg
respekterer, og hvis indsats jeg holder af.
Nér det er sagt, md jeg vel ogsd have lov
til at komme med min malurt, med min kri-
tik, for der er da selviolgelig anledning til
kritik. Som jeg sagde i min indledning her,
er alt ikke lykkedes. Jeg mener, at der fra
mange gruppers side i Christiania var en
virkelig overbevisning om, at eksperimentet
forst kunne kaldes succesfuldt, hvis det lyk-
kedes at fi gjort Christiania til borgernes
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ejendom, til christianshavnernes og til ke-
benhavnernes ejendom, til et sted, hvor man
feerdedes. Dér er det, jeg ma sige, at der
mangler noget i, at man kan kalde det en
sucees.

Det er min opfattelse, at det var borgere,
det var ikke udflippede venstreorienterede
sandalgengere med stoftrykte busseronner,
der i sin tid veeltede plankevsrket derude,
det var ganske almindelige christianshavne-
re, der var blevet treette af militeerveesenet,
som smed militeeret ud. Sadan ligger det, og
jeg mener, at man p4 en sidan baggrund m4
kunne takke de mennesker, der har kunnet
holde sammen pé det, si leenge som tilfeeldet
har veeret.

Datoen den 1. april er i virkeligheden uin-
teressant, for hvis ikke der ligger — og her
er det, at der kommer et nyt eksperiment i
gang, et byplanmsessigt eksperiment — en
feerdig byplan, som er accepteret af bor-
gerne og af beboerne i Christiania, sa vil det
ikke vere muligh — jeg gentager, det vil
ikke vere muligt — at rydde omréadet,
medmindre man da indkalder det samlede
politikorps og de samlede forsvarsstyrker
her til lands. Det kunne méske ministeren i
begge sine roller klare, men si havde han
heller ikke mandskab til at vogte os imod
anslag mod vore grenser, si lenge det
skulle sté pa. Det er det, der er det latterlige
ved forslaget, at man tror pa, at det kan
lade sig gore. Forst nar vi har en gennemar-
bejdet byplan, som er accepteret af befolk-
ningen, vil det veere muligt for samfundet at
rykke ind péd arealerne.

Her er det sd, der er kommet planer frem
her pd det sidste om, hvorledes man rykker
ind p& det areal. Der er kommet planer og
ideer frem om, at man kan rykke ind med
en anvendelse delvis som den eksisterende
derude. Jeg m4 prise hojt, at sddanne tan-
ker kan komme frem i en akademiradskon-
kurrence og oven i kebet blive preemieret.

For en gangs skyld er der her gennem-
tvunget en byplanlegning pd et meget stort
Kobenhavnsomrade 1 lobet af, hvad skal vi
sige en 5-10 drs periode, fra de ferste vold-
somme protester mod militerets besmttelse
af arealet rejste sig. Lad os s8 veere helt
storsldede og storsindede og sige, at i labet
af en 10 drs periode er det lykkedes at
tvinge en byplanlegning frem. Dette er
noget ner Danmarksrekord i hurtighed med



3195

[Kurt Brauer.]
hensyn til byplanlsegning, og det vil jeg sige
christianitterne tak for.

Inge Krogh (KrF):

Mit parti kom allerede for et ar siden med
forslag om, at Christiania skulle nedleegges.
Det skulle ske gradvis, ved at man s vidt
muligt forhindrede, at nye flyttede til, og at
man sorgede for, at de, der ikke selv kunne
skaffe sig et andet sted at bo, fik et andet
sted at bo, at man hjalp de mennesker, der
boede derude.

Den store Christianiadebat resulterede i,
at der blev nedsat et Christianiaudvalg, der
fik som kommissorium at felge udviklingen
og folge nedtrapningen. Det havde jeg nwr-
mest opfattet det som, men det blev ikke til
det. Der blev nedsat et sikaldt Haugaard-
udvalg, som er kommet med forslag om
saneringer og restaureringer derude. Det er
ting, som overhovedet ikke kan nd at
komme igennem for 1. april 1976, da over-
enskomsten — hvis man kan kalde det sa-
dan — med beboerne udlgber.

Man har flere gange omtalt det af kunst-
akademiet belonnede projekt, hvori der
star, at det sociale eksperiment skal kunne
fortseette. Sa vidt jeg kan se, er det i hvert
fald noget, der er fjernt fra de forhold, man
bor under derude nu. Man bor under usle og
snavsede forhold, der er brandfare, og det
ser i hvert fald ud til efter projektet, at der
skal bygges huse. Jeg kan ikke tenke mig,
at man kan blive boende der, mens der byg-

es.
¢ I ovrigt vil jeg sige, at udtrykket socialt
eksperiment bliver brugt, og jeg mi igen
afvise, som det ogsé blev gjort fra konserva-
tiv side, at der er tale om et eksperiment,
nér man ikke ved, hvad man ger. Ved et
eksperiment har man optegnelser, og man
folger udviklingen. Havde man gjort det,
havde man méske kunnet & en masse oplys-
ninger om vores samfund, og man vidste,
hvor de beboere, der er i Christiania, var
kommet fra, hvorfor de var der, og hvor de
forsvandt hen, for det er noget, vi absolut
ikke ved. Vi ved ikke, hvor de mennesker,
der har boet der nogen tid, og som man ikke
ser mere, er henne. Bor de ude i samfundet?
Har de tilpasset sig samfundet? Er de pa
hospitaler? Er de dede? Eller hvad er der
sket med dem? Man aner det ikke. Men der
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havde méske veret en chance for at lave et
eksperiment.

Det er i hvert fald et serdeles mislykket
resultat, der er kommet ud af det. Det er et
stort hashmarked. Man kan ikke komme der
uden at blive tilbudt hash. Der bor bern
derude, og jeg synes, det er forferdelige for-
hold, de bor under. De bor der i mange til-
feelde uden deres foreldres viden. Foreel-
drene gnsker det ikke, men det er ikke mu-
ligt at f4 bornene vk derfra. De gir uden
undervisning. Der er born pa 13-14 ar, der
ikke har lert at lese og skrive og er snavse-
de.

Det er ting, som man saddan set kan over-
bevise sig om ved at gé derud. Jeg skal
indremme, at det er temmelig sveert at
komme ind i bgrnehuset, jeg har veeret der
et par gange, men sd vil mine ord i hvert
fald blive bekreftet.

Vi vil sige, at Christiania ber nedlegges sa
hurtigt, det overhovedet er forsvarligh, og
jeg tror ikke, at det kan geres pd mindre
end det &r, der er tilbage. Jeg mener, at vi
m4 begynde nedtrapningen nu, men det
haster, hvis man skal veere feerdig til 1. april
1976.

Hanne Reintoit (DKP): v

Med hensyn til at bo under usle, snav-
sede forhold med brandfare er vi ganske
enige i, at sddan skulle ingen mennesker bo,
men der er maske nok grund til at under-
strege, at med den boliglovgivning og den
saneringslovgivning, der er lavet i folketin-
get gennem &rene, har jeg ikke for haft ind-
tryk af, at det har generet reaktionen i vo-
res land, at store grupper af mennesker,
ogsd med smi bern, boede under usle og
snavsede forhold. Man kan bare tage sig en
tur rundt i Kebenhavns brokvarterer, den
sorte firkant, det har endnu aldrig haft fol-
ketingets bevagenhed.

Med hensyn til forslaget, der ligger her {ra
fremskridtspartiet, er det ganske utidigt ab
komme med det for ejeblikket, hvor der
arbejdes alvorligh med problemerne, og jeg
er ganske enig med ministeren i, at man kan
ikke tale om en beswettelse, sddan som deb
har udviklet sig med den givne accept. Nar
vi er s& langt; at manifinansudvalget dis-
kuterer skonomisk tilskud, kan man ikke
juridisk komme og tale om en besattelse.

Det, man mi sperge fremskridtspartiet
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om, og det, jeg ved, man ikke kan fa svar
pd, er: hvad har man tenkt sig? Hvis man
nu forestillede sig, at dette forslag til folke-
tingsbeslutning blev vedtaget, hvad har man
s& tenkt sig med alle disse mennesker, der
er athengige af det boligmiljo og de sociale
forhold, der findes i Christiania? Jeg har
ladet mig fortwmlle — jeg kan fa det afkreef-
tet, hvis det ikke er rigtigt — at hr. Glistrup
1 vesttysk fjernsyn er kommet med en over-
ordentlig reaktioneer udtalelse om, at disse
mennesker bare skulle spjeeldes inde. Er det
det, man tenker sig? Er det feengselsforsorg
1 stedet for? Eller har man en konstruktiv
plan i stedet for bare forargelse og lange
taler om Solvognen, som ikke kommer Chri-
stiania ved?

Kommunisterne har sagt for, og det vil
jeg gerne gentage, selv om jeg ved, det ikke
er populert hos Christianias beboere: vi
opfatter ikke Christiania som et socialt eks-
periment. Vi opfatter det heller ikke som
noget nyt i dansk forsorgspolitik. Dette at
isolere folk, der har det darligt, isolere folk,
der er fattige, folk, der er p4 socialhjzlp, det
kender vi helt tilbage til fattigreformen fra
1708. Det har veeret uendelig besveerligt at
fa vores fattiggdrde afskaffet, f4 vores hus-
vildebarakker fra forste verdenskrig afskaf-
fet. Der er intet nyt i dette, og midt i at jeg
mé vende mig mod fremskridtspartiets for-
slag til folketingsbeslutning, foler jeg en lille
bitte lettelse ved, at de reaktionzere partier i
vores land stadig er imod det, for jeg kan
ikke forstd, at de, der taler om det sociale
eksperiment, ikke ser risikoen. Hvad skal vi
gore, den dag man virkelig finder ud af, at
dette er en billig og en nem lasning af de
dybe sociale problemer, for vores afvigere?
Hvad skal vi gore, den dag man begynder at
fore en politik, hvor man bare smider dem
hen i en krog og klart lader dem klare sig
under de dérligst mulige betingelser? Er det
det, vi vil, nar vi snakker om integration?
Er det det, vi vil, nér vi snakker om at lave
godt socialt arbejde? Er det det, vi snakker
om pé vores forskningsinstitut? Nej, det er
det ikke, og derfor har det en risiko, en risiko
for ghettodannelse, som vi ikke kan stotte.

Nér sd det er sagt, ensker jeg egentlig
ikke at diskutere s& meget. Vi har sagt, at vi
mener, at Christiania for eller senere skal
ophere med at bests. Men det, der er proble-
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met i Christiania, er ikke de mennesker, der
lige nu stér i den aktuelle situation. Proble-
met er vores fallit, vores berne- og ung-
domsforsorgs fallit, vores kriminalforsorgs
fallit, vores samfunds fallit. De mennesker,
der bor derude, kan méaske klare sig dér,
men alle vores institutioner, hele vores sam-
fund, har spillet fallit, og derfor ma jeg her
stille ministeren det samme spergsmal, som
jeg har stillet i Christianiaudvalget: hvad er
de konkrete ideer? Hvad har man tenkt
sig? Hvad har socialministeren teenkst sig?
Ved man, hvad Kebenhavns kommune har
teenkt sig at stille op som et alternativ?

Jeg vil sige igen: dette er ikke et kommu-
nistisk problem, det er et sygt, kapitalistisk
samfunds problem, som vi ikke har nogen
forpligtelse til at lose. Vi ensker ikke denne
forsorgspolitik pd lang sigt. Vi har helt an-
dre socialpolitiske visioner og ved ogsa, at
de kan gennemferes. Vi ensker heller ikke
disse mennesker smidt ud og overlads til sig
selv. Vi ensker en ordentlig socialpolitik, der
hindrer, at noget sddant sker, og en dybtga-
ende debat om, hvorfor vores berne- og
ungdomsforsorg uden malsetning, uden ide-
ologi, uden indhold, uden de tilstrackkelige
pedagogiske foranstaltninger ikke kan lose
de problemer for os.

Abel (CD):

Det er interessant at konstatere, hvordan
denne sag tilsyneladende fortsat kan samle
stor interesse. I virkeligheden burde sagen
nu veere uden storre betydning, og proble-
met omkring Christiania ber kunne finde en
fornuftig afslutning. Nar fremskridtspartiets
ordferer beklager de mange avisspalter, der
er skrevet om dette sakaldte eksperiment,
og den. omtale, der har varet i radio og tv,
kan man jo kun sige, at forslaget i dag er
befordrende for endnu mere omtale.

Umiddelbart er vi mange i dette ting, som
kan have sympati for det foreliggende for-
slag. Den ulovlige besettelse af Christiania
skal bringes til opher, men med sit forslag i
dag forseger fremskridtspartiet blot at 3 en
ny storm til at rase i et glas vand, som alli-
gevel snart er tomt.

Centrum-demokraterne vil sti ved den
aftale, som staten har indgaet, og som udlg-
ber den 1. april nweste ar. Vi gnsker ikke at
medvirke til en forlengelse eller en fornyelse
af aftalen under nogen form, og de forlyden-
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der, der pa det seneste har veret i aviser og
presse om, at eksperimentet skulle fortseet-
te, tror jeg er helt uden grundlag. Jeg tror
ikke, der pa nogen méade kan skabes flertal
for noget sddant her i folketinget.

Ved at g& ind for den eksisterende aftales
naturlige udleb den 1. april neste ar giver vi
samtidig Christianias beboere mulighed for
at finde andre boliger, og derved kan rem-
ningen foregd i ro og orden. Denne ro og
orden onsker vi i forbindelse med flytningen,
fra Christiania, og vi mé derfor gé imod det
foreliggende forslag.

Wilhjelm (VS):

Selve forslaget er meget enkelt at tage
stilling til, for som det fremgér af ministe-
rens redegerelse, er der ganske enkelt ikke
tale om, at Christiania er besat. Man kan
derimod somme tider f4 et indtryk af, at der
er ikke s& fa medlemmer af dette ting, der er
besat.

Alligevel er det lidt for let at komme om
ved det ved bare at sige, at dette forslag er
formelt ukorrekt, og det har skreemt selv
den i gvrigt sorte reaktion her i tinget fra at
veere med pd det, fordi man ville begd en
ulovlighed, for det har jo sin effekt under
alle omsteendigheder. Det har sin effelkt i
slagsmalet om stemmerne, der er lette at
hente pa sddan en sag som denne, i at pa-
virke andre partier herinde til at gd ind 1
kampen om at hente stemmer pa bekostning
af en af de darligst stillede minoriteter, vi
har i landet. Det har sin effekt ogsd pa den
méde at overspille et forslag i den grad, som
fremskridtspartiet har gjort her, siledes at
ikke engang venstres ordfgrer kan gé ind for
det. Det far samtidig den virkning, som jeg
synes er meget uheldig, at de i evrigh ret
sorte kredse 1 dette ting neesten kommer til
at fremstd, som om de kun var gra.

Jeg konstaterer, at ministeren i sin &b-
ning af denne debat var — og det takker jeg
for s& vidt for — noget mere afslappet 1
sporgsmélet, end han var, lige da han var
blevet minister her i sidste omgang. Men
immervaek star det tilbage: hvad har rege-
ringen tenkt sig, at der skal ske efter den
tidsfrist, som man nu siger, at man vil re-
spektere? Der er ingen af de tidligere afta-
ler, der i og for sig er holdt fra myndighe-
dernes side. Det grundlag, som Christiania
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eksisterer pa i dag, er sadan set aftalen fra
den 14. august 1973 mellem socialministe-
ren, kulturministeren og forsvarsministeren,
hvori der siges, at brugsretten for christia-
nitterne til Christiania skal gwlde i de anta-
gelig 3 4r, der vil gé, inden resultatet af en
af kulturministeriet udskrevet idékonkur-
rence om omradets anvendelse foreligger.
Men den idékonkurrence er aldrig udskre-
vet, og nu siger man, at der er ét ar tilbage.
Det var i gvrigh ikke en fast frist pa 3 ar,
det var ,,antagelig®, og indtil noget bestemt
foreligger. Men den idékonkurrence, man dér
stillede op som sin lesning pa problemet om,
hvad dette omrade skulle bruges til, er al-
drig blevet udskrevet. Kulturministeriet har
ikke udskrevet den idékonkurrence, som i
virkeligheden er grundlaget for den redege-
relse, der blev givet dengang, og den aftale,
der blev indgiet mellem socialministeriet,
kulturministeriet og forsvarsministeriet.
Hvorfor er den konkurrence ikke udskrevet?
Akademiets konkurrence er en ganske an-
den sag. Det er noget, de selv har fundet ud
af. Men ministeriets idékonkurrence om
omradets anvendelse er ikke udskrevet, og
derfor er der heller ikke i dag nogen som
helst planer for omradets anvendelse, pé
samme made som der ikke var det i 1973.
Hvad har man tenkt sig, at det skal bruges
til? Nu er der, hvis man vil fastholde de fri-
ster, man for ikke at begd direkte lovbrud
foler sig forpligtet til at overholde, frem til
april neste ar altsd knap et dr til, at man
skulle have nogle ideer om, bade hvad frem-
tiden skal vere for de mennesker, der bor
derude, og hvad fremtiden skal veere for
omradet. Men ikke en lyd har vi hert om
nogen af delene, og det synes jeg er et
sporgsmal, der er grund til at stille, som fru
Hanne Reintoft gjorde det til fremskridts-
partiet, naturligvis, men s& sandelig da ogsé
til regeringen og til alle mulige andre par-
tier, om det sociale eksperiment. Jeg ved
ikke, om det er en rimelig betegnelse for det,
eller det ikke er en rimelig betegnelse, jeg
synes sidan set, at det er nermest uden in-
teresse, hvorimod det er af meget stor inter-
esse at konstatere, at ingen partier, ingen
instans, ingen myndighed har gjort noget
som helst for at lere af det sociale eksperi-
ment, eller hvad man nu ensker at kalde
det, men det, der under alle omstendighe-
der er foregiet i Christiania. Der er ikke
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gjort noget som helst for at hente erfaringer,
bearbejde dem, tage dem til efterretning,
eller hvad man nu skal kalde det. Der er
ikke gjort noget som helst for at finde ud af,
om dette er noget, man kan bruge i andre
omrider af samfundet, socialforvaltningen
0sv. osv. Man har fra de lidt mindre reaktio-
nxere parbiers side brugt dette udtryk med
det sociale eksperiment som sidan et skal-
keskjul for, at man kan lade det kore en tid,
til man s4 kan slagte det. Men realiteten er,
at man heller ikke fra disse partiers side i
virkeligheden har gjort noget som helst for
at gore det til et socialt eksperiment eller
bare tage ved leere af det eller indheste erfa-
ringerne, der er gjort derude, hvad enten
man nu betragter det som et bevidst ekspe-
riment eller e].

Der bliver talt om snavsede born. Man
kunne gribe ind mange steder i samfundet,
hvis det drejede sig om at gribe ind over for
snavsede born. Jeg synes, det var et fuld-
steendig latterligt kriterium, men lad de
skruptudser, som vi alle sammen kan
komme til at lade fare, veere i denne forbin-
delse. Hvad der er vesentligere, synes jeg,
er, at vi sidan set nok alle, der har besegt
Christiania, er enige om, at bern derude le-
ver under vilkir, som ingen af os onsker el-
ler i hvert fald burde enske, at nogen bgrn
skal leve under. Men det sporgsmal, som fru
Inge Krogh og fremskridtsfolkene ikke stil-
ler sig, er: hvad er det, der far bern til frivil-
ligt at veelge fremfor at bo hos deres familie,
fremfor at leve videre i samfundet udenfor,
at g ind og leve under sidanne vilkar?

Maisted (FP):

Vi betragter det ikke som noget socialt
eksperiment, men som et socialdemokratisk
eksperiment. Jeg vil godt, nir forsvarsmini-
steren var inde pa et brev med finansudval-
gets flertalsbeslutning om, hvordan tingene
skulle ordnes, lige pdpege og motivere vores
holdning til forsvarsministerens ansggning
om 460.000 Lkr. til brandsikring af nogle
bygninger, der rives ned om et &r. I finans-
udvalget har vi anmodet om nedrivning af
alle bygninger, der er ulovlige til beboelse,
med undtagelse af fredede bygninger, og vi
finder, at det er spild af skatteydermidler at
gennemfore utilstrekkelige brandveernsfor-
anstaltninger i saneringsmodne ejendomme.

201
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Denne beslutning skal ses i sammenhseng
med forholdene i Christiania. Historisk set
har en socialdemokratisk regering admini-
strativt givet tilladelse til, at nogle slum-
stormere blev ophejet til et socialt eksperi-
ment.

Christiania rejser en reekke problemer. Er
det lovligt at administrere p4 den made
administrativt at fritage en gruppe medbor-
gere for afregning af skat, moms og andre
afgifter? Kan man tale om lovbrud, hvis
andre borgere fir den idé, at de finder, at
Christiania er retningsgivende, og derefter
ogsé ophorer med at indbetale skat, moms
og andre afgifter?

Er de af folketingets medlemmer, der gar
ind for at opretholde ulovlige forhold med-
skyldige i, at bern og unge gar til grunde?
Skaber de grundlag for anarlki, og er grund-
loven brudt? Det m4 lsegfolk sperge sig selv
om, og ministeren har jo svaret, at alt dette
er lovligt.

Der er méske nogen, der ikke ved, at der
er omrdder i Christiania, hvortil ingen har
adgang med undtagelse af den styrende
gruppe og hejtlennede samfundsomvzeltere,
som en socialdemokratisk regering har ud-
navnt til samfundets reprsesentanter pa
Christiania.

Kt ofte anvendt argument for Christiania
har veeret, at det var billigere at betale soci-
alt tilskud til bern og unge i Christiania end
at sende dem til behandling pa hospitaler og
Institutioner. Det er en fantastisk form for
argumentation, hvor moralen er, at det er
billigere at betale for berns og unges totale
forfald fremfor at g& imod udviklingen af en
sddan reverkule,

Vi oplever tilsyneladende en stat, der er
ved at g& i oplesning, fordi landets sterste
parti ikke gar af vejen for at bruge sociale
eksperimenter som Christiania til at fremme
deres politik. Men vi er en raskke folketings-
medlemmer, der hverken har eller vil have
lod eller del i Christiania, og derfor stemmer
vi for en nedlmggelse af dette eksperiment.

Arentoft (FP):

Forsvarsministeren har en swrlig overbe-
visende méade at udtryklke tingene pa. Vi fik
at vide, at nu her den 14. marts havde
kommunen lovet at udarbejde byplan, og at
forsvaret vil afstd arealerne til Kobenhavns
kommune den 1. april 1976.
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Det giver mig anledning til at stille 3
konkrete sporgsmal til forsvarsministeren.
For det forste: vil forsvarsministeren der-
med legge hele ansvaret over pd Keben-
havns kommune fra 1. april 1976? Det ne-
ste: tror forsvarsministeren, at beboerne i
Christiania natten mellem den 31. marts og
1. april 1976 vil forlade omrédet i henhold
til aftalen i ro og fred? Da jeg for si vidt pd
forhand selv har besvaret dette spergsmal,
vil jeg gerne sporge: nir de nu ikke gor det,
hvad skal der s& gores?

Der er flere, der har efterlyst forslag til,
hvad man kan gere, bl. a. fru Hanne Rein-
toft, og hvis man vil hore p& et forslag, jeg
kunne tenke mig at bringe op, sé skal man
sprede de mennesker, der bor i Christiania.
En af tingene er netop, at de er samlet i et
lille omrade. Man skal sprede dem ud over
landet i ledige lejligheder, séledes at de kan
indgé i samfundet.

Der er mange i Christiania, der har lovligh
arbejde, og dermed vil de ogsé veere i stand
til at betale husleje ligesom andre borgere i
dette land. Man skal blot anvise dem lejlig-
heder, og der er jo masser af ledige lejlighe-
der. Der er Brendby Strand, der er Gjelle-
rupplanen ved Arhus og masser af andre
steder i landet. En meget stor del af Christi-
anias befolkning — jeg har hert omkring
950 — er udlendinge, og disse udlendinge
ber efter min mening udvises. Det kan ogsa
lade sig gore, ogsé selv om det er svenskere
og nordmeend.

Ordfereren for forslagsstillerne (Dokrmann)

(FP):

Til de forskellige udtalelser, som er faldet
her i dag, vil jeg gerne sige, at hele det be-
greb, viidag kender under navnet Fristaden
Christiania, efter min bedste overbevisning
strider fuldkommen mod lovene og mod den
retsbevidsthed, de fleste danske statsbor-
gere har. Hvem i dette land ud over dem,
som bor i Christiania, kan forvente at fa
deres el- og vandregninger behandlet af fol-
ketingets finansudvalg? Hvilke personer i
dette land ud over christianitterne kan med
folketingets velsignelse tillade sig at begd
heerveerk mod statens ejendom? Med folke-
tingets godkendelse foregér der bade narko-
misbrug og narkohandel i Christiania. De
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saniteere forhold er i en sddan befatning, at
beboerne derude end ikke har en rimelig
chance for at vaske sig ordentligt, og inde
midtidet svineri tillader man s& mindredrige
born at bo, oven i ksbet imod foreeldrenes
onske.

Disse forhold plus mange andre er ganske
simpelt en hdn mod hele det samfund, rets-
bevidste og lovlydige borgere lever og en-
sker at leve i.

Med nerverende forslag agter frem-
skridtspartiet at & stoppet dette vanvid, og
jeg vil gerne sige til de ordfsrere, som har
bakket vores forslag op — det er godt nok
ikke mange — at jeg har konstateret, at vi
star ikke alene med vore synspunkter. Det
er ganske rigtigt, at omradet ikke kan rom-
mes i lobet af en time eller to. Det var heller
ikke meningen. Men for én bestemt gruppe
kan det ganske simpelt ikke gé hurtigt nok
med at komme ud af det foretagende, og det
er bornene. Jeg skal derfor fremsette fol-
gende:

Forslag om motiveret dagsorden.

,Idet folketinget udtaler, at det af men-
neskelige og samfundsmsessige arsager fin-
des utilstedeligt, at bern under 15 ar har
fast ophold eller overnatter i Christiania,

fortseetter tinget behandlingen af forsla-
get til folketingsbeslutning.”

Derudover vil jeg gerne stille et spergsmél
til den ansvarlige minister. Ifolge venstre-
pressens bureau forlyder det, at et udvalg
under EF nu ogsd sidder og overvejer at
give EF-stotte til Christiania. Jeg vil gerne
here ministerens svar p& det spergsmal.

Anden nastformand (Grete Hakkerup):

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgdr nu i forhandlingen.

Svend Haugaard (RV):

Efter at have siddet og lyttet til debatten
mé jeg i hvert tilfmlde erkende, at der er
kommet veeldig mange overdrivelser, veeldig
mange uholdbare postulater, som mere er
fremkommet pa baggrund af en segt forar-
gelse end pa grund af viden om de faktiske
forhold. Det var rart, om den samme forar-
gelse, der kom til udtryk her, kunne gelde

| de steder i samfundet 1 evrigt, hvor der er
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en meget darlig bolig- og hygiejnestandard.
S& ville man have lidt mere respekt for den
forargelse, der her er kommet til udtryk.

Jeg skal ikke deltage i den almindelige
debat om de spergsmal, der ellers har veeret
fremme — jeg er helt enig med mit partis
ordfgrer, fru Grethe Philip, i de synspunkter,
der er blevet fremfert — men fru Inge
Krogh forte mit navn frem i forbindelse
med et udvalg og sagde, at man ikke ville
veere 1 stand til at komme igennem med den
saneringsplan, som nu var fremme og 1 i
finansudvalget. Jeg vil gerne hertil sige, at
det ved fru Inge Krogh vist ikke noget om,
men det er muligt, at vi andre ved Lidt om
det.

Den tidligere forsvarsminister var fremme
med en udtalelse til finansudvalget gaende
ud pa, at det ville koste 19 mill. kr. af seette
det i en sddan stand, at det kunne forsvares
at bebo omrédet. Vi har gennemgiet byg-
ningerne og fundet ud af, at vi kan sette de
19 mill. kr. ned til 460.000 kr. Det er dog en
ganske pen wmndring, og s kan vi endda
opretholde stort set alle bygningerne. Vi
mener, efter at det er gennemgiet med
brandmyndigheder, sundhedsmyndigheder
osv. og vi har fiet deres sanktion af den
plan, der er fremlagt, at det her skulle veere
holdbart. Det er endda sadan, at brandmyn-
dighederne, ndr man ser bort fra nogle gan-
ske enkelte swmrlig farlige byguninger, har
sagt: gid det svrige Kebenhavn si sidan
ud!

Det er lidt ejendommeligt, at man si
ikke fra de meget forargedes side for en en-
kelt gangs skyld gar ud og kigger lidt pa
det ovrige Kobenhavn. 88 kunne vi maske
diskutere lidt mere sagligt om brandfare og
forskelligt andet.

Vi mener, det er rigtigt at gennemfore
denne plan. Vi mener, at det kan gennemfo-
res for i hvert tilfelde det belob, der er afsat
til det. Jeg tror endda, det kan geres lidt
billigere, men vi ville vzere p4 den sikre side.
Der er kloakpumper, hegn og forskelligt
andet taget med ind i billedet ogsa, og jeg
tror, det ville veere seerdeles sundt, jeg tror,
det ville have en psykologisk god virkning,
om det blev gennemfort ved frivillig ar-
bejdskraft fra beboerne derude og kun med
statte til materialer.

Det er heller ikke rigtigt, at det vil veere
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spildt, fordi det hele hurtigt skal rives ned.
En meget stor del af bygningerne skal fort-
sat bestd. Det er fredede bygninger, og disse
fredede bygninger skal da i hvert tilfelde
fortsat blive derude. Tagistandsaettelse,
vinduesistandswttelse og meget, meget an-
det er seerdeles nyttigt, ogsa med henblik pa
den varige tilstand.

Derfor ma jeg sige, at de pastande, der
har veret fremme her, er ikke i overens-
stemmelse med de faktiske forhold, og det
vil veere rigtigh, om man, skal vi sige lLidt
mere sagligt, diskuterer disse tekniske ting.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Jeg har ferst nogle bemerkninger til
nogle af de ordferertaler, der er holdt, deref-
ter et par mere generelle bemeerkninger og
endelig vores stilling til den foresldede moti-
verede dagsorden.

Hr. Tastesen var den, der forst satte streg
under de sociale problemer, der er i forbin-
delse med Christiania og i seerlig grad i for-
bindelse med mange af de forhold, som be-
boerne har haft at slas med, ogss for de kom
til Christiania, og det er ikke en sag, man
uden videre kan tage let pa. Der er ingen,
der med bare nogenlunde social bevidsthed
er i stand til blankt at affeje alle disse pro-
blemer.

Hr. Arne Christiansen mente, at det frem-
satbe forslag til folketingsbeslutning maske
kunne f4 regeringen til at intensivere arbej-
det pa at {4 bragt Christiania til opher. J eg
havde lyst til at sige, at i den henseende er
det forslag komplet overfladigt. Der har fra
starten veret lagt en fast plan for de 3 4r,
og den bliver fulgt, og selvfolgelig bliver der
ogsd foretaget det nedvendige i si henseen-
de.

Jeg skal lade vwere med at veere s afvi-
sende over for hr. Arne Christiansen, som
jeg méske et gjeblik kunne veere fristet til,
ved at sige, at jeg vil felge nojagtig samme
linje, som min forgenger gjorde i forhold til
Christianiaudvalg og alle andre udvalg. S3
vil der nemlig iklze ske s forfewrdelig meget.

Hr. Erlendsson talte om den synkende
retsbevidsthed og gav umiddelbart derefter
et helt eklatant eksempel p4, hvor forvirret
retsbevidstheden kan veere. Hvis man over-
hovedet kan f& sig selv til at tro, at det
skulle veere muligt at rejse anklage over for
de kunstnere, der har arbejdet med en ny
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plan, er det helt galt fat med forstéelsen af
retsforholdene her i landet.

Jeg vil gerne over for fru Grethe Philip
bekreefte, at vi i forsvarsministeriet er me-
get klar over, at i det gjeblik en kaserne for-
lades, kan der opsta ganske alvorlige proble-
mer, og den erfaring er der i hvert fald gjort
i forbindelse med Badsmandsstraedes kaser-
ne. Jeg er glad for, at fru Grethe Philip ogsé
steerkt understregede de sociale problemer
og ogs sporgsmélet om den rolige afvikling.
Jeg kan ikke se, at det har noget som helst
formal hverken juridisk eller menneskeligt
at forsege at spille op til nogen som helst
form for konfrontation, i det gjeblik situati-
onen er klar med, at fra 1. april 1976 skal
der vare en anden ordning.

Jeg mé gere fru Karen Thurge Hansen
opmeerksom pd, at jeg har samme bekym-
ring som fru Karen Thurse Hansen med
hensyn til bernene i omrédet derude. Det er
helt klart, at der er alvorlige problemer. Der
er bare det forfeerdelige ved det, at jeg med
lethed kunne nwevne den forste halve snes
omrader i Kobenhavn, hvor jeghar ngjagtig
samme bekymring, og derfor er problemet
ikke lost bare ved at klare det i Christiania.
Der er altsé ikke tale om ulovlig beswmttelse,
det smtter jeg en tyk streg under endnu en
gang.

Og s& vil jeg godt bruge et par bemeerk-
ninger om misligholdelse af aftaler. Det er
en ganske given ting, at misligholder jeg,
der har en god indkomst i denne tilvarelse,
en aftale, s8 beaerer jeg et meget stort ansvar,
men det er mig komplet ubegribeligt, at
mennesker ikke kan forstd, at man kan
komme i en sidan nedsituation, at selv 75
kr. om méneden kan vere et endog overor-
dentlig alvorligt problem, og det er jo det,
der er tilfeeldet.

S84 vil jeg gerne sige til hr. Kurt Brauer,
der mener, at jeg er mild, at det er nok
sandt med nogen modifikation, men nér hr.
Kurt Brauer vil til at have os til at forstd,
at det var slumstormerne, som de ogsa er
kaldt, der smed militeeret ud af Bidsmands-
streedes kaserne, si er det i klar uoverens-
stemmelse med historien, for sddan var det
ikke. Det, jeg derimod var meget bekymret
over i den tale, var, at hr. Kurt Brauer an-
tydede, at det ikke vil vere muligtat rydde
omradet, medmindre beboerne pé stedet har
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godkendt den byplan eller dispositionsplan,
som Kgbenhavns kommune vil komme med.
Hvis det er tilfeldet, stér vi over for nogle
meget alvorlige problemer.

Jeg skal bare komme med et par enkelte
bemeerkninger mere. Fru Inge Krogh var af
den opfattelse, at der skulle aftrappesnu. Jeg
har sveert ved at se, under hvilken form det
kan lade sig gore, men jeg er meget positivh
indstillet over for at fi en dreftelse ogsé i
Christianiaudvalget omkring disse ting.

Bade fru Hanne Reintoft og i seerlig grad
hr. Wilhjelm sperger: hvad vil rege-
ringen i denne sag? Hr. Wilhjelm sagde
oven i kebet, at han ikke havde hert en lyd.
S84 mé& der vemre noget galt med ererne i
hvert fald, for jeg sagde ganske tydeligt,
hvad meningen var: pr. 1. april 1976 afgér
omradet til Kogbenhavns kommune, hvis de
forelobige aftaler, vi har med Kebenhavns
kommune, kommer til at holde stik, og i s
tilfeelde er det Kebenhavns kommunes op-
gave at leegge byplan og dispositionsplan for
omréadet. I den forbindelse vil jeg gerne gore
opmeerksom pa, at man skal nu ikke gnske
beboerne til lykke med, at det er dem, der
har frempresset en hurtig byplanlegning af
omradet, for det har varet 1 gang i Koben-
havns kommune igennem flere ar. Det ved
jeg ogsé.

Hr. Arentoft stillede mig over for kon-
krete sporgsmal, bl. a. om at leegge ansvaret
helt over pa Kobenhavns kommune. Jeg
ved ikke, hvad der ligger i sporgsmalet. Det
er klart, at fra 1. april 1976, hvis Koben-
havns kommune har overtaget omridet, er
det Kgbenhavns kommunes ejendom. Men
jeg vil gerne i forbindelse ogsé med sporgs-
malene fra fru Hanne Reintoft og fra hr. Wil-
hjelm sige: det er da soleklart, at regeringen
vil drefte ogsd med Kebenhavns kommune
den resterende del af perioden, under hvilke
former vi vil veere i stand til at yde en ind-
sats over for de sociale problemer, der lig-
ger.

Og sé sporger hr. Arentoft, om jeg tror, at
man vil forlade omrédet i fred og ro natten
mellem den 31. marts og 1. april. Jeg ved
ikke, hvad jeg tror om en sidan sag, men
det, der er det afgerende, er, at vi naturlig-
vis m4 finde frem til en afvikling af omré-
det. Det er imidlertid, som om der ligger en
eller anden militant holdning bagved: hvis
det s& ikke sker, hvad skal vi sd til at fore-
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tage os? Skal vi nu ikke vare enige om at
tage det en lille smule roligt. De fleste sager
afvikles nu lettest med en smule balance i
sindet, nir man skal have dem afgjort.

Hr. Dohrmann sagde, at det var ikke ret
mange, der kunne f3 deres el- og vandreg-
ninger betalt af finansudvalget. Jeg har lyst
til i den forbindelse at sige, at det danske
samfund har sparet sig fra mange gange det
belab, der her er tale om, ved ikke at gve en
rigtig social indsats over for mange af de
problemer. Og det er — det bliver jeg nadt
til at sige — bestemt ikke med folketingets
tilladelse, at der finder narkotikamisbrug
sted p& omradet derude. Det er en total for-
vreengning af tingene. Der foretages nejag-
tig den samme inspektion i dette omride
med hensyn til disse ting fra politiets side
som 1 alle andre omrader af landet.

Der blev ogs4 stillet et spergsmal om EF-
stotte til Christiania. Jeg har ikke anden
viden om det end det, der str i aviserne, og
derfor kan jeg ikke sige mere om det.

Til sidst: den foresldede motiverede dags-
orden kan regeringen ikke g& ind for. Jeg
behover egentlig kun at give én eneste be-
grundelse: hvis vi gik ind for den, ville det
betyde, at vi skulle ud at hente bern derude
i hjem, der er velfungerende. Alene af den
grund er forslaget ganske enkelt en umulig-
hed, og derfor m3 jeg afvise det.

(Kort bemserkning).

Inge Krogh (KrF):

Vi er ganske enige i, at det er utilstede-
ligh, at bora under 15 &r har fast ophold i
Christiania, men vi synes, det, der foregar, i
det hele taget er utilstedeligt, og vi mener
ikke, det kan nedtrappes pa én gang, hvor-
for vi vil fremseette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Ldet folketinget opfordrer regeringen il
straks at pabegynde afviklingen af Christia-
nia, s den kan veere afsluttet senest 1. april
1976,

fortseetter tinget behandlingen af sagen.*

Forste neestformand (Grete Hakkerup):
Der er nu fremsat yderligere folgende for-

slag om motiveret dagsorden: (se ovenfor).

Dette forslag indgér nu ogsa i forhandlingen.
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Jeg skal her afbryde forhandlingen og
udswtte modet. Det genoptages i dag kI.
17.20.

Modet udsat k1. 16.45.

Madet genoptaget kl. 17.20.

Forste neestformand (Grete Hawkkerup ):

Jeg skal efter anmodning udsesette modet
yderligere en halv time. Det genoptages i
dag k1. 17.50.

Modet udsat k1. 17.21.

Meodet genoptaget kl. 17.50.

Forhandlingen genoptoges.

Tastesen (8):

Det indtryk, man har fiet af denne de-
bats forste runde, er jo noget i retning af, at
de hdrde drenge fra fremskridtspartiet
kommer med deres rene sind og vil swette
regeringen stolen for deren og forlange, at
man skal fjerne en minoritetsgruppe fra
dens nuveerende boliger med kort varsel, et
varsel, der er i strid med det lofte, som er
givet til denne gruppe.

Det var i ovrigt kendetegnende for debat-
ten i forste omgang, at det ikke var de men-
neskelige aspekter 1 forhold til disse menne-
skers fremtidige problemer, som s& sterkt
kom frem fra fremskridtspartiets side. Det
er meget afgorende for os i socialdemokra-
tiet, dels at vi holder vores lofte, dels at vi
loser det problem, der nu engang er med
Christiania, pé en menneskelig, anstendig
méde.

Nér hr. Maisted kalder Christiania for et
socialdemokratisk eksperiment, s& har
dette intet p& sig. Det er blevet kaldt et so-
cialt eksperiment, fordi det skulle udvikle
sig p4 andre méder, end man hidtil har
kendt, men det har vel neppe fiet de betin-
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gelser, der skulle til, for at det kunne blive
et virkelig socialt eksperiment. Det, som er
kendsgerningerne, er, at den socialdemokra-
tiske regering i 1971 blev stillet over for den
fuldbyrdede kendsgerning, at tomme, an-
vendelige boliger var blevet besat af en
gruppe mennesker med sociale problemer,
mennesker, som for manges vedkommende
var boliglese. Den kendsgerning blev man
sat til at administrere, og det har man for-
sogt at gore pa en sé rimelig mide som mu-
ligt, medens man afventede de overordnede
myndighedsbeslutninger, byplanbeslutnin-
ger o.lign. om, hvad der skulle ske med
Christianias fremtid.

Nu har vi s faet stillet en reekke dagsor-
densforslag. Vi har for det forste faet dagsor-
densforslag, stillet af hr. Dohrmann, som
gar pa, at det af menneskelige og samfunds-
maessige drsager findes utilstedeligt, at born
under 15 &r har fast ophold eller overnatter
i Christiania. Det forholder sig saledes, at
der bor adskillige familier med deres egne
born derude, og det ville maske vere helt i
strid med grundloven, men i hvert fald med
berne- og ungdomsforsorgsloven, hvis man
greb ind pa en sddan méide, at man fjernede
disse bern fra deres foreldre. Det kan der
efter vores opfattelse ikke veere tale om at
man gor, si alene af den grund kan vi ikke
stemme for dette dagsordensforslag.

M3 jeg sa i ovrigh sige, at vi har jo berne-
og ungdomsveernet til at gribe ind i de en-
kelte situationer, hvor man skenner, at et
barn eller en ung er udsat for opveekstfor-
hold, der ikke er rimelige. Der findes sigar
tvangsbestemmelser i berne- og ungdoms-
forsorgsloven, som man i givet fald kan
bruge. Det er op til de kommunale myndig-
heder rundt omkring, til berne- og ungdoms-
varnene, at bruge disse bestemmelser, og de
kan ogsé bruges over for de 15-18-arige, hvis
man vil veelge at gi den vej. Det, der har
veeret problemet, har jo veeret, at man
mange gange har stiet afmeegtig, ndr berne-
og ungdomsveernet ville gribe ind, fordi man
ikke var i stand til at anvise en bedre mulig-
hed, og som blev accepteret af de unge. Her
ligger noget af det virkelige problem. Vi mé
altsd afvise fremskridtspartiets forslag om
motiveret dagsorden. ,

Vi m& ogsa afvise det af fru Inge Krogh
stillede dagsordensforslag. Vi gor det, fordi
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man, hvis der blev et flertal for dette forslag,
heller ikke ville holde sit lofte til beboerne i
Christiania, idet afviklingen s& straks skulle
pébegyndes. Fra det gjeblik, folketinget
har vedtaget det, er regeringen palagtatskulle
starte afviklingen, og derved bryder man
ind i den bestdende aftale og det lofte, som
er blevet givet til beboerne derude. Af
denne grund kan vi ikke stemme for kriste-
ligt folkepartis dagsordensforslag.

Men det er naturligvis for regeringen
magtpéliggende at & forholdene i orden péd
den méde, at nar perioden udleber den 1.
april, si skal det veere helt klart, hvordan de
pageldende menneskers fremtid former sig.
Det kreever nensomhed, det kreever kondui-
te, det kreever ogsd skonomiske bevillinger,
og disse gkonomiske bevillinger, som kan
blive nedvendige undervejs, gor, at vi hé-
ber, det vil komme til udtryk hos folketings-
flertallet her ved, at man stemmer for et
dagsordensforslag, som svarer til den hold-
ning, som socialdemokratiet stér for. Jeg vil
derfor pa den socialdemokratiske gruppes
vegne fremsette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

,Jdet folketinget opfordrer regeringen il
at have afviklingen af Christiania afslut-
tet senest 1. april 1976,

fortsetter tinget behandlingen af sagen.“

Forste nastformand (Grete Hokkerup):
Der er nu fremsat folgende forslag om

motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette

forslag indgar nu ogsé i forhandlingen.

Arne Christiansen (V):

Jeg skal forst knytte et par bemeerkninger
til et par af de indleg, der kom i forste run-
de.

Hr. Maisted fra fremskridtspartiet gjorde
meget klart op, hvorledes fremskridtspar-
tiets holdning er til en rekke af de begiven-
heder, der knytter sig til, og de forhold, der
er i Christiania. Jeg synes blot,det skal si-
ges, at der jo intet nyt er i de synspunkter
for et stort tlertal her i folketinget, det er
mit indtryk efter de forhandlinger, vi har
haft i Christianiaudvalget, og jeg kan under-
strege, at fremskridtspartiet ikke er alene.
Det er min. opfattelse, at i Christianiaudval-
get var der et flertal for at anbefale finans-
udvalget, at der ikke skulle bevilges
460.000 kr. til reparationer, ud fra det syns-
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punkt, som hr. Maisted korrekt anforte,
nemlig at det ville vaere overflodigt i en pe-
riode, hvor man skal til at afvikle Christia-
nia.

Hr. Maisted var ogsé inde pa sporgsmalet
om de manglende idbetalinger af el- og
vandafgifter, og det blev kommenteret af
forsvarsministeren. Jeg ma sige, at jeg var
lidt overrasket over forsvarsministerens
udtalelser — uagtet jeg ved, at han taler
som forsvarsminister og ikke justitsminister
1 dag — ndr man siger, at man vil se gen-
nem fingre med, at man ikke har betalt el-
og vandafgift, for s har man sparet dem
andre steder. Jeg tror ikke, man i regerin-
gens daglige administration vil acceptere
denne form for omposteringer pa budgettet.
Ydermere finder jeg, at det egentlig ikke er
det veesentlige, om det drejer sig om 100.000
kr., eller det drejer sig om 800.000 kr. Det
drejer sig om lighed for loven, og jeg mener
ikke, at nogen regering eller minister ber
legge navn til, at der sker, om jeg s& ma
sige, en bgjning af retten. Jeg var ked af at
hore denne udtalelse fra ministeren.

Og s stdr vi altsd nu med et bundt af
dagsordensforslag. M jeg sige, at det unseg-
telig er overraskende, og jeg synes, det ner-
mer sig det uveerdige for dette ting, at man
under en forste behandling starter en dagsor-
densdebat, og at dette startsignal ovenikebet
bliver givet af det parti, som har foranlediget
denne debatidag med et forslag til folketings-
beslutning. Men nu er dagsordensforslaget
altsd kommet, og det har for mig bekrwmftet
det, som jeg antydede i mine indledende
bemerkninger i forste runde. Jeg sagde, at
jeg havde indtryk af, at det var et parade-
forslag, og det var altsi et paradeforslag,
der skulle bruges som affyringsrampe for et
demonstrationsdagsordensforslag. Indholdet
af fremskridtspartiets ~dagsordensforslag
mangler efter min opfattelse konsekvens,
idet det ikke palegger nogen minister at
gore noget som helst, men kun konstaterer
en tilstand. Derudover er der fra den social-
demokratiske ordferer og ogsa fra forsvars-
ministeren peget pa det inkonsekvente i det
reelle indhold, nemlig hvad der kunne ske
med de bern, der bor hos formldrene.

Det ville derfor veere umuligt for os at
stemme for dagsordensforslaget, men der
foreligger jo ogsé andre. I forste omgang
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" kunne man vel nok selv ved neerlesning si-

ge, ab kristeligt folkepartis dagsordensfor-
slag 14 meget nzer op 'ad venstres synspunk-
ter, men med det socialdemokratiske sen-
dringsforslag kan jeg sige, at vi er dekket
ind med det synspunkt, at Christiania skal
afvikles til 1. april nwste &r. Hvor kort eller
lang tid man vil bruge, og hvordan man vil
gore det, og hvornar man vil begynde, er i
denne forbindelse underordnet.

Jeg skal derfor pa venstres vegne anbefa-
le, at man stemmer for det socialdemokrati-
ske sendringsforslag, og vi afviser de andre
dagsordensforslag.

Ordfereren for forslagsstillerne (Dohrmann)

(FP):

Jeg har konstateret, at socialdemokratiet
har fremsat et sendringsforslag. Jeg har ogsa
konstateret, at der muligvis kommer endnu
et endringsforslag. Jeg skal derfor begeore
modet udsat i en halv time og vil yderligere
tilfoje, at det oprindelig var vores mening at
stemme for det af kristeligt folkeparti frem-
satte dagsordensforslag.

M3 jeg lige til slut sige til hr. Arne Chri-
stiansen, at grunden til, at vi fremsatte et
dagsordensforslag, bl. a. er, at vi ved, at nar
forslaget gar ind i Christianiaudvalget, s3 far
det lov til at ligge der mindst indtil og ogsa
efter den 1. april 1976. De erfaringer har vi
trods alt med Christianiaudvalget.

Forste neestiormand (Grete Hekkerup):

Jeg vil fortswmtte anden omgang, og si mé
vi here, om der yderligere kommer dagsor-
densforslag.

Grethe Philip (RV):
Jeg vil igen midt under denne regn af
dagsordensforslag gerne preecisere, hvad jeg

allerede tidligere har sagt, at vi i det radi-

kale venstre mener, at Christiania skal af-
vikles roligt, at aftalen skal holdes, og at
Kobenhavns kommune hurtigst muligt m4 i
gang med den planlegning, som er den ned-
vendige forudsatning for denne rolige afvik-
ling.

lg\Tér jeg derefter ser p4 de dagsordensfor-
slag, der pd dette tidspunkt er fremsat, s
mé jeg forst sige om det af fremskridtspar-
tiet fremsatte forslag, at det forekommer
mig at veere ganske overordentlig ubehjeelp-
somt formuleret. Forsvarsministeren pe-



3216

[Grethe Philip.]
gede jo pa, at det ville indebeere, at man
fjernede born fra deres forwmldre, nemlig de
foreldre, der bor derude. Jeg vil veere s&
venlig over for fremskridtspartiet at teenke
mig, at dette har man neweppe forestillet sig.
Men selv med denne venlige fortolkning lig-
ger der jo en tendens i det i retning af, ab
man vil skride tvangsmeassigt ind over for
born, og den tanke er vi ikke med pé. Jeg
foreslar derfor pa mit partis vegne, at man
stemmer imod.

Hvad angdr dagsordensforslaget fremsat
af fru Inge Krogh, kristeligt folkeparti, s& er
der dér tale om en hurtig pabegyndelse af
afviklingen, altsd noget, der strider imod
aftalen, og det kan vi ikke g ind for.

Endelig har s& socialdemokratiet fremsat
et dagsordensforslag, som i visse henseender
ligger ret teet op ad fru Inge Kroghs forslag,
men jo har den vesentlige afvigelse, at der
ikke er tale om, at man nu tvert imod afta-
lerne gjeblikkelig begynder en afvikling,
men at man fir preciseret, at afviklingen
skal veere afsluttet inden 1. april 1976. Vi
mener, at dette vil veere med til at anspore
Kobenhavns kommune til gjeblikkelig at in-
tensivere sin planlegning for omradet. Her
er altsi tale om en yderligere understreg-
ning og udbygning af den henvendelse, der
allerede er foretaget via finansudvalget, el-
ler i hvert fald pa initiativ af finansudval-
get, fra forsvarsministeren til Kobenhavns
kommune, og det ser vi med glede pé.

Men jeg vil da ogsé gerne sige, at der er
vel ingen, der forestiller sig, at hver eneste
af Christianias beboere vil kunne vere ude
af omradet lige i det gjeblik, klokken slar
tolv. Vi forudsetter, at forsvarsministeren
vil fortolke ordlyden nogenlunde smidigt og
fornuftigt, s& vi netop kan fi den rolige af-
vikling, der for os er noget helt centralt i
denne sag.

Vi ser i min gruppe med lidt blandet
gleede eller betankelighed pa det af socialde-
mokratiet fremsatte dagsordensforslag, men
hele gruppen vil dog alt i alt anbefale, at
man stemmer for det dagsordensforslag, der
er fremsat af socialdemokratiet.

Karen Thuree Hansen (KT):

Til det af hr. Dohrmann fremsatte dags-
ordensforslag kan jeg sige, at det konserva-
tive folkeparti kan stemme for det, vel vi-
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dende, at der ogsé bor bern derude sammen
med deres familier, og at vi ikke er tilheen-
gere af, at born og familier bliver skilt ad.
Men vi finder det uhensigtsmeessigt, at der i
det hele taget opholder sig born i Christia-
nia.

Det konservative folkeparti kan ogsé
stemme for det af fru Inge Krogh fra kriste-
ligt folkeparti fremsatte dagsordensforslag,
selv om dagsordensforslaget indeholder, at
det skal vesre afviklet inden den 1. april
neste &r. Vi har hele tiden veeret imod
Christiania, og vi er tilheengere af en meget
hurtig afvikling.

Vi kan derimod ikke stemme for det af
socialdemokratiet fremsatte dagsordensfor-
slag. Det strider direkte imod vores syns-
punkter, og som jeg ogsd fremhevede i mit
indleeg, ser vi gerne Christiania nedlagt si
hurtigt som muligt.

Jeg opfordrer hermed folketinget til ab
stemme imod det af socialdemokratiet frem-
satte dagsordensforslag.

Kurt Brauer (SF):

I ministerens svar til mig — det er jo
snart leenge siden — tror jeg, at han kom
ind pa en argumentation, som bygger p4 en
misforstielse af, hvad jeg har sagt, eller
ogsé har jeg ikke udtrykt mig klart nok.
Den befolkning, som jeg forudss skulle
godkende en eventuel byplan, for jeg tror
pé, at Christiania kan remmes, det er den
befolkning, som i fremtiden skal have gavn
af omradet. Det er Christianshavns og Ko-
benhavns befolkning. Jeg haber, at jeg her-
med har ryddet det problem af vejen, s
ministeren ikke tror, at jeg gar rundt med
pnsker om, at der skal ske en voldelig hin-
dring af ret og rimelighed.

Med hensyn til beboerne i Christiania og
deres retlige stilling i det her, da ma bebo-
erne pa Christiania have grund til at tro, at
der skulle veere afholdt en idékonkurrence.
Hr. Wilhjelm har varet inde pd dette tema
med idékonkurrencen, som i virkeligheden
er det, som har sikret, at man i dag kan tale
om en dato, den 1. april, idet det jo oprinde-
lig hed, at denne idékonkurrence matte ven-
tes at ville tage s8 lang tid som frem til den
1. april 1976. Hele motiveringen for at
udskyde udflytningen fra Christiania og
afskaffelsen af den nuveerende brug af Chri-
stiania var jo, at der skulle holdes en
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idékonkurrence om. omradet. Denne idékon-
kurrence er ikke holdt.

Jeg ma konstatere, at de skiftende rege-
ringer mé heere ansvaret for, at det ikke er
sket, og da vi jo altsd har et meget negativt
forhold til de fremsatte dagsordensforslag,
skal jeg bebude, at jeg, nar jeg er fwrdig
her, vil komme med vores eget, som vi synes
er bedre. Der er jo taget hul pa det hele,
som hr. Arne Christiansen var inde p& det 1
fremskridtspartiets seedvanlige stil. Ubega-
vet og uigennemforligt og uigennemteenks
kommer man med dagsordensforslag, som
1 bedste fald vil fere til direkte lovovertree-
delser for dem, som skal handle i dets and,
og det er i hvert tilfselde forkert at vedtage
noget sidant.

En anden grund til, at det kunne veere
forkert, er, at dem, som man taler om, nem-
lig organisationen Bernemagt, er i et
etableret, meget, meget omfindtligt samar-
bejde med de sociale myndigheder i Koben-
havn. Det ved jeg lidt om, for jeg har den
@re ogsd at sidde i Kgbenhavns kommunes
borgerreprasentation. Dette totale ukend-
skab til og denne hén over for det arbejde,
som de sociale myndigheder i Kobenhavn
har, som udvises i dette dagsordensforslag,
er ogsd medvirkende til, at vi afviser det
med et lige sé vrissent ,,nej* som selve det
forslag, der er til debat her.

B4 far vi kristeligt folkepartis forslag om
motiveret dagsorden. Det slutter forkert,
ligesom regeringens endringsforslag lader
det slutte forkert, idet det slutter med, at
man skal fortsette behandlingen af sagen.
Dertil er vi aldeles ikke til sinds. Dette ui-
gennemtenkte, uigennemforlige og ubega-
vede forslag bor ikke gi videre til anden
behandling her i tinget. Vi ma have en slut-
ning pé dette, saledes at vi ikke behaver at
beskeeftige os mere med det. Hereri hvert
fald én fejl ved regeringens rettelse til kri-
steligh folkepartis dagsordensforslag. Jeg
mener heller ikke, at man kan fastholde
datoen den 1. april, siledes som regerings-
partiet mener at kunne gore det i det afveer-
geforslag, som det har fremsat. Denne 1.
april-dato er en fiktion, hvad hr. Wil-
hjelm har argumenteret for, og som jeg har
fortsat her. Den er en fiktion, den er grebet
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frit ud af luften. Det var en dato, inden -
hvilken man regnede med, at en lovet
idékonkurrence kunne vere afsluttet.

Man skal holde sine lofter, og for at give
tinget lejlighed til at minde regeringen om
det skal jeg {remswtte folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget udtaler, at regeringen
sivel med hensyn til Christiania som pa
alle andre omrdder bor holde sine lofter,

gér tinget over til nwmste sag pd dagsorde-
nen.“

Det sidste er vel nok det vigtigste for mig.

Forste neestformand (Grete Hakkerup):

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgér ogsa i forhandlingen.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti kan ikke g4 ind for
det af socialdemokratiet fremsatte dagsor-
densforslag, idet der blot star, at Christiania
skal veere afviklet 1. april 1976. Men som fru
Grethe Philip siger, kan det ikke nytte no-
get, at man begynder kl. 12 dagen i forve-
jen, nir noget sidant skal afvikles. Det er
ting, som man mé arbejde i maneder pa, og
vi har ikke faet noget at vide om, hvornar
socialdemokratiet vil opfordre regeringen til
at begynde. Vi m4 fastholde, som jeg har
sagt det for, at vi ma begynde afviklingen
s& hurtigt som overhovedet muligt.

Det er rigtigt, som det er blevet fremhs-
vet, at der m4 forhandles med beboerne i
Christiania, og det har vi tidligere diskute-
ret meget i Christianiaudvalget, men spergs-
mélet er, om man kan gi lengere end at
oplyse om, at man vil pibegynde afviklin-
gen. Jeg mener, at man ma gi frem pa den
méde, at de, der kan skaffe sig et sted at bo,
opfordres til at flytte, og resten m& man
hjwelpe. Jeg foresldr, at man begynder med
Bernehuset, hvor der bor en del bern
uden deres forwldre, og i mange tilflde on-
sker forzldrene disse born tilbage.

Man siger, at der vil blive modstand, nar
man begynder at afvikle. Det er muligt,
men mon ikke der vil blive den samme mod-
stand, nir man begynder méiske sidst i
marts maned og skal veere ferdig til april?
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Jeg opfordrer til, at man stemmer for
vores dagsordensforslag, sddan at afviklin-
gen kan foregd roligt.

Hanne Reintoft (DKP):

Lad mig allerforst understrege, at vi ikke
har gnsket denne debat. Vi fandt efter sidste
Christianiadebat, hvor vi pointerede vores
synspunkter, at man nu arbejdede med sa-
gerne med den konduite og den nwnsomhed,
som socialdemokratiets ordferer ganske rig-
tig pépegede.

Men lad mig samtidig understrege visse
andre ting. Nar en befolkning har vanskelig-
heder, nér man har krise, s4 f&r man et aget
socialt behov. Det, vi har foretaget i den
sidste tid, er jo en reekke sociale nedskeerin-
ger. Vi skeerer ned pé vores daginstitutioner,
s& led ikke efter Christianiabgrnene om 10 ir.
Vi kaster en generation af unge ud i arbejds-
lgshed uden virkelig at gere noget ved det.
Vi ved, at henvendelserne p& vores social-
kontorer er tredoblet, og vi gger ikke perso-
nalet. Vi ved, vi skerer ned pd den paedago-
giske assistance p& vores barnehjem, og vi
gor ikke noget ved det.

For et halvt &r siden kom der en ung
mand hernede og gnskede afveenning. Han
havde lus i gjenbrynene og var helt solle.
Han havde provet for, og det var mislykke-
des. Hvor jeg end ringede hen, fik jeg den
besked, at der var et ars ventetid. Han tog
ud pa Christiania. Han kriminaliserede sig
ogsd. Men se — og det ma jeg sige til frem-
skridtspartiet og fru Inge Krogh — man
kan afvikle Christiania, men man kan ikke
afvikle den unge narkomans problemer, som

et folketing, der ingen social forstdelse har, :

har sendt ham ud 1.

Vi har ikke onsket dette, og derfor havde
vi egentlig heller ikke onsket at deltage 1
dette dagsordensrace. Men vi vil gore det alli-
gevel af to grunde. For det forste onsker vi
over for beboerne p4 Christiania, over for vo-
es velgere, over for vores parti, klart at
preecisere vores holdning. For det andet
gnsker vi — og det vil jeg ogsa sige meget
indtreengende til kristeligt folkeparti — her
i dag at & en klar preecisering af, hvad der
er moral, og hvad der er dobbeltmoral.

Jeg vil derfor tillade mig at fremsatte
folgende:
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Forslag om motiveret dagsorden.

,Idet folketinget opfordrer regeringen til
straks at iverksette alle nedvendige sko-
nomiske, sociale og pwedagogiske foran-
staltninger med det formél at afvikle Chri-
stiania snarest muligt efter 1. april 1976,

fortsetter tinget behandlingen af sagen.

Vi onsker Christiania afviklet. For at sige
det endnu en gang: vi ensker ikke ghettoer.
Men vi gnsker ogsd, at man vedkender sig
sit ansvar og vedkender sig, at nu tager vi
fat pa at lose de sociale problemer, ellers af-
slorer vi os over for hele befolkningen, og
ogsd for Christianias unge, som nogle, der
ikke forstar deres opgave, som spiller dob-
beltspil og ikke ved andet end altid at
sparke nedad.

Forste neestiormand (Grete Hokkerup):

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiverey dagsorden: (se ovenfor). Ogsd
dette forslag indgar i forhandlingen.

Abel (CD): -

Jeg kan indledningsvis sige, at jeg ikke
har noget dagsordensforslag med. Jeg synes,
at denne debat ikke er folketinget vardig.
Jeg sagde i min indledning i forste runde, at
jeg fandt det ganske urimeligt, at denne sag
skulle kunne ofres s& megen tid i dette fol-
keting, nar man ganske naturligt kunne {4
en afslutning ved, at man lod den aftale,
man har med Christiania, udlobe, og at man
saledes blot ikke fornyede den, men det
gnsker man ikke i folketinget, fra visse sider
i hvert fald.

Jeg vil da meget gerne gentage det, som
jeg sagde ogsé under forste runde, nemlig ab
jeg fandt det underligt, at fremskridtspar-
tiet netop fra denne talerstol udtrykte util-
fredshed med, at Christiania blev omtalt her
og dér og alle vegne alt for ofte. Nu har
fremskridtspartiet vist, at man ved dette
paradeforslag blot ensker yderligere publi-
city ikke alene omkring fremskridtspartiet,
men isser ogsd omkring Christianiasagen, og
derfor forstar jeg slet ikke, at vi skal have
denne debat.

Centrum-demokraterne er imod det dags-
ordensforslag, som er lagt frem fra frem-
skridtspartiet. Jeg skal ikke begynde her at
motivere det. Andre har sagt, at det oven i
kobet kunne veere ulovligt at gé ind i effek-
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tueringen af det. Til gengeeld kan vi tilstutte
os det sendringsforslag, der er kommet fra
den socialdemokratiske gruppe til fru Inge
Kroghs forslag. Det indeberer jo netop, at
man sikrer, at afviklingen skulle vere af-
sluttet pr. 1. april neste ar, og det er det, vi
onsker, samtidig med at det skal vamre en
rolig afslutning.

M4 jeg samtidig sige, at der er udtrykt
onske om fra denne talerstol, at madet bli-
ver yderligere udsat. Man plejer at respek-
tere i folketinget, nir et parti onsker noget
sddant, og det ensker vi da ogs at gore fra
centrum-demokraternes side, men jeg finder
det meget beklageligt, at man eonsker at
fortszette denne debat, i trad med, som jeg
sagde i begyndelsen, at jeg ikke synes, at
denne sag har en sidan sterrelse, at det
skulle veaere nodvendigt. Jeg beklager, men
vi tilslutter os altsd det socialdemokratiske
dagsordensforslag, og vi haber, at frem-
skridtspartiet vil udtrykke enske om, at vi
kan blive feerdige med debatten pd nuvee-
rende tidspunkst.

Wilhjelm (VS8):

Jeg synes, dette bekrwfter, hvad jeg var
inde pd tidligere i dag, at ganske vist har
fremskridtspartiet overspillet rollen med det
forslag, som selv venstre ikke kunne stotte,
fordi det simpelt hen ville veere ulovligt,
men det har alligevel sin virkning. Det har
gjort, at andre kommer i kelvandet og med
forslag, der i sig selv er dybt sorte, kommer
til at figurere, som om de kun var gra.

Jeg synes, det specielt er interesseveek-
kende med regeringens og socialdemokra-
tiets initiativ 1 denne situation, hvordan
man seger at kaste en luns ud til ulvene, li-
gesom man har gjort pid en masse andre
omrdder, og hvordan det ogsd i denne sag
viser sig, at selv ikke dette gor ulvene mindre
gradige, og at de konservative nu end ikke
vil ®de den luns, som bestar i, at regeringen
tilbyder, i virkeligheden i strid med det,
som socialdemokratiet selv har sagt, at af-
vikle Christiania inden den 1. april 1976.
For hvordan er det i grunden med det soci-
aldemokratiske dagsordensforslag om at af-
slutte afviklingen senest den 1. april 19762
Jeg mener, at der kan indvendes pracis de
samme ting mod det dagsordensforslag, som
hr. Tastesen indvendte imod kristeligt folke-
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partis dagsordensforslag, nemlig at dette er i
strid med de lofter, man har givet christia-
nitterne om, at de havde brugsretten indtil
1. april. Nar man skal have fuldt afviklet
senest den 1. april 1976, s4 m4 man nedven-
digvis pabegynde denne afvikling i den peri-
ode, hvor man ellers havde tilsagt christia-
nitterne brugsretten. Vi vil altsa vende os
imod savel dagsordensforslaget fra frem-
skridtspartiet som dagsordensforslaget fra
kristeligt folkeparti som dagsordensforslaget
fra socialdemokratiet.

Det er jo vanskeligt at vende sig imod
forslaget fra SF. Dette med at folketinget og
regeringen skal holde sine lafter osv., det er
jo det her med at enske godt vejr osv., s3
det stemmer vi for, vel vidende at det er et
slag i luften. Men jeg vil godt sige, at for vo-
res vedkommende er det ikke kun et sporgs-
mal om, at disse lofter er afgivet, og at de
selvfolgelig skal holdes. For vores vedkom-
mende er det ogsd sagen, at vi ikke ville
kunne stemme for noget dagsordensforslag,
der kreever nedlmggelse eller afvikling af
Christiania uden — og det er jo vilkirene i
dag — noget som helst tilsagn eller retnings-
linjer for, hvad der skal ske med omradet,
og hvad der skal ske med de mennesker og
med de sociale problemer, som folketinget
og Kobenhavns kommune rent faktisk har
kostet derud i det omrdde. Der foreligger
intet om det. At vi s34 kan henholde os til
nogle formalia, som jeg ogsé gjorde i forste
runde, og som hr. Kurt Brauer gjorde nu
her igen, at der faktisk er givet nogle til-
sagn, at der faktisk er lavet en aftale, at det
faktisk er forudsat, at der var udskrevet en
idékonkurrence om omradets benyttelse, og
at brugsretten hos christianitterne befandt
sig dér, indtil dette var afklaret, ogat denne
idékonkurrence endnu ikke to ar efter er
udskrevet og ikke har nogen som helst ud-
sigh til at blive udskrevet, er en anden sag.
Men for os er det centrale ikke, om de dér
lofter i virkeligheden er afgivet eller ej. Det
centrale er: vi kan ikke stemme for noget for-
slag, der gir ind for afvikling af det, der lig-
ger derude, s& lenge der ikke er noget som
helst om, hvad man vil gere ved omradet,
og hvad man vil gere ved de mennesker, og
hvad man vil gore ved de sociale problemer,
som er koncentreret derude.

Endelig vil jeg om fru Hanne Reintofts
forslag sige, at det, der gor miglidt beteenke-
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lig, er formuleringen ,,med det formal at
afvikle Christiania snarest muligt efter 1.
april 1976. . . «i og for sig kun fordi jeg ikke
forstar, hvad der ligger 1 formuleringen ,,at
afvikle Christiania®. Det er jo ikke omradet
derude som s&dant, man afvikler, vel? Det
er jo heller ikke problemerne som sidanne?
Vi er fuldt enige med kommunisterne i den
del af forslaget, der hedder, at man skal
skaffe de gkonomiske baggrunde for at lose
de dér problemer, eller hvordan det nu led
— vi har jo ikke fiet det endnu — men
formuleringen ,,med det forméal at afvikle
Christiania®, uden at der i gvrigt sddan er
redegjort for, hvad der ligger i det, fir os il
at sige, at vi undlader at stemme for DKPs
dagsordensforslag.

Maisted (F'P):

P4 grundlag af de informationer, jeg har
faet af forsvarsministeren, vil jeg gerne bede
forsvarsministeren bekreefte, at jeg ikke er
fremkommet med ukorrekte udtalelser her-
oppefra.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Jeg skal prove pa at fatte mig i korthed,
men et par kommentarer er ngdvendige.

Jeg vil gerne i forbindelse med hr. Arne
Christiansens indleg sige, at jeg aldrig har
udtrykt mig p4d den maide, at forsvarsmini-
steriet ville se igennem fingre med, om der
blev betalt for el- og vandafgift. Jeg har hel-
ler ikke i min holdning givet udtryk for
noget sddant, men betonet, at der kan vere
situationer, hvor det kan veere vanskeligt at
f3 gennemtrumfet, at man far de penge, som
her skulle have veeret betalt. Jeg vil gerne i
den forbindelse oplyse, at de sidste indbeta-
linger fra beboerne i Christiania er af en sé-
dan sterrelsesorden, at hvis der kom lige s
meget pr. maned, som der er kommet i den
sidste méned, s& ville det belgbe sig til om-
trent 400.000 kr. om &ret, sa der er altsd for
pjeblikket en vilje til at fa rettet op pa tinge-
ne. Derfor vil jeg ogsa gerne sige til hr. Arne
Christiansen, at der naturligvis ikke er tale
om at beje retten i nogen situation. Det har
der aldrig veeret tale om i administrationen i
forhold til Christiania.

Fru Grethe Philip rejser spergsmalet om
tidsfristen. Det er vel en naturlig ting, at jeg
i forbindelse med tidsterminen senest 1.
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april over for tinget giver lofte om, at jeg, s&
vidt det er gorligt, hvis Christianiaudvalget
fortssetter efter denne dag, holder det kon-
stant underrettet om, hvad der foregir i
Christiania, og om, hvilke forhandlinger jeg
kan komme til at fore med forhandlings-
gruppen derude.

Jeg takker hr. Kurt Brauer for rettelsen
af nogle misforstaelser, men der er stadig
vaek én tilbage hos hr. Kurt Brauer. Det er
bade hos hr. Kurt Brauer og hos hr. Wil-
hjelm simpelt hen forkert at argumentere
med, at begrundelsen for datoen 1. april
1976 skulle veere sporgsmalet om en idekon-
kurrence. De to ting er sidan set uafheen-
gige af hinanden, og det er nok nedvendigt,
sédan som debatten har formet sig pa dette
punkt, at 4 dette sagt meget tydeligt.

Hr. Kurt Brauer siger, at den 1. april er
en fiktion. Det kommer jo an pa, hvad man
mener. Hr. Wilhjelm var inde pé noget af
det samme, og derfor er jeg nadt til at sige,
at under forudsztning af, at der er den rette
vilje hos dette ting til at bevilge, hvad der
er nodvendigt for at klare de sociale proble-
mer, ogsé for at klare de oprydningsproble-
mer, der kan blive i Christiania, s& vil jeg
tro, at det i fornuftige forhandlinger med
beboerne i Christiania vil veere gerligh at
holde det lofte, én regering, to regeringer,
tre regeringer har givet til beboerne i Chri-
stiania, og alligevel na frem til en hederlig,
rolig afslutning pa tingene. Det kan 1 hvert
fald ikke under nogen omstendigheder lade
sig gore, hvis man felger fru Inge Kroghs
forslag, og det er mig komplet umuligt at
forstd, at man kan tro, at der skulle kunne
blive tale om en rolig afvikling, nir man vil
forsege at gribe ind pa nuveerende tidspunkst
og dermed bryde lofter, der er givet. Det ma
da naturligt give lyst til opposition og ogsd
skabe vrede.

Derfor er det min opfattelse, at det for-
slag, som den socialdemokratiske gruppe
har fremsat, naturligvis stottet af den soci-
aldemokratiske regering, giver en mulighed
for at komme i gang med forhandlinger med
kompetente myndigheder i Kobenhavns
kommune i de relevante omrader inden for
administrationen i regeringen om at lose
sociale problemer og dermed ogsé finde frem
til en rolig afvikling af situationen i Christi-
ania.

Jeg kunne have lyst til at sige i forbin-
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delse med dagsordensforslaget fra hr. Kurt
Brauer, at det vil jeg da med stor glede
kunne stemme for, ogsé af den grund, at det
er overtladigt, for en regering er altid nedt
til at holde sine lofter.

(Kort bemsrkning).

Tastesen (S):

Jeg kan tilslutte mig den fortolkning, som
fru Grethe Philip gav af det socialdemokra-
tiske motiverede dagsordensforslag ogsa for
at rydde andre misforstaelser af vejen, og
det er i overensstemmelse med, hvad justits-
ministeren nu har sagt — idet dec er helt
givet, at ingen vil blive fjernet for den 1.
april 1976 fra Christiania. Det, der er tale
om, er, at afviklingen skal veere aftalt og i
orden den 1. april 1976, og s& er det op til
Kgbenhavns kommune at bestemme, hvad
der skal ske efter dette tidspunkt.

Der er kommet 2 forslag om motiveret
dagsorden mere. Om indholdet i det forste,
stillet af hr. Kurt Brauer, skal jeg sige, at
ved at stemme for regeringens forslag om
motiveret dagsorden, s& opfylder man ogsd
indholdet i det af SF stillede dagsordensfor-
slag om, at regeringen sivel med hensyn til
Christiania som pa alle omrdder ber holde
sine lofter, for det gor den socialdemokrati-
ske regering nemlig altid.

Med hensyn til indholdet i det af fru
Hanne Reintoft fremsatte dagsordensfor-
slag, s& er det en given ting, bekreftet her-
fra af, ja, i denne forbindelse skal vi sige
forsvarsministeren, at de nedvendige skono-
miske, sociale og psedagogiske foranstaltnin-
ger, der mé bruges pa grund af vedtagelsen
af dette dagsordensforslag, selviglgelig vil
blive brugt. Der er givet et lofte fra regerin-
gen herom, og det mé vamre veesentligt i
denne forbindelse.

(Kort bemerkning).

Arne Christiansen (V):

Det er i anledning af forsvarsministerens
bemeerkninger om, at afviklingen skulle
vere aftalt. Der star, at afviklingen skal
veere ,,afsluttet 1. april 1976, og det er det,
vi har taget stilling til. Deri ligger heller
ikke noget om, at vi har taget stilling til el-
ler forventet et krav om efterbevillinger
el lign. Vi tager stilling til -det, der stéri
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dagsordensforslaget: regeringen opfordres til
at have afviklingen af Christiania afsluttet
senest 1. april 1976. Der er ikke noget med,
at vi skal treffe aftaler senere om, at det
skal ske. Det ligger i og med her.

(Kort bemeerkning).

Abel (CD):

Jeg kan tilslutte mig hr. Arne Christiansen.
Ordet ,,afslutte” stir ogs i det motiverede
dagsordensforslag, som er blevet uddelt til
mig, der star ikke ,aftalt“. Det er det, vi
har taget stilling til, da vi sagde, at vi
kunne tilslutte os socialdemokratiets dags-
ordensforslag. .

(Kort bemarkning).

Maisted (FP):
Jeg stillede forsvarsministeren et sporgs-
mél. Jeg vil gerne have et svar.

Forgvarsministeren (Orla Moller):

Jeg er lidt i tvivl om, hvordan jeg skal
besvare det af hr. Maisted stillede spergs-
mél, for det var formuleret sa vidt, at jeg i
realiteten ville komme til at dokumentere,
at han til enhver tid talte sandhed, og det
kan jeg selvfolgelig ikke gore, selv om jeg er
overbevist om, at han altid vil bestrebe sig
for at gere det. De oplysninger, der blev
givet i forste omgang, har jeg ikke fundet
anledning til at afkraefte, s meget vil jeg
gerne sige.

Hr. Arne Christiansens indleg giver mig
anledning til at sige, at naturligvis er der
intet aftalt pa forhand. Jeg gor bare op-
merksom pd, at forudsetningen for at
kunne opfylde den beslutning, som sand-
synligvis bliver vedtaget af tinget her i dag,
ikke kan klares, uden at jeg m4 stille med
ansggning til finansudvalget om penge bade
til oprydning og til lesning af de sociale
opgaver. Jeg gor bare opmeerksom pa, at
det vil jeg veere nodt til for overhovedet at
kunne fore en hvilken som helst af de frem-
satte dagsordener igennem bortset fra den af
SF stillede dagsorden.

(Kort bemeerkning).

Kurt Brauer (SF):

Hvis jeg har ret, og det tror jeg jeg har,
s& har regeringen nu slynget om sig med lof-
ter om, hvilken social forstéelse den vil ud-
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vise over for Christianiabeboerne. Jeg tror
ikke, at regeringen har et folketing bag sig,
som vil gore det muligt for regeringen at
overholde disse lofter. Hvis jeg har ret med
hensyn til datoen den 1. april og hvorledes
den er fremkommet oprindelig — det
kunne jo veare, christianitterne skulle gere
det til genstand for en ombudsmandsbe-
handling som andre ting, der er foregéet her
i tinget — hvis jeg har ret i det, s& har mini-
steren heller ikke dér overholdt sine lofter.
Nir ministeren nu erklerer, at han wvil
kunne stemme for min dagsorden, si har
han altsd misforstéet grunden til, at den er
stillet, og s3 skal jeg da traekke den, for jeg
vil da nedig have stemt en sadan dagsorden
ned over hovedet p& ministeren og pa den
made gore regeringen og regeringspartiet til
lognere i denne sal. Det ske sent. Jeg skal
tage den af mig selv stillede dagsorden il-
bage og i stedet stille et wndringsforslag til
den af hr. Tastesen stillede dagsarden, hvor
jeg anbefaler, at sidste linje sendres til:

» ... gar tinget over til nwmste sag pd
dagsordenen.®

Denne dagsorden har selviglgelig til for-
mal at 4 udryddet det ubegavede forslag,
som er arsagen til denne debat i dag. Kan vi
komme af med det, s& er der noget vundet i
det mindste. Dette eendringsforslag vil vi
selvfolgelig stemme for. Socialdemokratiets
forslag om motiveret dagsorden vil vi ikke
kunne stemme for, da vi mener, at det inde-
beerer et loftebrud og en umulighed.

Forste nestformand (Grete Hwkkerup):

Det af SF fremsatte forslag til motiveret
dagsorden (se foran) er nu taget tilbage.
Onsker nogen at optage det? (Ophold). Da
det ikke er tilfeldet, er det bortfaldet.

Der er i stedet stillet folgende sndrings-
forslag (se ovenfor) til det af hr. Tastesen
fremsatte forslag om motiveret dagsorden
(se foran). Dette endringsforslag indgdr nu
ogsé 1 forhandlingen.

(Kort bemeerkning).
Wilhjelm (VS):

Jeg synes ikke, nogen kan veere tjent med
det dobbeltspil, der foregir lige nu, og vil
derfor gerne bidrage til at i det opklaret en
lille smule. Ministeren sagde, at hvis der var
vilje til at give de fornedne bevillinger, s&
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ville det veere muligt ... og s& fremdeles.
Ministeren ved jo udmerket godt, og det er
nu blevet bekraftet af hr. Arne Christian-
sen, at det er der ikke. Den socialdemokrati-
ske regering har slugt alle de besparelser,
der har veeret pa det sociale omrade, og det
er sket for et finansdr, som fuldt ud dekker
den periode, som efter hr. Tastesens forslag
skal vesere perioden, hvori Christiania kom-
plet afvikles. Der er ikke vilje til at yde de
bevillinger hos det flertal, man ellers havde
tilsagn om ville stotte regeringens dagsor-
densforslag, og det ved ministeren.

S& siger hr. Tastesen, at der vil ikke blive
fjernet en eneste christianit for den 1. april
1976. Det, der er tale om her, er, at der in-
den 1. april 1976 skal foreligge aftale om
afviklingen. Den gar altsd simpelt hen ikke.
Jeg m4 for en gangs skyld erklere mig enig
med hr. Arne Christiansen. Han har fuld-
steendig ret, nir han siger, at det er ikke
det, der star i hr. Tastesens dagsordensfor-
slag. Der stér klart og tydeligt, at afviklin-
gen skal veere afsluttet senest den 1. april
1976. P4 det grundlag vil jeg opfordre rege-
ringen til at treekke det forslag. Lad veere at
forsgge at smide den luns ud til hejre her i
salen, nar vi nu har set si tydeligt som in-
gensinde for, at det ikke hjeelper med de
Iunser, at man bliver drevet det ene skridt
efter det andet i reaktionser retning, nir
man seger at tilfredsstille det borgerlige fler-
tal her 1 salen. Jeg skal altsa opfordre rege-
ringen til at treekke hr. Tastesens dagsor-
densforslag.

Gert Petersen (SF):

Jeg har i og for sig det samme serinde som
hr. Wilhjelm. Jeg synes, det er ganske for-
bavsende, at forsvarsministeren her kan
opstille to klare forudsmtninger for, at der
sker denne afvikling af Christiania pr. 1.
april 1976. Den vigtigste af disse forudseet-
ninger var efter min opfattelse, at der skulle
bevilges en rakke sociale udgifter. Den for-
udseetning har forsvarsmininsteren opstillet
nu i to indleeg herfra. Den bergrer imidlertid
ikke dagsordenen. Den socialdemokratiske
dagsorden vil f3 stemmer fra partier, som
ikke vil g4 ind pa den forudssetning. De har
i hvert fald givet udtryk for her, at forud-
setningen ikke eksisterer for dem. Men
ikke desto mindre lader socialdemokratiet
og forsvarsministeren, som om det bare blee-
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ser, og man opretholder sin dagsorden og
opretholder ideen om siddan en forudsmt-
ning, skent man nu maske fir vedtaget dags-
ordensforslaget af et flertal, som ikke ac-
cepterer forudsestningen.

84 far vi i lebet af nogle maneder den si-
tuation, at regeringen er bundet af den af
socialdemokratiet stillede dagsorden, og
man skal ga i gang med at braekke Christia-
nia ned og m4i jage de mennesker, som bor
derude, rundf, som man nu bedst kan
komme af sted med det. For der er da ingen,
der tror, at dette folketing, dette flertal, der
her i den sidste maned har foretaget sociale
nedskeeringer, som vi skal 20-30 ar tilbage i
Danmarkshistorien for at finde paralleltil-
feelde til — der er da ingen, der tror, at
dette folketing med dette flertal vil opfylde
forsvarsministerens forudswetning, den for-
udseetning, som han gjorde geeldende i for-
bindelse med en vedtagelse af det socialde-
mokratiske dagsordensforslag. Det er der
ingen der tror. Meget ondt kan man sige om
dansk politik, men der er da graenser for,
hvor meget man forer hinanden bag lyset.
Hr. Arne Christiansen gav ikke noget som
helst lofte om at opfylde den af forsvarsmi-
nisteren stillede forudsatning. Det betyder,
at den dagsorden, som socialdemokratiet
har stillet, og som formodentlig bliver ved-
taget, simpelt hen vil medfore, at et socialt
problem bliver flyttet i lobet af nogle mane-
der fra Christiania ud il den sorte firkant,
til Vesterbro, til slumkvarterer i Kobenhavn
og 1 provinsen. Det kan vi takke det borger-
lige flertal for forst og fremmest, men social-
demokratiet har et medansvar, hvis man
ikke helt klart for den forudseetning fastsla-
et. Maske findes der iblandt de borgerlige
partier kreefter — dette er en serlig appel til
det radikale venstre, det er ogsa en appel til
partiet venstre, som dog har en fortid som
et socialt bevidst parti; s& kan vi diskutere,
hvad der er sket i de senere &r — som accep-
terer den forudsetning, som ministeren op-
stillede 1 sit indleeg, men som hidtil ikke er
accepteret af de partier, som har givet ud-
tryk for, at de stottede ministerens dagsor-
den.

Jeg synes, det er en meget markelig situ-
ation, nej, en tragisk situation, som vil opst4,
hvis man blot vedtager slet og ret det social-
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demokratiske dagsordensforslag, som i sin
essens, uden forudsmtningerne, ikke adskil-
ler sig veesentligt fra kristeligh folkepartis
forslag.

(Kort bemserkning).

Hanne Reintoft (DKP):

Den kritik, der er fremfort af den social-
demokratiske dagsorden bade fra hejre og
venstre, kan vi dele, for den er tvetydig, den
er ikke ganske klar,

Nu siger hr. Tastesen, at man er ganske
enig i, og det er en selvfolge, hvad der star i
kommunisternes dagsorden, nemlig at de
skonomiske og sociale og pedagogiske for-
anstaltninger skal trasffes, og samtidig siger
ministeren, at han ma ga til finansudvalget.
For det forste vil det lette gangen til finans-
udvalget, hvis vi fik vedtaget denne dags-
orden, og for det andet mi jeg vel regne
med, at nar hr. Tastesen siger, man er enig,
er det en selvfelge, at man sa vil stemme for
den.

M3 jeg sige til VS: vi har ganske klart
understreget vores holdning. Jeg har be-
grundet det i en lang socialpolitisk tradition
1 dette land, hvorfor vi ikke gnsker fortset-
telsen af Christiania. Vi ensker det afviklet,
nér alle gkonomiske, sociale og padagogiske
foranstaltninger er taget. I vor socialpolitik
har der aldrig veeret enske om ikke at gere
det_gennemgribende og godt. Vi ved godt,
at der gér en skillelinje mellem vores og je-
res parti dér, men det ligger altsi ganske
klart fra kommunisternes side.

(Kort bemeerkning).

Karen Thurpe Hansen (KT'):

Hr. Tastesens fortolkning af socialdemo-
kratiets dagsordensforslag ma jo tydes der-
hen, at sifremt denne dagsorden vedtages
her i tinget, s& giver den tilladelse til, at
beboerne fortsat kan blive der, nye kan
flytte til og afviklingen blive endnu mere
besveerlig end tidligere.

M5 jeg ogsd lige i en kort bemarkning til
br. Wilhjelm sige: det konservative folke-
parti har aldrig anerkendt hverken det soci-
ale eksperiment eller selve fristaden Christi-
ania som helhed, og vi ser den meget gerne
afviklet s4 hurtigt som muligt.
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(Kort bemeerkning).

Tastesen (S):

Fru Karen Thuree Hansen fortolker mig
forkert. Det er klart, at frem til den 1. april
neeste ar har regeringen ansvaret. Efter
denne dato har Kegbenhavns kommune an-
svaret, efter hvad der er oplyst, for hvad
der skal ske derude. Det beror ps Koben-
havns kommunes ansvar, om nogen kan bo
der efter det tidspunkt, og hvad Keben-
havns kommune vil gore ved det. Det er den
fortolkning, men naturligvis, den 1. april er
skilledatoen, som der gives udtryk for her-
med.

Jeg mé i evrigh sige om det @ndringsfor-
slag, der er kommet fra hr. Kurt Brauer til
vort eget dagsordensforslag, at dette en-
dringsforslag kan vi ikke stemme for, for
selv den darligste sag bliver normalt altid
fremmet til anden behandling, og i denne
forbindelse selvfolgelig ogsé fremskridtspar-
tiets forslag.

(Kort bemeerkning).

Arne Christiansen (V):

Jeg ma sige, den socialdemokratiske ord-
forer har med sine sidste bemeerkninger fjer-
net forudsetningen for vores tilslutning til
denne dagsorden, hvis de star for palyden-
de. Det er ikke meningen, Christiania skal
fortsette under Kebenhavns kommunes
styre efter den 1. april 1976. Christiania skal
vaere afviklet 1. april neste &r. Det skal
indgé i en byplanlegning og arealet anven-
des til andre formal derude. Er det ikke til-
feeldet, s& mé venstre tilbagekalde sit tilsagn
om at stotte denne dagsorden, der er frem-
sat af socialdemokratiet. Jeg vil gerne have
en klar udtalelse herfra.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Der star i denne dagsorden, som er frem-
sat af socialdemokratiet, at vi vil stile efter
en afvikling senest 1. april 1976, og det be-
tyder, at regeringen med det samme gir i
forhandlinger med beboerne pa Christiania
for at aftale, under hvilke rolige former vi
vil veere i stand til at afvikle situationen.

Jeg har veeret nodt til at sige over for tin-
get, at der kan ikke ske en reguler afvikling
med nedbrydning af huse, uden at der er
midler til at nedbryde dem. Vi kan komme
til at st& over for forskellige sociale opgaver,
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som jeg ikke anser for at veere umulige at
lose. Derfor synes jeg nok, hr. Gert Peter-
sen svang sig lidt hejt op, da dette sporgs-
mal blev behandlet af ham. Situationen er
nemlig den, at der er for gjeblikket ikke so-
ciale bevillinger til disse specielle opgaver,
heller ikke derude.

Det afgorende ved denne dagsorden er, at
der kan ske en afvikling af Christiania indtil
1. april 1976 i fred og ro og efter aftale med
beboerne i Christiania. Det er helt klart, at
der kan veere mennesker i Christiania, der
kan fole det som et brud, at vi begynder pa
disse aftaler. Men jeg har udtrykkelig gjort
opmerksom pé, at det kan lade sig gore pa
korrekt made. Derfor skal der altsd ikke
veere nogen tvivl hos hr. Arne Christiansen,
om, hvad malsetningen er med hensyn til
denne afvikling.

Bay (FP):

Da det nu er anden gang, man fra social-
demokratiets og regeringens side fortolker
dagsordenen pa 2 linjer forskelligt, vil jeg
gerne sporge: hvordan kan den tredje eller
den fjerde eller den femte motivering blive
formet, nir der udtrykkeligt stér, at folke-
tinget opfordrer regeringen til at have afvik-
lingen af Christiania afsluttet senest 1. april
1976? Nu har vi faet at vide, at den skulle
pabegyndes 1. april 1976, og vi har nu fiet
at vide, at den skulle ,afvikles” og ,,pabe-
gyndes og ,foregd under rolige forhold®
osv. Hvad er meningen? Kan vi {3 at vide,
om. de to linjer skal sté der, som de stir?
For hvis vi ikke kan det, s& kunne det ske,
at jeg, hvis det er muligt rent forretningsor-
densmeessigt, at jeg enskede at optage hr.
Kurt Brauers dagsorden, som opfordrede
regeringen til at holde sine lofter.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Vi har jo provet den diskussion for i fol-
ketinget, nér vi diskuterede det nermere
indhold og forstielse af forskellige ting, som
vi vedtager i vore dagsordener, si det er deri
og for sig ikke noget nyt i. Det afgorende er
i enhver situation, at man prover pi at f&
den samme forstdelse af tingene. Jeg er-
kender, at sidan som tingene af og til bliver
udtrykt, s& kan der fremstd misforstéelser.
Jeg ved ikke, om det kan lykkes mig nu at
f3 det streget under pa en sidan made, at
der ikke er misforstielser. Det, der star i
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denne dagsorden, betyder, at forsvarsmini-
steriet har ansvaret for, at afviklingen af
Christiania finder sted indtil datoen den 1.
april 1976. Det er, hvad der star, og det er,
hvad der bliver arbejdet for.

(Kort bemeerkning).

Arne Christiansen (V):

Selv om. forsvarsministerens korrektion af
den socialdemokratiske ordforer klarede
noget, klarede den ikke nok for venstre. Det
stdr i dagsordenen, at afviklingen skal vewre
afsluttet 1. april 1976, og hvis der overhove-
det hersker nogen som helst tvivl om det, s4
mé vi tage vores holdning til den socialde-
mokratiske dagsorden op, for vi kan ikke
stemme for andet end det, der stir her. Her
er ikke tale om noget, man ,stiler imod*,
der er ikke tale om nogen »malsetning®, der
er ikke tale om noget, forsvarsministeriet
»vil sege at gere osv. Den skal veere afslut-
tet, og der skal ikke vwre noget, der hedder
»et alternativt samfund® eller ,et socialt
eksperiment* eller noget, der hedder en fri-
stad.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

S& vidt jeg kunne hore, talte hr. Arne
Christiansen nu om det indleeg, jeg havde
ikke i sidste omgang, men i forrige omgang.
I sidste omgang sagde jeg ganske tydeligt,
at der ikke er noget at tage fejl af. Christia-
nia er afviklet senest 1. april 1976. Det var,
hvad jeg sagde, og om det kan der ingen
tvivl vere.

At jeg s& som forsigtig mand af og til kan
forudse vanskeligheder af forskellig art, for-
sogte jeg at afbede med at sige, at under
alle omstendigheder vil jeg holde tinget
klart underrettet om, hvor langt vi kommer
frem ad vejen. Men jeg haber, jeg med den
sidste udtalelse her er niet s& snavert til en
fortolkning, at der ikke skulle veere den fjer-
neste tvivl om, hvad der ligger i det.

Jens Msller (KrF):

Jo mere jeg har hort p4 denne debat her i
dag, jo mere synes jeg, det er ganske sik-
kert, at de medlemmer af dette folketing,
som ensker Christiania afviklet p4 en rime-
lig og ordentlig made, og sddan at den kan
vere afviklet pr. 1. april 1976, de ber
stemme for kristeligt folkepartis forslag.
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Det socialdemokratiske forslag er nu ble-
vet udlagt pa mange forskellige mader fra
regeringens side og fra socialdemokratiets
side. Enten er det blevet udlagt pa en sadan
mide, at Christiania virkelig skal vere af-
viklet til den dato, men s4 er det urealistisk,
eller ogsa er det blevet fortolket ps en mé-
de, som om Christiania alligevel ikke skal
veere afviklet, og sa er forslaget dobbeltbun-
det.

Vores forslag siger, at vi skal begynde nu,
det vil sige begynde pa de forhandlinger,
som er nedvendige med christianitterne
derude, begynde pi at fremskaffe det oko-
nomiske grundlag, de bevillinger, der skal
til, for at de mennesker kan blive anbragt
de rigtige steder, og s& begynde afviklingen,
efterhdnden som det kan lade sig gore. Det
vil blive en langt mere rolig og bedre made
at gore det pa, end hvis man skal vente til
den sidste dag, som det nu sidst blev sagt
fra forsvarsministerens side.

Derfor vil jeg opfordre alle, ogss partiet
venstre, der ensker Christiania nedlagt pa
en ordentlig mide og senest den 1. april
1976, til at samles om kristeligt folkepartis
dagsordensforslag.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Kristeligt folkepartis forslag rummer ikke
alene et klart brud pa, hvad man kunne
kalde en regerings lofter, jeg betonede oven
1 kebet bade én, to og tre regeringers lofter,
men deb smbter os ogsd i en overordentlig
vanskelig situation p4 det rent juridiske
omrdde pa grund af den aftale, der i sin tid
er truffet. Det er derfor, vi fra socialdemo-
kratiets side har veret nodt il at sige: dette
kan vi altsa ikke tage. Derimod er vi klar til
at opfylde fristen 1. april 1976.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Jeg skal give forsvarsministeren det til-
sagn, at fremskridtspartiet gerne medvirker
til at bevilge de midler, der skal til for at
nedrive de ulovlige ejendomme pa Christia-
nia.

(Kort bemsrkning).

Erlendsson (FP):

Det er flere gange blevet nzvnt her, at
der er truffet en aftale. Men der findes in-
gen juridisk person, som regeringen har
kunnet treffe nogen aftale med. Det er
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altss ikke korrekt, at der er truffet aftale.
Der er givet et lofte pd visse betingelser,
som ikke er overholdt. Det er det, sagen
drejer sig om. Derfor er regeringen ikke
bundet pa nogen som helst méde af trufne
aftaler. .

Man kan ikke traeffe aftaler, ndr de perso-
ner, som deltager i en sikaldt forhandler-
gruppe, ikke er navnt ved navn i noget
dokument, maske hejst med et fornavn og
i med et fmlles efternavn som Levetand
f. eks. Der findes ikke nogen juridisk person
pé den anden side af bordet.

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Jeg beder om formandens tilladelse til ab
tage den justitsministerielle kasket pa et
gjeblik, for det spergsmil, der bliver rejst
her, gjorde jeg rede for i det forste indlieg.
Hvis man vil forsege at komme ud af afta-
len med beboerne pa Christiania under hen-
visning til, at der foreligger misligholdelse af
en aftale, s& er det altsd en sag, der kan
kore i hvert fald over to retsinstanser og vil
tage et par ar, det er jeg nodt til at gore hr.
Erlendsson opmezrksom pé. Det er derfor,
den eneste rimelige méde at na frem til en
Klar afgorelse i folketinget i dag er vedtagelse
af den af socialdemokratiet stillede dagsor-
den.

Jens Moller (KrT):

Jeg forstar det sidan, at forsvarsministe-
ren mener, det er forkert at pabegynde af-
viklingen for den 1. april 1976. Hvis den
forstielse er rigtig — det mé den jo veere,
nér han mener, at vores forslag er forkert —
s4 vil jeg gerne sporge ham, hvordan han s
vil opfylde det lofte, der stér i denne dagsor-
den fra socialdemokraterne om, at det skal
veore afviklet den 1. april 1976. Det er en
fuldsteendig umulig tanke.

Jeg mé afvise, at vores forslag ikke skulle
vaere 1 overensstemmelse med aftalerne. Der
er tale om, at man skal forhandle, man skal
skaffe de gkonomiske muligheder, og man
skal prove pa at begynde at afvikle det ved
at hjelpe de mennesker ud, som trenger til
hjeelp. Der er ikke tale om en tvang i den
forstand. Men regeringen skal gé i gang med
arbejdet snarest muligt; det er det, vi on-
sker.
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(Kort bemeerkning).

Erlendsson (FP):

Hvis der nu ikke er nogen person, der vil
anerkende, at en sadan aftale er truffet med
Christiania, hvad er s& regeringens mening?
Vil man s& anlegge sag mod hver enkelt
Christianiaborger, som ikke vil flytte, nér
datoen 1. april 1976 er ndet? Og skal det sa
tage 2 r at fore en sddan sag?

Forsvarsministeren (Orla Moller):

Jeg skal prove péd, om jeg méiske kan ty-
deliggore endnu en gang det, som er proble-
matikken mellem den af kristeligt folkeparti
stillede dagsorden og den af socialdemokra-
tiet stillede dagsorden. I det gjeblik man
fastholder ordet ,,straks®, vil det med rette
af beboerne i Christiania kunne opfattes,
som om man nu begynder at smide dem ud.
Det, der er det afgorende for at f4 tid til alle
de forhandlinger, som nu ogsé hr. Jens Mol-
ler erkender rigtigheden af at fore — det har
vi 1 evrigt ombudsmandens afgorelse for —
det er, at der kan blive den rolige afvikling,
som flere ordferere har givet udtryk for i
dag, og jeg feler mig overbevist om, at vi
ved forhandlingerne er i stand til at né frem
til en endelig afklaring af Christiania om-
kring 1. april, senest 1. april 1976. Hr. Jens
Mgller sperger, hvad man vil gere. Jeg vil
altsd i forste omgang, s snart det overhove-
det er gorligt, begynde forhandlingerne med
beboerne i Christiania og leegge op til, hvad
det er for problemer, der skal vere lost, og
som vi skal have klaret inden denne dato.

Forste neestformand (Grete Hakkerup):
Jeg skal her afbryde forhandlingen og
udseette modet til kl. 19.15.

Modet udsat kl. 18.57.

Modet genoptaget kl. 19.15.
Forhandlingen genoptoges.

Tastesen (S):

Tor at finde frem til den rette fortolkning,
der nwppe skal kunne fremkalde ny tvivl,
skal jeg for det forste tage det af socialde-
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mokratiet stillede forslag om motiveret
dagsorden tilbage og dernwmst stille et n-
dringsforslag til det af kristeligt folkeparti
fremsatte forslag om motiveret dagsorden.

Aindringsforslaget gir ud pa, at der efter
ordet ,,pabegynde” indsemttes ordene ,,for-
handlingerne om“, saledes at hele dagsorde-
nen herefter fir folgende ordlyd:

»Ldet folketinget opfordrer regeringen til
straks at pdbegynde forhandlingerne om
afviklingen af Christiania, s34 den kan
veere afsluttet senest 1. april 1976,

fortseetter tinget behandlingen af sagen.*

Forste nwstiormand (Grete Hekkerup):

Hr. Tastesen har nu taget sit dagsordens-
forslag tilbage. @nsker nogen at optage det?
(Ophold). Da det ikke er tilfeldet, er det
bortfaldet, og hermed er det af hr. Kurt
Brauer hertil stillede sendringsforslag bort-
faldet.

Der er nu af socialdemokratiet stillet
wndringsforslag til kristeligt folkepartis for-
slag om motiveret dagsorden, silydende: (se
ovenfor).

Dette eendringsforslag indgar i de fort-
satte forhandlinger.

Glistrup (FP):

Med det sidste sendringsforslag har vi i
hvert fald opnaet, at dagsordenen ikke mere
kan forstds ps dansk, idet der jo ikke er
nogen, der kan vide, hvad ordet ,,den der-
efter betyder. Der stér ,,den” skal veere af-
sluttet senest den 1. april 1976.(Afbrydelse
of statsministeren [Anker Jorgensen]). Det er
forhandlingen, der skal vere afsluttet siger
statsministeren, men under alle omsteendig-
heder tror jeg nok, at der nu er en meget stor
uklarhed om det. (Statsministeren [Anker
Jorgensen]: Afviklingen). Na, undskyld,
statsministeren siger . . ...

Forste neestformand (Grete Heokkerup):
Ingen afbrydelser og direkte samtaler.

Glistrup (FP):

Udmeerket, men s4 skal der formentlig st4
»denne‘.

Men det, der kalder mig pa talerstolen, er
mere at {4 preeciseret, at det, som parret fru
Grethe Philip og hr. Kurt Brauer har frem-
heevet om, at de ikke tror, at fremskridts-
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partiets forslag var velovervejet ud i alle
detaljer, er forkert. Det var i allerhgjeste
grad et velovervejet forslag, og det star som
et velovervejet forslag.

Nar man skal stemme om fremskridtspar-
tiets forslag — og fremskridtspartiet fast-
holder, at vi under alle omstendigheder skal
stemme i dag om fremskridtspartiets forslag
— 54 skal der stemmes om, hvorvidt hvert
enkelt medlem her i folketinget finder det
tilstedeligt eller utilstedeligt, at der under
de forhold derude i Christiania opholder sig
bern under 15 &r. De, der mener, at det er
tilstedeligt, at born under 15 &r opholder sig
under de forhold, m& stemme nej til frem-
skridtspartiets forsleg, de, der finder det
utilstedeligt, mé stemme ja. Nar jeg siger
at der under alle omsteendigheder skal stem-
mes om fremskridtspartiets forslag, er det,
fordi den kutyme, der ellers er, for, at for-
slag falder veek, nér en bestemt dagsorden er
vedtaget, jo gelder i de tilfelde, hvor de
andre dagsordensforslag er i strid med den
dagsorden, der er blevet vedtaget. Det er jo
det eneste grundlag, man kan lade et forslag
falde veek pa, at nu er der vedtaget et eller
andet, og s4 kan man ikke vedtage noget,
der er i strid med det.

Men fremskridtspartiets forslag, som var
det forste, der blev stillet her i dag, er ikke
under nogen omstendigheder i strid med
noget som helst af den anden flom af dags-
ordener, som vi har modtaget. De handler
om et helt andet emne. Hvad enten man
skal afvikle Christiania til den 1. april 1976
eller ej, kan man si glimrende vedtage, at
det vil veere utilstedeligt at have bern under
15 dr derude, og det gelder allerede pa
nuvaerende tidspunkt. Derfor fastholder vi,
at der skal veere afstemning om, hvorvidt
det er tilstedeligt eller utilstedeligt.

84 har man indvendt, at de bern, der bor
hos deres foreldre derude, kan man da ikke
sédan fjerne. Ja men hvis det er utilstede-
ligt af samfundet at tillade, at born kan
veere pi et givet sted, si skal samfundet
selviolgelig fjerne dem, uanset at foreldrene
vil have dem anbragt et eller andet sted,
hvor det er utilstedeligt at opholde sig, om
det si er pa toppen af radhusspiret eller det
er pé en eller anden natbeverding, eller hvor
der nu er tale om. Hvis det er utilstedeligt
at have bern derude, ma man formode og
hibe, at forsldrene vil flytte med, nir ber-
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nene bliver fjernet derudefra, men man kan
under ingen omstendigheder paberdbe sig,
at det pa nogen méade vil veere lovstridigt
eller andet, hvis folketinget statuerer: dette
er et opholdssted, som ikke er egnet for
born.

Men hvis folketingets flertal mener, det er
et opholdssted, som er egnet for bern, ja, s&
mé& man selvfolgelig sorge for, at bernene
kan fa lov til at blive derude. Vi kan nemlig
ikke lave en sondring mellem bern, der bor
hos foreldre, og andre born. Vi ved jo, hvad
der s& vil ske, nir myndighedernes repree-
sentanter kommer derud og finder et barn
pa 8 ar eller 6 ar, eller hvad der nu er tale
om; s& far man meget hurtigt at here: ja
men det barn er jeg far til, eller det er jeg
mor til, med et eller andet fjollet grin fra
den pageeldende Christianits side. Derfor er
det nedvendigt, at vi ikke bare beskytter
dem, vi selviolgelig forst og fremmest vil
beskytte, nemlig dem, som opholder sig
derude mod deres forsldres protest og under
forhold, hvor de i den grad bliver nedbrudt,
men det er nodvendigt at have beslutningen
til at dekke samtlige bern. Derfor tog fru
Grethe Philip og hr. Kurt Brauer ogsd fejl
p4 dette punkt.

Hr. Arne Christiansen kom med den ind-
vending, at der ikke var nogen myndighed,
der var klar over, hvem der skulle palegges
dette her. Derpé har forsvarsministeren imid-
lertid allerede givet svaret: vedtager folke-
tinget, at noget er utilstedeligt, sé skal man
selviolgelig fra regeringsmagtens side fjer-
ne de pageldende. Vi fastholder vort for-
slag.

(Kort bemseerkning).

Arne Christiansen (V):

Det er hr. Glistrups indledende ord, der
kalder mig herop, fordi hr. Glistrup talte om
uklarhed nu med hensyn til de efterhdnden
mange dagsordener; jeg har ikke tal pd dem.
Jeg er ikke jurist, men jeg kan bade leese og
forsts dansk, nar jeg herer det, og jeg lyt-
tede meget noje, da den socialdemokratiske
ordferer fremsatte sit dagsordensforslag, og
da dette hoje tings formand gentog den. Der
stér nemlig — sadan m4 jeg opfatte det, el-
lers ma jeg korrigeres — : pabegynde for-
handlingerne om afviklingen af Christiania,
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s& den kan vere afsluttet osv., s& der her-
sker ingen tvivl.

(Kort bemeerkning) .

Karen Thuree Hansen (KF):

Det konservative folkeparti kan ikke
stemme for det stillede mndringsforslag til
kristeligh folkepartis dagsorden. Det oger i
hoj grad uklarheden om det af kristeligt fol-
keparti stillede dagsordensforslag og medfe-
rer ogsd forogede bevillinger til det sociale
eksperiment, som vi overhovedet ikke er
interesseret i at deltage i.

(Kort bemeerkning).

Kurt Brauer (SF) :

Det skal blot veere en efterlysning af
fremskridtspartiets og hr. Glistrups omsorg
for de mange, mange tusinde bern, der lever
under lige s& slemme og under verre for-
hold, end Christianiabgrnene lever under, og
en understregning af detlovstridige, der ville
veere i, at vi fjernede bornene fra deres for-
wldre, saledes som tilfwldet ville veere ien
lang rekke tilfeelde, hvis dagsordensforsla-
get skulle overholdes. Jeg ma fastholde, at
det ikke blot er som af hr. Glistrup karakte-
riseret, men at det ogsé er ubegavet.

(Kort bemserkning).

Hanne Reintoit (DKP):

Jeg kan oplyse hr. Glistrup om, at jeg lige
er blevet ringet op af Kgbenhavns kommu-
nes borneveerns socialrddgiver, der arbejder
netop med bernene pé Christiania, som for-
Kklarer, at man gor et meget stort arbejde
med de bern. Det mest utilstedelige i den
sag er fremskridtspartiets socialpolitik,
hvor man ger, hvad man kan, for at edeleg-
ge, at dette arbejde fortseetter.

M3 jeg s& sige om socialdemokratiets ko-
vending, at jeg undrer mig meget. Vi havde
engang en debat om dndssvageforsorgen, og
der var ikke de smukke ord, der ikke blev
sagh om andssvage, men da vi skulle til at
stemme for bevillingerne, var socialdemo-
kratiet veek. Nu har vi hele reaktionen mar-
cheret op her, og her herer man om nen-
somhed, konduite, rimelighed, ro, social for-
staelse. S& kommer vi med et klart dagsor-
densforslag, der skal sikre de gkonomiske og
sociale bevillinger, med den tunge vej man i
et reaktionsrt finansudvalg skal pa ministe-
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rens vegne. Men hvad gor man s&? S& pro-
ver man at imgdekomme det kristelige fol-
keparti, der dagen igennem har talt social-
politik og dagen igennem ikke ville indrom-
me, at de ogsd gor, hvad de kan for at gde-
legge de socialpolitiske foranstaltninger.
Hvor er alt det med nensomheden og den
sociale forstdelse? Hvorfor ikke for en gangs
skyld prove at vise, at i dansk arbejderbe-
vagelse til venstre side i folketinget gar vi
ikke ind for ned og elendighed, som vi ser
pé Christiania, men vi gar ind for at bevare
og udbygge en fornuftig og ordentlig social-
politik, hvor vi vedkender os vores ansvar
for de skader, som hgj produktivitet, et
indviklet og svert samfund giver. Det kan
jeg ikke forstd, og jeg tvivler virkelig p4, at
det skulle veere en enig socialdemokratisk
gruppes holdning.

Poul Dam (SF):

En af mine kolleger i dette hoje ting har
teenkt pa at stille et spergsmal til kulturmi-
nisteren i anledning af denne sag, nemlig
hvor meget kunstfonden ville give til folke-
tinget for den happening, som vi har haft i
dag, eller maske til fremskridtspartiet, det
ved jeg ikke. Nu er manuskriptet jo ikke
serlig veludviklet, men alligevel. Jeg synes
dog nok, der er grund til lige at konstatere,
at dette er blevet en happening, med under-
stregning af, at det i virkeligheden drejer sig
om nogle menneskeskebner, nogle menne-
skeskeebner, som vi i denne situation be-
handler som politiske kastebolde. Det bor
siges, og det ber huskes inden afstemningen.

(Kort bemserkning).

Wamberg (FP):

Som et af dette heje tings ubegavede
medlemmer kan jeg ikke neere mig for en
bemrkning om, at det har veret en ople-
velse at oververe diskussionen blandt de
begavede medlemmer. Hvis begavelsen be-
star i at foresla dagsordener, der siger et og
mener noget ganske andet som f. eks. social-
demokratiets, der blot har tenkt sig at give
sorteper videre til Kgbenhavns kommune,
sé foretreekker jeg at hore til de ubegavede,
hvis forslag er affattet pa uforfalsket dansk
og skal tages efter palydende.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Aindringsforslag af Tastesen (se foran) til
forslag om motiveret dagsorden af Inge
Krogh (se foran)
vedtoges med 78 stemmer mod 42; 2 medlem-
mer stemte -hverken for eller imod.

Det séledes sondrede forslag om motiveret
dagorden, salydende:

»Idet folketinget opfordrer regeringen til
straks at pabegynde forhandlingerne om
afviklingen af Christiania, s4 den kan
veere afsluttet senest 1. april 1976,

fortseetter tinget behandlingen af sagen®,
vedtoges med 98 stemmer mod 23; 2 medlem-
mer stemte hverken for eller imod.

Forste nestiormand (Grete Hokkerup):
Dermed er de af Dokrmann og Hanne
Reuntoft stillede dagsordensforslag bortfaldet.

Jeg skal lade de tre sidste sager udga af
dagsordenen.

Folketingetsnaste modeatholdesi morgen,
fredag den 11. april, kl. 11. Modet er haevet.

Undskyld, jeg var lidt for hastig. Inden vi
slutter modet, mé vi vende tilbage til dags-
ordenens punkt 4), Ferste behandling af
forslaget til folketingsbeslutning vedrorende
Christiania, idet behandlingen heraf ved
en forglemmelse ikke blev afsluttet.

Onskes der afstemning over forslaget til
folketingsbeslutnings overgang til 2. (sidste)
behandling? (Kurt Brauer: Jal).

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges med 85 stemmer mod 7; 5 medlem-
mer stemte hverken for eller imod.

Forste nestformand (Grete Hakkerup):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til socialudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Jeg skal som sagt lade de sidste 3 sager
udgé af dagsordenen.

Der er herefter ikke mere pa dagsordenen.

Retsudvalget har afgivet betenkning
over forslag til lov om erhvervsregistret.
Eksemplarer vil blive omdelt.
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Der er foretaget @®ndringer i folgende
udvalg:

Arbejdsmarkedsudv. (10/4 75):
Udtreeder: Arne Bjerregaard
Ny stedf.: Ritta Ahm.

Folketingets neste mode afholdes i mor-
gen, fredag den 11. april, kl. 11 med fol-
gende dagsorden:

1) Tredje behandling af:

Forslag til lov om zndring af lov om uni-
versiteternes udbygning.

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om ud-
bygning af Odense universitetscenter.

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om udbygning af bane-

anleeggene for den storkebenhavnske
neertrafik.

4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om kva-
litetskontrol med fisk og fiskevarer.

5) Tredje behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om ad-
ministration af Det europmiske gkono-
miske Feellesskabs forordninger om
markedsordninger for landbrugsvarer
m. v.

6) Tredje behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om ad-
ministration af Det europaiske gkono-
miske Fellesskabs forordninger om
markedsordninger for frugt og gartne-
riprodukter m. v.

7) Tredje behandling af:

Forslag til lov om bekempelse af flyve-
havre.

8) Tredje behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
overformynderiet.
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9) Tredje behandling af:
Forslag til lov om endring af lov om of-

fentlig forsorg. (Hjelp til underhold
ved arbejdsleshed).

10) Forste behandling af:
Forslag til lov om opheevelse af lov om
regulering af kreditformidling [af Ove
Jensen m. fl.].

11) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om zn-
dring af lov om arbejdsformidling og
arbejdsleshedsforsikring m. v. [af Hen-
ning Philipsen m. fL.].

12) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om ar-
bejdsforminling og arbejdsleshedsfor-
sikring m. v. (Zndret arbejdsdeling
mellem arbejdsformidlingen og de dertil
knyttede statslige og kollegiale organer
m. m.

13) Forste behandling af:

Forslag til lov om tinglysning af kapital-
veerdistigninger pé jord og faste ejen-
domme som en offentlig prioritet [af
Knud Jespersen m. fl.].

14) Forste behandling af :

Forslag til folketingsbeslutning om eks-
propriation og efterfolgende statsdrift
af forsikringsvirksomhed [af Knud Jes-
persen m. fl.].

156) Forste behandling af:

Forslag til lov om overforelse af Fod-
selsanstalten i Jylland til Arhus amts-
kommune.

16) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om sy-
gehusvaesenet.

17) Forste behandling af :

Forslag til folketingsbeslutning om ophe-
velse af fastprissystemet [af Hans
Bjergegaard m. fL].

Modet heevet k1. 19.38.



