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imidlertid ikke senere tale om at foretage en
regulering. Det offentlige tilskud er udbetalt,
og der vil ikke blive tale om en tilbagebeta-
ling, sifremt der da ikke foreligger svig-
agtige opgivelser.

Misforholdet — offentlige tilskud til fa-
milier, hvis gkonomiske omstendigheder,
nér der foretages en samlet vurdering, ikke
P4 nogen vis geor et tilskud forstaeligh — er
s& hyppigt forekommende, at der ma ske en
eendring. Fortsmtter misforholdet, vil hele
vort sociale system komme i alvorlig fare.

Hertil kommer, at det offentlige nu er
begyndt at gennemfore besparelser pd de
offentlige udgiftsbudgetter. Besparelserne
er efter vor mening ngdvendige, og det radi-
kale venstre har stillet flere forslag herom,
men nir der skal spares, ma det vaere rime-
ligt at begynde med at spare pa de omréder,
hvor alle — i hvert fald efter en gennem-
teenkning af problemerne — ma erkende, at
besparelser ikke alene er rimelige, men ogsé
vil medfere, at de love, det drejer sig om,
netop gennem besparelser kommer til ab
vitke i bedre overensstemmelse med de
hensigter, der 18 bag, da lovene blev gennem-
fort. I dette tilfzelde vil besparelserne siledes
sikre, at de indkomstafhengige tilskud kun
gives til borgere, hvis skonomiske forhold
gor det rimeligh, at andre borgere gennem
skatter stotter dem.

Ordforeren for forslagsstillerne (Knud Jes-
persen) (DKP):

P3 Danmarks kommunistiske partis vegne
skal jeg herved tillade mig at fremsmtte
forslag til folketingsbeslutning om ekspropria-
tion og efterfolgende statsdrift af forsikrings-
virksomhed, idet jeg henviser til de ledsa-
gende bemserkninger.

Skriftligt besvaret sporgsmdl.

Af Henning Jensen (8) til justitsministeren
(13. februar 1975):

,, Vil ministeren tage initiativ til at under-
soge avispastande om, at adskillige asiatiske
adoptivbern anbringes p4 danske institutio-
ner, samt kontakte de sydkoreanske myn-
digheder med henblik pd, at de bebudede
skeerpede regler for adoptioner ikke tages i
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anvendelse over for danske adoptivforsel-
dre?”
(Spm. nr. 9.).

Begrundelse.

Det har vakt stor uro og bekymring
blandt adoptivioreldre samt de mange, der
venter pa at blive det, at visse danske aviser
har pastdet, at op imod 50 pet. af adoptiv-
bern til Skandinavien ender pd institutio-
ner.

Dette har fort til, at de sydkoreanske
myndigheder har berammet en skerpelse af
adoptionsbestemmelserne, som bl. a. bety-
der, at kommende adoptivioreldre selv
m3, rejse til Sydkorea og hente deres adop-
tivbarn. Det betyder en udgift pd mellem
30.000 og 50.000 kr. — en udgift, de ferre-
ste kan magte. Det er derfor den alminde-
lige opfattelse, at der bor foretages en offi-
ciel undersogelse af ovennsvnte pastande,
og resultatet af undersegelsen bor drages
ind i eventuelle forhandlinger med den syd-
koreanske regering.

Justitsminister Orle Mollers svar (20. fe-
bruar 1975):

Spergsméalet om bortadoption af sydkore-
anske bern til adoptionssegende i Danmark,
Norge og Sverige har gennem den sidste
méaneds tid veeret genstand for omtale i
pressen i anledning af forlydender om, at de
sydkoreanske myndigheder med virkning
fra den 1. januar 1975 skulle have besluttet
at skeerpe reglerne for nordiske statsborge-
res adoption af disse bern.

P3 baggrund af en anmodning fra de dan-
ske adoptionsformidlende organisationer
»Adoption Center”, ,Glemte bern® og
,Terre des Hommes*, anmodede justitsmi-
nisteriet den 24. januar 1975 udenrigsmini-
steriet, som ikke havde modtaget nogen of-
ficiel henvendelse fra de sydkoreanske myn-
digheder om sagen, om officielt at soge af-
klaret mulighederne og betingelserne for
formidling af sydkoreanske bern til adop-
tion 1 Danmark efter den 1. januar 1976.

Justitsministeriet redegjorde samme dag i
en pressemeddelelse for henvendelsen til
udenrigsministeriet.

Ved henvendelse fra den danske repree-
sentation i Sydkorea til de sydkoreanske
myndigheder er det herefter blevet bekreaf-
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tet, at gennemforelsen af fremtidige
adoptioner af sydkoreanske bern vil forud-
sette, at danske adoptionssegende selv af-
henter bernene i Korea. De sydkoreanske
myndigheder skulle imidlertid efter de fore-
liggende oplysninger veere indstillet pad at
tage ordningen op til fornyet overvejelse,
sdfremt den danske regering fremseetter
anmodning herom.

P4 denne baggrund har jeg i dag anmodet
udenrigsministeriet om, at den i Seoul ak-
krediterede ambassader bemyndiges til at
meddele den sydkoreanske regering, at den
danske regering meget gerne ser, at danske
borgere fortsat kan adoptere bern fra Syd-
korea, og at man derfor anmoder om, at den
hidtil fulgte procedure med hensyn til for-
midlingen af sydkoreanske bern til adoption
her i landet ma fortswmtte.

For s& vidt angdr spergsmalet om, hvor-
vidt jeg vil tage initiativ til at undersege
avispastande om, at adskillige asiatiske
adoptivbern anbringes pé danske institutio-
ner, kan jeg oplyse, at man i socialministe-
riet allerede har taget initiativ til en sddan
undersggelse.

Den 6. december 1974 anmodede social-
ministeriet pa foranledning af en foresperg-
sel fra en af de adoptionsformidlende organi-
sationer (Terre des Hommes) socialstyrelsen
om at registrere, hvor mange koreanske
born adopteret i Danmark, der er blevet
anbragt pa institution.

Socialstyrelsen har endnu ikke afsluttet
denne registrering.

Jeg kan endvidere oplyse, at socialforsk-
ningsinstituttet i ojeblikket forbereder en
egentlig efterundersogelse af forlobet af
adoptivforhold vedrorende udenlandske
born, men heller ikke denne undersggelse
er afsluttet endnu.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Spargsmdl om meddelelse af orlov &l og
wndkaldelse af stedfortreederen for folketings-
medlem Glistrup.

Formanden:

Dersom ingen gor indsigelse, vil jeg be-
tragte det som vedtaget, at orlov meddeles
fra og med den 21. februar d. 4., og at sted-
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fortreederen indkaldes som midlertidigt
medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Sporgsmdl om meddelelse af orlov il og
wndkaldelse af stedfortreederen for folketings-
medlem Nyborg.

Formanden:

Dersom ingen gor indsigelse, vil jeg be-
tragte det som vedtaget, at den enskede
orlov meddeles fra og med den 21. februar
d. 8., og at stedfortreederen indkaldes som
midlertidigt medlem. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den newste sag pad dagordenen var:

Sporgsmal om meddelelse af orlov &l og
wndkaldelse af stedfortraederen for folketings-
medlem Soren Jensen (Vejen).

Formanden:

Dersom ingen gor indsigelse, vil jeg be-
tragte det som vedtaget, at den eonskede
orlov meddeles fra og med den 21. februar
d. 4., og at stedfortraederen indkaldes som
midlertidigt medlem. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den neeste sag ps dagsordenen var:

Indstilling fra udvalget &l valgs provelse.

Ordiereren for udvalget til valgs prevelse

(Tastesen) (S):

Jeg skal hermed gore indstilling om god-
kendelse af stedfortrederen for hvert af de 3
medlemmer, som tinget lige har vedtaget at
meddele orlov. )

Hzr. Glistrup, der i skrivelse af 13. d. m.
har sggt om orlov efter valglovens § 84, stk.
3, 2. pkt., er valgt i Kgbenhavns amtskreds,
og farste stedfortreeder for fremskridtspar-
tiet 1 denne amtskreds, fru Wencke Hansen,
har i skrivelse af 17. d. m. meddelt, at hun
er villig til at indtreede som midlertidigt
medlem i anledning af hr. Glistrups orlov.

Hr. Nyborg, der i skrivelse af 14, d. m. har
segt om orlov pa grund af udsendelse i of-
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fentligt hverv, er valgt i Storstrems amts-
kreds, og forste stedfortreeder for frem-
skridtspartiet dér, grosserer Tandrup Jen-
sen, har i skrivelse af 18. d. m. meddelt, at
han er villig til at indtreede som midlertidigt
medlem under hr. Nyborgs orlov.

Endelig har hr. Soren Jensen (Vejen) sogt
om orlov i skrivelse af 19. d. m. p4 grund af
sygdom. Han er valgt i Ribe amtskreds, og
forste stedfortreeder for socialdemokratiet i
denne amtskreds er postekspeditor Karl
Nielsen, Gesten, som i skrivelse af dags dato
har erkleret sig villig til at indtreede som
midlertidigt medlem i anledning af hr. Seren
Jensen (Vejen)s orlov.

Udvalget til valgs provelse har i et mode i
dag behandlet disse sager, og jeg kan heref-
ter pa et enigt udvalgs vegne afgive folgen-
de:

Indstilling.

1) Fru Wencke Hansen godkendes som
midlertidigt medlem af folketinget fra og
med den 21. februar 1976.

2) Grosserer Tandrup Jensen godkendes
som midlertidigt medlem af folketinget fra
og med den 21. februar 1975.

3) Postekspeditor Karl Nielsen godkendes
som midlertidigt medlem af folketinget fra
og med den 21. februar 1975.

Hermed sluttede forhandlingen.

Udvalgets ovennevnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 142 stemmer.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forhandling om statsministerens erkloering
af 20. februar 1975.

(Brkleringen findes i tidenden for 20/2 75).

Formanden:

Taletiden er 15 minutter for ordfererne,
det halve for andre medlemmer; det halve
er T, minut, som jeg dog skal forhgje til 8
minutter.

Kjeld Olesen (S):

Socialdemokratiet er naturligvis enig i de
synspunkter, der blev fremfort af statsmini-
steren i gér.
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Det ligger i sagéns natur, at regeringen
mi mede frem med et handlingsprogram,

- der se,etter tilstreekkelig kraftigt ind; s& man

snarest kan komme i gang med at lose den
alvorlige arbejdsloshed og de okonomiske
problemer.

Skulle man give en overskrift, der karak-
teriserer statsministerens redegerelse, sé vil
det veere: handling nu! Jeg har forstéet, at
de forste loviorslag vil blive fremsat i lobet
af £4 dage, og at resten snart folger efter.

I den senere tid er der stillet alvorlige
sporgsmalstegn ved vort folkestyres evne til
at lose de hastigt voksende problemer. Med
stigende forundring har befolkningen og
ogsé udlandet iagttaget den politiske udvik-
ling i det land, der for store dele af verden
har stéet som menster for et stabilt demo-
krati. En af grundene til den manglende
stabilitet og handlekraft er uden tvivl, at
der efter sidste valg igen er 10 partier i dette
ting. Det har imidlertid veeret veelgernes
gnske, det ma vi respektere, og det er vort
udgangspunks. ‘

Men én ting skal fejes til. Der folger et
ansvar med at sette sit kryds pa valgdagen,
og det mé vel veere veelgerens ansvar bade
at swtte sit kryds ud fra en politisk holdning
og ud fra en forstéelse af, at dette folketing
mi have den ngdvendige handlekraft.

Tidligere stemte mange veelgere pr. tradi-
tion og ud fra en noget sneever opfattelse af,
hvilken samfundsgruppe man horte til.
Dette faste monster er nu i hastigt opbrud.
Den moderne nyhedsformidling, der har
bragt den politiske hverdag ind i de enkelte
hjem, har i stigende grad engageret befolk-
ningen. Det ber vi betragte som noget posi-
tivt.

Og det er ogsé en positiv udvikling, at et
stigende antal velgere ikke lengere stem-
mer af vane, men ud fra en personlig vurde-
ring. Vi ber heller ikke betragte det som
noget negativt, at dette stigende engage-
ment har medfert en tilsvarende stigende
kritik af det arbejde, der udferes af landets
politikere.

Jeg mener alts, at vi ber betragte denne
udvikling ikke som et tilbageskridt, men
som et sundhedstegn. Demokratiets vassen
er netop, at dette ting skal veere et spejl af
de politiske holdninger, der findes i befolk-
ningen, og det er netop ev led i den demo-
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kratisering af samfundet, som vi stadig skal
udvikle.

Problemerne vi stér over for, er forst og
fremmest den helt uacceptable arbejdslos-
hed, og det er de omfattende gkonomiske
vanskeligheder, der ikke bliver mindre,
bl. a. fordi de falder sammen med de over-
enskomstforhandlinger, der er swrdeles
komplicerede. Den alvorlige situation kree-
ver, at vi hurtigst muligt nar frem til losnin-
ger, der ikke er tilfeeldige lapperier, men
som virkelig kan holde. Det vil igen sige, at
der ligger et ansvar pi partierne herinde
med hensyn til at genskabe den nedvendige
handlekraft.

. For at der ikke skal veere nogen tvivl: et
shdant ansvar pahviler naturligvis forst og
fremmest regeringspartiet, men ikke kun
det. Socialdemokratiet er sig bevidst, at det
har dannet en mindretalsregering, der udgar
fra et parti med 54 mandater ud af de i alt
179 mandater. Vi er os ogsd bevidst, at
denne regering virker i et folketing, der har
et sdkaldt borgerligt flertal.

Nu er det jo ikke nogen ny situation. Vi
har tvertimod igennem nyere politisk histo-
rie set mange lignende situationer. Det er
ganske fi perioder, hvor det var et ikke-
borgerligt flertal, vi kunne konstatere herin-
de. Vi er heller ikke uden sans for nuancer,
og hvis vi iagttager det, som vi jo herinde
kalder for et borgerligt flertal, si er der no-
get, der kunne tyde p4, at vi nogle steder vil
mede en storre imedekommenhed for vore
synspunkter end andre steder.

Vi héber naturligvis, at det vil vaere mu-
ligt at skabe losninger, der har bredde, men
vi erkender ogsd, at vi som situationen er
mé veere indstillet pé, at vi i socialdemokra-
tiet m4 resignere med hensyn til dele af vort
program.

Nar vi i denne helt specielle situation
patager os regeringsansvaret, er det ikke
ensbetydende med, at socialdemokratiet
som parti vil bruge mindre energi pa de
problemer, der venter p4 lengere sigt. Jeg
tror, at meget vil veere vundet, hvis vi taler
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rent ud om dette. Vi ser ikke bort fra de
vanskeligheder, der kan vere forbundet
med i det nuvwerende folketing at f& gen-
nemfert vort forslag om 9D, men ingen ms
veere i tvivl om, at ekonomisk demokrati er
kommet for at blive. Skal vi styre udviklin-
gen i stedet for at udviklingen tvinger os til
at komme med lapperier, ofte for sent og
ofte for lidt, s4 mé4 der plankegning til, og en
sddan planlegning ma omfatte alle dele af
samfundet, bade den offentlige og den pri-
vate sektor. Vi bliver nedt til meget snart at
tage fat pé alle de konsekvenser, der ligger i
det, vi kalder for vakstproblemet. En fort-
sat stigning i veeksten pd liengere sigt vil pa
en reekke omrider have meget snevre gren-
ser. Vi mé erkende, at vi vliver nedt til at
sld bremserne i. Skal der skabes forstdelse i
befolkningen for, at noget sidant er nodven-
digt, sd betyder det, at den ekonomiske lig-
hed mé have et helt anderledes konkret
indhold og udformning end i dag. Og et
andet patreengende problem, der er snevert
forbundet med veekstproblemet, er den
manglende trivsel i vort samfund. Milje-
problemet loses ikke med et par enkelte lov-
forslag. Det har langt videre omfang.
Socialdemokratiet er i gang med en bred
debat, der skal forbinde de grundlmggende
principper i den demokratiske socialisme
med de problemer, vi kommer til at sts over
for, og det er problemer, der ogsé rekker ud
over vore grenser. Men nu gwmlder det altsd
om at lose de nwre problemer. Der er for-
skellige opfattelser af, hvordan lesningerne
skal vwre. Socialdemokratiet forventer, at
det vil veere muligt at skabe et bredt flertal
for holdbare lgsninger, som vil vaere preget
af okonomisk og social retferdighed mellem
befolkningsgrupperne. Det er i dag aldeles
afgorende, ot vi nér frem til losninger i fl-
lesskab, om hvilke det bagefter kan siges, at
dette ting kunne handle, da det gjaldt.

Christophersen (V):

Venstre byder regeringen velkommen til
arbejdet. Den er ikke kommet til verden
med vores bistand eller med vores gode vil-
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je. Den er resultatet af den dagsorden, der i
januar blev vedtaget pa hr. Kjeld Olesens
initiativ, og som foregav at skulle bane vej
for en bred flertalsregering. Den forte altsa
til en socialdemokratisk mindretalsregering,
hvilket neppe har skuffet hr. Kjeld Olesen
s8 meget som de fleste andre. Men vi vil
gore en energisk indsats her i folketinget i
det praktiske arbejde, ogsa for at denne re-
gering en dag kan blive aflost af en anden
med andre og friere ideer om samfundets
indretning.

Vi vil samtidig veere en fair og en loyal
opposition, sa lenge dette varer. Vi vil ikke
fortsmtte den tidligere oppositions dagsor-
densleg. Vi vil ikke speerre for arbejdet i fol-
ketinget. Den socialdemokratiske regering
kan veere sikker pa, at den vil udelukkende
blive bedemt pa sin politik og pé dens resul-
tater.

Vi vil samarbejde med regeringen pa de
punkter, hvor vi foler, at vore synspunkter
imedekommes. Vi vil i seerlig grad sege et
samarbejde om losningen af landets alvor-
lige gkonomiske problemer, og her vil et af
vore udgangspunkter naturligvis bl. a. veere
de aftaler, vi har truffet med en raekke par-
tier om besparelser, og ogsé de aftaler, som.
vi under regeringsforhandlingerne traf med
partier om grundlaget for en fornuftig gko-
nomisk politik.

Dette gnske fra venstres side om et samar-
bejde forudsmtter naturligvis, at regeringen
ogsa legger samarbejdsvilje for dagen. Hvis
den soger resultater og stabilitet i udviklin-
gen, s4 m4 den samarbejde med de liberale
partier her i folketinget, og mange af de
problemer, der skal samarbejdes om, er jo s&
mdbyrdes forbundne, at de mé loses som en
helhed.

Vi har opfattet statsministerens tale i gér
sadan, at regeringen har forstéet disse poli-
tiske realiteter. Vi hiber si, at regeringen
ogsé i sine handlinger vil indrette sig heref-
ter. Jeg ma imidlertid sige, at statsministe-
rens tale i gar ikke er et tilstreekkeligh
grundlag for os til at afgere, om dette vil
lykkes. Statsministerens tale var i formen
imgdekommende, men den var pd veesent-
lige punkter preeget af uklarhed, og jeg mé
derfor allerede nu sige, at regeringens forelo-
bige udspil ikke er af en sidan kvalitet, at
det efter vores opfattelse kan lgse de proble-
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mer, landet stir over for. Der ma ske afge-
rende forbedringer af forslagene. Der m4
foretages afgorende tilfojelser til regeringens
plan, hvis venstre skal tage et medansvar.

Statsministerens opleg vil, hvis det gen-
nemfores 1 sin nuveerende form, ganske vist
lose nogle problemer, men det vil til gen-
gmld efter vores opfattelse medfore, at an-
dre og endnu alvorligere vanskeligheder
toner frem, vanskeligheder, der vil tvinge
regeringen til gang pa gang at komme til
dette folketing med forslag om nye indgreb
og supplerende foranstaltninger, og denne
risiko ber ingen regering udsette sig for eller
udseette folketinget for, hvis den gnsker po-
litisk stabilitet.

Venstre er enig med regeringen i dens
vurdering af de gkonomiske grundproble-
mer, men Vi er uenige med regeringen pé en
reekke punkter om, hvordan de kan lgses.

Vor gkonomiske krise er, som statsmini-
steren rigtigt har sagt det, en del af den in-
ternationale krise, men, som han jo ogsé,
erkendte det i gér, vi har selv bidraget til,
at den her i landet er blevet meget merk-
bar. Det er mange &rs uhsemmet omlkost-
ningsudvikling, en forkert offentlig udgifts-
politik, et for hojt skattetryk og en fejlagtig
bygge- og boligpolitik, specielt 1 1972-73,
som i fwellesskab er arsagen til, at netop
Danmark rammes hérdere end de fleste
andre europeiske lande. Disse indenlandske
arsager til krisen har nemlig betydet, at in-
flation, rekordrente og forkert anvendelse af
vore ressovrcer i fellesskab har hindret den
nodvendige udbygning af eksportvirksom-
hederne, og det rammer nu bade beskeefti-
gelse og valutastilling.

Efter venstres opfattelse er det pa denne
baggrund lysende klart, hvad der skal gores,
hvis problemerne skal lgses.

Der er for det forste brug for en altomfat-
tende stabilisering af priser og omkostnin-
ger, en lon- og prispause, som for en periode
kan sikre, at virksomhedernes konkurrence-
evne afgerende. forbedres.

Der er for det andet brug for fortsatte
offentlige besparelser og fortsatte skattelet-
telser, s4 initiativ og investeringsevne frem-
mes.

Disse to ting vil i fellesskab give en
reeklke af de fordele, vi har brug for: lavere
rente, storre eksport, konkurrencemulighe-
der, storre investeringsevne, og de vil der-
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med ogséd gere det muligh samtidig at gen-
nemfore en reekke foranstaltninger, som kan
stotte produktion og beskeaftigelse.

Jeg tenker her pd bedre afskrivnings-
regler, jeg teenker pd bedre realkreditregler,
jeg teenker pé seorlige line- og garantiord-
ninger til dele af erhvervslivet.

Dette ville veere en afbalanceret plan,
som kunne skabe tillid bade i erhvervslivet
og ude i verden til, at Danmark nu vil lgse
sine problemer. Men det er denne afbalan-
cerede plan, vi ikke kan f4 gje pa i stats-
ministerens tale. Vi kan se dele af en sddan
plan. Vi kan f& eje pad brudstykker af et
menster, men der mangler veesentlige ele-
menter, for meonsteret treeder frem, og disse
elementer vil venstre under forhandlingerne
soge at tilfore planen. Det vil vere vores
forudswetning for at tage et politisk medan-
svar, at dette lykkes.

Statsministeren erklwerer, at det er af-
gorende for tilliden i hele erhvervslivet, at
der igen kommer gang i eksporten. For at
opnd denne tillid og fremme denne eksport,
hvad er det sa, regeringen foresldr? Ja, man
foreslar at gennemfore forskellige af de for-
anstaltninger, den tidligere regering allerede
havde forberedt: kurssikring, eksportkredit
osv. Der er ingen diskussion om, at det er
fornuftige forslag. Og s& foresldr man, at
man skal forbedre afskrivningsreglerne i
1975 med, vil jeg skenne, et belgb pa
300-350 mill. kr. Jeg kender ikke forslaget,
men det er jo de belobsstorrelser, man hidtil
har talt om, nidr man har talt om social-
demokratiets afskrivningsforslag.

Vi afviser naturligvis ikke sidanne for-
slag, men jeg vil godt understrege, at de jo
ikke star i noget praktisk forhold til de
veeldige problemer, erhvervslivet i ajeblilket
stilles over for. Om 7 dage udleses 3 dyz-
tidsportioner til en verdi af 6 mia kr.,
hvoraf erhvervenes omkostninger ma bere
storsteparten. Om 6 méneder udleses mindst
2 dyrtidsportioner, der logger andre 4 mia
kr. oven i de forste 6 mia kr. Hertil kommer
s& en overenskomstlgsning, som regeringen
setter sin lid til — og det er jo al w®re verd
— vil veere forsvarlig, men som den ikke
nmrmere specificerer forsvarligheden af,
fordi den ikke giver nogen ramme for, hvad
en sadan losning skal fore til.

Disse tre begivenheder vil jo i fellesskab
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betyde, at det danske lgnniveau i 1975 vil
komme til at ligge mindst 16 og maske
endda 19-20 pet. hajere end i 1974, og det
vil betyde, at vores almindelige prisniveau
blot pa grund af disse indenlandske &rsager
i 4r vil komme til at ligge en halv snes
procent hojere end i fjor. Dertil kommer si
de prisstigninger, som vil ramme os udefra.

Det mé veere indlysende for alle, at rege-
ringens udspil over for disse milliardforegel-
ser af omkostningsniveauet ikke vil f4 nogen
praktiske virkninger i retning af at forbedre
konkurrenceevnen. De vil hgjest kunne for-
hindre en del, en mindre del, af den for-
veerring, der nu er optreek til, og derfor er
statsministerens ord om eksportens betyd-
ning rigtige, men forelobig uden serligt
praktisk indhold.

Regeringens forelobige udspil koncentre-
rer sig da ogsd i virkeligheden om noget
helt andet end en losning af eksportproble-
merne. Statsministeren lmgger i sin tale
hovedvagten pé en stimulering af den inden-
landske eftersporgsel. Regeringen foreslar
nu et nyt keempesubsidium til nybyggeriet
pa 750 mill. kr., billigere statslan til repara-
tion og vedligeholdelse af huse, aget belgb til
arbejdsleshedsunderstottelse, formindskelse
af de planlagte besparelser med ca. 1,7 mia
kr., en opgivelse af elafgiften og dermed en
yderligere svakkelse af indteegtssiden pa
finansloven med 350 mill. kr.

Alt i alt lmgger man siledes op til en
direkte og indirekte stimulering af den pri-
vate og den offentlige eftersporgsel med
ca. 4 mia kr., og det gor man altsd pé et
tidspunkt, hvor man uden at blinke sam-
tidig imedeser automatiske indtegtsstig-
ninger pa op mod en halv snes milliarder

roner.

Hyvilke konsekvenser vil en sddan politik
f4? Vi behover ikke at diskutere, om den vil
oge beskaftigelsen. Naturligvis vil den det.
Det er ikke problemet. Heller ikke det pro-
blem, som den gkonomiske politik alene ma
koncentreres om. Men det, der er det alvor-
lige ved regeringens udspil, ved den mang-
lende plan 1 det, vi har fiet preesenteret, er,
at de gunstige beskeeftigelsesvirkninger, der
naturligvis altid vil komme af at foretage
meget betydelige stimuleringer af efter-
spergslen, i lobet af kort tid kan blive truet
af andre og langt farligere konsekvenser.

En af konsekvenserne vil vare, at vores
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importudgifter vil stige hurtigt. En anden
konsekvens vil veere, at omkostningsniveau-
et, nar det stadig beveaeger sig hurtigt opad,
vil betyde, at vores eksport fortsat vil stige
langsomt. Derfor vil underskuddet pa beta-
lingshalancen vokse til et punkt, hvor der
kan opstd tvivl om, hvorvidt det kan finan-
sieres.

En tredje konsekvens er, at statsfinan-
serne bringes ud af balance ikke blot i &r,
men ogsi i de kommende &r, og dermed
bringes andre politiske mal i fare. Jeg teen-
ker her pa udgiftspolitikken, jeg tenker pa
skattepolitikken.

Statsministeren sagde i gér, at bortset fra
de udgifter, der er en folge af de beskftigel-
sesfremmende foranstaltninger, er det rege-
ringens mal, at statens udgifter i de ner-
mestkommende &r ikke skal vise anden stig-
ning end den, der er en nundgielig folge af
udviklingen i lgnninger og priser. Denne
udtalelse fra statsministeren kan leeses, som
om regeringen vil fortsette den stramme
udgiftspolitik, som dens forgenger tog initi-
ativ til. Men jeg er bange for, at det er en
forkert opfattelse, for resultatet af de dele af
regeringens politik, vi hidtil har set, vil
blive nye udgiftsstigninger og behov for nye
offentlige indtegter.

Regeringen onsker at opgive betydelige
dele af spareplanen, men det far jo virkning
ikke bare i det kommende finansdr, men
ogsd i de folgende finansir. En rekke af
regeringens beskeeftigelsesfremmende forslag
er af en sadan art, at de ogsa ferer til bety-
delige offentlige udgifter i 1976-77, selv om
forslagene maske kun skal fungere i kort tid.
Det rekker altsd flere &r frem, det, man
kommer med. Regeringen accepterer ogsé
fortsat en stigning i priser og lenninger, selv
om vi ved, at netop inflationen forer til, at
de offentlige udgifter stiger relativt hurtigt.

Af disse grunde vil regeringens udspil ef-
ter vores opfattelse betyde, at der ogsa i de
efterfolgende finansar vil komme betydelige
udgiftsstigninger.

Jeg skal her til sidst sige, at hvis det gér
sadan, vil det efter vores opfattelse betyde,
at det sidste &rs sparelinje vil veere brudt.
Det vil betyde, at den forudssetning, som vi
mente métte tilvejebringes, for at skattelet-
telsespolitikken kunne viderefores, er bri-
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stet. Derfor ser vi med megen betenkelig-
hed p& denne del af regeringens politik.

Jeg vil godt sige, at regeringens forelabige
skitse — og sddan opfatter vi den, fordi der
har veeret grenser for, hvor dybt man
kunne g& ned i problemerne i lgbet af den
korte tid, man har haft til radighed — m4
derfor underkastes forbedringer og bibringes
et andet og sterre perspektiv end det, der
ligger i den i gjeblikket, hvis venstre skal
tage et medansvar. Det nytter ikke, at vi nu
forer en politik, som pé& kort sigt styrker
beskeeftigelsen, hvis den i lobet af f& mane-
der forer til valutariske vanskeligheder eller
maske endda til valutarisk kaos. Jeg vil
specielt advare statsministeren mod at tro,
at valutastillingen ikke har noget med be-
skeeftigelsesmulighederne at gore. Der er en
neer sammenhaeng mellem disse to ting, og
hvis man forspmmer den ene side af sagen,
s& bliver resultatet, at man heller ikke kan
opfylde de gnsker, man har pa den anden
front.

Men venstre vil vere parat til at deltage i
realitetsforhandlinger om den egkonomiske
politik, som er nedvendig. Vi vedkender os
det ansvar, vi har som et stort parti i folke-
tinget. Vi vil deltage i realitetsforhandlinger
om den gkonomiske politik, sdfremt regerin-
gen er rede til fordomsfrit at drefte, hvor-
dan omkostningsniveauet kan stabiliseres.

Venstre vil veere klar til at drofte finans-
lovproblemerne, men vort klare udgangs-
punkt er de b partiers spareforligsramme pé
6,7 mia kr. Det mé veere forudseetningen ogsé
for, at skattelettelserne virkelig kan fasthol-
des i de kommende &r. Vi kan drefte ind-
holdet, men rammen er efter vores opfat-
telse en vigtig ting.

Venstre vil vaere parat til at drefte be-
skeeftigelsesfremmende  foranstaltninger,
séfremt regeringen samtidig vil vaere parat
til at legge veegten over pd en politik, som
sikrer et lavere renteniveau, bedre realkredit-
ordninger og en lempelig pengepolitik i det
hele taget.

Venstre forudsmtter — séfremt ikke an-
det siges her i dag — samtidig, at regeringen
under behandlingen af de swrlige forslag til
nye lanesubsidier til nybyggeriet vil respek-
tere boligforliget og ikke sege forslaget
fremmet, medmindre der er enighed herom
mellem boligforligets partier.
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P4 det her skitserede grundlag, som har
sit udgangspunkt i venstres helhedsplan, er
vi rede til det samarbejde, socialdemokra-
tiet nu tillegger afgorende betydning, og
som venstre til stadighed har understreget
nedvendigheden af.

Wamberg (FP):

Vi havde i gar lejlighed il at here, hvorle-
des den nye socialdemokratiske mindretals-
regering kunne gnske at lose landets proble-
mer. Vi er enige i, at problemerne henger
sammen, og Vi er enige i, at der er brug for
bade kortsigtede og langsigtede losninger,
der forudseetter ny lovgivning.

Statsministeren tilkendegav ligeledes, at
den lovgivning, der er nedvendig, forudsaet-
ter et flertal her i salen for at blive gennem-
fort.

De enkelte lovforslag, hvad enten regerin-
gen eller andre partier fremsetter dem, m4
derfor underkastes en grundig og saglig
behandling i udvalgene. I si henseende vil
fremskridtspartiet som hidtil uden ultima-
tive krav sagligt soge at f& indflydelse ps
den kommende lovgivning i forhold til den
velgertilslutning, vi har.

Da hr. Poul Hartling den 5. december ud-
skrev valget efter at have tilkendegivet det i
ovrigt helt rigtige, at landets store proble-
mer, arbejdslesheden, overenskomstsituatio-
nen, betalingsbalancen osv., kreevede omgé-
ende indsats fra folketingets side, var for-
mélet imidlertid ikke at gore noget godt for
den danske befolkning, men udelukkende at
gore noget gavnligt for partiet venstre,
medmindre da hr. Poul Hartling virkelig
talte forkert, da han ndede til, at kun 81
mandater ville forhandle sagligt om venstres
helhedsplan.

Savel den 5. december som den 28. januar
havde fremskridtspartiet den opfattelse, at
folketingets vigtigste opgave méatte veere at
lgse de for landets fremtid serdeles presse-
rende opgaver. Om den ene eller den anden
mindretalsregering s8 skulle lede forhandlin-
gerne her i tinget, ansd vi for mindre vee-
sentligt. Men af de to statsministermulighe-
der, hr. Poul Hartling og hr. Anker Jor-
gensen, matbe vi klart foretrsskke hr. Poul
Hartling, navnlig fordi venstre matte for-
ventes at ville medvirke til storre besparel-
ser i den offentlige sektor end socialdemo-
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kratiet, og fordi der ville blive sparet tid
ved at benytte den regering, der allerede
eksisterede.

Den 28. januar lykkedes det imidlertid de
radikale at fa presset socialdemokratiet til
at fremsatte et dagsordensforslag, der bl. a.
med konservativ stotte vaeltede Hartlingre-
geringen. Hvad har vi sd ikke mattet ople-
ve, siden Hartlingregeringen blev veeltet?
Siden fremskridtspartiet blev stiftet, har det
jo ligget i luften, at det pd et eller andet
tidspunkt matte komme til en konfrontation
mellem de fem gamle partier, der ynder at
kalde sig ansvarlige, og os, selv om frem-
skridtspartiet gang p4 gang har strakt han-
den frem til konstruktivt samarbejde.
Denne konfrontation har vi nu oplevet.

Hvad er det da for uhyrlige ting, vi har
formastet os til at gere i fremskridtspartiet?
Vi erkender abent, at vi har begéet specielt
to for de gamle partier helt utilgivelige ting.
For det ferste giver vi aldeles ubetinget de
fem gamle partier ret i, at de — og de alene
— er ansvarlige for den ulykkelige situation,
landet befinder sig i, og som skyldes de udu-
elige love, de gamle partier har veeret fxlles
om at gennemfere. Fremskridtspartiet har
blot tilladt sig at konstatere det samme,
som statsrevisorerne for lengst har konsta-
teret — og leeg vel meerke til, at det er de
fem gamle partiers egne statsrevisorer, jeg
henviser til — ved over for folketinget at
have sat spergsmélstegn ved, om 1960ernes
reformlovgivning er i overensstemmelse med
grundlovens bestemmelser om, at ingen
statslig udgift kan afholdes uden hjemmel i
en af folketinget vedtaget bevillingslov. At
fremskridtspartiet ikke har nejedes med at
konstatere de fem gamle partiers eneansvar
for landets ulykker, men ogsd har tilladt sig
at fremseette preecise loviorslag, der, nar de
bliver gennemfort, vil afbede de ulykkelige
virkninger af de umulige love, landets be-
folkning i gjeblikket er tvunget til at leve
med, har tydeligvis ikke stemt de gamle
partier blidere over for os.

Den anden utilgivelige fejl, vi har begiet,
er — set med de gamle partiers gjne — at vi
foler os forpligtet til at fore den politik i
folketinget, som ca. 417.000 velgere har
tilsluttet sig, og det er hverken socialdemo-
kratisk politik eller venstres politik, men
merkeligh nok fremskridtspolitik. Da veel-
gerne imidlertid hverken har givet social-
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demokraterne, venstre eller os flertal, mé vi
samarbejde for hver for sig at {4 mest mu-
ligt af vore snsker gennemfart.

Vi kan veere helt enige med statsministe-
ren, nir han i sin redegerelse anforer, at
vort samfundssystem mangler gkonomisk
styring. Vi vil ogss gerne bevare vort vel-
feerdssamfund, men beder statsministeren
erindre, at forudsmtningen for et velferds-
samfund er et velstandssamfund. Det er
derfor ikke ligegyldigt, hvorledes samfun-
dets ressourcer bliver administreret. Frem-
skridtspartiet vil se meget ngje p4 omkost-
ningerne ved de lovforslag, statsministeren
ifolge sin redegorelse finder det seerlig vigtigt
at fa fremmet, f. eks. oph@®velse af kommu-
nernes investerings- og laneloft og forslagene
til fremme af byggeriet. Man ma frygte, at
en ophzevelse af kommunernes investerings-
og laneloft vil fere til et betydelig foraget
institutionsbyggeri. I 1974 blev antallet af
ansatte i den offentlige sektor trods anset-
telsesstop foreget med ca. 40.000. Alene
etableringsudgifterne ved nye stillinger be-
lgber sig til 1 gennemsnit — lavt sat —
200.000 kr., og regner man med en gennem-
snitslen pr. nyansat pd 80.000 kr. arligt,
blev de offentlige udgifter alene p& denne
konto i 1974 foreget med mindst 8 mia kr.
Dette kan ikke fortsette.

Statsministeren har i sin redegerelse kloge- -
ligt undladt at oplyse, hvor mange milliarder -

regeringsforslagene kommer til at forege
underskuddet pa finansloven med. Stabs-
ministeren anviser heller ikke nogen kon-
krete forslag, der kan medfore, at erhvervs-
livets samlede omkostningsniveau holdes
nede, s& erhvervenes konkurrenceevne over
for udlandet forbedres. Statsministeren skyl-
der ogsé svar pa, om de omkostninger, de
nye forslag medferer, skal dekkes ved ny
lantagning i udlandet. Kan statsministeren

garantere, at en devaluering ikke bliver

resultatet af denne nye lovgivning?
Ophzevelsen af kommunernes investe-
rings- og laneloft vil give uhyggelige drifts-
udgifter for kommunerne med deraf folgende
tilsvarende uhyggelige stigninger i kom-
muneskatterne. Og tvangsopforelse af de
40.000 mere eller mindre statsfinansierede
nye boliger &rligt forekommer aldeles urime-
ligt, da der overalt i landet findes masser af
bade tomme lejligheder og parcelhuse. Det
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er i hvert fald ikke nye skatter, befolkningen
sukker efter.

Ikke mindst som felge af det, der ikke er
med i statsministerens redegerelse, haber
vi, at regeringen vil give de forslag, andre
partier har fremsat og vil fremswmtte til
losning af Danmarks problemer, en lige s&
saglig behandling, som regeringens forslag
selvfolgelig vil blive gjort til genstand for
i de forskellige udvalg — i hvert fald fra
fremskridtspartiets side.

Og lad mig si slutte med at udtrykke
hibet om, at den nye regering vil tage det
afslappet, hvis regeringens egne forslag
falder og andre partiers forslag opnar flertal.
Valg én gang til udskrevet udelukkende af
partitaktiske hensyn er ikke det, landet har
brug for i den nuveerende situation.

Bay (FP):

Der skal ikke herske tvivl om fremskridts-
partiets stilling, hvis socialdemokratiet frem-
seetter forslag, der kan mindske eller af-
skaffe arbejdslasheden.

Vi vil g& positivt ind i det samarbejde,
som statsministeren har opfordret til, for
at komme dette uhyggelige samfundsonde
til livs. Jeg er herudover glad for at kon-
statere, at statsministeren har vaeret meget
lzerenem det sidste par méneder. For et par
méneder siden udtalte jeg herfra gnsket om,
at folketinget gennemferte en beslutning,
der sprgede for, at alle dyrtidsportioner blev
ens. Dengang sagde socialdemokratiet nej.
Nu far vi at vide, at vi nu skal have det. Det
kan vi kun vere taknemlige for, fordi det
er en god ordning, at de, der skal serge for, at
ministeren fir sin i forvejen store lon, fir
lige si meget i dyrtidsportion, som mini-
steren far. Det vil vi sige tak for at der er
givet udtryk for.

Vi har ogsa set, at man nu vil serge for,
at der ikke skal tages skat af pensionister.
Hyvis der findes intelligensveaesener pd ménen,
der igennem sindrige apparaturer kan felge
vor feerd her pé jorden og er i stand til at se,
at vi forst af én kasse uddeler belob til folk,
der treenger til det og har krav pé det, for
derefter af samme kasse at tage keempebelob
til lgnninger til mennesker, der skal sidde
og nusse med papir og skrive op, hvor meget
man skal tage tilbage af det, man i forvejen
har udbetalt til de andre, ville de f& mave-
pine af grin eller, hvis de er menneskeligt
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indstillet, antagelig greede over, hvor fjollet
vi beerer os ad. Derfor kan jeg vewre glad
over, at ogsa dette spergsmal har man lert
at f& ordnet ordentligt af fremskridtspartiet.

Det kan maéske give os hab om, at vort
tredje forslag i vort opleg ogsé bliver ved-
taget, nemlig ens pensioner til alle, s&
arbejdsmanden, der igennem et langt liv
har slidt hardt, fir samme pension som
departementschefen og ministeren. Det vil
vi vaere meget glade for at samarbejde med
socialdemokratiet om.

Og nér man nu far at vide, at vi skal
passe en lille smule p& indkomstudviklingen
— og det er nok rigtigt for ikke at leegge for
store byrder p4 det erhvervsliv, vi alle skal
leve af — sé ville det méaske veere klogt, om
vi, der er til stede i dette ting og i forvejen
er sikret nogenlunde, s& vi kan leve maned
for maned, maske gik forud for befolk-
ningen og gav udtryk for, at vi var villige
til at spare. Derfor kunne vort fjerde forslag
om en nedskrivelse af 10 pet. af alle folke-
valgtes honorarer méaske ogsé blive gennem-
fort. Det er en af forudsetningerne for, at vi
kan fa et positivt samarbejde.

Nar man s4 snakker om indkomstudvik-
ling og erkender, at der findes et lavtlons-
problem, skulle vi sd ikke sagligt i udval-
gene — det er jo dér, man kan sige det, som
man nu engang har lyst til det — undersege,
om det alligevel ikke ville vare klogt med
en 19.000 kr.s skattefri bundgrense. S§
behgver man nemlig ikke at give de lavt-
lgnnede en krone mere i lon, fordi de af sig
selv vil f4 et betydelig storre belgb i lon-
ningsposen med sig hjem. Det er det sidste,
der teeller, og det giver ingen yderligere om-
kostninger for erhvervslivet. Prov at se pa
det. Vi er villige til at snakke om det.

Jeg lagde meerke til, at hr. Kjeld Olesen pa
tveers af, at det ikke stod nogen steder i
statsministerens redegerelse, alligevel skulle
have den dede sild, @D, frem af posen.
Fremskridtspartiet ma tage steerkt og inder-
ligt afstand fra dette problem. Ikke fra
problemet i sig selv, men méden, I frem-
stiller det pa, for den er s& hamrende for-
kert. Rejs i stedet pa en fridag op og se
verdens bedste arbejdsplads, Tandbergs
radiofabrikker i Norge, hvor man netop
ved gkonomisk og menneskeligt demokrati
har veeret i stand til at sikre sig selv 25 pet.
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mere end tilsvarende brancher i hele Europa.
Og Norges LO-formand, hr. Tor Aspengren,
han siger: ,, Vi betragter radiofabrikkerne
som en galophest, der er udelukket af totali-
satoren, fordi den altid vinder. Vi bruger den
til loftestang i stedet for at gi pa tveers af
dens gode resultater.”

Dér var noget at lwre for Danmarks LO-
formand. Dér er med garanti noget at leere
for hr. Kjeld Olesen og hans parti.

Det er paradoksalt, at jeg, der, lige siden
jeg var en 16-17 &r, altid bedst har kunnet
lide piger fremfor meend, nu er i den marke-
lige situation, den skeebnens ironi, at jeg
skal tage skarp afstand fra de to piger 1
denne regering.

Formanden:
De to ministre.

Bay (FP):

... de to ministre, socialministeren og
undervisningsministeren.  Undervisnings-
ministeren har jeg ikke ret meget tid til
at tage under behandling lige nu, men jeg
skulle kende hende darligt, hvis ikke der
bliver rig lejlighed til det senere, men jeg
vil gerne lige tage en enkelt ting frem. Vi
havde en masse mennesker herude pi
Slotspladsen, hvor en hel del unge mennesker
uopdragent stod og hylede: ,,Vi vil have,
vi vil have®, uden tanke for, hvem der skulle
betale det, de vil have. Jeg savnede under-
visningsministerens protest imod denne
uopdragenhed, fordi det er pa tide, at vi
sporger de mennesker, der skal skaffe pen-
gene.

Og endelig til sidst socialministeren. Jeg
star ...

Formanden:
Tiden er udlgbet.

Bay (FP):

Ja men s8 mé jeg gemme socialministeren.
til lidt senere, men det kommer. Jeg lover,
det kommer.

Hilmar Baunsgaard (RV):

Den omstendighed, at vi nu for anden
gang siden valget, der jo dog kun er godt
6 uger gammelt, skal have en slags 4bnings-
debat pd baggrund af en ny regeringser-
klering, er, som hr. Kjeld Olesen bl. a.
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rigtigt var inde pd det, udtryk for, at der
er en politisk ustabilitet. Men jeg tror, at
man — og jeg siger det ikke mindst pa bag-
grund af hr. Kjeld Olesens udtalelser — ber
gore sig fortrolig med den tanke, at denne
politiske ustabilitet ikke er noget, der er
kommet til os i den allerseneste tid. Vi har
faktisk haft en ustabilitet, siden vi havde
folkeafstemningen om EF. Jeg tror ikke,
det har noget at gore med selve tilslutningen
til EF, men det har derimod noget at gere
med, at der blev sat begivenheder i gang,
fordi denne afgorelse splittede mere, end vi
er vant til 1 Danmark. Og vi ma faktisk
konstatere, at vi har haft politisk ustabilitet
inu ca. 2% ar.

Hr. Kjeld Olesen var af den opfattelse, at
det var nok en folge af, at der igen var sendt
10 partier ind i folketinget. Jeg tror, det er
at soge efter en for nem forklaring, hvis
man vil mene, at det er partiernes antal, der
skulle veere den forste og veesentligste for-
klaring p& de nuveerende usikre forhold. Jeg
har selv haft den oplevelse at vaere minister
i en periode, hvor der var halvt si mange
partier i folketinget, som der er nu, og det
var en regering med 89 mandater bag sig.
Hyvis hr. Kjeld Olesen selv skulle have glemt
det, vil jeg gerne minde ham om, at da han
var minister, var han i nejagtig samme si-
tuation: 5 partier i folketinget og 89 man-
dater bag den regering.

Jeg tror derfor, man skal indstille sig p4,
at forklaringen herpa ligger dybere end den,
at det er partiernes antal. For denne meget
harfine balance eller, om man vil, mangel pa
balance har altsd veeret til stede, hvad
enten vi havde 5 eller 10 partier.

Hyvis ikke vi leerer en anden og bedre sam-
arbejdsform partierne imellem, s& vil den
politiske ustabilitet fortsette uanset an-
tallet af partier i folketinget. Det var bag-
grunden for, at det radikale venstre bade
for og efter valget arbejdede for at f& til-
slutning til, at vi burde danne en bred
flertalsregering. Det var ogséd baggrunden
for, at vi stemte for den dagsorden, som
forte til den regering, vi har i dag, og som
skabte den regeringskrise, der varede i 2
uger.

Det lykkedes ikke at f& denne brede fler-
talsregering, hvad vi fra radikal side meget
beklager. Da vi havde debatten, der ferte
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til denne dagsordens vedtagelse, gjorde jeg
opmeerksom pa, at det, vi fra radikal side
arbejdede for, ikke var, at den ene mindretals-
regering skulle aflose den anden. Det blev
altsd tilfeldet. Jeg er nedt til at sige, og det
gwmlder begge de to store partier venstre og
socialdemokratiet, at det heenger nok i
nogen grad sammen med, at de to partier
har den opfattelse, at samarbejde forst og
fremmest betyder, om man er villig til at
samarbejde med dem, underforstiaet: og ikke
med den anden. Men det er lige netop den
indstilling, vi er nedt til at fa afskaffet. Det
lykkedes altsa ikke i denne omgang, og
derfor m& vi erkende, at den politiske
usikkerhed fortsetter med en regering, der
ikke har et flertal af tingets medlemmer bag
sig eller ikke har et flertal, der pa forhénd
har givet tilsagn om at stotte regeringen.

Men den ene mindretalsregering har
samme krav som den anden pé loyalt sam-
arbejde. Jeg vil gerne give udtryk for over
for den nye regering, som jeg gjorde det
over for den tidligere regering, at det radi-
kale venstre er indstillet pa et loyalt sam-
arbejde. Vi kan ikke give tilsagn om stotte
pa forhdnd, men i loyalt samarbejde ligger,
at vi vil forsege ud ira en saglig vurdering
at give regeringen en chance for at f& si
mange af sine tanker igennem som muligt,
men ogsé, at vi selviglgelig ikke vil veere i
stand til at give stotte, hvis det er tanker,
der modarbejder dem, vi selv har.

Om statsministerens tale i gar vil jeg
gerne sige, at det var en tale, der ikke slog
noget i stykker. Og det er maske slet ikke
s8 ringe endda at skulle sige det. Andre vil
maske hefte sig ved, at talen ikke indeholdt
s& forferdelig meget ophidsende eller speen-
dende eller nyt. Nech, det gjorde den ikke,
men det er vel netop det, der er det kloge i
talen. Og det vil jeg gerne udtrykke min
anerkendelse for, men samtidig sige, at det
at lave en tale, som ikke udfordrer og ikke
slar i stykker, er én sag. Men det er i den
kommende tids politiske gerning, at viljen
skal udmentes, nér vi kommer til de enkelte
stillinger omkring de politiske problemer.
Jeg synes, regeringen har et krav pd pd
forhand at blive anset for at have den gode
vilje, at det ikke bare var en pzn tale. Og
det gdr vi s4 ud fra at man har. _

Og s& vil jeg da gerne sige pa denne bag-
grund, at jeg er enig med regeringen og
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statsministeren i, at besk®ftigelsen ms
prioriteres som den ferste opgave. Det er,
som statsministeren udtrykte det, aldeles
uacceptabelt — selv med den nuveerende
internationale krise som baggrund — at
have en 140-150.000 arbejdslase. Det er en
urimelig tomgang i det danske samfund, og
det er en urimelig tilverelse for de menne-
sker, der rammes af det.

Vi er altsd enige i, at beskaftigelsen ma
prioriteres som den ferste og vigtigste op-
gave, man skal se@tte ind over for. -

Men jeg ma samtidig sige, at statsmini-
steren 1 sin tale nok kom #il at reducere
hensynet til betalingsbalanceunderskuddet
mere, end holdbart er. Dette at prioritere
beskeftigelsen hojest mener jeg ikke er for-
eneligt med, om man i for sterk grad negli-
gerer hensynet til betalingsbalancen. Man
kan ved hjemlige foranstaltninger sikre en
bedre beskaftigelse p4 kort sigt, men vi
kan ikke opretholde den bedre, den hgjere
beskaftigelse, hvis vi ikke fir bedre styr pa
betalingshalancen, end vi har haft i de
sidste mange 4ar. Jeg tror, det ville vere
alt for optimistisk, om man negligerede be-
talingsbalancen og indstillede sig pa, at
alene ved beskaftigelsesforanstaltninger be-
sluttet her i landet kunne vi si klare frem-
tiden. Det kan vi ikke. Derfor mé jeg sige,
at skal beskeftigelseslinjen i regeringens
politik veere holdbar, det vil sige, skal den
&4 betydning for mere end blot det aller-
korteste sigt, s& ma der veesentlige besparel-
ser til, bl. a. fordi vi allerede ved, at der er
et underskud i statsfinanserne. Ingen er i
stand til at sige eksakt, hvor stort det under-
skud ber vere i den nuverende situation,
men der er et betydeligt underskud i for-
vejen, og at foroge det med nogle milliarder
fra nye beskeftigelsesforanstaltninger, det
anser vi 1 hvert fald fra det radikale ven-
stres side for at vewre for risikobetonet.
Derfor mé vi sige: nar man vil — og dér er
vi enige — gennemfore en rekke beskeefti-
gelsesforanstaltninger, si vokser behovet
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for besparelser p4 andre omrader i den of-
fentlige sektor.

Vi, der stir bag ved skatteforliget fra
september sidste &r, og som for en stor dels
vedkommende havde en aftale om bespa-
relser, der si nogenlunde kunne modsvare
skattelettelserne, vi ma jo nok i fellesskab
erkende, at der aldrig er blevet konstateret
et flertal bag just de besparelser, vi fandt
frem til. Det kan vi synes er urimeligt, det
kan vi synes er uklogt af de andre partier,
herunder regeringspartiet, men det er altsa
bare en kendsgerning. Derfor er det selv-
folgelig nodvendigt, at vi, der har veeret med
til at udarbejde besparelsesforslag, viser
smidighed, for kravet om at ville samarbej-
det, at vise vilje til det, er jo ikke bare et;
krav, der rettes til regeringen, det rettes
ogsd til os i oppositionen. Derfor mé vi
selviolgelig vise smidighed, men denne
smidighed kan ikke udvides til en kraftig
reduktion af den samlede sterrelsesorden,
besparelserne var opstillet i. Jeg tror altsa,
man er nedt til mere realistisk, end man
efter min opfattelse hidtil har gjort fra
socialdemokratiets side, at se i gjnene, at
deres egen beskeaftigelsespolitik stiller krav
mere vidtgéende, end man hidtil har villet
erkende det. .

S& er der en anden ting i beskeftigelses-
politikken, som jeg synes det er nodvendigt
at f4 understreget. For det forste ma vi gore
os klart, at vi som deltagere i en internatio-
nal krise ikke vil alene ved egen indsats
kunne afskaffe hele beskeftigelsesproblemet.
Derfor skal der veere deltagelse i internatio-
nalt samarbejde, men der skal ogsi vaere,
selviolgelig, en vilje til at afskaffe den del
af arbejdslosheden, som vi kan gere ved
egne kreefter. Men her er det meget, meget
veesentligt, at man ikke forveksler den op-
gave ojeblikkelig at gore en indsats for at
mindske arbejdslosheden med en filosofi
om langsigtet at ville sendre ved vores vilkér,
uden at man har gjort sig klart, at dette sa
er en principiel sendring.

Lad mig nevne to eksempler, der maske
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kan illustrere, hvad jeg mener med det. Der
er et forslag, som er fremsat af det radikale
venstre, men som jeg tror det er rigtigt at
fremhsve der var enighed om mellem social-
demokratiet og det radikale venstre, inden
regeringsdannelsen fandt sted. Det er for-
slaget om stotte til reparation og isolering
af bestaende boligmasse. Det er et fornuftigt
forslag, synes vi, derfor har vi fremsat det.
Men over for det kommer regeringen med
et andet forslag, som jeg er bange for herer
til den type, der ikke er acceptabel ud fra
en kortsigtet beskeftigelsesindsats; det er
forslaget om at indfere en ny stotte til
nye parcelhuse. Jeg tror, at man dér kommer
til at forvride, og det er netop det, man pa
leengere sigt skal undga.

En anden ting, som maske ogsd kan illu-

strere det: jeg tror, det kan veere rigtigt,
ogsé det har vi veeret inde pd, med afskriv-
ningsforbedringer for erhvervslivet, og jeg
tror i og for sig ogs4, det kan veere en rimelig
ting med en udvidet egnsudviklingsstotte;
det er to af de ting, der er indeholdt i rege-
ringens planer.
" Men der er ogsi indeholdt en statslig
lanefond til erhvervslivet, som jeg forstod
pi statsministerens tale skulle veere en
stotte til sunde og gode virksomheder. Ja,
skal man stotte, si skal det selviolgelig veere
de gode og de sunde virksomheder, men det
karakteristiske ved vores system er, at de
vil jo kunne opna stetten alligevel, og derfor
vil der nok ligge noget andet bagved eller 1
hvert fald i sine virkninger komme til det.

Men jeg haber med dette at have illustre-
vet, at vi er enige med regeringen i dens be-
skeeftigelsesfremmende onskemél, om man
vil, men at vi vil underkaste de enkelte
forslag en selvsteendig vurdering; det er det,
vi mener med et loyalt samarbejde. Vi siger
ikke nej p& forhdnd, vi er ikke vrangvillige,
modvillige over for regeringen, men vores
stilling i de enkelte sporgsmal vil athenge
af vores egen saglige vurdering.

Sehliiter (KF):

Under den regering, vi havde i 1974,
gjorde vi fra det konservative folkepartis
side, hvad vi kunne, for at & folketinget til
at fungere under de sveere vilkér. Det lykke-
des ofte: vi si tit, at et stort antal partier
fandt sammen om en losning.
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Vi vil ogsé i &r under en ny regering gore,
hvad vi kan, for at problemerne ikke fir lov
at blive liggende, men bliver taget op til
holdbar lesning. Vi anerkender, at en min-
dretalsregering har krav pa samarbejdsvilje,
ligesom vi jo i det daglige oplever, at arbej-
dere og funktionerer, virksomhedsledere og
-ejere ma samarbejde. Hvis det skal gé godti
erhvervsvirksomhederne, ma vi kunne det i
det politiske liv, og det stiller krav bade il
politikere og til veelgere. Det stiller krav til
politikerne om samarbejdsevne, men det
stiller ogsa krav til veelgerne om forstéelse for,
at nogle partier ma boje sig ind mod hinan-
den. Hvis veelgerne ikke tillader dette, kan
vi ingen resultater nd, niar befolkningen
gnsker 10 partier i folketinget. '

Jeg byder ikke den socialdemokratiske
mindretalsregering velkommen som den
mest naturlige eller den bedst egnede efter
det valg, vi havde i januar; den naturligste,
den bedst egnede regering ville have varet
en tverpolitisk regering, som havde et fler-
tal bag sig i folketinget. Men jeg byder
gerne regeringen velkommen til arbejdet, og
jeg ensker den held og lykke med opgaver-
nes losning.

Statsministerens tale i gar var jo ikke
nogen serlig klar beskrivelse af, hvordan
regeringen vil lose opgaverne. Pi det helt
afgorende omrade: spergsméalet om inflati-
onsbekempelsen, synes jeg mok man har
lov at sige i dag, at talen virkede radvild.
Den var snarest et emnekatalog over proble-
mer, der tranger sig pa og skal tages op her
i folketinget. Jeg opfatter talen — for det
vil jeg helst — som en invitation til samvir-
ke. Sadan modtager vi den i dag; s mé ti-
den vise, om dette samvirke kan etableres.
Et samvirke forudsetter i alt fald, at rege-
ringen erkender realiteterne her i folketin-
get, og de gar jo ud pé, at der er et betyde-
ligt ikke-socialistisk flertal her i salen, pi
samme méde som vi har det ude i befolknin-
gen, og som vi s& det ved valget den 9. janu-
ar.

84 skal jeg vende mig til de to keempeop-
gaver, det hele drejer sig om, nir det kom-
mer til stykket. Vi ser to opgaver, som er
vigtigere end nogen som helst andre, og det
er for resten de samme opgaver, den forrige
regering og den forrige igen og atter den for-
rige igen stod over for og ikke havde serlig
held til at lese; og det har ikke veeret nogen
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af disse mange regeringers ansvar og fejl
alene, ansvaret m4 vi alle, som er valgt ind 1
denne sal, veere med til at bere.

Den ene kwmpeopgave er at genskabe
erhvervslivets konkurrenceevne, igen at ns
frem til hej produktion og fuld beskaeftigel-
se. Det er afgorende for den danske nations
okonomiske sundhed, og det er afgerende
for, at hver enkelt samfundsborger igen kan
fole tryghed i jobbet, og det betyder noget.
Derfor ma vi have genskabt sikre planlseg-
ningsmuligheder ude i virksomhederne, og
vi mé - have etableret nogen optimisme og
tro pa fremtiden.

Den anden hovedopgave er at fortswtte
beskeringen af de offentlige udgifter og
nedswttelsen af skattetrykket. Det er en
opgave bide pi kort og pd lang sigt; den
mé settes i allerforste reekke.

P4 disse to keempeomrader er det konser-
vative folkeparti klar til en indsats. Vi er
parat til en indsats for at skaffe os haj be-
skeftigelse igen. Det var vi ogsd i fjor; pa en
reekke omrader stillede vi i fjor praecise,
konkrete forslag, men der var ikke s& man-
ge, der ville lytte til dem. Vi sagde i fjor: lad
os dog tage krisen i oplgbet fremfor at se
passivt til og lade ulykkerne melde sig. Men
Vi er parat igen.

Men s4 vil vi ogsé gerne understrege, at
det ikke er ligegyldigt, hvordan man seger
at bekempe arbejdslesheden. Det rette til-
bud i rette tid til arbejdsmarkedets parter i
fjor havde vewret det bedste. Vi stillede i
november et forslag, som gik ud pa, at vi
skulle s@tte momsen en smule ned, men jo
ikke isoleret, altsd som et led i en samlet
politik, hvor til gengwld arbejdsmarkedet
skulle suspendere et antal dyrtidsportioner.
Det ville have givet lavere priser, det ville
have betydet en nedssttelse af omkost-
ningsniveauet, det ville have kunnet sikre
den reale kobekraft, og det ville have kun-
net saette beskeeftigelse i gang hurtigt, fordi
det ville fore til oget vareefterspargsel pa eb
gkonomisk forsvarligt grundlag. Jeg tror
egentlig ikke, der nogen sinde er stillet et
forslag, som hurtigere ville kunne fore til
den hejere beskewftigelse. Men det forslag
var vel for fornuftigt til at kunne blive vir-
kelighed.

Nu er vi si langt fremme, at 3 martsdyr-
tidsportioner mé betragtes som en kendsger-
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ning, og i dette gjeblik ma vi alle hibe, at
parterne pi arbejdsmarkedet selv kan finde
frem til en forsvarlig losning. Men siden de 3
martsportioner nu stdr for deren, ma det
vist erkendes, at der ikke er meget spillerum
tilbage for indkomststigninger i aret 1975,
hvis vi samtidig skal kunne bekempe ar-
bejdslasheden. Og sd vil vi gerne advare: vi
vil advare imod, at vi kommer til at opleve i
dr, at man som s4 tit fer bevilger hinanden
inflationsr kebekraft, bare for at regering
og folketing bagefter skal fjerne det for haje
eftersporgselspres gennem skatter og afgif-
ter. Lad os nu forlade den gamle, uduelige
svikmeglle.

Der er en anden ting, man skal vare sig
for, og det er at ville forsege den kunstige
losning p4 det danske samfunds skonomiske
problemer: at sette et hav af offentlige be-
skeeftigelsesarbejder i gang. Det er ikke vejen
til varig bekampelse af ledigheden, det vil
blot veere at krybe udenom, det koster kapital,
der er knap, og den kapital er bedre placeret
1 erhvervslivet fremfor i et utal af nye of-
fentlige bygningsveerker. 84 er der ogsa den
hage ved det, at bekemper man ledighed
gennem offentlige arbejder, forer det til hej-
ere driftsudgifter for det offentlige, og det
giver igen hgjere skattetryk; det er den
modsatte vej, vi skal.

Derfor er vi skeptiske over for regeringens
forslag om billige statslén og de mange for-
slag om specielle lanefonds; vi vil gerne
vaere med til at se pi det, men vi advarer
mod, at man tror, dette er den reelle lesning
pé problemerne. Hvis man tenker sig stats-
subsidier p& en ny made i forhold til bolig-
byggeriet, ja, s4 kan det maske fore til mere
byggeri, men det forer ikke til gkonomisk
sundhed. Billige statslin til det gvrige er-
hvervsliv selektivt, sédan at nogle kan £ og
andre ikke kan fa, er ikke en egentlig los-
ning af problemerne. Det kan legge et rog-
slor over dem, men neppe andet og mere, og
s& virker alle disse statslige stotteformer
meget langsomt.

De bedre afskrivningsregler har vi for
leengst foresldet, og vi vil arbejde med, hvis
regeringen og andre som vi stiller konkrete
forslag. Vi stillede forslag om bedre afskriv-
ningsregler allerede i august i fjor igen for i
tide at mode den begyndende krise. Da, ville
man ikke lytte til os, det er der grund til nu at
fortryde. Vi snsker gerne bedre afskrivnings-
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regler, vi mener, det er nyttigt, men lad os
se i gjnene, at det nok virker langsomt:
bedre afskrivningsregler forer ikke til en
pludselig og voldsom forogelse af beskeefti-
gelsen. De hjwlper kun, hvis der i svrigt er
tillid til erhvervslivets fremtidige indtje-
ningsevne.

Nej, hovedproblemet ligger et andet sted,
og derfor mé jeg sperge: hvordan vil den
nye regering forhindre gdeleggende pris- og
omkostningsstigninger? Hvordan vil den nye
regering forhindre, at vi igen i &r kommer il
at- opleve hejere omkostningsstigninger i
Danmark end i de fleste af de lande, vi skal
konkurrere med, bade i eksporten og pé
hjemmemarkedet? Det er dette, der er hum-
len i sagen. ‘

Dér mener vi regering og folketing mé
anlegge den linje, at vi nu skal arbejde for
at swtte erhvervslivet i stand til pa, hvad
jeg vil kalde naturlig méde at producere
mere og beskeftige flere. Erhvervslivet er
pa kryds og tvers igennem en drrekke ble-
vet mishandlet i dansk lovgivning, og nu
kommer straffen derfor. Det er erhvervsli-
vets almindelige vilkar, vi skal forbedre.

Lad mig nevne ét vighigh eksempel. Hvis
vi kan fore en gkonomisk politik, som tilla-
der et veesentlig lavere renteniveau end
det, vi har haft pa det sidste, er det nok den
bedste - hjzlp, man kan yde erhvervslivet.
Det gelder bade de virksomheder, der kon-
kurrerer med udlandet i eksport og pa hjem-
memarkedet, og det gmlder i byggeriet.
Hvad vil kunne gavne igangsetning af ny-
byggeri mere, og hvad vil kunne gere det
enklere end en gkonomisk politik, som tilla-
der Nationalbanken igen at nedsette dis-
kontoen? Lavere rente og stabile planleg-
ningsvilkédr for erhvervslivet er den sterste
hjelp, vi kan give i arbejdet for at bekempe
arbejdslesheden.

- Her er der maske en gruppe af virksomhe-
der, vi serlig skal have vore tanker henledt
pa. Jeg tenker pd de mange, som stadig
driver mindre, selvsteendige virksomheder.
De har det svert af mange grunde, men vi
kan ikke undvezre de virksomheder, og vi
oplever, at et tusindtal af dem hvert r ma
lukke. Derfor skal vi i gang med at forenlkle
og begrense det papirarbejde, det offentlige
palegger de sma virksomheder, for hvem
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det er et helt andet problem end for de store,
der har lenningskontorer, personalekontorer.
08V,

Jeg mener ogsa, tidspunktet md vere
inde, hvor vi finder frem til et vederlag for
det opkrzvningsarbejde, vi pilegger de smé
virksomheder, og jeg mener, vi kunne yde
en bistand ved f. eks. at wndre loven om
seerlig indkomstskat saledes, at man undgir
at beskatte goodwill, der ofte er et udtryk
for en form for mangedrig opsparing, si
voldsomt, som vi nu ser det. I det hele taget
er der brug for en bevidst indsats for at gere
det lettere at drive mindre, selvstendig
virksomhed; en sidan bevidst indsats har en’
lang reekke lande med held udfert, men det
er aldrig forsegt i Danmark, der har hardt
brug for det. .

M3 jeg sa sige til sidst, at de aftalte be-
sparelser ensker det konservative folkeparti
gennemfert. Regeringen ber baje sig for, at
der formentlig vil vise sig at vaere et flertal
for besparelserne her i salen om nogle uger.
Der er bevilget en skattelettelse; regningen i
form af besparelser skal betales.

Vi er nu begyndt pa, men vi ma ogsa fort-
seotte begreensningen af dev offentliges akti-
vitet, og vi mé reducere den alt for heje
andel af nationalproduktet, der vandrer
over de offentlige kasser. Det er en kempe-
opgave nu og nogle dr frem.

Nar regeringen siger, den vil fjerne en
reekke af fradragene pi selvangivelsen, bli-
ver jeg betenkelig, for si kan jeg se, det vil
kunne fore til et oget skattetryk. Det skal
man ikke regne med at vi vil bidrage til. Vi
vil den anden vej: vi gnsker en yderligere
nedseettelse af de direkte skatter i 1976, og
vi gnsker at ni frem til en langt bedre ba-
lance mellem den private og den offentlige
sektor i Danmark. Disse mal er det konser-
vative folkepartis. Hvis vi skal na dem, skal
der tages fat allerede nu for at forberede, at
skattelettelsen, der s& smat begyndte i 1975,
vil kunne fortseettes. til neste ar. '

Gert Petersen (SF):

Jeg vil godt enske mindretalsregeringen
velkommen. I en udtalelse fra socialistisk
folkepartis ~ hovedbestyrelsesmode  den
19. januar i ar skrev vi, at for at {4 en mere
aktiv beskeftigelsespolitik vil SF ga ind for
en socialdemokratisk mindretalsregering.
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Den vil have vanskelige kar, og vi venter
ikke, at den kan overvinde krisen, men den
kan miéske afbgde krisens veerste folger.

Nir jeg studerer statsministerens redege-
relse, finder jeg, at denne vor vurdering i
det store og hele er blevet bekresftet. Jeg
har kritiske indvendinger, som jeg skal
komme tilbage til, men redegerelsen er i
hvert fald baret af det grundsynspunkt, at
nu mé kampen mod arbejdslesheden have
absolut forste prioritet, altsd ogsa gi forud
for bestraebelser p4 at formindske valutaun-
derskuddet. Det er en holdning, vi helt og
fuldt kan tilslutte os, og som vi lenge har
efterlyst.

Derfor kan jeg gentage endnu et par sat-
ninger i den omtalte udtalelse fra vores ho-
vedbestyrelse, nemlig at SF er rede til at
medvirke til losninger, der her og nu sikrer
mere beskeeftigelse, forbedrer forholdene for
de arbejdslgse, skaber bedre vilkar for de
dérligst stillede, stabiliserer priserne og ska-
ber en bedre fordeling af de offentlige byr-
der. -

Men hertil vil jeg godt foje et par princi-
pielle bemarkninger. For det forste: hvis de
gode hensigter, der kan udledes af statsmi-
nisterens redegerelse, skal fores ud i livet, sa
m4 regeringen optraede med en vis dristig-
hed. Det borgerlige flertal er splittet. Hvis
regeringen optraeder alt for selvudslettende,
fordi den er en mindretalsregering, s vil den
bare forene de borgerlige partier til én blok.
Derfor siger vi til regeringen: spil dristigt ud,
og lad os sd se, om samtlige borgerlige par-
tier tor afvise udspil, der kan lose de dybt
alvorlige menneskelige problemer, vort sam-
fund slas med for gjeblikket; lad os se, om
de tor.

Dernwst: vi ved godt, at dette folketing
ikke kan fore socialistisk politik udilivet. Ja
men lad os s& dbent erkende — og dette
veere sagt til socialdemokratiet — at det, vi
kan gere her og nu, er lapperier, og at vort
land hurtigh kommer ud i suppedasen igen,
hvis ikke de grundlmggende ejendomsfor-
hold, ejendomsforhold til produktionsmid-
lerne, deres ledelse og drift, samfundsplan-
leegning osv., hvis ikke disse forhold @ndres
fundamentalt. Netop under den nuvarende
internationale krise, der bekrafter mange af
marxismens ellers af nogle glemte bornelaor-
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domme, synes jeg, at ogsd socialdemokratiet
klart skulle erkende lapperiernes begrens-
ning. Jeg markede mig 1 den socialdemokra-
tiske ordferers indleg en, om jeg s4 ma sige,
forsigtig erkendelse heraf, og den skal jeg da
ikke klandre ham for.

Men lapper kan jo vere af forskellig kva-
litet, nogle er gode, andre mindre gode, og
jeg synes nok — og det ma siges her og nu —
at der er visse underlodige i det sortiment,
regeringen tilbyder. For det forste er der
boligforliget. Ja men de forudswmtninger, der
var for boligforliget, er jo bristet. Som be-
kendt skal der efter forliget opferes 8.000
almennyttige boliger om &ret. En del af
omkostningerne herved skal betales af le-
jerne i det gamle almennyttige byggeri op-
fort for 1965, og det tilskud blev i forligs-
teksten opgjort til mindst 70 mill. kr. Men
ifolge hr. Salicath i nogle udtalelser i Ber-
lingske Tidende i gar har den galoperende
inflation allerede medfert, at mindstebels-
bet kommer op ikke pa 70 mill. kr., men ps
140 mill. kr., som altsd skal liegges pa lejen i
den gamle boligmasse fra for 1965 i det al-
mennyttige byggeri. Det er en hin mod le-
jerne, som i forvejen er ramt af stigende
driftsomkostninger, brendselspriser osv.
P4 den baggrund opfordrer vi regeringen til
at frigore sig fra dette boligforlig.

Jeg synes ogsd, nar vi drefter landets be-
treengte okonomi; at man skulle lade veere
med at bruge milliarder af kroner pa indkeb
af aldeles nyttelose jetjagere. Skal vi op-
leve den situation, at det radikale venstre
dbenbart er det eneste parti i det sikaldte 8
mands udvalg, der siger nej til srhundredets
vébenhandel? Det ville veekke dyb tilfreds-
hed over hele landet, hvis den nye regering
satte en stopper for denne vanvittige bort-
odslen af vor valuta og si for resten holdt
op med at behandle militeeret som en hellig
og ukrenkelig ko, hver gang der tales bespa-
relser. Men I kunne jo begynde med at
bremse flykebet. : :

Hvad angar den aktuelle politik omkring
beskeeftigelsen, som er lagt frem af statsmi-
nisteren, har jeg to kritiske bemserkninger.
Den ene er til forslaget om lempeligere af-
skrivningsregler i 1975: det et da en gammel
krikke, som man traekker frem af stalden
igen, den elendigst tenkelige lap, et fuld-
kommen kritiklost tilskud til erhvervslivet
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uden kontrolmuligheder af nogen art og for
ovrigt nweppe overhovedet til gavn for be-
skeeftigelsen.

Den anden bemerkning, jeg vil gere, dre-
jer sig om ungdommens problemer. Statsmi-
nisteren sagde noget rigtigt herom, men
meget lidt konkret, og derfor sperger jeg:
hvad vil man gere ved ungdomsarbejdslos-
heden? Hvordan stiller man sig f. eks. til
LLOs krav om sikring af et storre antal lee-
repladser? Hvad vil man geore ved de er-
hvervsfaglige grunduddannelser og ved Sta-
tens Uddannelsesstotte? Jeg erkender fuldt
ud, at vi ikke kan gore det hele pa én gang.
Det ved jeg, men noget mé gores, for der er
titusinder her, som for alvor er i klemme, og
det geelder ikke mindst de 16—19-rige.

Mens vi taler om ungdommens problemer,
vil jeg godt udtale min undren over, at man
vil legge den forrige undervisningsministers
forbleffende skolereformforslag til grund for
en behandling her i tinget. Det er méske
nok smigrende for fru Tove Nielsen, men
det kommer som et chok for mange menne-
sker, derunder ogsd mange socialdemokra-
ter, si vidt jeg kan orientere inig, at man nu
vil ga pa frierfedder til hr. Poul Hartlings
parti netop pé dette punkt.

Det var nogle kritiske bemeerkninger om
den redegerelse, som statsministeren kom
med, men jeg vil ogsd gerne kommentere
nogle af de ting i opleegget, som vi er tilfreds
med. Vi ser med tilfredshed pa, at man vil
genindfere princippet om statslineordning i
bolighyggeriet, selv om jeg nok tror, det
havde veeret en renere ordning, om jeg sé
mi sige, simpelt hen at indefryse bygge-
momsen som en offentlig prioritet i bygge-
riet. Jeg har lidt pa fornemmelsen, at der er
tale om en vis given-efter over for de bor-
gerlige, nir man ikke er fremkommet med
dette rene forslag, og jeg tror ikke, det er
seerlig klogt, for jeg tror, det kan have en
positiv betydning at f& disse forslag frem og
diskuteret her i offentlighedens segelys, i
stedet for at man sidder og diskuterer dem
oppe i nogle udvalgsveerelser bag lukkede
dore, nar der fores forligsforhandlinger af
den ene eller den anden art.

Vi er ogs tilhengere af tanken om at yde
billige 18n til isoleringsarbejder. Vi har selv
stillet forslag herom, netop i denne tid for et
ar siden, de radikale har stillet forslag og
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altsd ogsd den nye regering. Her ma da vare
noget, som hurtigt kan fores ud i livet her
fra folketinget.

Hvad angar ideen om erhvervsstotte, skal
man ikke tro, at socialistisk folkeparti er
modstander af det. I vores eget beskeaftigel-
sesprogram, der blev udarbejdet i august
sidste ar, pegede vi pa nedvendigheden
heraf i den nuveerende situation. Men vi
satte en vemsentlig betingelse pa, nemlig ab
lonmodtagerne i de stettede virksomheder
er med til at kontrollere stottens anvendel-
se, sa vi far en sikkerhed for, at midlerne
virkelig gér til foranstaltninger til fremme
af beskeeftigelsen.

Af de forslag, regeringen vil stille, kan vi i
gvrigt bedst lide forslaget om en statslig bi-
standsfond. Jeg gir ud fra, at hvis vi i dag
havde haft sadan en fond, ville vi med sik-
kerhed have kunnet hjelpe lenmodtagerne
p& virksomheder som Uniprint og Rank
Arena med at opnd deres mél og bevare
deres arbejdspladser. Det gar jeg ud fra,
men det er noget, jeg meget gerne vil hore
regeringens opfattelse af, og jeg vil da sige,
at vores holdning til ideen selvsagt afhenger
noget af det svar, der gives.

I gvrigt kunne vi godt forestille os, at de
midler, som regeringen har teenkt sig at give
til egnsudvikling, afskrivninger og den nye
fond, slas sammen og gives alene til en er-
hvervsstottefond, og at denne gor sine ydel-
ser afhengige af, at de pageldende stottede
virksomheder accepterer en form for virk-
somhedsdemokrati. Jeg er godt klar over, at
den store virksomhedsdemokratiske reform
ikke gennemfores af dette folketing, hvis
den skal have mening, for hvis den skal
have mening, ma den spreenge rammerne for
den nuverende kapitalistiske struktur. Men
mon dog selv dette folketing vil afvise, at
der i det mindste gennemfores nogle eksperi-
menter med demokrati pad arbejdspladsen?
Det vil jeg se, for jeg tror det.

Tankerne om statslig kurssikring og udvi-
det eksportstotte er ogsd med 1 vores eget
beskaoftigelsesprogram. Men igen: skal vi
bare formre erhvervslivet penge, der jo mé
tages fra lonmodtagerne, for at f4 beskafti-
gelsen i gang? Socialistisk folkeparti vil i
hvert fald arbejde for, at disse midler, som

des erhvervslivet via kurssikring og udvi-
det eksportstotte, forbliver samfundseje.

Jeg horte med gleede statsministerens ord
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om, at jordproblemerne skulle tages op, men
med lidt undren hans henvisning til social-
demokratiske forslag herom. Hvad er det
for nogle forslag? Det vil jeg godt sperge
om, for seerlig vidtraekkende kan de nappe
veere, Og sd er jordproblemet endda et af de
mest breendende inflatoriske problemer i
vort land; det m4 iseer interessere de borger-
lige partier, som siger s§ mange ord — jeg
siger udtrykkelig: som siger s& mange ord —
om inflationen heroppe fra denmne talerstol.
Derimod, hvad de gor ved den, er straks en
anden sag. Men de siger mange ord om den.
Den optager dem meget. Det er ejendomme-
ligt, de aldrig kommer ind pa jordproble-
met, for fra 1970 til 1974 steg verdien af
privatejede ejendomme med 170 mia kr.
Nér vi ser bort fra kroneforringelse og forbed-
ringer, som udfortes pid ejendomme, var
der tale om en realstigning, altsa en kapital-
gevinst, p4 70 mia kr., ca. 17 mia kr. om
dret, hvilket i ovrigt s kan sammenlignes
med et provenu for kapitalvindings-
skatten pd 0,6 mia kr. eller 600 mill. kr. om
aret. Det kan ikke blive ved med at g.

SF foreslar, at man slir en streg og siger,
at fra nu af indefryser og tinglyser samfun-
det lobende den stedfundne reale veerdistig-
ning pa jord og fast ejendom, altsi efter at
kroneforringelse og forbedringer er trukket
fra, som en samfundsprioritet, en samfunds-
prioritet, som ikke skal kunne belénes, og
som efter afhendelse af ejendommen, forren-
tes til samfundet, der si kan anbringe disse
midler i en jordfond.

Jeg har ikke sagt si meget om arbejds-
markedet, og det er med velberad hu. For-
handlingerne pa arbejdsmarkedet er blevet
tilstreekkeligt forkludret af den forrige rege-
rings trusler om indgreb. Tingene ber nu gi
deres gang, lenmodtagernes og -organisatio-
nernes rettigheder méa respekteres, arbejder-
og fagbeveegelsen m4a sette alle kraefter ind
pa at tilbagesld det angreb, som arbejdsgi-
vere og politisk reaktion i fmllesskab retter
mod almindelige menneskers levefod. SF
afviser skjult eller 4ben indkomstpolitik, der
betyder en udhuling af den almindelige
lenmodtagers reallon. Vi vil modsmtte os
alle skridt, der indebeerer umyndiggorelse af
lenmodtagerne og deres organisationer.

Til slut vil jeg understrege, at denne re-
gering efter vor opfattelse er en slags over-
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gangslesning. Dermed har jeg ikke sagt, jeg
onsker den et kort liv. Jeg ensker, den vil
leve nojagtig sa lenge og pa en sddan made,
at det ved neeste folketingsvalg lyllkes at
forvandle det uregerlige og uregeringsdyg-
tige borgerlige flertal til et mindretal. Der
tales meget om nedvendigheden af langsig-
tet politik. Sandt nok, men forudsetningen
er, at der skabes et andet flertal herinde, og
at det har bemyndigelse fra veelgerne og po-
litisk vilje til at fore en socialistisk politik.
For sagen er nemlig, at der kan ikke laves
langsigtet politik pa kapitalismens preemis-
ser, og det er kapitalismen som system, der
igen er geradet i krise. Derfor gar den eneste
vej til tryghed og menneskelig veerdighed
over en socialistisk udvikling. Det, vi ger
nu, er ikke andet end lapperier. SF kunné
vende ryggen til dette lappeskredderarbej-
dé, og nogle ville mene, vi skulle gore det,
men det ville veere at forrdde den klasse og
de mennesker, vi har forpligtet os til at bi-
std ogsd i dag under de nuveerende forhold,
s& derfor er vi med pé at lappe, forudsat da
at der er i alt fald nogen fornuft i lapperne,
og at de hjwmlper den brede befolkning.

Til gengeeld vil vi understrege s& magt-
fuldt, som det er os muligt, at dette her
hjelper ikke i det lange lob; en total kurs-
@ndring er nodvendig, en helt anden politik,
en socialistisk politik er nedvendig, og vi
agber uanset tingets sammensetning gen-
nem en reekke forslag i den kommende tid at
belyse og bidrage til at forberede en sidan
kurseendring. For jeg tror, at den kan blive
aktuel og vil blive kraevet af et flertal i
denne befolkning, ikke i en fjern fremtid,
men 1 de nermeste dr, si dyb og alvorlig er
den krise, vi stdr i, 1 s ringe omfang kan
det lykkes at bekempe krisen med de tradi-
tionelle midler fra den borgerlige politiks
arsenal. :

Jens Msller (KrF):

Statsminister Anker Jorgensens redege-
relse her i salen i gar var pd mange mader
ret opmuntrende, og jeg skal straks sige, at
vi pia mange punkter vil kunne deltage i
gennemforelsen af de initiativer, der blev
lagt op til. Vi har sagt det for, men der kan
méske veere grund til at sige det igen, nu da
vi har fiet en ny regering, at kristeligt fol-
keparti altid vil prove at stille sig s& positiv
som muligt i sin opposition, fordi vi jo nu



303

[Jens Moller.]
engang skal have en regering i dette land og
denne regering ber kunne regere landet. Vi
vil altss ikke deltage i fremseettelse af mis-
tillidsdagsordener i tide og utide og lig-
" nende ting.

Kristeligt folkeparti er enig med statsmi-
nisteren i, at det storste ojeblikkelige pro-
blem er den alt for store arbejdsleshed, men
det betyder ikke, at vi mener, man derfor
kan se bort fra de to andre store problemer:
inflationen og betalingsbalanceunderskud-
det. Hvis vi 1 vores iver for gjeblikkelige
resultater forveaerrer betalingsbalancen yder-
ligere eller beerer ved til den galoperende in-
flation, kan det medfere, at vi 1 udlandets

ojne mister vor kreditverdighed og vore

omkostninger bliver for store, og sé kan det
pa lidt lengere sigt betyde en endnu sterre
arbejdsleshed, end vi har i dag. Vi er derfor
nedt til at tage alle tre dele alvorligh: ar-
bejdslesheden mé og skal bekempes, men
det mé ikke ske pa bekostning af de to an-
dre ting, s& det ferer til storre arbejdsleshed
i en ikke seerlig fjern fremtid. Det vil kun
vaere at skubbe problemerne foran sig.

Den bedste méde at bekaempe arbejdslos-
heden pa er utvivlsomt at styrke vort er-
hvervsliv, og her m4 man iser nevne eks-
porterhvervene samt de erhverv, der kon-
kurrerer med importen. Egentlige beskeefti-
gelsesarbejder ma vi nok vere noget mere
tilbageholdende med.

Det af statsministeren foresliede statslin
til fast rente til bolighyggeri, der pabegyn-
des inden udgangen af 1975, ser vi pa4 med
meget stor skepsis. For os at se vil det blive
en losning af problemet, der kan blive endog
meget dyr pa lidt lengere sigh, og det er et
sporgsmal, om ikke det forslag om indferelse
af indeksregulerede lan til lav rente, som
socialdemokratiet tidligere har talt om, og

som vi har tilsluttet os, kunne lose proble- .

merne pé en langt mere smertefri made og
mindst lige si effektivt. Billige statslan il
byggeri i dette ar vil jo ogsé medfore en helt
urimelig situation for alle de lejligheder, der
i dag star tomme og ikke kan lejes ud, og for
alle de huse, der stir tomme og ikke kan
swlges. Hvis nybyggeriet bliver billigere end
disse, ja, s& vil de komme til at sté ubenyt-
tede 1 drevis, og det vil jo blive et kolossalt
ressourcespild og medfore enorme tab for
mange mennesker. Skal der endelig vere
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tale om subsidier til bolighyggeriet, var det
nok bedre, at disse subsidier kom disse
tomme lejligheder og huse til gode, s& de
kunne blive tageti brug. I det gjeblik, der
ikke lengere var en sddan uudnyttet bolig-
reserve, ville boligbyggeriet uden tvivl
hurtigt komme i gang af sig selv, iser nir vi-
tager i betragtning, at renten i den senere
tid har veeret faldende.

Derimod kan vi helt tilslutte os tanken
om billige 14n. $il isoleringsarbejder og ogsé
gerne til andre energibesparende foranstalt-
ninger, til bedre fyringsekonomi o. lign. Her
er der jo nemlig ikke alene tale om beskeef-
tigelsesarbejder, men i hgj grad ogsd om
en indsats, der pa lidt lengere sigt vil
kunne spare landet for store summer i
fremmed valuta og derved veere med- til
at pavirke betalingsbalancen i den rigtige
retning. - : -

Boligforligets mélseetning pa 40.000 boli-
ger om aret kan vi i kristeligt folkeparti
ikke anerkende som noget, der absolut og
under alle omstendigheder skal bygges. Det
er noget, vi skal tilstreebe, men forudsesetnin-
gen mé vel veere, at der kan blive brug for
disse boliger. Det er da ogsd muligt, der kan
blive det, iseer hvis nogle af de foranstalt-
ninger, der ovenover er nevnt, treffes, si at
de i dag tomme lejligheder og huse kan blive
fyldt ud, kan blive brugt og vi-samtidig far
en nodvendig sendring af realkreditloven.

Kristeligt folkeparti kan tilslutte sig rege-
ringens enske om en kurssikringsordning for
eksporttilgodehavender. Vi mener dog, at
dette problem delvis kunne klares, og det
kunne gores meget hurtigh ved,. at man
gjorde kurstab pa korte udlandslan. skatte-
fri, saledes som vi har foreslaet det.

Vi er ligeledes enige i, at eksporten inden
for byggesektoren bor fremmes mest muligt.
Jeg skal i gvrigt ikke treette med at nmvne
alle de punkter i statsministerens tale, som
vi er enige i, men det drejer sig bl. a. om den
ekstra hurtige afskrivning ps investeringer,
yderligere midler til egnsudvikling og for-
bedring af héndveaerkerlineloven.

Regeringens forslag $il bedre hjelp il de
arbejdslese vil vi gerne se pa, men det mé
gores helt klart, at vi i kristeligt folkeparti
mener, at denne hjelp altid mi veere sidan,
at det trods alt kan betale sig at arbejde.
Hvis menneskene var s gode, som de burde
vare, var det nok ikke ngdvendigt med den
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forskel. men vi mi nok desveerre erkende, at
det er en kendsgerning, at det er vi menne-
sker ikke.

I denne forbindelse vil jeg ogsi gerne
nevne mindre, selvstendige erhvervsdriven-
des problemer. Det er sidan, at hvis de mi-
ster deres virksomhed, stér de i en meget
vanskelig situation. Vi mener, der ogsé ber
gives mulighed for, at disse mennesker kan
14 en form for arbejdsleshedsunderstottelse.

Ungdomsarbejdslasheden er et stort pro-
blem. Der bor geres en del for at hjelpe de
unge; f. elks. mener vi, at der kunne gores en
del ved at gere mesterleren mere tiltreek-
kende ikke alene for de unge, men ogsa for
de erhvervsdrivende, der skal ansette disse
lzerlinge og have dem hos sig, s& der blev
flere pladser mulige. Det kunne bl. a. lade
sig gore ved at swtte de unge i erhverv pa
lige fod med andre, der er under uddannelse,
ved at deres udgifter til skolegang, beger
osv. blev betalt.

Statsministeren naevnte ogsd, at produlti-
onsomkostningerne métte holdes inden for
snevre rammer, si det kunne dempe infla-
tionen og fremme dansk erhvervslivs kon-
kurrenceevne. P4 dette punkt er vi 110 pct.
enige med statsministeren, og her skal ikke
mangle pé stotte fra vores side.

De ensartede dyrtidsportioner herer ogsa
til det, vi gerne vil medvirke til at gennem-
fore.

Med hensyn til finansloven mi vi gere
opmerksom pa, at kristeligt folkeparti er
deltager i spareforliget, hvorfor vi ikke uden
videre vil veere i stand til at fravige de be-
sparelser, der er vedtaget inden for dette
forlig. Det m4 i hvert fald vare en forudsset-
ning, at samtlige forligspartier gar med til
endringerne.

Regeringen vil fremsette forslag om, at
sociale pensioner og trangsbestemte sociale
ydelser holdes uden for beskatning. Kriste-
ligt folkeparti har allerede sidste vinter
fremsat forslag om, at folkepensionen blev

gjort skattefri, s det siger sig selv, at pa
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dette punkt vil vi stotte regeringens initia-
tiv, sd meget vi formér,

I sporgsmalet om swrbeskatning af mgte-
feeller star det os ikke ganske klart, hvad
statsministeren mente med sine ord. Vi m4 i
hvert fald her gore opmerksom pa, at vi
ikke ensker at gi med til @ndringer, der vil
stille den hjemmearbejdende segtefzlle eller
den medhjelpende wgtefelle ringere end i
dag. :
Kristeligt folkeparti vil derimod gerne
vaere med til at eendre den seerlige indkomst-
skat under forudswmtning af, at det sker pa
en sddan méade, at der ikke bliver tale om
beskatning af inflationen, men kun af de
egentlige kapitalgevinster.

Statens udgifter 1 de nermest kommende
ar skal ikke vise anden stigning end den, der
er en uundgaelig folge af udviklingen i lon-
ninger og priser, sagde statsministeren i gar.
I kristeligt folkeparti vil vi gerne udvide det
og i stedet for statens udgifter sige de of-
fentlige udgifter, og vi mener, de bor stige
langsommere end de ovrige udgifter, sa de
dr for 4r kommer til at udgere en stadig
mindre procentdel af nationalindkomsten.

Vor stillingtagen til mange af de enkelte
forslag afhenger naturligvis ogs af udvalgs-
behandlingen, nér det efterhanden viser sig,
hvor meget de egentlig vil komme til at ko-
ste. Vi er enige i, at man for et areller to
godt kan kore med et underskud pa drifts-,
anlegs- og udlansbudgettet, men der ma
dog vere en grense for, hvor stort dette
underskud kan veere, nden at vi risikerer
igen at sld vores gkonomi ud af balance til
den modsatte side. :

I ovrigt udtalte statsministeren ensket
om, at det svrige lovgivningsarbejde i re-
sten af dette folketingsir begranses mest
muligt. Det kan man for si vidt veaere enig
med ham i, men vi md dog hevde, at der
ogsd findes andre omrdder end lige netop
det gkonomiske, som er af betydning for det
danske folk; vi kan derfor ikke love at und-
lade at fremseette en del lovforslag pa det
etisk-kulturelle omrade.
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Statsministeren sluttede, som han be-
gyndte, med at opfordre til samarbejde, til,
at viljerne bgjes mod hinanden. Det er gan-
ske rigtig nedvendigt med samarbejde, og
at viljerne bgjes mod hinanden, men vi
kunne godt have onsket, at statsministeren
havde vist denne vilje ogséd i praksis for
godt en maneds tid siden; si kunne megen
spildtid have veeret undgaet.

Knud Jespersen (DKP):

Jeg tror, det er giet op for mange, at den
udvikling, vi har veeret igennem, har be-
kreftet, at kernen i et virkeligt folkestyre
er, at man handler ud fra befolkningens in-
teresser og dens behov. Det var jo den
egentlige arsag til, at Hartlingregeringen
faldt uanset sammensatningen i folketinget,
og det kan blive afgorende for eksistensen af
den nuverende regering uanset det borger-
lige flertal her i tinget.

Vi har, ogsé pa vort forslag, fiet en anden
regering, ikke den mest ideelle, det vil jeg
gerne sige med det samme; jeg skal undlade
at sige, hvad den ville have varet, men det
ville selviglgelig vaere én, der byggede pa et
arbejderflertal og et flertal, hvor der var
flere kommunister. Men denne nye regering,
vi har faet, er forpligtet til nu at sikre en ny
politik, en politik, der gavner beskeftigelse
og forbrug. Jeg tror, det er ganske afge-
rende at se, at hvis man tager fat nu med
det samme, sddan som vi har foresldet uaf-
brudt efter valget, kan man lave omgéaende
Igsninger og senere diskutere, hvilke per-
spektiver man mi have i den gkonomiske
politik. Det er gjeblikkelig indsats, der er
nodvendig, og mange af de tanker, der er
omtalt i regeringserkleeringen, kan virke i
retning af omgéende indsats.

Det geelder spergsmélet om indsats imod
arbejdslesheden, hvor vi har kravet, at be-
skeeftigelsen skulle have forrang fremfor
betalingsbalanceunderskuddet. Det siges nu
ogs4 af regeringen, og det kan vi kun notere
med tilfredshed.

Der skal sendres i arbejdsleshedsloven,
séledes at de ledige far bedre eksistensvil-
kar. Det er et krav, vi har fort frem gang pé
gang i aret 1974, og det er mere aktuelt end
nogen sinde. Det er vort hab, at statsmini-
steren mener det si alvorligt, at man nir op
pé 90 pet.s bestemmelsen 1 den nugeldende
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lov, og at man samtidig effektivt setter ind
for at veerne de unge, der er blevet arbejds-
lose, bade ved at fjerne 18 drs bestemmelsen
og ved at fjerne andre speerringer, sidan
som vi har peget pa i det 6 punkts program,
vi har forelagt.

Alt dette er skridt i den retning, vi har
kraevet, og naturligvis vil vi stette disse,
men stadig fastholde princippet om fuld er-
statning.

Desveerre vil socialdemokratiet fastholde
boligforliget, men krwver samtidig, at der
skal bygges 40.000 lejligheder arlig. De to
ting er i virkeligheden uforenelige. Enten
falder boligforliget, eller man nér ikke op pa
denne kvota af 40.000 lejligheder. Vi er til-
heengere af, at man nar op pa denne kvota.
Vi er tilheengere af, at den gamle boligmasse
ikke beskattes ved, at man forhgjer lejen,
sddan som boligforliget vil komme til at
virke, og derfor burde socialdemokratiet 1
stedet have erkleret sig for frigjort fra bo-
ligforliget og have begyndt en planmeessig
social bolig- og byggepolitik i vort land.

En af de gode ting er 1an til modernise-
ring af den gamle boligmasse. Det er nod-
vendigt, at det foretages, og det kan omga-
ende sattes i gang, saledes at vi fir beskeef-
tigelse til tusinder, som vi ogsd tidligere har
dokumenteret i vores 6 punkts forslag om
gjeblikkelig indsats til forsvar for beskefti-
gelsen. Men man burde ogséd her have set
Lidt videre end lige til den gamle boligmasse.
Man burde have sat 1 gang de nye rensnings-
anlweg, som er s& nodvendige, som miljesty-
relsen har udarbejdet planer til, og som vil
give bade nodvendig og god beskeftigelse til
titusinder af nuveerende ledige.

Ligeledes er det rimeligt, at den regering,
der vil fjerne lane- og investeringsrammerne
for kommunerne — og det er jo en god sag
— forer en aktiv skonomisk politik, der vir-
kelig sikrer, at kommunerne ogsé har midler
til at igangsette de fornedne arbejder.

Nu er det jo ikke os, der har skrevet
statsministertens tale — og det beerer den
preeg af — men hvis de lidt generelle be-
tragtninger dekker over viljen til at be-
keempe arbejdslosheden, kan man regne
med vores indsats for deres gennemforelse.

Vi er i modseetning til socialdemokratiet
et revolutionsert arbejderparti, og ud fra
dette vil vi stotte alle forslag, der gavner
den samlede arbejderklasse, men vi vil al-
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drig indgd p& kompromiser imod den ende-
lige forandring af samfundssystemet til et
socialistisk Danmark. For os er det imidler-
tid afgerende nu at forhindre et borgerligt
sammenrend, at forhindre nye reaktionsere
regeringskombinationer. Ogsd herudfra vil
vi handle og tage stilling fra sag til sag, men
pé vort eget grundlag og som kommunister.

Der er nogle ting i statsministerens tale,
vi finder helt urimelige og principielt forker-
te. Det gelder fastholdelsen af fwllesmar-
kedspolitikken, uanset at den har spillet fal-
lit. T stedet for bled felgagtighed burde
Danmark her benytte sin vetoret og ned-
leegge veto over for en fortsat integration.
Samtidig hermed burde man gore klar til en
ny folkeafstemning i kolvandet pa de engel-
ske genforhandlinger, uanset hvordan disse
forhandlinger matte forlobe. Fellesmarke-
det og NATO skader Danmarks og demo-
kratiets interesser, derfor ber vi ogsa forlade
begge blokkene, men indtil det sker, m4 for-
svarsforliget i det mindste nedfryses — vi sé
helst, det blev erklmret dedt og magteslost
— og enhver plan om indkeb af nye fly,
hvad enten det er franske, amerikanske eller
svenske, eller indkeb af nyt panservaben til
odeleggelse af det danske landskab ber
omgéiende annulleres,

Det var ogsd med nogen forbavselse, vi
noterede os statsministerens tale om inter-
nationalt samarbejde. Der var noget i det,
der var udmeerket, og der var noget i det,
der rarte ved fwllesmarkedet og NATO, som
vi absolut ikke er tilhengere af. Men ikke
med ét eneste ord nevnte statsministeren,
at der fandtes en verden uden for den kapi-
talistiske, at der fandtes en krisefri, en soci-
alistisk verden. Her lever en tredjedel af
menneskene pa vor klode. I Europa er det
over halvdelen af folkene, der opbygger so-
cialismen. Skal vi da ikke samarbejde med
dem, hr. statsminister? Var det ikke ned-
vendigt at tenke lidt ps, hvad det kunne
gavne, netop i en situation, hvor der er brug
for smrlige foranstaltninger og brug for be-
skeeftigelse?

" Netop i en krisesituation som nu mé der
taenkes i nye baner. Det g@lder om at hindre
systemet i at sende regningen for egen fallit
til lonmodtagerne. Kapitalismens krise kan
ikke afskaffes af folketinget, desveerre, den
kan kun standses, den dag beveegelsen i fol-
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ket, pa arbejdspladserne, blandt de unge er
s& voldsom, at man ikke leengere kan regere
ud fra kapitalens interesser; si kan man
forandre det samfund i den retning, som bor
veere arbejderbeveegelsens feelles mal, nemlig
til et socialistisk Danmark,

Men vi kan allerede nu lave speerringer for
de multinationale monopoler og ikke, som vi
har gjort igennem famllesmarkedet, bare
havne i deres favntag, vi kan allerede nu
sikre os imod virksomhedslukninger, kapi-
talflugt og virksomhedsslagtninger af kon-
kurrerende foretagender. Det kan vi gere,
men vi har kun garantier for, at der sker
noget effektivt her, hvis regering og folke-
ting seetter ind for at opna virkelig demo-
kratiske og reelle muligheder for kontrol fra
de ansattes side. Det vil sige, at vi 4 have
nogle love, der sikrer virkelig demokratiske
rettigheder i hele produktionsapparatet for
de ansatte.

Méske ved en tilfeldighed har det engel-
ske socialdemokrati fremlagt planer, der
minder om et af vore krav om kontrol med
udenlandsk storkapital. Det er nok en messe
veerd for regeringen at studere sidanne ind-
greb og ikke komme med valne udtalelser
om skat pd kapitalstigninger, selv om de
kan veere gode en lille bitte overgang. Det,
vi var tilhangere af i denne sag, har vi jo
fremlagt i forslag af 26. februar i fjor, nem-
lig om indefrysning af jordvaerdistigninger-
ne, tinglysning af disse stigninger, forbud
mod beldning og med det perspektiv, at det
offentlige skulle overtage jorden og dermed
gore det at bo spekulationsfrit.

Det kan da heller ikke veere bedre afskriv-
ningsregler, der er brug for netop i denne
tid. Tror statsministeren, at vi i en tid, hvor
store dele af produktionsapparatet star
ubrugt — jeg har hert tal pd mellem 3 og 4
mia kr., sd stor er den del af produktionsap-
paratet, der ikke anvendes — ved at lave
bedre afskrivningsregler i folketinget vil f3
s& meget som én mand mere i arbejde? Det
tror vi ikke. Vi tror derimod, at man m&
seette ind ved at teenke i nye baner, og det
mé ogsd veere baner, hvor man befrier sig
for tvangsforestillinger om, at man kun kan
regere sammen med kapitalen og pa dens
grundlag og betingelser, men med forestil-
linger om, at man skal modsvare befolknin-
gens behov og interesser.

Nu nwrmer overenskomstsituationen sig
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sin afslutning; forhabentlig bliver den lyk-
kelig, det vil sige med opfyldelse af de rejste
krav. De borgerlige partiers kynisme og
arbejdsgiverterroren har jo bevidst lagt op
til konflikt. Hvis den skal undgés, ber rege-
ringen klart erkleere, at den ikke vil veere
med til at fratage medlemmerne retten til at
bestemme over egne lon- og arbejdsvilkar.
Ad den vej vil arbejdsgiverne blive beleert
om, at enten forhandler de reelt, eller der
bliver ingen produktion.

En hindring for fremgang, Hartling-rege-
ringen, blev ryddet af vejen. Det betyder
naturligvis ikke, at vi automatisk har dbnet
for en ny politik, men det betyder, at vi har
abnet for en vej, der giver betingelser for en
politik, som kan fere til et mere fuldkom-
ment demokrati, og det er vel det, der bliver
den, fxlles opgave for dem, der mener noget
alvorligt med talen om folkestyret.

Nu afhsenger meget, ja maske alt, af vil-
jen til at stotte de kreefter fra regeringens
side, stotte sig pa den aktivitet, der fratog
hojrekrafterne regeringsmagten. Vil regerin-
gen det og belert af erfaringerne fore en
konsekvent arbejderpolitik, vil vi i feelles-
skab kunne komme igennem. Her tenker
jeg pa arbejderklassens samlede interesser.
Men vil man ikke, men sgger de anonyme
standpunkters lgsning til hejre eller over
midten, sd vil man padrage sig et stort an-
gvar. Folket er treet af tomme lofter og be-
leerende taler fra folketinget, det eonsker
malbevidst handling; mere end nogen sinde
far de nermeste maneder betydning for
demokratiets udvikling. Lyttes der til fol-
ket; s& vil fortidens kreefter i advokatjaket-
ter ikke fi folge, men om man regerer pa
den gammeldags facon, vil de kunne blive
en trussel mod selve demokratiet.

Der skal ikke herske tvivl om DKPs hold-
ning. Vi vil forsvare demokratiet for at gore
det bedre. Vi vil aktivt g& meget langt for
at hindre en reaktionsr sammensveergelse
og et nyt sort kabinet, men vi vil aldrig gi
pé kompromis med vore principper og lade
os drage ind i handlinger, der skader arbej-
derklassen. Vi gnsker trods de mange ting,
vi kunne have draget frem fra genfremseet-
telse af fru Tove Nielsens meget darlige for-
slag omkring uddannelsen til en rekke an-
dre ting, at veere lidt afventende og se de
konkrete forslag, nir de foreligger, og tage
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stilling til dem. I den and er det, vi vil sige,
at vi gnsker lykke pé sejladsen for den nye
regering, men. i dette ligger der ogsé ganske
klare krav om en ny kurs, der skridt for
skridt eller stykke for stykke forer kravet
fra arbejdspladserne om fwlles optraeden
imod storkapitalen ind som en fwmllesn@vner
for arbejderpartiernes holdning i folketin-
get. Vi havde blomster med i dag til regerin-
gen. At det var roser, meerkes antagelig pa
tornene; at de var rade, haber jeg kan ses af
farven. ‘

Erhard Jakobsen (CD):

Hvad der kan bruges af gangbare politi-
ske udtryk om regeringen, om regeringser-
kleringen, er vist brugt, si jeg skal afsta fra
at sige flere af de ord. Jeg synes i og for sig,
at den storste kompliment, regeringen indtil
nu har faet, sergede hr. Knud Jespersen for.
Han sagde nemlig, at det var tydeligt, at
statsministerens tale ikke var skrevet af hr.
Knud Jespersen. Ja, det er meget tydeligt,
og det er betingelsen for, at regeringen har
nogen som helst chance for at komme til at
arbejde i dette ting. Det skal man veere klar
over. Regeringen behover overhovedet ikke
at lytte til, hvad der siges fra hr. Knud Je-
spersens side og den side af salen, deb er
ganske overfledigt, for det er i den modsatte
side af salen, regeringen skal hente sin stat-
te. Den har ikke noget flertal, s leenge den
stotter sig p4 den venstre side af salen. Det
tror jeg ikke er til at tage fejl af, sadan lig-
ger situationen.

S& synes jeg ogsé, at regeringen fortjener
ros for én ting til. Man deltog ikke i dette
greedeloneri over systemet, som nu ogsé hr.
Knud Jespersen var inde pé en gang igen.
Herregud, der er da ikke nogen, der tror, at
systemet rasler, der er da ikke nogen, der
tror, at de 90 pet. af befolkningen, der trives
aldeles stralende i det borgerlige kapitalisti-
ske samfund, giver sig til at veelte dette sy-
stem, det er der da ingen, der for ramme
alvor tror. Jo, det er der altsd, men dem
tager vi andre bare ikke alvorligt, og det
skal regeringen endelig heller ikke gere.
Endnu er systemet ikke blevet sé slojt, at
flygtningestrommen gér den vej, der er in-
gen af dem, der bor under det forbandede
kapitalistiske system, der er begyndt ab
flygte over til estlandene endnu; derimod
gar strommen den modsatte vej ufortrodent
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og sterkt videre med risiko for liv og lem-
mer og frihed osv.

En anden tiltalende ting i statsministe-
rens tale var en ting, der ikke var der, og
det var valgklokker. Hele sidste ar blev der
sdelagt meget ved, at der gang pa gang lod
sddan lige antydningen af: vi er en mindre-
talsregering, vi vil gerne forhandle, men
hvis ikke, s& . ..., og det lagde en demper
pd forhandlingsviljen her i salen. Lige-sd
leenge regeringens repreesentanter vil kere i
den &nd, som det skete her, hvor man er-
kender den parlamentariske situation og
derefter siger: vi har pataget os pligten, vi
vil arbejde, lige si lenge har regeringen
krav pa, at vi andre svarer p4 samme made.
Regeringen skal selvislgelig have lov at ar-
bejde. :

84 ma vi erkende, at vi begynder forfra,
vi begynder fra tidspunktet engang i okto-
ber-november méned, og noget at det forste,
vi vel skal se at {4 gjort, og det haber jeg
regeringen snart kan gere for os i politisk-
okonomisk udvalg, er simpelt hen at gere
op, hvor vi stér. Jeg sagde det efter den tid-
ligere statsministers &bningstale, og jeg skal
gentage det. Vi skal vel se at finde ud af,
hvort stort det underskud pa drifts- og an-
legsomkostningsopstillingen, vi skal god-
kende for nwmste ar, er. Hvor stort er det?
Som jeg sagde det dengang, heenger man sig
ikke 1 500 mill. kr. til den ene eller den an-
den side, men det er vel vigtigt at vide, om
det samlede billede, vi danner os, er et un-
derskud pa 5 mia, 6 mia, 7 mia kr. eller
mere. Det skal vi formentlig have fastlagt,
inden vi for alvor tager fat pa, hvor mange
ting vi ter vove os ud 1, og hvor alvorligt vi
skal tage fat pa sparebestrebelserne.

Og sa endnu én ting. Regeringen har talt

om muligheden for en udvidelse, og det er i

sig selv en tiltalende tanke, at regeringen
siger: vi er her ikke for at befmste socialde-
mokratiets magt og indflydelse; nu prover
vi forst som socialdemokratisk mindretalsre-
gering at fa tingene til at gi. Gér det ikke,
er vi parat til uden at lave valg at sge rege-
ringens antal med flere partier, med flere
ministre. Det er en tiltalende tanke. Men jeg
vil dog straks sige, at s m4a regeringen nok
se i sjnene, at den eneste udvej, der da er, er
den firepartikonstellation, som man - var
begyndt at snakke om pa et eller andet tids-
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punkt, og som, uden at jeg skal leegge skyl-
den pa nogen, blev alt for hurtigt atbrudt
alene pa et personspergsmal. Det var nok
beklageligt, men det er regeringens overve-
jelser. Der er ingen, der er syge for at fa lov
til at dele ansvaret med regeringen. Det er
en pligt, man i givet fald patager sig, det er
ikke noget, man med forngjelse gar ind i.
Men jeg tager det bare som et gleedeligt tegn
pé regeringens dbne holdning, at man siger:
all right, skulle det vaere nedvendigt, si er
vi parat til at udvide. :

Og si skal jeg lige ganske kort skitsere,
hvordan centrum-demokraterne vil stille sig.
til en reeklke af de ting, som vi ved vi kom-
mer til at beskeeftige os med.

Det gwlder efter valget, som det gjaldt for
valget, at centrum-demokraterne feler sig
ikke bundet af boligforliget af grunde, som
jeg tidligere har redegjort for, ferst og frem-
mest dette, at vi nu stidr i en helt anden si-
tuation og har en helt anden baggrund at
diskutere ud fra, end da forhandlingerne om
boligforliget blev startet og det derefter
blev institueret. Baggrunden var den, at
man i drevis fra OECD og fra andre organer
har fortalt os, at 1 Danmark bor folk for bil-
ligt. Det er der mange der har sveert ved at.
forstd, nir de ser pi deres husleje, men det
siger man altsa, og det er jo rigtigt i den for-
stand, at man bor billigere og bedre i Dan-
mark end i en lang reekke andre lande. En af
konsekvenserne er, at folk, nar de bor s8 bil-
ligt, har flere penge til radighed til forbrug,
og det var vores hovedpine for et ar siden,
men det erikke lige vores hovedpine nu. Al-
lerede af den grund finder jeg, at man skal
afstd fra, i 4r 1 hvert fald, at tale om hejere
husleje og hejere udgifter for de folk, der
bor i parcelhus. Ikke mindst, nadr man ten-
ker pa, at vi kerer med 140.000-150.000
arbejdslese, er det vel ikke lige noget at
holde hen som en ekstra trussel over hove-
det pa dem, at de kan risikere at skulle af
med storre pengebelgb til at bo for.

Det andet store problem, vi kommer til at
sté over for, er besparelserne, og her vil jeg
gerne sige, at centrum-demokraterne vedstar
besparelser til et belgb, der ligger oppe om-
kring 7 mia kr., men det er forhandlings-
grundlaget. . For si vidt angdr de enkelte
poster finder centrum-demokraterne ogsé pé
dette punkt, at forholdene er veesentlig
sendret, sidan at diskussionen om bernetil-
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skud nok skal fores i en noget anden atmo-
sfeere, end man forte den dengang.

P4 den anden side har vi veldig appetit
pé at spare pa to andre omrider, hvor vi
tror, regeringen gik for lempeligt frem. Det
ene er med hensyn til universiteterne, og det
er ikke de unges uddannelse og de belab, de
skal have, vi tenker pi, men det er simpelt
hen leererstaben, antallet af timer, som bru-
ges pd at undervise mennesker i mange for-
skellige grader. Vi er meget ivrige efter at fa
set pa, om ikke der kunne hentes 100 eller
200 mill. kr. dér.

Et andet omrade er hospitalerne, og det
er igen ikke de fattige menneskers mulighed
for at komme pa hospital, det drejer sig om.
Nej, det drejer sig om nogle mennesker, der
aldeles ikke er fattige, og deres mulighed for
at have méske nok en lidt for kort arbejdstid
og méske nok en for lidt effektiv indsats.
Jeg har bare loseligt ladet mig fortzlle, at
man regner med, at det kun er 60 pct. af en
hel del af vore store hospitalers kapacitet,
der udnyttes. Sa meget fritid, s& meget kur-
sus, si meget af alt muligt andet er der. Det
mj alt sammen vere noget, man kan grave
i, og det er i alt fald et omrade, hvor man
kan spare reelt, for dér er det samfundets
ressourcer, man i sa fald sparer pi.

M4 jeg s34 om arbejdslosheden sige, at vi
vil p4 linje med det, som hr. Jens Mpller
sagde, veere med til at gore forholdene bedre
for de mennesker, der rammes af arbejdslos-
hed, men vi m4 naturligvis tage de hensyn til
de praktiske forhold, som ligger i spergsma-
let, og som hr. Jens Moller ogsa var inde pa.
Ogsé vi vil minde om de sma newrinsdriven-
de, og jeg vil godt sperge handelsministeren,
om egentlig ikke tiden var inde til at fa fore-
taget en undersogelse af de sma neeringsdri-
vendes forhold. P4 en lang rekke omrider
har man indtrykket af at de smi neerings-
drivende klemmes, klemmes af lovgivnin-
gen, klemmes af forholdene, i forvejen klem-
mes de af selve den ekonomiske udvikling
henimod stordrift osv. Vi har jo si mange
institutter, der foretager undersogelser. Det
var maske en idé, om man virkelig gennem-
gribende undersegte, hvordan de smé nee-
ringsdrivende egentlig er stillet i dette sam-
fund, og hvordan vore forskellige love virker
ind pa de smi nmringsdrivendes vilkir. Jeg
kan ikke lade veere med at tenke ogsa pa de
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smé neringsdrivende, nar man snakker ar-
bejdsleshed. Byrden er hard for de arbejds-
lose, der er organiserede, og som har en vis
hjwlp garanteret, men hvordan er vilkarene
for dem, hvis virksomhed gar ned eller for-
ringes ganske veesentligt? Det er vel nok et
sporgsmal, om ikke man har kigget for lidt
pé det, og om ikke man i fremtiden burde
kigge noget mere pa det. Men det er jo alt
sammen ting, som vi kan vende tilbage til i
diskussionen om praktiske lovforslag.

M4 jeg om forsvaret ganske kort sige, at
vi bakker op, hvad regeringen pa dette
omrade finder det fornedent at gere. Vi
bakker ogsi gerne op bag et eventuelt fly-
kob, hvor sidan noget matte komme ind
i billedet, og hvor man eventuelt matte
savne stotte fra anden side.

Lige s4 afgjort kan jeg sige nej til jordpo-
litiske bestrsebelser, der jo ikke, som man
gnsker at give det udseende af, rammer et
lille mindretal af velhavere. Alt, hvad man
normalt kalder for jordpolitik, bestar i at
swtte de arlige grundskyldbelgb i vejret for
hundredtusinder af mennesker. Det er det,
man reelt gor, nar man vil lave jordpolitik.
Det vil centrum-demokraterne modvirke.
Vore stemmer vil ikke blive brugt til at
seette jordskatterne i vejret, men i stedet for
vil vi preve at undersege i udvalg, om der er
mulighed for at fa jordskatterne sat ned.
Vort forslag om over 15 ar at afskaffe skat-
terne pa fast ejendom vil blive genfremsat.

Og s4 skal jeg i ovrigt sige, at de fa lov-
givningsinitiativer, som centrum-demokra-
terne vil komme med, er gentagelser. Vi
ensker at genfremsewtte forslag om de 10.000
kr. skattefri fradrag for udgifter til reparati-
on, vedligeholdelse og isolering. M4 jeg sige i
den forbindelse, at der har veeret talt og
skrevet en del om, hvor store belob der
kunne spares samfundsmemssigt, ogsé i uden-
landsk valuta, sifremt alle vore offentlige
institutioner ekstraordinert satte isolerings-
arbejder i gang. Jeg synes, vi skal tage det
op i en af de allerforste diskussioner, vi far
om beskeeftigelsesforanstaltninger, fordi her
er i hvert fald kontante penge at hente hjem.
Det er investering pa lang sigt. I ovrigt vil
mit parti anskue byggeriet ud fra det syns-
punkt, at tiden nok ikke er inde til at
presse obligationskurserne ned ved at sette
en masse nybyggeri i gang. Den er nok sna-
rere inde til at forbedre den bestaende bolig-
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masse, og det er noget af det, som vort for-
slag ogsé sigter imod.

M4 jeg sé endelig komme til et omrade,
der ikke vedrerer gkonomien, hvad jo ne-
sten alt andet ellers gor. Vi vil genfremsaette
vort forslag — vi regner med, at kristeligt
folkeparti stadig veek vil sti som medfor-
slagsstiller — om, at vi allerede i denne
samling far sendret styrelsesloven. Det dre-
jer sig ikke, som s& mange ensker at give
det udseende af, om, at der er nogle menne-
sker, der er bange for den politiske udvikling
ved universiteterne. Det er da si revnende
ligegyldigt, hvad der laves af narrestreger af
den art. Nej, det afgerende er, at man er i
gang med varigt at forringe standarden af
den uddannelse, der foregir, og det er en
meget, meget farlig ting. Det er endvidere
ogsé til direkte gene for store grupper af
unge, der aldeles ikke ensker at studere pa
den made, det foregdr pa, men de tvinges
simpelt hen til det, de kan ikke komme til
at studere p& anden made end ved atladesig
presse ind 1 de grupper, som dominerer ved
universiteterne. Det ensker vi sat en stopper
for. Vi onsker sat en stopper for det spild,
der bestar i, at professorer, der skulle under-
vise, i stedet for render til meder og til
meder og til meder, blot fordi man har en
1dé om demokrati p& arbejdspladsen, som er
drevet langt ud over, hvad der overhovedet
er rimeligt. Det er samfundsmeessigt spild,
det er pengemsessigt spild, og det er noget,
der i hvert fald ikke gavner hverken under-
visning eller den faglige uddannelse, den
faglige kvalitet. Det er pa den baggrund, vi
onsker, at styrelsesloven tages op til be-
handling allerede i denne samling.

I ovrigt skal jeg tilsige samme loyale stot-
te, som er tilsagt af forskellige andre partier.
Denne regering har pitaget sig ansvaret for
at kere landet i denne situation, og vi an-
dre har pligt til at hjmlpe regeringen pa alle
saglige omrader.

Wilhjelm (V8):

Den politiske krise, som i det sidste &r og
iseer i de sidste to méneder har veeret si
dbenbar, at befolkningens foragt for det po-
litiske system nwppe nogen sinde har veeret
storre end nu, prever man at forklare med
enkeltpersoners egenskaber eller med for
mange partier eller den slags seforklaringer.
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Den og den er for stejl, den og den vil man
ikke acceptere som statsminister, den og
den er for blakket, Det er klart, at det er en
forvrevlet forklaring p& den politiske krise.
Det er ikke noget tilfeelde, at denne politiske
krise falder sammen med den pkonomiske
krise. Den politiske krise er blot en afspej-
ling af selve det kapitalistiske systems krise.
Depressionen har afsleret, at det pa papiret
si fine politiske system er magteslost over
for de kreefter og de mekanismer, som rader
under kapitalismen. Det er baggrunden for
den politiske krise og for hele det foragtelige
spil omkring regeringsforhandlingerne.

Vi erkender vores medansvar for det rege-
ringsskifte, der har fundet sted. Vi bidrog til
at fjerne venstreregeringen, og vi markerede
klart og tydeligt, at vi ikke delte ensket om
en bred regering over midten. I samtlige fire
udpegningsrunder har vi fastholdt, at vi
foretrak en socialdemokratisk mindretalsre-
gering, og det blev resultatet trods socialde-
mokratiets mange krumspring for at undga
det.

Men jeg vil understrege, at vi lige s kon-
sekvent har fastholdt vores begrundelse for
at foretreekke en socialdemokratisk regering.
Det er ikke, fordi socialdemokratiets politik
udger noget reelt alternativ til den borger-
lige politik, ikke fordi socialdemokratiets
kriseplaner er vasensforskellige fra venstres
kriseplaner, men alene fordi lenarbejderne
efter vores bedemmelse har bedre mulighed
for at pavirke en socialdemokratisk end en
borgerlig regering. Det skyldes ikke, at soci-
aldemokratiet gnsker at lade sig pavirke,
tveertimod, regeringen vil naturligvis fore-
treelcke, at lonarbejderne uden vrevl finder
sig i, hvad man byder p4, og socialdemokra-
tiet vil som altid, ndr partiet har regerings-
magten, benytte sine forbindelser til fagbe-
veegelsens top i bestraebelser ps at dempe
den politiske aktivitet pa arbejdspladser-
ne.

Niér vi alligevel foretreekker en socialde-
mokratisk regering, er det i tillid til, at lon-
arbejderne ikke vil lade sig pacificere, ikke
vil lade sig overtale til at deempe den politi-
ske aktivitet, ikke vil finde sig i, at man
gennem sdkaldt indkomstpolitik dikterer
lon- og arbejdsvilkér og indskrenker akti-
onsmulighederne, samtidig med at man
gennem afskrivningsregler og andre stotte-
foranstaltninger imedekommer kapitalens
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udbyttekrav, respekterer kapitalens {rie
strejkeret og forholder sig passiv til spekvla-
tionslukninger og til kapitalflugt.
© Vi har tillid til en fortsat og en oget poli-
tisk aktivitet blandt lenarbejderne, og ved
en sidan aktivitet er der storre mulighed for
at pavirke en socialdemokratisk end en bor-
gerlig regering af den simple grund, at soci-
aldemokratiet har sin veelgermassige basis
blandt lenarbejderne og derfor er tvunget til
i hojere grad at tage hensyn til lonarbejder-
nes reaktioner. Men den har jo ikke et fler-
tal, siger man, den skal jo have et eller flere
borgerlige partier med, og derfor ma udspil-
let blive borgerligt. Det er lige si overfla-
disk politisk, som det er korrekt matema-
tisk. Kapitalen har ikke respekteret nogen
valgprogrammer eller nogen mandatforde-
linger. Intet parti gik i 1973 til valg pd at
skabe en arbejdsleshed pd 13 pet., men vi
fik den, og vi fik den som et resultat af ene-
veeldige og udenomsparlamentariske beslut-
ninger truffet af privatkapitalen. Hvis lon-
arbejderne benytter deres styrke — og den
liggér pa arbejdspladserne, 1 produktionen
— kan de skabe en situation, hvor det bli-
ver klart bade for socialdemokratiet og for
borgerlige partier, at de ma give indremmel-
ser. Blot ma man stadig veek gere sig klart,
at det afgorende er aktiviteten pa arbejds-
pladserne. Det er ikke af ond vilje, at soci-
aldemokratiske sivel som borgerlige krise-
planer sigter pa at imedekomme kapitalens
krav og veelte krisens byrde over pd lenar-
bejderne. Det er kapitalismens pkonomiske
love, det er kravet om kapitalveekst, og det
er truslen om kapitalflugt, der ligger bag.
Derfor mé kampen mod spekulationsluknin-
ger og kapitalflugt fores direkte pa stedet af
lonarbejderne selv, som de seneste uger har
givet et godt eksempel pa.

Tor at der ikke senere skulle opsté misfor-
staelser, har VS til stadighed under rege-
ringsforhandlingerne understreget, at vi
ikke ville optreede som sikkerhedsnet for
nogen regering, heller ikke for en socialde-
mokratisk mindretalsregering, men at vi
ville tage stilling fra sag til sag.

1 den forbindelse vil jeg gerne oplyse her,
at efter at forhandlingsinitiativet i den sid-
ste runde var overdraget til socialdemokra-
tiet, bl. a. som resultat af VS’ holdning, selv
om den ikke var udslaggivende, er vi ikke
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pé nogen made blevet kontaktet af socialde-
mokratiet endsige inddraget i nogen dref-
telse eller inogen forhandling. Dette beklager
vi ikke, tveertimod, men vi tager det som eb
udtryk for, at socialdemokratiet fuldt ud
har forstiet og accepteret vores holdning,
nemlig at VS ikke vil veere et sikkerhedsnet,
men tage stilling fra sag til sag. Det har so-
cialdemokratiet ikke onsket at bygge rege-
ringens eksistens pa, og det kan vi forsta, og
det kan vi acceptere. Men det ma samtidig
betyde, at hermed er det udelulket, at soci-
aldemokratiet pa et senere tidspunkt foregi-
ver at tro, at man mere eller mindre auto-
matisk kan regne VS med som stotte for
regeringen 1 en snzver vending.

Om regeringens redegorelse og ovrige
udspil er det 1 dag umuligt at give nogen
detaljeret bedemmelse, eftersom vi praktisk
taget iklke kender de konkrete udspil. Det
vil virke lige s4 urimeligt at prove her at
pracisere VS’ detaljerede holdning til de
udspil, der kan komme pi tale. Lad os tage
det, efterhanden som de dukker op. Men jeg
vil godt sige, at efter det, vi hidtil har hert,
tyder det ikke for godt. Vi anerkender na-
turligvis, at socialdemokratiet modsamtter
sig de mest asociale af den tidligere rege-
rings spareforslag, men bortset herfra er det
mere ligheden end forskellen, der springer i
gjnene. Dog bekrafter redegorelsen fra i gr
statsministerens tidligere udtalelse om, at
socialdemokratiet er det mest erhvervsven-
lige parti herhjemme.

Grundelementerne i regeringens opleg er
de samme som i venstreregeringens. For det
forste: de private virksomheders omkostnin-
ger skal holdes nede, og for det andet: men
samtidig skal kebekraften holdes rimeligh
oppe, s& man sikrer et hjemmemarked for
de private virksomheder. Det forste skal ske
ved, at lonarbejderne ikke fir fuld andel i
produktivitetsstigningen, lonaftalerne skal,
som det hedder i redegerelsen, holdes inden
for rammerne, som fremmer dansk erhvervs
konkurrenceevne, og derneest skal det ske
ved mangehinde tilskud, storre afskriv-
ningsfiduser, mere egnsudviklingsstette,
statslig bistandsfond, eksportkreditkurssik-
ring m. v. Det andet, opretholdelsen af ko-
bekraften for at speende hjemmemarkedssik-
kerhedsnettet ud under det private erhverv,
opnédr man stadig veek ved skattelettelserne,
og det opnér man ved at acceptere et meget
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betydeligt underskud pa statsfinanserne.
Disse skattelettelser betales selviolgelig af
skatteyderne selv, men de har den effekt, at
de tvinger en vasentlig del af vores forbrug
fra de kollektive omrader over til privatka-
pitalens produkter. Og kasseunderskuddet,
ja, det er en opfordring til befolkningen om
at forbruge pa forskud s& at sige; regningen
kommer naturligvis senere. Den offentlige
sektor, det kollektive forbrug, skal styres
ikke ud fra en egentlig politisk eller social
mélsetning, men alene ud fra den private
sektors krav. Det siges useedvanlig &ben-
hjertigt i bemerkningerne til det socialde-
mokratiske forslag om ophwmvelse af de
kommunale lanelofter.

I statsministerens redegerelse blev det
sagt, at kasseunderskuddet ikke har nogen
selvsteendig stimulerende virkning pé efter-
sporgslen, og at der ikke er risiko for, at det
vil virke inflationsfremmende. Se, det ville
jo vare erlig snak at sige, at man swmtter
andre mél hejere end inflationsbeksempel-
sen, iser hvis man tilfgjer, at man udmeer-
ket ved, at inflationen betales af dem, der
ikke besidder jord og fast ejendom, men det
er uerlig snak at pastd, at et rekordagtigt
kasseunderskud ikke virker inflationsfrem-
mende. Inflationens kilder er den kebekraft,
som ikke har nogen produktionsmaessig
deekning. Et kasseunderskud er intet andet
end udpumpning af en sidan kebekraft,
som ikke har produktionsmeessig deekning, 1
dette tilfeelde for at stimulere hjemmemar-
kedet uden at belaste de private virksomhe-
der. Selvfolgelig vil det veere inflationsfrem-
mende.

Vi har tilladt os at sige, at socialdemolkra-
tiets politik er yderligere borgerliggjort i
forhold il de forslag, socialdemokratiet
fremsatte for en méned siden, da partiet var
i opposition. Jeg vil gerne benytte lejlighe-
den til at fa opklaret en enkelt sag. Social-
demokratiets lovforslag af den 24. januar
om billige statslan til bolighyggeri omfat-
tede 40.000 boliger, altsi ogsa det almen-
nyttige byggeri og private udlejningsboliger.

21
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I de seneste dage har pressen med boligmi-
nisteren som kilde omtalt et regeringsforslag
— vi har ikke set det endnu — som efter
forlydender er fuldstendig identisk med 24.
januar-forslaget, bortset fra at det nu kun
omfatter 25.000 boliger og 25.000 parcelhu-
se. Men i statsministerens redegorelse i gar
blev der henvist til socialdemokratiets lov-
forslag af 24. januar. ¥n ting er, at billige
statslin under alle omstendigheder betales
af skatteyderne og for si vidt respekterer
finanskapitalens krav om &gerrenter, men
alligevel er det ikke helt uinteressant, om
disse statslin kun skal ydes til parcelhus-
byggeriet, hvor de uundgaeligt kapitaliseres,
eller om de f. eks. ogsa skal udstrakkes til
det almennyttige byggeri, hvor stotten ikke
kapitaliseres. M& jeg derfor bede statsmini-
steren oplyse: er det rigtigt, hvad han sagde
1 gar, at regeringsforslaget pa dette omrade
vil veere identisk med oppositionsforslaget
fra den 24. januar, eller er det rigtigt, hvad
boligministeren har oplyst, at det nu skal
indskrenkes til at kun at gelde 25.000 par-
celhuse?

Det fremgar af udspillet, at erhvervslivets
krav er vigtigere end beskeeftigelsen. Det
fremgér bl a. af socialdemokratiets forslag
om  ekstraordinsere  afskrivningsfiduser.
Skulle det iseer tage sigte pa beskeeftigelsen,
var det naturligvis erhvervsbyggeriet —
hvis det er den private sektor, vi taler om,
og det er det jo — der skulle favoriseres,
men forslaget om de ekstraordinsere afskriv-
ninger geelder udtrykkeligt ikke nybygnin-
ger, men maskiner, inventar og lignende
driftsmidler.

Vi kan ikke veere uenige med statsmini-
steren i hans udtalelse i gar aftes i krydsil-
den om, at arbejdslesheden har fiet lov at
vokse og vokse, uden at folketinget i det
sidste ar har gjort noget som helst. Vi har
tidligere konkretiseret det ved at sige, at 70
arbejdere pa Uniprint har gjort mere for at
bekempe arbejdslasheden, end det samlede
folketing har gjort i det seneste &r.

De forslag, regeringen nu meder frem
med, seger at sld nogle symptomer ned, men
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de ndrer intet ved de grundleggende mis-
forhold. Vi ville stille os anderledes lydhart
an over for regeringens forslag, hvis vi
havde nogen som helst tillid til, at de kunne
overvinde krisen. Det har vi ikke. Forsla-
gene demper de gjeblikkelige symptomer,
men legger samtidig, og det er vores ve-
sentligste grund til at vere temmelig afvi-
sende, op til en ny og alvorligere krise.
Bedre afskrivningsregler for maskiner opfor-
drer jo til yderligere mekanisering og auto-
matisering og dermed til overflodiggerelse af
endnu flere lonarbejdere. Det er problem-
stillingen fra Politikens Hus om igen. Det er
ikke kapital, man mangler; tvertimod er
man forhippet pé at investere i ny teknik.
Det kan betale sig, og det kan betale sig
bedre, jo bedre afskrivningsregler man laver
for det. Huset kan maske spare 100.000 kr.
derved, og de 100.000 kr. sparet i Politikens
Huskoster skatteyderne 3-4 mill. kr.iarbejds-
loshedsunderstottelse til de 71 arbejdere,
der skal fyres. Men der er ingen, der sperger,
hvad der kan betale sig for skatteyderne
endsige for lonarbejderne. Det spergsmal
kan slet ikke stilles i et folketing, der opere-
rer 1 et kapitalistisk samfund, dér drejer det
sig alene om, hvad der kan betale sig for de
private virksomheder.

Regeringsforslagene har indrettet sig
fuldt og helt pd denne tingenes tilstand og
vil derfor uundgaeligt blive et opleg til en ny
og alvorligere krise og arbejdsleshed. Uni-
printarbejdernes aktion derimod er netop
perspektivrig ved, at den tog et andet
udgangspunkt. Man bestred ikke, at det var
mere profitabelt for kapitalen at flytte til
udlandet, men man bestred dens ret til og
dens mulighed for at gere det. Jeg vil derfor
ogsi gerne sperge justitsministeren ved
denne lejlighed: billiger justitsministeren
politiets remningsaktion pd Uniprint tirsdag
aften?

Jeg skal til slut preecisere VS’ holdning til
regeringen. Vi vil som neevnt ikke optrede
som sikkerhedsnet, og vi konstaterer, at det
har socialdemokratiet forstiet, det har so-
cialdemokratiet indrettet sig pé.

Vi m4 se i gjnene, at regeringen nu sidder
nmed det trumfkort, der hedder retten til at
udskrive valg. Det vil naturligvis blive
brugt. Det vil blive brugt partitaktisk af
denne regering som af alle tidligere regerin-
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ger. Det er ikke spor usandsynligt, at rege-
ringen vil veelge en situation, hvor den kan
pasta, at den blev veltet af et eller flere af
venstreflojens partier. Det er jo set for. Lad
mig derfor med det samme sli fast: hvis
den socialdemokratiske mindretalsregering
bringer sig i en sddan situation, er det, fordi
den onsker at blive veeltet. Hvis den gor en
sag til et kabinetssporgsmal uden pa forhand
at have sikret sig et flertal, er det, fordi den
gnsker at blive veltet. Hvis den kommer
med ultimative udspil, er det, fordi den
gnsker at blive vealtet. Hvor man har VS i
disse sporgsmal, der kan komme pi tale,
ved man. Vi har klart og tydeligt sagt det.
Man kender vores valgopleg, man kender
vores politiske grundlag, og man ved, hvad
vi kan g3 ind for, og hvad vi ikke kan gé ind
for.

Jeg vil sige det under ét. VS — og det ved
socialdemokratiet — vil stotte ethvert for-
slag, det veere nok si begreenset, som efter
vores vurdering er i lonarbejdernes interes-
se, og skulle socialdemokratiet ikke vide det
allerede, s& ved de det nu. Regeringen skal
ikke et gjeblik spekulere pd, at VS, nar det
kommer til stykket, nok lader sig bruge som
steramekveeg.

Maisted (FP):

1 statsministerens redegorelse i gar frem-
kom folgende seetning: det afgerende i en
beskeftigelsesfremmende politik er imidler-
tid at genskabe tilliden og initiativet i er-
hvervslivet.

For at genskabe tilliden til fremtiden fo-
reslar regeringen ogede offentlige udgifter og
midlertidig social hjeelp til erhvervslivet,
forst og fremmest til de store virksomheder,
som senere vil blive inddrevet i form af hej-
ere skatter og afgifter. Det, erhvervslivet
kan konstatere, er, at det offentlige udgifts-
budget vil vokse, og da erhvervslivet skal
betale dette udgiftsbudget, betyder det en
forogelse af erhvervslivets omlkostningsni-
veau, uanset hvilke midlertidige stettefor-
anstaltninger regeringen foreslir.

Hvis erhvervslivet skal have tillid til
fremtiden, mé det kreve sendrede livsbetin-
gelser. Omkostningerne skal sxttes ned,
skattebyrderne for arbejdstagerne og ar-
bejdsgiverne i erhvervslivet skal lettes kraf-
tigt, siledes at det offentliges udgiftsbudget
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bliver reduceret steerkt. Erhvervslivet kan
lun have tillid til fremtiden, hvis det kan
se, ab initiativ og arbejdsindsats resulterer i
en bedre konkurrenceevne over for vore
udenlandske konkurrenter.

Desuden er det en nodvendighed at skabe
forudseetninger for en eget indtjening i
dansk erhvervsliv i en lang &rrsekke frem-
over, idet der inden drets udgang skal skaffes
muligheder for en udenlandsk bruttogglds-
stiftelse pa ca. 20 mia kr. Enhver kan sik-
kert forstd, at skal vi kunne lane 20 mia kr.,
er forudswmtningen, at langiverne kan se, at
der er muligheder for, at dansk erhvervsliv
kan betale lanene tilbage. Disse harde
kendsgerninger betyder, at vi er tvunget til
at nedskeere erhvervslivets driftsudgifter, og
da vi er et rdvarefattigt land, kan erhvervs-
livet kun reducere sine driftsudgifter i for-
hold til vore udenlandske konkurrenter ved
en reduktion af de samlede skattebyrder, og
en skattelettelse for erhvervslivets lonmod-
tagere vil formindske kravet om hejere lon-
ninger og gere dansk erhvervsliv mere kon-
kurrencedygtigt. En langsigtet ckonomisk
politik af ovennevnteart vilviseomverdenen,
at det er lonsomt at investere i dansk er-
hvervsliv, og vi vil kunne trwkke uden-
landsk kapital til landet og derigennem oge
vor produktion og landets velstand. Det er
en politik med fremtid.

Jes Schmidt (CD):

I de uger efter valget, da regeringsdannel-
sen voldte besver, blev der i den offentlige
debat rettet et seerligh sogelys mod det tyske
mindretals representant inden for CD-
gruppen. Af nogle aviser kunne man newsten
{4 det indtryk, at tilstedevaerelsen af en re-
praesentant for grenselandets tyske mindre-
tal var noget nwmsten uansteendigt, og at dets
deltagelse i afstemningerne i hvert fald var
en utilberlighed. Et kobenhavnsk boule-
vardblad svang sig endda ekstra hajt op ved
1 en leder at skrive om det reaktionwre ty-
ske mindretal. Dette er anledningen til, at
jeg i dag tager ordet for nogle korte be-
mseerkninger,

Det tyske mindretals repraesentant i fol-
ketinget onsker ikke at gore en swrlig ind-
flydelse geeldende ved regeringsdannelser,
jeg vil gerne understrege dette, det ligger i
sagens natur, idet dets velgere reekker hen
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over midten. P4 den anden sidesynes jeg hel-
ler ikke om bebrejdelser, nir de afstem-
ningsmeessige talforhold tvinger represen-
tantenien serlig situation, hvor han neesten
kan forholde sig, som han vil, han far allige-
vel indflydelse, om han stemmer ja, nej,
afholder sig fra at stemme eller gar ud af
salen. Dertil vil jeg ogsi gerne understrege,
at vi er borgere 1 dette land som alle andre,
og vi mé derfor ogsd have samme pligter og
samme rettigheder som andre. Derfor for-
stér vi ikke den forargelse, som hist og her
er kommet til udtryk over vor-deltagelse i
folketingets afstemninger. Og nir man her i
byen dristede sig til uden videre at skrive
om det reaktionwmre tyske mindretal, s& ma
jeg vist have lov til at sige, at vi nede i
greenselandet ikke er mindre informeret om
samfundsproblemer, end man er det her i
den kebenhavnske boulevardpresse, der en
gang imellem gor indtryk af informatorisk
set at vaore et underudviklet omréde. M3 jeg
én gang for alle fastsla, at landets velgiende
ikke ligger det tyske mindretals medlemmer
mindre p4 sinde end andre borgere.

Bedre blev sagen ikke af, at man i pressen
kunne finde antydning af, at mindretallet
ville misbruge en eventuel noglestilling ved
afstemninger til at fremsette swrlige krav.
Det er rigtigt, at mindretallet har visse on-
sker, og disse ensker har jeg fremfort her fra
denne talerstol hele &ret 1974. Dem vil vi
selviplgelig ogsd fremsette fremover, og
dem kan vi heller ikke give afkald p4, hvad
enten den politiske situation nu ma vewore
sidan eller sidan. Men jeg m& vende mig
skarpt imod mistwenkeliggorelse i retning af,
at mindretallet ville udnytte politiske kon-
stellationer 1 folketinget til ublu krav.

Det tyske mindretals mal har i mange ar
veeret, er det ogsd i dag og bliver det stadig
et loyalt og godt naboforhold i greenselan-
det, et godt naboforhold, som i gvrigt pree-
ger forholdet mellem Danmark og Tyskland,
og det geelder ogss fremover. Vi synes ikke
om — og det er derfor, jeg tager ordet i dag
— at denne gode vilje modes med misten-
keliggorelse af den art, som vi har medt i
dele af pressen og i offentligheden i de sidste
uger.

Brusvang (CD):
Ogsé jeg vil indledningsvis udtrykke en
velkomst til den nye regering som det, den
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er, en socialdemokratisk mindretalsregering.
Vi onskede ikke ved den afgorende debat,
hvor der blev mulighed for nye forhandlin-
ger, abne og frie forhandlinger, med vore 4
stemmer at stille os hindrende i vejen for
vedtagelse af en dagsorden, der sigtede pé
en bred regering. Det blev ikke en bred re-
gering, det blev en smal regering. Vi var
klar over, at denne, vi kan godt sige risiko
forels, men nir man tager den situation i
betragtning, som landet stir i, specielt pd
arbejdspladserne, tror jeg, at det alt i alt
ikke er nogen darlig lesning, vi er niet frem
til. Jeg tror ogsa, at det er fuldt forstiet fra
partiet venstres side, at vor holdning ikke
var udtryk for nogen form for uvenlighed,
men simpelt hen for dette reelle, at man
skal ikke med 4 mandater blokere for, at et
flertal uden om os far lov til at preve en
Igsning eller en procedure.

Jeg har noteret mig hr. Kjeld Olesens
ordfererindlzeg i dag og set, at det var pree-
get af smidighed. Jeg har ogsd noteret mig,
ab den regeringssammenssetning, vi er blevet
preesenteret for, bestdr af personligheder,
om hvem man har grund til at formode, at
de virkelig vil vise fleksibilitet for at né
frem til losninger, hvor vi alle kan vere
med. Jeg har ogsd noteret mig, at hr. Kjeld
Olesen i sit indlsg har opgivet den negative
kritik eller pastand, der for har veeret frem-
sat om, at vanskelighederne i dette ting
alene skyldes de mange partier. Hr. Kjeld
Olesen konstaterer meget klart, at de mange
partier bare er et spejl af de meningsforskel-
le, der er i befolkningen, og at lesningerne
og resultaterne alene afhwnger af, at vi her i
salen viser den fornedne samarbejdsvilje.

Jeg vil gerne trwkke op, hvad CDs 4
mandater efter min mening skal bruges til.
Vi er stadig veel i en strategisk vigtig posi-
tion omkring det magiske tal 89.

De skal positivt bruges til dette, at kom-
mer der — det forventer jeg, og det er alle-
rede bebudet — fornuftige og rimelige for-
slag fra den socialdemokratiske mindretals-
regering sigtende pa at ordne beskeftigelses-
forholdene og -problemerne, sigtende pé at
ordne gkonomien, s& skal disse 4 mandater
selviolgelig lgges til for at & en sidan los-
ning igennem, for at sikre, at der ikke bliver
speendt ben for sddanne losninger, hvis no-
gen skulle have lyst hertil. P4 den anden
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side skal det ogsd std klart, at man kan ikke
regne med vor medvirken, hvis det drejer
sig om vedtagelse af love og foranstaltnin-
ger, der, om Jeg s& m4 sige, pd urimelig vis
skal kreenges ned over partierne i den anden
side af salen.

S4 vil jeg gerne preecisere mit partis stil-
ling il spareforliget. Vi vedstdr, at vi pd et
givet tidspunkt under runderne hos folke-
tingets formand reelt og juridisk opsagde
dette forlig. Vi gjorde det af to grunde. Vi
sagde: der er ingen rimelighed i, at et for-
lig, som nu mere eller mindre er historisk —
det 13 tilbage til september — skulle veere
en hindring for, at der kunne dannes den
bedste regering her i landet, nemlig en rege-
ring bestaende af socialdemokratiet og ven-
stre, og vi vidste, at der mellem disse partier
15 en uenighed pa 2.000 mill. kr. Derfor op-
sagde vi forliget, men vi opsagde det ogsd af
en anden grund, nemlig den, at der var sket
forskellige ting i samfundet, s man matte
konstatere, at forudswtningerne pi visse
punkter var bristet. De var bl. a. bristet pé
det punkt, som blev omtalt af mit partis
formand, hr. Erhard Jakobsen, med hensyn
til bernetilskuddene, medicinordningen osv.
Vi mé erkende, at vi godt kan se, béade da vi
opsagde forliget og i dag, at forholdene i dag
tilsiger en anden losning. Det er sikkert ikke
rimeligt at spare helt si meget p& netop
disse punkter, og kan dette til gengeeld fore
til, at vi kan f& arbejdsmarkedets parter til
bedre at acceptere en nullgsning eller en
delvis nullesning, sa tror jeg, meget er vun-
det, for den galoperende inflation, vi frygter
ved et sterre underskud pé statsbudgettet,
kan netop udlignes og afbalanceres ved, ab
vi samtidig fir en omkostningsdempning
for arbejdsmarkedets vedkommende.

Jeg vil ogsd gerne gore en speciel bemeerk-
ning om de mindre neringsdrivende. Det er
ogsd min opfattelse, at det er rimeligt at
vise fuld forstaelse for de lavtlannedes for-
Lold, men jeg tror nu nok, at der er mangen
en mindre hindverksmester og mangen en
mindre selvsteendig neeringsdrivende i ov-
rigt, som har lige s& mange sevnlase timer
pa grund af ckonomiske spekulationer. Fn
af de ting, jeg godt vil pege pé& her, er et
problem, der er skabt af den ny tids udvik-
ling. Det er dette med centerbebyggelsen,
hvor vi mé& konstatere, at mange selvsten-
dige nwringsdrivende er kommet i den situa-
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tion, at de mé investere megen kapital i en
bestemt butik i et storcenter. Det er penge,
de investerer ikke blot i maskiner, men ogs4
1 goodwill, og det er for dem ret store belgb.
Der er et udlejningsmonopol i de pagel-
dende centre, og det vil sige, at vi ma veere
meget opmerksomme pad ved de sendringer
af lejeloven, der forestir, og som har veret
bebudet pid dette omrade, at disse menne-
skers interesser varetages pé rimelig vis.

Og sé& endelig til slut nogle bemerlmninger,
specielt fremkaldt af det indleg, der kom
fra venstresocialisterne, for jeg kunne ikke
lide den tone, som venstresocialisterne brug-
te. Det var dette med, at hvis regeringen
gor sddan, og hvis regeringen er ultimativ
0sv., sd er vi sddan og sddan. Det var lige-
som trussel imod trussel. Jeg vil hellere g4
den positive vej og tage den idé op, som blev
lagt frem, synes jeg 1 hvert fald, 1 statsmini-
sterens redegerelse, noget, der kunne sigte
imod en borgfred. Dette at man ikke starter
med at ringe med valgklokken, men tveerti-
mod helt konkret siger: det er ikke regerin-
gens enske i de neste 2 &r, hvor vi skal have
lost 88 og s& mange problemer, at bruge op-
lgsningsretten, medmindre der virkelig er et
flertal i folketinget, der gnsker dette. Dette
métte til gengeeld modsvares af, at vi, de
ansvarlige oppositionspartier, siger: ja men
vi vil ikke — og sddan har jeg ogsé forstaet
ordfereren for venstre, hr. Christophersen —
deltage i nogen leg med dagsordener pa si-
danne enkelte og tilfeeldige punkter. Kun
hvis der virkelig er en fglelse af, at et flertal
i denne sal ensker et nyvalg, sa skal det
finde sted.

Jeg vil gerne til slut notere, at frem-
skridtspartiets ordferer, hr. Wamberg, s&
vidt jeg kunne here og forstd, kom med et
betydelig mere afbalanceret indleg end
dem, vi tidligere har vewret vant til. Det kan
jeg kun glede mig over, men jeg ville gerne
hare fra hr. Wamberg, hvordan fremskridts-
partiets syn er pa spergsmélet om borgfred,
ikke, naturligvis, at fremskridtspartiet skal
stemme for hvad som helst, men om man vil
deltage f. eks. i en kommunistisk dagsordens-
leg.

Hanne Reintoft (DKP):

Ved sidste dbningstale fremhwmvede jeg pa

mit partis vegne de meget store vanskelig-
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heder, som krise, arbejdsleshed og inflation
har betydet for de dérligst stillede i samfun-
det. Jeg teenker iseer pa de lavtlonnede og de
arbejdslese, pd pensionisterne og dem, der
pé en eller anden made er handicappet. Jeg
fremheevede det i bitter erkendelse af, at
regeringen venstres konkrete politik og hele
holdning til disse grupper havde betydet en
katastrofal situation for mange af dem,
bide gkonomisk og menneskeligt.

Vi stér nu med en ny regering, og vi ven-
ter her trods store og dybe forskelle i politik
og samfundsopfattelse, at vi kan f& i hvert
fald en del af disse problemer lost.

En af de alvorligste ting er hele den gene-
ration af unge, der kerer skeovt fra starten
péd grund af arbejdsloshed og stramningen i
uddannelsessituationen, som vi har oplevet
den 1 1974. Vi bemzrkede, at statsministe-
ren i sin tale havde bemeerkminger herom,
men vi havde gerne hert lidt mere konkret,
fordi vi jo, hvis vi vender det om til noget
positivt, midt i elendigheden ogsé havde en
mulighed for at sette ind med efterunder-
visning og -uddannelse, s& vi i stedet for i
1980erne at skabe nye lavtlonsgrupper og
grupper af mistilpassede mennesker kuunne
gge uddannelse og viden.

Jeg vil dér gerne pege pé, at vi meget
gerne s f. eks. hejskoletilbuddene udvidet,
s& det ikke bare blev disse faste arbejdslos-
hedskursus. For mange af de unge ville det
vare af betydning, om vi kunne ordne det
med kontrol og understottelse, sa de kunne
komme pé lmngere kursus, og jeg synes og-
sd, det er meget vigtigt, at man underseger
muligheden for de arbejdslese forsergere
med bern. De har svert ved at komme af
sted, og det rammer i meget haj grad kvin-
derne.

I den forbindelse kunne jeg ogsd sige, at
jeg med beklagelse herte, at der ikke blev
talt om hele vores daginstitutionsproblem.
Der er meget hgje priser og meget darlige
fripladsgreenser, og der er helt specielle
problemer for de arbejdslese. Jeg havde
hébet, at regeringen allerede nu kunne sige
noget om, at man ville sette ind her.

M3 jeg samtidig sige, at vi ser meget posi-
tivt pé, at man nu endelig vil eendre forsorgs-
lovgivningen, s& vikan supplere arbejdslos-
hedsunderstottelsen for dem med meget
store forsergerbyrder og hsoje huslejer. Jeg
har talt om det siden 1967 og ser til min
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store gleede, at der nu skal gores noget ved
det. Jeg ved ogsé, at mange kommuner gn-
sker en sidan loveendring.

Vi er glade for forslagene om at gore de
sociale pensioner og andre sociale ydelser
skattefri, men jeg vil godt sige, at selv om
det bade indeholder en skattelettelse for de
grupper og en administrativ besparelse, der
skulle kunne samle bredt flertal her i folke-
tinget, s& er jeg bange for, at det ligner
gammel socialdemokratisk politik med at
hugge en heel og klippe en t4, og jeg vil igen
pege p4, at vores skatteforslag med en

storre bundgrense ville lose det samme pro- ¢

blem for leerlingene, de uddannelsesspgende
og de lavtlgnnede, s8 vi nu ikke igen for lige
at rette op pa en enkelt gruppe, der er udsat
for en skattemewssig uretfeerdighed, laver
nye grupper og p& den méide pa en eller
anden méide ligesom Dbidrager til denne
manglende solidaritet og denne urimelighed,
de forskellige grupper i samfundet fgler.

Det bliver denne socialminister, der skal
udforme cirkuleererne til bistandsloven, og
det foler vi os lettet over. Vi synes ikke, at
bistandsloven er en god lov, men jeg har
mange gange pi den nuverende socialmini-
ster forstdet, at hun opfatter det som en
rammelov, og vi anmoder derfor varmt om,
at rammerne md blive udfyldt af noget an-
det end det, den forrige socialminister havde
teenkt pa, for det s& vi med megen belym-
ring pa.

M4 jeg ogsé i al almindelighed henlede
opmemrksomheden pé, at arbejdstidsnedseet-
telsen i den sociale sektor fra 1. december,
fordi man ikke har ydet kompensation her-
for, har belastet hele omradet, men at deb
inden for visse sektorer, f.eks. dndssvage-
forsorgen, kan komme til at betyde, at man
mé4 opgive en masse genoptreening og under-
visning. Jeg tror, det er vigtigt, selv om
man méiske ikke kan lgse problemet gene-
relt, at man i hvert fald tager enkelte omré-
der og prover at kompensere dér.

Til sidst vil jeg udtrykke habet om, at
alle arbejderbeveegelsens partier i hvert til-
feolde kan finde sammen om en ideologisk
vending i hele vores socialpolitiske debat, at
vi sammen kan vende det sorte menneske-
syn og ege solidariteten med de svageste,
skabe forstéelse for vores dndssvage og han-
dicappede, igen begynde at f4 lidt forstéelse
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for og lidt debat om vore kriminelles meget
sveere situation, at vi i feellesskab ligesom
kan standse klapjagten pa de darligst stil-
lede og forvandle Hartlingregeringens syn-
debukkemoral til en positiv og solidarisk
feolles vilje til at bede pa de skader, som et
hojt industrialiseret, et meget effektivt pro-
ducerende, men ogsd meget svert og ind-
viklet samfund uvemgerlig mé skabe os.

Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandlingen og
udswtte madet. Det genoptages kl. 14.

Medet udsat ki. 11.56.

Mgdet genoptaget kl. 14.

Forhandlingen genoptoges.

Justitsministeren (Orla Moller):

Hxr. Wilhjelm stillede et sporgsmal til mig,
der lod nogenlunde sidan, om jeg billigede
politiets optresden i forbindelse med sagen
om Uniprint. Svaret er ganske enkelt: ja!

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg vil gerne takke ordfererne for de ind-
lzog, der har veeret. Man kan nok konstatere,
at der har vewret forskel i opfattelsen, for-
skelle i vurderingen af den redegorelse, som
jeg gav i folketinget i gér. Det ville jo egent-
lig veere merkeligh andet, hvis ikke det for-
holdt sig sidan. Men jeg er alligevel af den.
opfattelse, at der praktisk talt fra alle ordfe-
reres side er givet udtryk for en positiv ind-
stilling, udtryk for vilje til at komme i gang
med at lose de problemer, som vi stér over
for.

Det er ogsa mit indtryk, at der er et stort
flertal, som konstruktivt har givet udtryk
for, at man skal ga i gang med at beksmpe
den arbejdsleshed, som vi har. Alene dette,
at der er en tydelig fornemmelse her i folke-
tinget af, at arbejdsleshedsproblemet er det
helt afgorende og det helt centrale problem,
tyder pa, at mulighederne for losning af
problemet ogsd er til stede. Jeg tror derfor,
at viljen i tinget er der nu. Jeg tror, at
mange i folketinget fornemmer, at nu har vi



333

[Statsministeren.]
lenge nok set, at folketinget ligesom har
vaeret lammet, eller i hvert fald delvis lam-
met, i sin virksomhed, og nu er der behov
for at 4 bygget bro over modsesetningerne.

I den redegorelse, som jeg gav i gér,
havde jeg pé regeringens vegne bevidst ude-
ladt en del forslag, som et socialdemokrati
naturligvis meget gerne havde set gennem-
fort. Men vi var klar over, at hvis vi lagde
alle vore synspunkter og holdninger frem i
dbningstalen og i form af lovforslag, s&
kunne dette blive en hindring for, at et
samarbejde blev etableret. Derfor er jeg
ogsé glad for, at det ligesom 13 i ordforerta-
lerne, at man modtog denne side af det pa
en positiv mide. Jeg tror derfor, som det er
sagt, at det vil veore muligt at beje viljerne
mod hinanden.

I flere ordferertaler har der dog vaeret en
tendens til at sige, at regeringen havde givet
bekempelse af arbejdslesheden en for steerk
position, og mnogle mente, at vi ligesom
havde gjort det pé bekostning af betalings-
balanceproblemet. Jeg vil kun understrege,
at dette ikke er tilfeldet, men vi nedes il at
prioritere de opgaver, vi stir over for, og
dér er altsd det at f4 bekempet arbejdsles-
heden det, der star everst.

Ordfererne for fremskridtspartiet og
kommunistisk parti har udtalt sig om de
ekonomiske problemer. Jeg vil gerne sige til
ordfgrerne for disse partier, at de kan gore
dansk gkonomi og dermed dansk beskefti-
gelse og det danske samfund megen skade
ved at drive, hvad jeg vil kalde agitation p4
hele spergsmalet, eller ved at sa tvivl om
kronens stabilitet. Jeg understreger, som jeg
ogsé har gjort det ved anden lejlighed, at
regeringen foler det fulde ansvar for beva-
relse af kronens veerdi.

Vi setter altsd beskeftigelsen som det
gverste pa listen over de ting, der skal kla-
res, men vi har ikke glemt betalingsbalance-
problemet, og det er en ting, som jeg beder
folketingets partier om at erindre sig.

Det, vi ogsd sperger om vedrerende ar-
bejdslesheden, er, hvilken pris man skal
betale for lasning af betalingsbalanceproble-
met, og dér siger vi, at vi ikke vil betale den
pris, som 150.000 arbejdslese er, for at opna
en hurtig forbedring af betalingshalancen.
Betalingsbalanceproblemet skal ikke loses
ved hej ledighed. Den made, det problem
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skal loses pd, er derimod ved, at man styrker
vores muligheder for at f4 en oget eksport
og et udvidet marked. Det er her, der pri-
meert skal settes ind.

Der er ogsa faldet nogle kritiske bemerk-
ninger om vores forslag og tanker om stotte
til boligbyggeriet. Jeg ma allerforst sige her,
at man ikke kan gore sig hab om at klare
beskeftigelsesproblemet, hvis iklke man pa
den ene eller den anden made vil g& aktivt
ind i en stotte af bolighyggeriet. Vores mal
er, at den aftale, som 6 partier har indgaet
om, at der bl. a. skal bygges 40.000 boliger,
kan opfyldes. Det er derfor, vi stiller det for-
slag. Til orientering for dem, der har spurgt,
kan jeg sige, at vores forslag indeholder
stotte til maksimalt 25.000 boliger, men kan
dette nds, sa betyder det reelt ogsa, at mal-
seebningen om i alt 40.000 boliger vil blive
niet.

Jeg har bemerket, at der naturligvis er
noget, der skiller i den stilferdige, den sag-
lige debat, der har varet i dag. Men jeg
mener ikke, det er rimeligt at hefte sig ved
det netop nu. .

Jeg haber altsé ps enighed, jeg haber pa
muligheden af, at der kan laves brede forlig
om de opgaver, som vi stir over for. Og lad
mig gentage endnu en gang: det er forst og
fremmest arbejdslesheden, der skal bekeem-
pes. Det er for det andet erhvervslivet, der
skal smttes i sving igen. Der skal skabes til-
lid ikke alene i erhvervslivet internt, til
dets egne muligheder og kramfter, men der
skal ogs skabes tillid til det hoje ting. Og
for det tredje: det er en vigtig opgave, at
folketinget og folkestyret kan fungere, som
et sandt folkestyre skal fungere. Jeg opfor-
drer til, at vi allerede i de kommende uger
gor et @rligt forseg pa at leve op til det.

Christophersen (V):

Jeg takker statsministeren for hans pris-
veerdigt korte indleeg her. Det var jo praeget
af en erkendelse fra regeringens side af, at
tiden nu er inde til at samarbejde, og det er
0gsd noget, som jeg pi venstres vegne i dag
har givet udtryk for at vi ensker, men alli-
gevel gav statsministerens bemserkninger
anledning til et par replikker, som jeg her
gnsker at aflevere, ikke for at uddybe mod-
swtningerne, men mere for at afklare nogle
af de misforstaelser, som jo stadig er mellem
0s.
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Statsministeren siger, at regeringen ikke
har glemt valutaproblemet, men at regerin-
gen prioriterer beskeeftigelsesproblemet hej-
ere end valutaproblemet. Ja, men det afge-
rende i hele den diskussion, som vi ferer, er
jo slet ikke, om man skal tage valutaproble-
mets losning forst eller beskeoftigelsesproble-
mets losning forst. Det afgorende er jo, om
vi kan finde frem til en losning pé de ekono-
miske problemer, som pé én og samme gang
klarer vores valutariske vanskeligheder og
swtter gang i beskeftigelsen. Det er jo her,
der er den afgerende forskel mellem de syns-
punkter, jeg i dag pd venstres vegne har
redegjort for, og de synspunkter, som vi
synes forelobig preeger regeringens udspil,
idet vi har understreget, at den made,
hvorpé man bade kan klare en rseklke valu-
taproblemer pa og en rmkke beskaftigelses-
problemer pd, det mé veere at stimulere ikke
s& meget den indenlandske eftersporgsel
som udlandets eftersporgsel efter danske
varer og ydelser. Det er her, vi ser en for-
nuftig omkostningspolitik som et vigtigh
instrument, og jeg vil altsd godt gentage
her: det er efter vores opfattelse en virkelig
forudseetning for, at de skonomiske proble-
mer kan loses. Velger man at bruge et si-
dant instrument, s& behever man ikke len-
gere fore diskussionen om, hvad man priori-
terer hojest, for s4 har vi mulighed for pé én
og samme gang at klare bade valutaproble-
mer og beskeeftigelsesproblemer.

Statsministeren kom ogsé med nogle
bemeerkninger om regeringens forslag om
stotte til boligbyggeriet. Jeg takker for dem,
men jeg m sige, at der ikke er sd meget nyt
i dem. Jeg forstar godt, at det skyldes en
beskaeftigelsespolitisk hensigh, at man vil
fremsaette forslaget, men ogsd her vil jeg
sige, at det, der skiller os, i og for sig ikke sé
meget er milsetningen, som det er de mid-
ler, man vil anvende, for venstre har jo ogsd
den opfattelse, at vi i dag har for beskeden
en byggeaktivitet. Vi har ligesom socialde-
mokratiet og de fire andre boligforligspar-
tier klart sagt, at en arlig boligproduktion
fra 1975 og frem til 1979 pé ca. 40.000 var
et efterstraobelsesveerdigt mal. Der er ikke
nogen, som kan undre sig over, at man ikke
ved hjwlp af boligforliget kunne sikre det i
1974, men det er klart, at fra den periode,
hvor boligforliget skal geelde, nemlig fra 1.
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april 1975, da er det det mal, som vi skal
forsege at na.

Vi vil ikke afvise, at man drefter, hvorle-
des man bedst muligt nar det mal, men her
vil jeg godt gentage, hvad vi nogle gange
tidligere har sagh, at det, som kan swtte
gang i bolighyggeriet p& en fornuftig made
uden at belaste statsfinanserne, uden at ind-
fore nye store subsidieelementer, det mé
veere en generel pengepolitisk lempelse, det
mé veere et lavere renteniveau, og det md
veere mere normale realkreditordninger. Her
har vi mulighed for at veelge instrumenter,
som bade passer fornuftigt ind i en akono-
misk politik, og som ikke steder an mod den
udtrykkelige forudsetning, der jo ogsé lig-
ger i boligforliget, om, at der ikke skulleind-
fores nye store subsidieelementer, medmin-
dre de seks boligforligspartier var enige om.
det.

Men jeg opfatter altsd statsministerens
udtalelser her i dag sidan, at regeringen er
klar over, at der er en sammenhgeng imellem
dette forslag og boligforliget, og at forslaget
derfor naturligt vil blive gjort til genstand
for droftelse mellem de seks boligforligspar-
tier. 84 ma vi jo se, om det er ad denne vej
eller ad andre veje — vi foretreekker de sid-
ste — man forseger at nd denne mélsetning
p4 40.000 boliger.

84 kan jeg i ovrigh pd venstres vegne til-
slutte mig statsministerens udtalelse om, at
nu synes viljen til samarbejde at veere til
stede. Det takker venstre for.

Formanden:

Jeg glemte at gore opmaerksom pé, at ta-
letiden i anden omgang er indtil 8 minutter,
og hvor partierne har mere end én ordferer,
bedes de selv dele taletiden.

Wamberg (FP):

M3 jeg indlede med at takke statsministe-
ren for udtalelsen om, at kronens veerdi vil
blive fastholdt. Jeg ma deri leegge, at stats-
ministeren indirelkte erkender nedvendighe-
den af betydelige, reelle, offentlige besparel-
ser, s& vi kan f& bekempet vore selvskabte
plager.

Indtil nu ma debatten i dag vel ellers ret-
telig karakteriseres som en antiklimaks efter
perioden siden 28. januar. Vi hilser med #il-
fredshed de tegn pa& fordragelighed — 1
hvert fald de store partier imellem — som er
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den absolutte forudseetning for at f4 lost de
opgaver, dette ting skal lose.

Jeg har kun f& bemeerkninger at foje til,
hvad jeg sagde i mit ferste indleg. Vi er
enige 1, at problemerne om arbejdslosheden
forst og fremmest skal loses, og vi har frem-
sat de forslag, vi mener der hurtigst vil af-
skaffe arbejdslosheden og genskabe den
fulde beskeettigelse.

Bt enkelt paradoks i forbindelse med ar-
bejdslasheden bor regeringen imidlertid ogss,
overveje, nemlig de mange virksomheder,
specielt i Kgbenhavnsomridet, men ogs
andre steder i landet, der ikke kan f& den
arbejdskraft, de har brug for. Regeringen
ber erindre, at de arbejdere, der har arbej-
de, og som vil arbejde, absolut ikke ser med
blide gjne ps dem, der heever understottelse
1 omrader, hvor de kunne skaffe sig arbejde,
hvis de ville. Vist er der lighedspunkter med
arbejdslosheden i 1930erne, men loven om
udbud og efterspargsel geelder stadig. Sa
lzenge arbejdslenningerne fortswmtter med at
stige, er der noget galt med udbuddet, s& er
der noget galt med villigheden til at arbej-
de. Ingen har nogen sinde oplevet, at pri-
serne pa varer, der var for meget af, fort-
satte med at stige. Lad det blive sagt, s det
ikke kan misforstas: fejlen er ikke arbejder-
nes, fejlen ligger i, at der er alt for ringe for-
skel mellem det, den enkelte fir til eget for-
brug, nar han eller hun arbejder, og nar han
eller hun gir ledig. Lysten til at arbejde er
det helt afgjort folketingets opgave at f3
genskabt, og vejen gir over afskaffelse af
indkomstskatten og reelle besparelser i den
offentlige sektor.

Forslaget om @D er kommet for at blive,
sagde hr. Kjeld Olesen. 83 leenge socialde-
mokratiet lader @D forblive et forslag, der
pudses op, nar der udskrives valg, sker der
ingen ulykker.

Det var gleedeligt at hore hr. Schliiter og
hr. Brhard Jakobsen mindes de sms selv-
steendige erhvervsdrivende. Ogsd for dem
gelder det, at hvis ikke de skal udryddes
komplet, si haster det med afskaffelsen af
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deres papirhoveri for staten og med, at
indkomstskatten afskaffes, s& de kan f& et
nogenlunde ansteendigt udbytte af deres for-
retninger uanset deres ofte serdeles lange
arbejdstid. Der er endnu her i landet et
stort flertal for at bevare den private ejen-
domsret.

Bay (I'P):

P4 baggrund af at socialdemokratiets ord-
forer ikke tog ordet, vil jeg gore det meget
kort, for jeg har ikke spor imod, hvis vi
kunne blive enige om at give os til at be-
stille noget fra pi tirsdag og s3 holde op
med at snakke slet s§ meget.

Jeg lovede jo at komme op for at tale for
socialministeren, men nu er hun her slet
ikke, det er endnu veerre. Men jeg ma lige
lzese en enkelt linje af et brev, der har staet i
7 aviser, hvor ministerens navn er nsevnt
med opfordring til hurtigst muligt at £ bi-
standsloven gennemfort. Der stir her:

»Hor at man igennem den opsegende virk-
somhed kan give hvert eneste barn i Dan-
mark et tilbud om at komme hjemmefra, for
at det kan blive fri for ukyndige foreeldres

. osv.

Jeg vil gerne sporge — idet jeg gar ud fra,
at det senere kan lwses, hvad jeg har sagt —
om socialministeren vil tage afstand fra en
s& menneskefjendsk, samfundsnedbrydende
indstilling hos en mand, hvis navn jeg over-
hovedet ikke skal neevne, for jeg haber, han
aldrig far nogen som helst indflydelse pa
dansk politik uden den, man kan have med
en blyant en gang imellem.

Wilhjelm (VS):

Jeg skal kun knytte an til de par svar, jeg
fik pa de spergsmal, jeg rejste i forste runde.

Forst dette med de billige statslan til bo-
lighyggeriet.

Der stod jo altsd i statsministerens rede-
gorelse i gér, at for at opnd det ngdvendige
byggeri i 1975 har socialdemokratiet den. 24.
januar fremsat forslag til lov om midlerti-
dige statslan til boligbyggeri, der pabegyn-
des inden udgangen af 1975. Hermed foregi-
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ver man, at det, regeringen nu vil, er det,
som stod i socialdemokratiets forslag af 24.
januar, men jeg papegede, at der er en dis-
krepans mellem det, der faktisk stod om
statslan til op til 40.000 boliger i forslaget af
24. januar og si det, som boligministeren
har meddelt, men som vi endnu ikke har set
konkret udformet i de seneste dage.

Nu far jeg s& bekreftet af statsministe-
ren, at der er tale om stotte til maksimalt
25.000 boliger. Lad os s lige fa det sidste
opklaret ogsd, den anden del af mit sporgs-
mal: er det ogsd rigtigh, at denne stotte til
925.000 boliger, som nu er regeringens poli-
tik, kun gwlder parcelhuse? Sidan har det
veeret fremlagt. Vi har jo altsé ikke faet de
lovforslag, som man i virkeligheden altsé
sddan mere eller mindre diskuterer her i
dag, men det er sidan, det har varet frem-
lagt i pressen med boligministeren som kil-
de.

Og til spergsmilet om justitsministerens
holdning. Jeg skal ikke foregive at veere for-
undret over svaret. Det var, som man
kunne vente det, nemlig at justitsministeren
billiger politiets remningsaktion pad Uniprinb
tirsdag aften. Men jeg synes, det er et ek-
sempel, det er en ualmindelig klar anskuel-
sesundervisning i, hvad statsmagtens rolle
er for noget, at det ikke er denne neutrale
stat hwovet over klasseinteresserne, som Vi
har med at gere. I denne situation er det
tydeligere end sedvanlig, hvad disse ting
drejer sig om. Ganske kort: hvad var det,
der foregik? En arbejdsplads skulle nedleg-
ges, ikke fordi den var usund, men fordi
kapitalen kunne opné sterre profit i udlan-
det, og hvad skete? Arbejderne derude tog
kampen op og forsvarede deres arbejdsplads
imod en sédan spekulationslukning.

Kunne disse arbejdere anmode om poli-
tiets bistand til at forhindre kapitalflugt?
Selvfolgelig kunne de ikke det. Jeg vil tro,
man havde grint sig fordeervet i justitsmini-
steriet, hvis man havde faet en sidan opfor-
dring il at standse Wintherkoncernens ka-
pital, nar den var pé vej over Sundet. Selv-
folgelig kan man 1kke gore noget ved den
slags ting i et kapitalistisk samfund. Men
kunne kapitalen f& politiets bistand til ab
fjerne arbejderne fra deres arbejdsplads? Ja,
det kunne den. Et telefonopkald, og tyve
minutter efter var politiet pa pletten.
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Det er vilkdrene, og som sagt, justitsmini-
steren svarer, som han mé svare som den
justitsminister, der administrerer retsvease-
net og politiet i dette borgerlige samfund,
men, det er ikke desto mindre en meget klar
anskuelsesundervisning i, hvordan tilstan-
dene er.

Gert Petersen (SK):

Jeg synes, der er noget symptomatisk og
egentlig noget betenkeligt i den méde,
denne debat fores pa. Jeg kan da godt se, ab
man kan regne med at opnd en vis populari-
tet ude i befolkningen ved at sige: s&, nu
holder vi op med at snakke, for nu skal der
arbejdes. Ganske vist betyder det at arbejde
inde i dette ting ogsd, at man snakker, at
man forhandler, at man drefter tingene.
Det, der ligger i dette, at nu skal vi holde op
med at snakke, nu skal vi arbejde, betyder i
realiteten, intet som helst andet, end at nu
skal der snakkes bag de lukkede dere, s&
befolkningen ikke herer det. Det er det, der
ligger i det, og jeg synes, det er for ringe.

Nu har der veeret forhandlet i 14 dage el-
ler tre uger, eller jeg ved ikke, hvor lenge
det har varet, og nu skal man i gang med
udvalgsarbejdet om forskellige forslag og
tanker, men nir det drejer sig om en aben
debat om de fundamentale sporgsmil, en
debat, som befolkningen kunne here og
seotte sig ind i i stedet for det, der foregik
bag de lukkede dare, s tier ordfererne, si
kommer statsministeren med en ganske kort
erkloering, hvor der ikke er svar p& de
sporgsmal, der er stillet. Det synes jeg er for
ringe, og jeg tror, det er at misforstd de
opgaver, som dette ting har.

Jeg spurgte bl. a. statsministeren, men fik
ikke noget svar, om den statslige erhvervs-
stottefond, som man agtede at fremsette
forslag om, ville veere af en saddan karakter,
s& man, hvis den havde eksisteret i dag,
dermed havde kunnet bistd lenmodtagerne
péd Rank Arena og Uniprint med at bevare
deres virksomheder.

Jeg synes, det var et veesentligh sporgs-
mal. Jeg er helt overbevist om, at interesse-
rer det ikke andre mennesker i dette land,
s& interesseer det i hvert fald lenmodba-
gerne pd Uniprint og Rank Arena, og sé
synes jeg, at statsministeren kunne have
svaret p& mit spergsmal.

84 vil jeg i evrigt sige om debatten, som
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den er forlobet, at det forekom mig, at der
trods alle de pane ord, der siges om fordra-
gelighed, var en ganske betydelig afstand
mellem hr. Christophersen og regeringen i
sprgsmalet om gkonomien. Hr. Christo-
phersen lagde jo hovedvewmgten ps omkost-
ningsproblemet og mente, at regeringen neg-
ligerede omkostningsproblemet. M4 jeg sige
$il hr. Christophersen, at man jo lige skal
huske pé, at omkostninger ikke kun er iden-
tisk med lenninger, men fra den tidligere
regerings side, det tidligere regeringspartis
side, har man jo optradt, som om man var
hypnotiseret af den pastand, at omkostnin-
ger og lanninger var det samme. Der er ogsi
noget, der hedder renter, som har varet alt,
alt for heje i dette land igennem mange ér,
og det har noget at gere med hele den gko-
nomiske struktur, man har herhjemme. Og
der er noget, som hedder spild som falge af
mangel pa samordning, mangel pa plan i
hele den made, hvorpd industrien og bygge-
riet fungerer, og jeg tror, at der kunne vindes
meget, meget store summer ind, og omkost-
ningerne kunne nedsesttes sardeles betyde-
ligt, hvis der kom noget mere plan i denne
udvikling. Men bevar mig da vel, selvfalge-
lig er lonninger ogsd et omkostningspro-
blem, og dér synes jeg, at det egentlig kun
bor vaere de store, de hajeste lonninger, som
man skal interessere sig for, og dertil de
arbejdsfrie indkomster. Hvad de store lgn-
ninger angér, s& vil jeg godt sige, at sociali-
stisk folkeparti er swrdeles villigt til at for-
handle positivt om regeringens forslag om
ensartede dyrtidsportioner til alle, suppleret
af en taktregulering. Det svarer helt il de
tanker, vi selv fremferte under valgkampen.

Hvad angér den almindelige dyrtidsregu-
lering, vil jeg godt meget steerkt frarade
arbejdersiden pa arbejdsmarkedet at accep-
tere nogen som helst forringelse af den for
LO gwmldende dyrtidsordning. Den ber for-
bedres. Der er tale om en inflationssikring,
og s8 leenge man ikke herfra er i stand til at
mestre inflationen, s& mé almindelige lon-
modtagere have et veern imod inflationen.

Jeg lyttede med stor interesse til det, der
blev sagt om boligsituationen. Jeg lagde
meerke til, at regeringens forslag om statslan
mgadte en del kritik fra en rekke ordferere.
Jeg bemerkede mig iser hr. Hilmar Bauns-
gaards kritik, og jeg kunne have lyst til at
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sporge: hvad vil det radikale venstre swmtte i
stedet? Det er ikke nok med det udmeerkede
forslag om billige statsldn il isoleringsarbej-
de. Det kan give arbejde til 6.000-7.000
mennesker. Det er ikke tilstreekkeligt. Hvor-
dan vil man virkelig fra borgerlig side fa
gang i det bolighyggeri her og nu?Man. taler
om en malseetning pa 40.000 boliger. Hvilke
mekanismer vil man anvende? Det far vi
intet at vide om. Her synes jeg nok, at den
foresldede statslaneordning i hvert fald er
veerd at overveje. For hver 3, der bliver
beskeftiget i byggeriet, treekker det 2 andre
med sig uden for byggeriet. Byggeriet er en
noglesektor, ndr det drejer sig om beskeefti-
gelsessituationen.

Hvad angér boligforliget, ma jeg notere,
at 1 hvert fald to partier, som er med i dette
boligforlig, heroppe reelt undsiger det. Bade
centrum-demokraterne og kristeligt folke-
parti siger, at de 40.000 boliger er sadan en
eller anden mere eller mindre fjern mélswet-
ning. Jeg havde i gvrigh indtryk af, at hr.
Hilmar Baunsgaard mente det samme. Jeg
har forstéet det sddan pd socialdemokratiet
og pd andre ordferere, at de 40.000 boliger
var en klar, konkret, aktuel malsetning for
boligforliget, som treeder i kraft her til 1.
april, hvis det bliver vedtaget, hvis det
bliver gennemfort, og som s& hurtigt m4
omsattes i de 40.000 boliger, men i ojeblik-
ket ligger vi nede pé en igangsetningsrytme
af 22.000-23.000 boliger. Hvordan vil man
a4 denne rytme i vejret? Det er det ene
sporgsmal.

Det andet spergsmél er: kan regeringen
acceptere, at to af boligforligets partier,
méske tre af dem, nu treekker deres stotte
til mélseetningen som en aktuel malswetning
her og nu med de 40.000 boliger tilbage?

Jeg noterede mig ogsd — og dev var med
gleede — hr. Erhard Jakobsens bemaerkning
om, at forudsetningerne for huslejestignin-
ger som forudset 1 boligforliget er faldet
bort pé grund af de prisstigninger, pa grund
af den gkonomiske situation, der siden har
udviklet sig. Vi opfordrer regeringen til at
gore sig fri af dette boligforlig. Man kan
gore det med rolig samvittighed, fordi det
ser ud til, at de andre parter i boligforliget
ikke agter at overholde det.

Vi er villige til at g4 ind i en forhandling
om, hvordan man skal opfylde malsetnin-
gen, de 40.000 boliger. Vi er ikke villige til at
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acceptere disse hérde lejeforhgjelser, som
ligger i boligforliget. Vi mener ogsé, at leje-
veerdierne og lejeveardiforhojelsen ma gen-
nemgds i lys af indkomstudviklingen. Det
afgorende for os er aftraptning af over- og
underskud. Vi mener, at der i den boliglov-
givning, man forbereder, mangler regler for
tinglysningsbegreensning og for inddragning
af kapitalgevinster.

Vi er villige til at gé ind i forbandling om
disse sporgsmal, men vi tror, det vil veere
klogt, hvis man erkender, at forudseetnin-
gerne, bade de parlamentarisk-politiske for-
udseetninger og de skonomiske forudsaetnin-
ger, for det boligforlig, man aftalte sidste ar,
er bristet, hvilket jeg synes er fremgéet af
den, debat, der er fort her.

Knud Jespersen (DKP):

Jeg md benytte lejligheden til at takke
statsministeren, for det svar, at der ikke vil
blive pillet ved kronens veerdi. Det var nu ik-
ke et sporgsmal, jeg rejste under debatten her,
det var et spergsmal, jeg rejste i forgdrs.

Jeg er meget tilfreds med, at man sd
steerkt understreger, at kronen ikke bliver
devalueret. Men jeg kan bare ikke lide den
karakteristik, at det er at sprede mistillid til
dansk gkonomi at stille sddan et speorgsmal.
Man skal da vist lige teenke lidt pa, hvor
meget dansk gkonomi har vippet rundt pd
bolgerne i det sidste halvandet ar. Den mis-
tillid, som det kunne sprede, er for intet at
regne mod den mistillid, som er skabt igen-
nem den kurs, der blev fort i 1974, igennem
usikkerheden om, hvordan Danmark skulle
klare sine betalingsbalanceproblemer, og
hvordan vi overhovedet stod skonomisk og
beskaeftigelsesmeessigt.

Som sagt er jeg glad for svaret, men be-
klager, at statsministeren ikke ved samme
lejlighed gjorde noget mere ud af mine
sporgsmal om, hvad det betod at skullenulstil-
le dyrtidstilleegget, dyrtidsreguleringen. Vi er
tilhzengere af, at man fér en ensartet opfat-
telse af, hvordan dyrtidstillegget skal vere,
og forbinder det med taktregulering, men
det er ogsd ret s& afgorende, at man bliver
klar over om, hvorvidt man har planer om
at senke verdien af det i ojeblikket geel-
dende dyrtidstilleg for hele LO-omrédet.
Hvis man ikke har det, s& synes jeg trygt,
man kan sige det, og p&4 samme made kunne
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man ogsd sige noget om indgreb i overens-
komstsituationen. Jeg skal nu ikke sige
meget mere om denne sag, for det er helt
oplagt, at der er en lang reekke ting, vi ikke
kan fa svar pa, for vi nér frem ogsd til
tredje behandling af finanslovforslaget og
skal diskutere andre gkonomiske spergsmél.

Der er et par ting i diskussionen, som jeg
alligevel godt vil opholde mig lidt ved.

Den ene var hr. Wamberg, som jo neer-
mest fremstillede udviklingen i og omkring
Storkebenhavn 1 bestemte omrader som
vaerende af den art, at man ikke kunne fa
forngden arbejdskraft. Det var nermest et
sporgsmal om at have lyst og arbejdsglede.

Nu skal man da vistnok tage fornuften
fangen. Det er jo ikke, fordi de 140.000 eller
150.000 mangler lyst og arbejdsglede. Det
er jo ikke, fordi de ikke hellere vil g& pé ar-
bejde end at modtage understottelse. Det
er, fordi de ikke har kunnet f4 noget arbej-
de. Men jeg synes, at man ber erindre sig,
hvad hr. Wamberg sagde, for det var jo
neesten en ridefogedtale, at s& lang tid len-
ningerne steg, s skulle man ikke regne med,
at man kunne f3 folk, for s var der forskel-
ligheder mellem udbud og efterspargsel.
Det er ren og klar klassetale. Det er reaktio-
neert i hele sit veesen og indhold, og det ber
man nok erindre sig, hvis nogen skulle have
troet pa myten om, at fremskridtspartiet
ogsd havde et eller andet godt at kunne gore
for arbejderne i dette land.

Ma jeg s& gore et par bemserkninger til hr.
Christophersen og andre, bl. a. hr. Schliiter,
som har veret meget ulykkelige over, at
man til marts skulle have 8 dyrtidsportio-
ner. Ja men de herrer Christophersen og
Schliiter er maske klar over, at det er disse
prisstigninger, der fremkalder udbetalingen
af dyrtidstillegget, og at disse prisstigninger
har hr. Christophersen og hr. Schliiter vaeret
med til at sette i system. Naturligvis er det
s& genialt at komme bagefter og sige, at deb
er da ogsa ubehageligt. Nu skal de jo oven 1
kobet have en slags erstatning, for det er jo
kun en slags erstatning, idet dekningsgra-
den ligger omkring 50 pct.

Udvidelsen af hjemmemarkedet, af dets
aftagerevne, pad omkring 4 mia kr., anser vi
for at veere noget af det, der hurtigst vil pa-
virke beskaeftigelsen sammen med reparatio-
ner og igangsmttelse af byggeri og andet of-
fentligt arbejde. Og dér horer jeg ogsa tidlige-
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re 1 debatten, at der er ordferere, der mener,
at noget af denne offentlige beredskabsvirk-
somhed kan Danmark ikke veere tjent med.
Vi har mange kulturinstitutioner, udmeer-
kede parker, velfeerdsforanstaltninger, i-
dretsanleg m. v., der erlavet under vanske-
lige vilkér i 1930erne. Hvis ikke de var ble-
vet lavet dengang, s& skulle vi have lavet
dem nu. Og al erfaring viser, at der laves
ikke noget, der nyttelost det sjeblik, det
stilles til radighed for menneskene kollek-
tivt. Derfor er det altsa en camoufleret forar-
gelse over, at man laver eftersporgslen for
stor, i forspget pa at forklare og forsvare, at
det er bedre at have arbejdslese end beta-
lingsbalanceunderskud.

Ellers har jeg ikke planer om at blande
mig yderligere. Jeg lagde meerke til, at hr.
Erhard Jakobsen sagde, at man fra regerin-
gens side ikke skulle hente stette hos Knud
Jespersen, der er i venstre side af salen. Hr.
Erhard Jakobsen har nok misforstdet noget,
for han er jo i alt fald fysisk flyttet vil ven-
stre side af salen. Jeg tror ikke, man har
nogen gleede af at fa stotte helt til bunds 1
venstre side af salen. Jeg tror derimod, at
hvis man interesserer sig noget for den gvrige
del og samtidig for livet ude p4 arbejdsplad-
serne og i befolkningen, si skal det nok vise
sig, at ndr den tale omsmttes i konkret og
praktisk politik, hvis den bliver pavirket af
menneskene derude, si kan den ogsé fores
igennem béade med eller uden hr. Erhard
Jakobsens hjeelp.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Til hr. Wilhjelm kan jeg oplyse, at den
foresliede ordning omfatter alt byggeri af
helarsboliger, herunder altsd ogsa almennyt-
tigt byggeri. Vedrerende debatten om antal-
let og forskellen pa tallene, da kan jeg i
hvert fald henvise til socialdemokratiets
helhedsplan, som jo er kendt, formentlig
ogsd af hr. Wilhjelm, hvori der stér tallet
25.000 boliger.

Jeg kan i ovrigt oplyse, at forslaget om
denne ordning vil blive genfremsat 1 folke-
tinget i neeste uge, og s far vi jo lejlighed til
i denne anledning af diskutere disse ting lidt
mere grundigt.

Socialministeren (Eva Gredal):
Jeg er ikke bekendt med de artikler, som

2/, 75: Forhendling om statsministerens erklaring.

346

hr. Bay omtalte, som har veeret i dagspres-
sen. Jeg vil da godt kigge p4 dem, men jeg
mé bede hr. Bay om at fortelle mig, hvor
jeg kan finde omtalte artikler.

Om min egen holdning til det opsagende
arbejde inden for bistandsloven kan jeg sige,
at dette opsegende arbejde skal opfattes
som noget positivt, siledes at man kan
komme ind i problemer hos familier eller
enkeltpersoner, der kommer ud for proble-
mer, pa et tidligere tidspunkt, s& der ikke
opstar vanskelige situationer.

84 vil jeg godt understrege, at i og med at
vi har faet bistandsloven, er det ikke menin-
gen, som nogle synes at tro, at hele Dan-
marks befolkning skal under behandling.
Det er kun de vanskelige tilfelde.

Handelsministeren (Erling Jensen):

Bade hr. Hilmar Baunsgaard og hr. Gert
Petersen har haft nogle konkrete spergsmal
vedrerende regeringens forslag om en stats-
lig bistandsfond. Dette forslag er jo ikke
udarbejdet endnu, men jeg vil da godt sige
allerede nu, at det er vor opfattelse, at
denne bistandsfond skal kunne stille midler
til rddighed for enhver sund og konkurren-
cedygtig virksomhed, som vi skenner er af
veesentlig betydning for erhvervsudviklin-
gen og dermed og iseer for beskeeftigelsen.

Jeg tror ogsd, at hr. Gert Petersen wvil
veere enig med mig i, at det ikke tilkommer
mig fra folketingets talerstol at foretage
vurderinger af enkelte, konkrete virksomhe-
ders muligheder for at fortsmtte som sunde
og konkurrencedygtige virksomheder. Det
méd vi opbygge et organ til, der er i besid-
delse af den forngdne ekspertise. Men jeg
tror, jeg skylder hr. Gert Petersen at sige, at
selviolgelig ma enhver virksomhed, der op-
fylder de betingelser, en lov matte stille,
vaere bereftiget til stotte uanset sit ejerfor-
hold og altsd ogsa uanset, at den far et an-
det ejerforhold end det ejerforhold, den
havde i det gjeblik, den kom i vanskelighe-
der.

Jeg vil ogsd gerne sige til hr. Hilmar
Baunsgaard, at det er for tidligt at drofte
den endelige form for, hvordan en sadan
fond skal opbygges og fungere, men det af-
gorende for os mé vare i et samarbejde mel-
lem kyndige i tinget og uden for tinget at
finde former for denne fond, hvor de be-
greensede samfundsmidler, som man kan
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enes om at stille til radighed, ikke gar tabt
pé grund af forudsigelige risici, men bruges
netop der, hvor de giver den sterst mulige
erhvervs- og beskeeftigelseseffekt. Det vil
veere vores mélsetning i forberedelsen af
lovforslaget, og jeg haber, at resultatet vil
kunne tilfredsstille dette ting, sd snart det
kan fremleegges.

(Kort bemeerkning).

Wilhjelm (VS):

Jeg ma konstatere, at boligministeren
klogt undlod at gé ind pé forslaget fra soci-
aldemokratiet fra oppositionstiden den 24.
januar, men i stedet fortalte om socialdemo-
kratiets helhedsplan. N4 ja, men statsmini-
sterens redeggrelse 1 gar talte om forslaget
fra den 24. januar, og jeg konstaterer modsi-
gelsen i forhold til det, der nu bliver sagt om
de 25.000 boliger.

Desveerre er det her jo kun en pelse i slag-
tetiden, men man skal ikke slippe godt fra
at sidde og ryste forarget pa hovedet, eller
som gkonomiministeren at rabe herop: tag
og les forslaget! og lade som om det er os
andre, der leser fejl. Jeg har lest det for-
slag, og jeg har det her, og der stér udtryk-
keligt 1 § 1, stk. 1:

,,Boligministeren kan yde stotte i form af
statslan til nybyggeri af indtil 40.000 boli-

er.”

¢ Der er intet forbehold i dette. Der er ikke
nogetsteds i bemserkningerne eller andre
steder nevnt noget tal pa 25.000 eller pd
anden méide sat forbehold ind, s& jeg mé
konstatere, at det er ikke rigtigt, nar man i
statsministerens redegerelse i gar henviser
til forslaget fra den 24. januar. Det er noget
nyt, der legges frem. Det er begrenset. Der
er sket noget ved flytning fra de almindelige
stole over til taburetterne. Da er de 40.000
blevet til 25.000.

(Kort bemserkning).

Gert Petersen (SKF):

Jeg vil forst sige tak til handelsministeren
for det svar, han kom med. Jeg skal ikke
bebrejde handelsministeren, at han ikke gik
tettere pa, det kan man dérligh i den positi-
on, han er i, og forslaget er heller ikke udar-
bejdet. Men jeg mé forstd forslaget sidan,
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at under den forudsetning, er det klart, at
Rank Arena og Uniprint er sunde og leve-
dygtige virksomheder — og det tyder alle
regnskabsundersggelser til dato pd — s&
ville de opnd den forngdne stette fra den
pageldende fond. Men dér ma jeg sa foje il,
at en reckke undersogelser, der er foretaget,
tyder pa, at det er de ogsé.

Det andet, jeg kom op for at sige, var
egentlig dette — jeg ved ikke, om det er til
boligministeren. eller til statsministeren, jeg
har nu stillet spergsmélet to gange, nu stil-
ler jeg det tredje gang: mener regeringen,
efter at to af de partier, som deltog i bolig-
forliget, her fra denne talerstol har erkleret,
at de ikke mener, at malsetningen 40.000
boliger er en aktuel mélswtning, men sidan
noget, der sveever ude i det fjerne, og et
tredje parti har antydet, at det var af den
samme opfattelse, s, at boligforligets forud-
seetninger stadig vek er eksisterende, for
hvordan vil man opfylde disse forudseetnin-
ger, s4 der ogsd kan komme beskeeftigelse,
hvis man hurtigt giver fir p4 mélseetningen
40.000?

Jeg vil altsd godt have regeringens stil-
lingtagen til dette spergsmal. Vi vender
selvfelgelig tilbage til det under forhandlin-
gen en af de kommende dage, men jeg vil
godt vide, hvor vi er henne, og jeg vil godt
vide, hvor meget regeringen vil lade sig
byde af sine forligspartnere — forhabentlig
tidligere forligspartnere.

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden:
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Medlemmer af folketinget Tove Nielsen,
Brixtofte, Bregndsted, Poul Hartling og
Brondlund Nielsen har meddelt mig, at de
ongker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om folkeskolen.

Det er meddelt mig, at efter at Ivar Nor-
gaard er udneevnt til minister for udenrigse-
konomi, har vedkommende gruppe i hans
sted udpeget Ove Guldberg til nyt medlem af
Europa-Parlamentet. Den pageldende er
herefter valgt.

Der er foretaget endringer i felgende
udvalg:
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Arbejdsmarkedsudvalget (20/2 75):
Udtreeder: Erling Dinesen
Nyt medl.: Risgaard Knudsen.

Boligudvalget (20/2 75):
Udtreder: Svend Jakobsen
Helge Nielsen

Nye medl.: Kaj Poulsen
Griinbaum.

Udtreder: Griinbaum

Ny stedf.: Svend Andersen
(Bornh.s a.).

Chvilt beredskab (20/2 75):
Udtreder: Egon Jensen
Nyt medl.: Jens Kristian Hansen.

Energipolitisk udvalg (20/2 75):
Udtreeder: Poul Dalsager

Nyt medl.: Dorte Bennedsen.
Udtreeder: Erling Jensen

Nyt medl: Henning Jensen.

Erhvervsudvalget (20/2 75):
Udtreeder: Erling Dinesen
Svend Jakobsen

Erling Jensen

Nye medl.: Lysholt Hansen
Inge Fischer Moller

Birte Weiss

Udtreder: Birte Weiss

Ny stedf.: Robert Pedersen.

Udv. {. forretningsordenen (20/2 75):
Udtraeder: K. B. Andersen

Anker Jorgensen

Nye medl.: Normann Andersen
Ove Hansen.

Udenrigspolitisk neevn (20/2 75):
Udtreeder: K. B. Andersen
Per Haskkerup

Anker Jorgensen

Nye medl.: Lasse Budtz
Risgaard Knudsen

Robert Pedersen
Udtreder: Lasse Budtz
Poul Dalsager

Jorgen Peder Hansen

Nye stedf.: Erik Andersen
Auken

Knud Nielsen.

Udenrigsudvalget (20/2 75):
Udtreeder: K. B. Andersen
Jorgen Peder Hansen

Ivar Norgaard

Nye medl.: Erik Andersen
Auken

Knud Nielsen

Udtraeder: Auken

Ny stedf.: Erik Holst.

Undervisningsudvalget (20/2 75):
Udtreder: Ritt Bjerregaard
Jorgen Peder Hangen

Nye medl.: Jens Kristian Hansen
Robert Pedersen.

Valutaudvalget (20/2 75):
Udtreder: Frling Dinesen
Erling Jensen

Nye medl.: Dorte Bennedsen
Buchart Petersen.

Videnskabelig forskning (202 75):
Udtreeder: Kampmann
Ny stedf.: Auken.

Forsvarsudvalget (20/2 75):
Udtreeder: Orla Moller
Nyt medl.: Erik Andersen.

Fysisk planlegning (20/2 75):
Udtreeder: Kampmann
Helge Nielsen

Frling Olsen

Nye medl.: Svend Andersen
(Bornh.s a.)

Ove Hansen

Ejler Koch

Udtreder: Ove Hansen
Ejler Koch

Nye stedf.: Normann Andersen
Knud Damgaard.

Kirkeudvalget (20/2 75):
Udtreeder: Orla Moller
Nyt medl.: Birte Weiss,

Kommunaludvalget (20/2 75):
Udtreeder: Egon Jensen
Nyt medl: K. J. Mortensen.

Kultwrudvalget (20/2 75):
Udtreder: Ritt Bjerregaard
Niels Matthiasen
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Nye medl.: Lasse Budtz
Johan Nielsen.
Udtreder: Johan Nielsen
Ny stedf.: Ole Espersen.

Landbrugs- og fiskeriudvalget (20/2 75):

Udtreeder: Poul Dalsager
Nyt medl.: Dorte Bennedsen
Udtreder: Dorte Bennedsen
Ny stedf.: Otto Merch.

Marshalludvalget (20/2 75):
Udtreeder: Erling Dinesen
Erling Jensen

Nye medl.: Erik Andersen
Robert Pedersen.

Meljoudvalget (20/2 TD):
Udtraeder: Niels Matthiasen
Helge Nielsen

Nye medl.: Jens Kristian Hansen
Kaj Poulsen

Udtreder: Jens Kristian Hansen
Ny stedf.: Knud Damgaard.

Offenitlige arbejder (20/2 T5):
Udtreder: Erling Dinesen
Ny stedf.: Segaard.

Politisk-okonomisk udvalg (20/2 75):

Udtreder: Heinesen

Per Heokkerup

Anker Jorgensen

Nye medl.: Griinbaum
Kampmann

Risgaard Knudsen.
Udtreeder: Erling Jensen
Risgaard Knudsen

Nye stedf.: Auken
Erling Olsen.

Skatte- og afgiftsudvalget (20/2 75):

Udtreder: Griinbaum
Heinesen

Per Heekkerup

Egon Jensen

Nye medl: Camre
Ove Hansen
Hjortnees
Kampmann
Udtreder: Camre
Svend Jakobsen

Nye stedf.: Thomas Have
Poul Mortensen.

Socialudvalget (20/2 75):
Udtreder: Helge Nielsen
Nyt medl.: Winnie Russell
Udtreder: Winnie Russell
Ny stedf.: Svend Andersen
(Bornh.s a.).

Udenrigspolitisk neevn (21/2 T5):
Udtreeder: Jens Peter Jensen
Brendlund Nielsen

Nye medl.: Ove Guldberg

Poul Hartling.

Udtreder: Ivar Hansen

Ny stedf.: Brendlund Nielsen.

Skriftlig fremscttelse af lovforslag.

Ordforeren for forslagsstillerne (T'ove Niel-

sen (V)):

Jeg skal herved pa venstres vegne tillade
mig at fremsette forslag til lov om folke-
skolen.

Lovforslaget er en revision af den gel-
dende folkeskolelov.

Efter mere end to ars diskussion pa grund-
lag af det socialdemokratiske loviorslag
fremsat her i tinget den 15. december 1972,
30. oktober 1973 og 25. januar 1974 star det
klart, at der ikke er noget flertal i tinget
herfor.

Der er imidlertid sat s meget i gang i
folkeskolen i forventning om, at det bliver
fulgt op af lovgivningen, at det nu haster
meget med at £& enny og tidssvarende folke-
skolelov vedtaget.

Den tidligere regering fremlagde i decem-
ber 1974 et udkast til revision af folkeskole-
loven. Bortset fra ganske {4 sendringer og til-
fojelser er lovforslaget identisk med ud-
kastet.

Revisionen er foretaget med henblik pé at
afklare og lose nogle pétreengende aktuelle
problemer, der er opstéet dels som folge af
undervisningspligtens udvidelse 1 1972, dels
pé grund af den herskende usikkerhed om-
kring folkeskolens fremtidige opgaver og
dens generelle struktur.

Disse problemer vedrerer i forste rekke
undervisningens organisation i 8.-10. skoledr
og tilrettelmggelsen af de afsluttende prever.
Hertil kommer, at tendenser i de senere ar
til en sveekkelse af visse grundleeggende fag-
omrader har gjort det pakreevet at tage hele
spergsmalet om fagenes indbyrdes stilling og
sammenhseng op til fornyet vurdering.



