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Hvis de gjorde det, ville kriminaliteten,
voldsforbrydelserne, veere endnu veerre. Det
er ikke noget vrevl at komme med sidan
noget, for det er virkelig rigtigt. Der er
mange mennesker, der simpelt hen ikke gar
ud om aftenen, fordi de en eller to eller tre
gange har vaeret udsat for reverier af tasker
o. lign. Man kan selvislgelig lave praeventive
foranstaltninger pd den made — ligesom
justitsministeren sagde det engang sidste ar
— at de wldre damer kan lade veere med at
g4 med deres taske. Man kan jo ogsé sige, at
seldre mennesker kan lade vere med at fwr-
des pd gader og veje om aftenen. Det, vi
skal tilstrmbe, er, at samfundet kan skabe
sikkerhed for folk, s de kan ferdes pd of-
fentlige gader og veje.

Derfor haber jeg, at man vil behandle
vort forslag i overensstemmelse med det sig-
te, vi har givet det.

Hans Toft (KF):

M jeg godt sige til hr. Hgjland, for at
der 1kke skal veere nogen tvivl om vores, og
jeg mener ogsd de gvrige partiers, stilling:
alle har, si vidt jeg kan vurdere det, veeret
positive, inklusive ministeren, over for tan-
kegangen bag forslagsstillernes snske om at
4 mere politi pa gaden.

Hr. Hejland star nu her med sine sidste
bemerkninger og giver nermest indtryk af,
at han er den eneste, der vil varetage de
®ldres interesser, siledes at de kan gé 1 fred
og ro pad gaderne om aftenen. Alle er posi-
tivt stemt over for at beskytte alle borgere i
dette samfund. Vi ensker bare, at de under-
sogelser, som foretages i justitsministeriet,
skal tilendebringes, for vi treeffer en beslut-
ning her i folketingssalen. Det er det, vi har
sagt om hr. Hejlands forslag, det er det, vinu
underseger i retsudvalget. For disse under-
sogelser er tilendebragt, far hr. Hejland in-
gen endelig tilslutning til specielt dette for-
slag fra noget parti, tror jeg, og heller ikke
det konservative folkeparti. Beslutnings-
grundlaget er endnu ikke i orden.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang il anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.
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Anden nsestformand (Erlendsson):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til retsudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse mod dette forslag, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag &l lov om op-
haevelse af lov om planlegning af Kege Bugt-
omiadet.

(Loviorslag nr. 88. Tremsat 20/,; 74).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Knud Damgaard (S):

Netop nu forbereder man jo grundlaget
for byplanlegning og naturfredningsplan-
leegning, og det er altsd en side af denne sag,
vi nu skal behandle.

Dette lovforslag er dog en naturlig felge
af den regionplanlegning, som blev fastlagt
11973 samt af etableringen af hovedstadsra-
det. Der er derfor ikke noget i de kommende
forhandlinger om byplanlegning, som be-
hover at bremse dette forslag, men s& ma
det pa den anden side ogsa vemre rimeligh at
udtrykke forventning om, at det arbejde pa
de nevnte omrader, der nu forestir, munder
ud 1 resultater af en art, sd det rimer med
det, vi beskeftiger os med i dette forslag.

Tra folketingets side har vi en forpligtelse
til at soge viderefort de intentioner, som 14 i
Koge Bugt-planlegningen og ikke mindst i
den beteenkning, som. fulgte forleengelsen af
loven i 1972. Skal de sikres, ma vi 1 udvalgs-
arbejdet formulere os pé en sddan made, at
hovedstadsradet opfordres til at sikre et
samspil mellem teknikere til at fremme disse
intentioner og til etablering af et politisk
udvalg, deekkende de kommuner, som. i lo-
vens forstand er Koge Bugt-kommuner. Det
ber nok ske pd en sddan made, at det ikke
star som et udfordrende krav, men alligevel
sé steerkt, at vi er sikrve pé, at opfordringen
falges.

Trafikproblemerne, som er nevnt i denne
beteenkning, har vi jo godt fat i pa anden
vis, og jeg er sikker pé, at den intention pa
dette omrade, der 14 i bet@nkningen, vil vi
veere 1 stand til at udfylde.
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Vi m8 ogsd veere sikre pd, at staten yder
de bidrag til etablering af rekreative vilkar,
som loven har hjemlet adgang til, og som
folketinget i 1972 enstemmigt bakkede op.
Ministeren siger, at dette kan ske ved salg af
de i medfer af § 5 erhvervede jordomrader
og prismeessigt pad basis af 15. alm. vurde-
ring og derfra traekke et belgb, som svarer
til statens indsats. Jeg synes, forslaget
herom er fornuftigt, dog naturligvis under
den forudseetning, at de omhandlede arealer
har en veerdi mellem bredre, som med eller
uden rabat giver mulighed for, at staten
yder sin procentuelle andel til det inddsem-
ningsprojekt ved Avedare, som denne sag jo
drejer sig om. Det ved vi for lidt om nu,
men vederlagsfri overdragelse kan vel i sa
fald teenkes, hvis veerdien ikke helt stir méal
med ministerens gnsker.

Det afgorende er imidlertid, at dette pro-
blem mé og skal lases, for dette forslag kan
forventes fwrdighehandlet.

Der er beskeftigelse i sagen omkring
Avedgre, 84 vi vil bidrage til en hurtig af-
klaring under behandlingen i udvalget om
fysisk planleegning.

Bodart (FP):

Det loviorslag, som miljeministeren her
har givet os, er en af de ting, som frem-
skridtspartiet selvislgelig ser pd med glede,
da vi ogsé opfatter dette som en dobbeltad-
ministration, idet forslaget udspringer i
1961 og i realiteten afloses af hovedstadsra-
det, som. er en realitet fra 1973.

Der er et par ting, jeg godt lige vil sperge
om. I hvert fald nevner ministeren her, at
Koge Bugt-udvalget i den forlebne tid har
udarbejdet en dispositionsplan samt en tids-
folgeplan for omradet, og at tidsfelgeplanen
for tiden. er under revision. Arbejdet forven-
tes afsluttet inden den foresldede ikrafttree-
delsesdato for lovens ophevelse den 1. april
1975. Dér kunne jeg godt tenke mig at
sporge, hvad der sker, hvis den ikke er feer-
dig. Har ministeren s& i sinde at lade loven
lgbe videre eller lade det hele overga?

Der er selviglgelig ogsé en gledelig ting
her, idet man papeger, at man vil spare en
del penge for staten, og man forteeller, at
det 1 1975-76 vil koste 945.000 kr., men man
vil kunne klare det ved at lade hovedstads-
rddet overtage det, og sd vil man kunne
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spare 90 pet., hvilket svarer til ungefer
850.000 kr.

Jeg skal ikke heefte mig mere ved dette,
blot give meddelelse om, at vi ser med gleede
pé det. Til slut skal jeg sige, at det da ikke
skal veere nogen hemmelighed, at vi har
veeret en stor modstander af hovedstadsra-
det, men har vi ikke kunnet fa andet godt
ud af det indtil nu, s& er vii hvert fald glade
for dette skrids.

Brixtofte (V):

Siden loven om planlegning af Koge Bugt-
omradet blev vedtaget 1 1961, har der fun-
det en rivende udvikling sted i det omrade,
som loven omfatter, dvs. kystomraderne
fra Avedere til Jersie. Gadr man nogle ar
tilbage, kendte man stort set kun Kege Bugt-
omradet pa grund af badestrandene og de
mange sommerhuse, der preegede kystomra-
det. I dag er der skudt byenheder op med
butikscentre, skoler, institutioner, sports-
haller og andre tegn p& moderne bysam-
fund.

Udviklingen fra et udpreget sommerhus-
omrade til egentlige bydannelser er sket pa
forholdsvis kort tid med de problemer, man
kender fra alle udviklingsomréder. Men nér
udviklingen trods store problemer har kun-
net forlebe nogenlunde harmonisk, skyldes
det ikke mindst, at Koge Bugt-udvalget med
dets sekretariat i perioden siden lovens ved-
tagelse har udfert et fremragende planlesg-
ningsarbejde. Der er udarbejdet en dispositi-
onsplan og en tidsfelgeplan for omradet.
Denne tidsfelgeplan er for tiden under revi-
sion, men arbejdet forventes afsluttet, inden
loven bliver ophesvet den 1. april 1975.

Koge Bugt-udvalget har derudover i bety-
deligt omfang bistéet de enkelte kommuner
1 deres planlmgningsarbejde og har arbejdet
med forslag til rekreative omrader, der ind-
gar som et vigtigt led i Kege Bugt-planen.

Nar loven nu foreslas ophwmvet og Kage
Bugt-udvalget dermed foreslas nedlagt, er
det, fordi der siden lovens vedtagelse i 1961
er vedtaget en hovedstadsordning. I 1973
blev loven om regionplanlegning i hoved-
stadsomradet og loven om hovedstadsradet
vedtaget. I henhold til disse love er der nu
oprettet en overordnet hovedstadsmyndig-
hed, der skal varetage feelles opgaver, her-
under virkeliggorelse af regionplanlegning.
Det er en naturlig konsekvens af dette for-
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[Brixtofte.]
hold, at loven om planlegning af Kege
Bugt-omradet foreslis opheevet.

De opgaver, der hidtil er varetaget af
Kage Bugt-udvalget, vil nu overgé til hoved-
stadsradet. Selv om det er hovedstadsradet,
der for fremtiden varetager planlegningen
af Koge Bugt-omridet, er folketingets og
dermed statens rolle ikke udspillet. P& vig-
tige planlegningsomrader skal staten leve
op til det ansvar, der pahviler staten i for-
bindelse med losning af opgaverne 1 Kege
Bugt-omradet.

Det drejer sig for det forste om inddeem-
ningsprojektet fra Avedrere til Hundige,
den sakaldte Koge Bugt Strandpark. Dette
inddeemningsprojekts  virkeliggorelse  vil
betyde, at der skabes et storstilet rekreativt
omrade med grenne omrdder, lystbade-
havne og saltvandsseer. Det er derfor med
gleede, venstres folketingsgruppe konstate-
rer, at miljeministeren har taget initiativ til
at f4 dette projekt fremmet. Det er min
overbevisning, at miljoministerens udspil,
hvorefter staten indfrier Koge Bugt-omridets
forventninger om ekonomisk stette, bety-
der, at der nu er sat skub i planerne om
dette naturskenne omrade.

For det andet ma det konstateres med
gleede, at biltrafikken ved motorvejens gen-
nemforelse har fiet overordentlig rimelige
vilkar, men samtidig mé det beklages, at
den gkonomiske situation har forsinket
udbygningen af S-banen. I efteraret 1976
ndr man frem til Hundige, og det er min
opfattelse, at man hurtigst muligt skal vide-
refore S-banen til Koge.

For det tredje ma det understreges, at det
er vigtigh for dele af Koge Bugt-omradet,
at stojzonegreenserne ved Kebenhavns luft-
havn ved Tune overboldes. I den forbindelse
er det med tilfredshed, jeg har konstateret
miljeministerens gentagne udtalelser om, at
disse stgjnormer skal respekteres. En udvi-
delse af aktiviteterne i Kebenhavns luft-
havn ved Tune vil f4 alvorlige konsekven-
ser ikke alene for Kege Bugt-planlegningen,
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men ogsd for hele regionplanlegningen i den
sydlige del af hovedstadsomraradet.

Belv om miljeministerens lovforslag ved-
tages, er der altsa stadig vesentlige planleeg-
ningsopgaver for staten i Kege Bugt-om-
radet.

Med disse bemserkninger vil jeg pa ven-
stres folketingsgruppes vegne anbefale lov-
forslaget til velvillig behandling.

Gunner Baunsgaard (RV):

I princippet kan vi jo let blive enige om,
at der pé alle de omrdder, hvor det er mu-
ligt, ma ske forenklinger. Miljsministeren
har her fremsat et forslag til lov om ophse-
velse af lov om planlegning af Koge Bugt-
omradet. Selv om loven forst skulle have
veeret revideret i folketingsdret 1976-77,
gnsker regeringen nu, at den opheeves alle-
rede i 1974-75. Jeg er klar over, at det godt
kan give vanskeligheder for et udvalg, som
har siddet gennem nogle 4r, at komme til at
samarbejde med et nyt hovedstadsrdd. Det
har vi nu faet, og af denne grund kan det jo
s4 overvejes, om loven ber opretholdes.

Men vi er fra det radikale venstre indstil-
let p4, at regeringen endnu ikke bor slippe
denne sag. Der er endnu for mange unafkla-
rede forhold. Det nedsatte udvalg skulle
samordne byplanlegningen i omrédet med
hensyn til dettes anvendelse og sikre en
hensigtsmeessig tidsfelge. Tidsfolgeplanens
revision er ikke afsluttet. Her ma vi have
sikkerhed for, hvornar dette sker.

I arbejdet med at sikre rekreative omra-
der indgér forslag om inddemning af et
vandomrade pa 450 ha i det store og ud-
meerkede Avedereprojekt ved Kege Bugt.
Det er endnu ikke sikret. Der er planlagt
grenne omrader i Vejleddalene. Det er heller
ikke sikret endnu. Ligeledes skulle der veere
spgt gennemfort planlegning af landzonea-
realerne. Ogsd dette synes vi at vi ma have
sikkerhed for.

Der er altsa endnu mange uafklarede for-
hold i denne planlegning, og selv om vi har
faet hovedstadsradet, er det tvivlsomt, om
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det pa nuveerende tidspunkt ogsd kan magte
denne overtagelse. Staten er jo i hej grad
sakket agterud i planlegningen. Det er,lige
som om man gor nar af mange mennesker i
Koge Bugt-omradet med dette, for man har
neret nogle berettigede forventninger om en
virkeliggorelse af, at vi skulle fa de rekrea-
tive omrédder klar og & en god trafikservice.
Staten kan ikke bakke ud af disse ekonomi-
ske forpligtelser med et lovforslag som det,
vi her er prasenteret for.

Vi méd ogsé sperge, hvor tallene er, der
viser, at hovedstadsridet far eller har til-
streekkelige gkonomiske midler til at klare
disse planer, sidan at de ikke forsinkes.

Vi vil fra det radikale venstre forlange, at
ministeren fremleegger en oversigt over de
grunde, som er erhvervet i henhold til lo-
vens § B, s4 vi kan se, bade hvad de er
veerd, og om de overhovedet skal videreseel-
ges. Det er grunde, der er pateenkst til rekre-
ative omrader, og det er jo ikke sikkert, at
de indbringer s§ meget ved et salg. Det er
lidt forbletfende, at der i bemeerkningerne
eller i fremseettelsen ikke er en oversigt over
disse forhold.

Vi vil ogsd gerne vide lidt om, hvordan
det bliver med Kebenhavns kommunes for-
pligtelse til at deltage i Avedereprojektet,
hvis loviorslaget gennemfores.

Hvis dette lovforslag vedtages, risikerer
vi, at hovedstadsradet stdr med smerterne i
et omride, der i forvejen har problemer pd
boligomradet, som til dels skyldes, at staten
har veeret bagud med opfyldelsen af sine
forpligtelser, f. eks. pa trafikomradet. Man
henholder sig til, at der sker forenkling. Fal-
gen bliver maske, at et stort omrade bliver
ladt 1 stikken, at hovedstadsradet far en
opgave af formidabel storrelse, og at det vil
gd ud over en stor befolkningsgruppe.

Vi vil meget gerne fra det radikale ven-
stre g ind i et kommende udvalgsarbejde
med det mal, at regeringen m4 forpligte sig
til at sikre gkonomisk grundlag for, at ar-
bejdet i Koge Bugt-omradet kan gores feer-
digt og ogsd pé en rimelig tid.

Juul-Madsen (KF):

Tidligere talere har pad udmseerket made
redegjort for dette lille lovforslag med de ret
sé fyldige bemerkninger vedrgrende en
oph®velse af Koge Bugt-udvalget.
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Personlig erindrer jeg, hvilken opmerk-
somhed principskitsen for Kege Bugt-omra-
det vakte i 1960. Herved blev man pludselig
klar over, at der forestod en meget stor ud-

- vikling 1 dette omrade, og at det var ned-

vendigt med en ekstraordinser planlegnings-
messig indsats. Derfor fik vi Kege Bugt-ud-
valget vedtaget her i folketinget i 1961.

Jeg vil gerne have lov til at sige, at jeg
synes, at dette udvalg i de ar, der er géet,
har udfert et meget dygtigt arbejde, et i hgj
grad paskennelsesveerdigt arbejde, og at
dette udvalg pd en glimrende made har ko-
ordineret de synspunkter, de planer og de
gnsker, der har veeret hos Koge Bugt-kommu-
nerne. Jeg kan derfor godt forstd Kege Bugt-
udvalgets betenkelighed ved, at man med
forholdsvis kort varsel opheever dets eksi-
stens, og jeg vil da ogs& gerne under ud-
valgsarbejdet veere med til at undersoge, om
dette varsel nu ogsd er det rigtige.

P4 den anden side er det klart, at nar vi
har faet en institution som hovedstadsradet,
der har til opgave fremover at forestd plan-
liegningen i samarbejde med miljeministeriet,
s8 m4 deb veere rigtigh, at man efter en pas-
sende overgangsperiode far dette arbejde
forenklet og far det samlet, fortrinsvis under
hovedstadsradets regie.

Der er sagt mange peene ting om inddaem-
ningen af den nordligste del af Koge Bugt-
omradet, og jeg skal da bare for god ordens
skyld understrege, at denne sag naturligvis
ogsé har min store interesse, og at det er
gleedeligt, at denne sag er kommet ind i en
positiv og aktiv forhandlingsfase mellem
staten og deiomridet interesserede kommu-
ner.

Jeg er naturligvis ved denne lejlighed som
ved alle andre en varm tilheenger af S-ba-
nens videreforelse til Koge, og jeg interesse-
rer mig naturligvis ogsd for det regionplan-
arbejde, der foregir i dette omrade. Alt
dette skulle jo gerne sikres pa betryggende
vis gennem de organer, der er oprettet, og
det skulle jo ikke gerne komme til en form
for brud eller en form for stilstand, fordi
man oph®ver Koge Bugt-udvalget.

Jeg vil sende dette udvalg en meget venlig
tanke og habe, at det arbejde, der er udfert
fra dette udvalgs side, p4 den rigtige made
vil blive viderefort 1 den tid, der kommer,
og skal hermed tilsige velvillig behandling af
dette lovforslag under udvalgsarbejdet.
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Poul Boeg (CD):

Som det fremgér af, hvad tidligere ordfo-
rere har sagt, og af ministerens fremsemttel-
se, er grunden til, at vi har faet dette forslag
om at ophmve loven om planlegning af
Koge Bugt-omradet, at man i mellemtiden
har fiet etableret hovedstadsradet. Det fo-
rekommmer centrum-demokraterne, at det,
sddan som ministeren er inde pa det, kan
veere en naturlig konsekvens at drage, at
man foretager denne opheevelse.

Om hovedstadsridet med dets store ad-
ministrative udgifter er en velsignelse eller
ej, kan man jo nok i hej grad diskutere, men
det er ikke det, vi skal diskutere nu og her.
Nu har vi faet det hovedstadsrad, og s& mé
vi se at f4 det bedst mulige ud af det og til-
rettelegge det administrativt pad den enkle-
ste made, og det kan altsd gores, siledes
som det her er skitseret af ministeren. Vi
leegger naturligvis helt afgerende veegt pa,
ogsa i relation til, hvad andre ordferere har
sagh, som det jo fremgér af fremseettelsen,
at dette sporgsmal har veeret forhandlet
med hovedstadsradet, og at hovedstadsrd-
det har erklwret sig rede til at overtage det
arbejde, der er tale om.

En serlig vigtig side af denne sag er sik-
kert hele denne inddemningsproblematik.
Lad mig om dette blot sige, at ogsa jeg hil-
ser det med megen gleede, at dette er kom-
met ind i en positiv udvikling.

- J eg mener ikke, at der er anledmng til at
ga i storre detaljer med dette lige nu, for det
fremgér, at vi inden for antagelig en maneds
tid eller s& kan fa nermere underretning i
udvalget fra ministerens side. Det ser vi
frem til, og det vil vi afvente.

Matte jeg ikke som en lille parentetisk
pudsighed sige, at ndr ministeren i fortryk-
ket af fremseettelsestalen er inde pé, at der
skal sikres arealer bl. a. til kreative for-
mal, s& er det jo fortreeffelige formal, men
jeg gar ud fra, at ministeren har tenkt pa
rekreative formal.

Men som sagt stiller vi os velvilligt til for-
slaget og vil drefte enkelthederne i udval-
get.

Gert Petersen (SK):

Dette loviorslag er en ganske naturlig
konsekvens af oprettelsen af hovedstadsra-
det og regionplanen for hovedstadsomridet,
og jeg mener i og for sig ikke, der er nogen
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grund til at komme ind p4 detaljer. Vi stil-
ler os principielt velvillige til, at man tager
en sadan naturlig konsekvens og ophmver
Kage Bugt-udvalget nu.

Men det er en lidt kritisk velvilje, for sa-
gen er den, at en lang reekke af de opgaver,
som man stillede sig, da man i 1961 gennem-
forte loven om udvikling i Kege Bugt-omra-
det, jo ikke er gennemfort. Der er tveertimod
tale om meget betydelige forsinkelser. Jeg
er helt enig med dem, der heroppefra har
peget p& den forsinkede udvikling af den
kollektive trafik, en af hovedarsagerne, tror
jeg, til de bohgva,nskehgheder, som man
har 1 omradet; ogsd en forsinket ud-
vikling af rekreative muligheder, rekreative
omrider, gor sig geldende. Derfor kan vi
ikke acceptere, at man nu bare ophmver
Koge Bugt-udvalget, i princippet en rigtig
beslutning, og overlader det til hovedstadsra-
det og ser, hvordan det gir, om det méske
gar bedre.

Jeg er enig med dem, der heroppefra har
fremsat betragtninger om, at en fortsat
statslig forpligtelse kan veere en nedvendig-
hed. Jeg mener, at vi i udvalget mi benytte
denne anledning, hvor vi i og for sig blot
formelt set drager en konsekvens af lovene
om hovedstadsomridet og ophamver Koge
Bugt-udvalget og Koge Bugt-loven, tilat dref-
te, hvordan man sikrer sig mod forsinkelser
i den kommende tid, de forsinkelser, som
desveerre har preeget udviklingen i den for-
lobne tid, og hvordan man ogsd sikrer gko-
nomisk, at der sker den udbygning, som vi
alle er enige om, og som i sine hovedtrek
blev nedfzldet i den lov, hvis ophaevelse vi
nu drefter.

Altsa velvilje, men lidt kritisk velvilje, og
jeg haber, at vi i udvalget kan fa tilfredsstil-
lende svar pa de sporgsmal, som jeg her har
rejst.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg skal pa kristeligt folkepartis vegne
tilsige velvillig stette til udvalgsbehandlin-
gen. Der er sagt sa meget om dette forslag,
at vi ikke ensker at foje yderligere til, og de
sporgsmal, vi agter at stille, vil vi stille i
udvalget.

Fuglsang (DKP):
Kommunisterne kan ogsé godt se, at der
er en administrativ baggrund for at ophave
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Kogebugtloven, fordi der i mellemtiden er
oprettet dette hovedstadsrdd, men vores
gleede er ikke sa fuldkommen og ren, som
nogle af ordfererne har givet udtryk for.
Der ligger jo stadig veek problemer, bl a.
sporgsmalet om omkostningerne. Der tales
om, at staten sparer, men i hvert fald en del
af det, staten sparer, bliver jo veeltet over
pé kommunerne, som si mange andre stats-
lige udgifter gor det i gjeblikket. Det er ogsa
saddan, at de problemer, der ligger dernede,
stadig veek er ulgste og, som det ogsa er
sagt her fra talerstolen, méske kan risikere
at blive forsinket.

Der er ogsd problemer ud over den ind-
deemning, der tales om. Jeg giver dem ret,
der har nevnt betydningen af S-banen, og
jeg tror, en enkelt ordferer ogsa har naevnt
generne fra lufthavnen i Tune, forurening og
den slags ting. Disse problemer ligger stadig
vk og venter nede 1 omrédet.

Miljeministeren (Holger Hansen):

Jeg tror, jeg er 1 stand til at takke for en
principiel velvilje over for dette lovforslag
fra alle partier, selv om jeg naturligvis godt
har bemearket mig, at der var enkelte ordfe-
rere, som havde nogle, skal vi sige lidt mere
kritiske bemeerkninger til de folger, den be-
slutning dette lovforslag indebzrer, kunne
teenkes at have.

Jeg vil gerne forst gore den meget gene-
relle bemerkning, at baggrunden for dette
lovforslags fremswttelse jo er helt tydelig,
nemlig, at planlove bor veaere enkle og over-
skuelige, og at administrationen naturligvis
ogsd ber veere det. Jeg har folt, at det ikke
ville veere rimeligt og hensigtsmsessigt, at vi,
samtidig med, at hovedstadsriadet er etable-
ret pr. 1. april 1974 med ansvar for planleg-
ningen, endda i en serlig lovgivning, skulle
have en statslig planlegning i nogle af
kommunerne inden for dette hovedstadsom-
rdde. Det har jeg anset for at veere uheldigt,
og jeg mener ikke, det ville vere rimeligt at
kore videre, hverken over for staten eller
over for det hovedstadsrad, som har ansva-
ret for den regionale planlegning i dette
omride. Det er da ogsd et synspunkt, som
jeg har forstdet ordfererne deler.

M3 jeg s& gore nogle bemeerkninger til hr.
Knud Damgaard og andre, der var inde pi
sporgsmélene om, hvorvidt det nu var mu-
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ligt at viderefore den planlegningsopgave i
Koge Bugt-omradet, som jo ikke er fort til
ende.

M4 jeg sige helt tydeligt, at det naturlig-
vis er min opfattelse, at det planlegningsar-
bejde, der er i gang, skal viderefores, og at
det skal viderefores under hovedstadsradets
regie, som der allerede ligger regler for i den
lovgivning, der er vedtaget herifolketinget,
pé disse omréader.

Jeg deler ikke hr. Gunner Baunsgaards
opfattelse, som jeg i ovrigt er lidt forbavset
over at hore, af, at det nok var tvivlsomt,
om hovedstadsradet kunne overskue disse
problemer. Nar hovedstadsradet i udtalelsen
om dette lovforslag har erkleret sig rede til
at lofte denne opgave, s& anser jeg hoved-
stadsradet for at veere kompetent dertil. Det
villle vist vaere besynderligt, om en sadan
situation ikke var til stede. Hovedstadsra-
det er jo ikke hvem som helst. Det er det
storste regionalpolitiske rdd, vi har i landet,
ogsd pa regionplanlegningens omrade, og
jeg anser det for helt klart og tydeligt, at
hovedstadsradet vil kunne lose disse opga-
ver.

Hr. Gunner Baunsgaard udtrykte nogen
forbloffelse i anledning af forskellige af de
ting, der stdr i bemsrkningerne. Jeg mé
erkende, at jeg blev lidt forbleffet over
denne tilkendegivelse af, skal vi sige, mindre
tiltro til hovedstadsradets evne i denne hen-
seende. Jeg deler altsé ikke denne mistro
eller mindre tro pé, at hovedstadsridet vil
veere i stand til at fore denne opgave videre.
Jeg foler mig overbevist om, at hovedstads-
radet, ndr det ved denne lovs gennemforelse
far denne opgave, vil sikre sivel den ene
som den anden side af denne sag.

Den ene side er den, at den almindelige
planlegning fores til ende. Nu er det nok et
lidt forkert udtryk, for en planleegning fores
aldrig til ende, livet skulle jo gerne ga vide-
re, men at denne planleegning viderefores pa
rimelig vis. '

Den anden side er den, at staten, som det
er fremh®vet, har nogle forpligtelser over
for dette omride, som jeg vedkender mig.

Jeg er ogsd sikker pa, at ordfererne har
lagt mearke til, at jeg i min fremsmttelse il
dette forslag har redegjort for, hvordan jeg
har lagt op til en lgsning af inddemnings-
sporgsmalet. Jeg tror, at det vil veere muligt
at lose det, og jeg ser med forventning frem
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til, at vi far afklaret dette pé en sddan mé-
de, at udvalget i det arbejde, der nu skal
finde sted, kan fole sig tilfreds.

Jeg er naturligvis rede til at drofte alle
denne sags aspekter i udvalget, og jeg hiber
sd, at vi hurtigt kan komme igennem, s& vi
kan 3 en klar linje lagt, og siledes at man i
hovedstadsradet kan forberede sig pa den
opgave, der foreligger.

Endnu en gang vil jeg gerne sla fast, at
her er jo ikke tale om, at en bestemt opgave
kan gores feerdig; her er tale om, at en op-
gave skal viderefores, den skal ikke sinkes.
Den skal viderefares til gavn for dette omra-
de. Det foler jeg mig overbevist om at ho-
vedstadsradet ser sig i stand til.

Gunner Baunsgaard (RV):

Planlove skal vare enkle og overskuelige.
Det kan vi sagtens blive enige om, og vi kan
ogsé blive enige om, at arbejdet i Koge Bugt-
omradet skal viderefores, at planleegningen
skal viderefares. Jeg er ikke i tvivl om,
at hovedstadsridet kan lese opgaver-
ne, men de okonomiske folger skal vi
jo have sikkerhed for kan klares ogsé.
Der stir i betenkningen, som blev lavet
i maj 1972, at man ansd det for en nedven-
dighed med en samordning af udviklingen i
denne helhedsplanlegning, sadan at S-ba-
nen kom igennem til Koge sa hurtigt som
muligt. Det vil vi gerne veere sikre pa. I tra-
fikudvalget ved jeg at man arbejder med et
forslag om en hurtigere gennemforelse af S-
banen til Kagge. Det ville méske ogsa veere
pa sin plads, at dette arbejde blev sat i gang
hurtigst muligt, idet der jo her kan etableres
adskillige arbejdspladser, der méske kunne
veere af betydning i den gjeblikkelige situa-
tion. Jeg er altsd ikke i tvivl om, at hoved-
stadsradet kan klare opgaverne, men det er
de gkonomiske aspekter 1 det, som godt kan
vere si store, at man vanskeligt kan gen-
nemfere dem.

Miljoministeren (Holger Hansen):

Bare den ene bemerkning, at S-banens
videreforelse til Koge er jo et spergsmal,
som dette folketing har i sin hand at tage
stilling til. Jeg har udtalt, at jeg finder det
rigtigt, at dette fremmes, i det omfang det
er gorligt, men jeg kan ikke rigtig se — det
er til hr. Gunner Baunsgaards sidste indleg
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her — at denne lov har noget serligt med

dette at gore. S-banens forlengelse til Koge

er jo et statsanliggende, og jeg kan ikke se,

at det kommer ind i denne sag direkte.
Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til
udvalget om fysisk planlegning. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om @n-
dring af lov om naturfredning.

(Loviorslag nr. 89. Fremsat 20/, 74).
Loviorslaget sattes til forhandling.

Aunken (8):

Det forslag til eendring af naturfrednings-
loven, som vi skal drgfte i dag, er et resultat
savel af den debat om fredningsplanudval-
genes status, der fands sted i maj méned her
i tinget, som af det arbejde, den tidligere
socialdemokratiske regering satte i gang for
at komme tilfzelde af uheldig dobbeltadmi-
nistration til livs.

Hovedpunktet i forslaget er jo en rationa-
lisering af fredningsplanudvalgenes arbejde,
og jeg skal i den anledning kun gentage de
hovedsynspunkter, jeg som mit partis ordfe-
rer under debatten 1 maj fremhevede vedre-
rende fredningsplanudvalgenes arbejde.

Det forste hovedsynspunkt, vi gjorde
geldende, var det, at fredningsplanudvalge-
nes selvsteendige status ikke ber endres pa
nuverende tidspunkt, og at diskussionen
om en eventuel @wndret status mé afvente
det tidspunkt, hvor der foreligger godkendte
regionplaner. Det andet hovedsynspunkt
var, at fredningsplanudvalgenes befojelser
ngje ber gennemgas med henblik pa opni-
else af en administrativ forenkling og ratio-
nalisering, siledes at udvalgenes vesentlig-
ste funktion, nemlig at veere sagkyndig,
planl®eggende og radgivende instans i for-



