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Lovforslaget
vedioges med 119 stemmer mod 23.

Forste neestformand (Grete Hwkkerup):
Lovforslaget vil nu blive tilstillet stats-
ministeren.

Den newste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag 4l lov om
legemidler.

(Loviorslaget (nr. 88) findes i tilleg A. sp.
1473, fremsettelsen i tidenden sp. 1853).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Forste neestiormand (Grete Hwkkerup):

Jeg kan oplyse, at taletiden i forste om-
gang er indtil 10 minutter, idet den mellem
partierne aftalte taletidsbegrensning ikke
gelder i denne sag.

Camre (S):

Det foreliggende forslag til lov om leege-
midler erstatter lov om apotekerveaesenet fra
1954 med en reekke senere sendringer, for s&
vidt angdr det, man kalder de materielle
regler om leegemidler. Lovforslaget behand-
ler siledes ikke problematikken omkring
produktion og distribution af legemidler,
og selv om disse forhold nok er interessante,
skal de ikke fremdrages ved behandlingen
af dette lovforslag.

Socialdemokratiets malsetning pé leege-
middelomradet er at sikre patienterne effek-
tiv, sikker og billig medicin, at undgs over-
forbrug og misbrug af medicin og at stette
udviklingen af en ny og bedre medicin.
Leegemiddellovgivning, administration og
kontrol indeberer derfor ud over hensynet
til patienterne et hensyn til leegernes ar-
bejdsvilkar, il sundhedsmyndighedernes
funktion og til producenterne.

Da patienterne ikke har et frit forbrugs-
valg med hensyn til legemidler, ma sam-
fundet serge for indseende med, at leegerne
ordinerer den mest sikre og effektive medi-
cin, Legerne bor ordinere ud fra sundheds-
messige og skonomiske kriterier og her vaere
uafhengige af vildledende markedsfering og
have en let adgang til en afbalanceret, neu-
tral leegemiddelinformation.

Samtidig mé samfundet have indseende
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med prisdannelsen og serge for at undgs
urimelige monopolfortjenester pad medicin.

Om de enkelte dele af lovforslaget skal jeg
gore folgende bemeerkninger.

Det er veerdifuldt, at lovforslaget ikke
abner for en fri anvendelse af sernavne for
Ieegemidler, men krever, at et legemiddels
godkendte fellesnavn skal angives pa etiket,
emballage osv. lige s& tydeligt som dets
eventuelle swernavn. Jeg mener, at det er
vigtigt for at fremme overskueligheden og
hindre reklamekonkurrence, og derfor kunne
man nok gi videre og sige, at det var enske-
ligt, at kun internationalt anerkendte felles-
navne blev anvendt sammen med en angi-
velse af, hvem der har produceret det pa-
geldende preeparat. Men det kan vi drefte
neermere i folketingsudvalget.

Det er fremhavet, at lovforslaget pa dette
omrade er i overensstemmelse med EF-
direktiverne, men det m4 fremhaves, at det
ikraftsatte EF-direktiv ikke efterleves i de
ovrige EF-lande, og at vi har taget sidanne
forbehold, at EF ikke kan forhindre os i at
gennemfore en mere restriktiv lovgivning
pé omradet.

Det neeste vigtige hovedpunkt i lovfor-
slaget er betingelserne for godkendelse af
legemidler. Her savner vi en klar tilkende-
givelse af, at det ved indregistreringen af et
liegemiddel mé kraeves dokumenteret, at et
leegemiddel frembyder en terapeutisk fordel
eller imgdekommer et medicinsk ; behov.
Kun pé den made kan man sikre, at sund-
hedshensynet prioriteres hojere end hensyn
til erhvervene, og man undgér det ressource-
spild, som i gjeblikket foregér, fordi fabrik-
kerne koncentrerer deres forskning, ikke om
vigtige terapeutiske nyskabelser, det, man
kunne kalde den originale forskning, men
om betydningslese analogpreeparater og ger
det af rent konkurrencemsssige grunde.

Vi m4 veere interesseret i, at den gode del
af industrien, der interesserer sig for den
originale legemiddelforskning, far fornuf-
tige betingelser at virke under. Det m& ved
indregistreringen af sdkaldte kombinations-
preeparater, det vil altsé sige preeparater, der
indeholder en kombination af flere aktive
bestanddele, dokumenteres, at der er en
seerlig kombinationsvirkning, kunne man
kalde det. Begrundelsen for, at det er uhen-
sigtsmeessigt at have for mange kombina-
tionspreeparater, er, at leegerne kan have
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vanskeligt ved at huske, hvilke bestanddele
der indgdr i kombinationspreparaterne, og
at patienterne reagerer biologisk forskelligt
pé forskellige legemidler. Derfor ma en in-
dividuel docering af de enkelte aktive be-
standdele ud fra et leegeligh synspunkt fore-
treekkes fremfor de faste blandingsforhold
1 et kombinationspraparat. Det er et meget
vigtigt punkt for os, og jeg tror, at samtlige
leegelige interesser i dette land star bag ved
onsket om ikke at f4 en veldig opsvulmning
i antallet af godkendte leegemidler, som be-
tyder, at der bliver mange preeparater, der
i hovedsagen virker nejagtigt ens.

Denne problematik er muligvis tilgodeset
ved lovforslagets § 15, stk. 2, hvor der star,
at et legemiddel for at kunne indregistreres
skal veere formalstjenligt. Men vi ensker, at
dette begreb bliver klargjort noget nzermere
pé den made, som jeg her har omtalt det.

Ifelge lovforslagets § 16 skal en registre-
ring veere gyldig for 5 4r og kan herefter
forleenges for 5 ar ad gangen. Det ma vemre
rigtigt, at en forlengelse ikke bevilges auto-
matisk, men at det skal underseges, om
forudseetningerne for registrering stadig er
til stede, og det vil vi i udvalget soge at fa
sikret i lovens tekst.

§ 22 fastslar, at prisen pa legemidler skal
veere rimelig, hvad det sd ellers vil sige. Vi
mener, at kravet om at anvende disse aner-
kendte fewllesnavne er et af de veesentligste
midler til’at sikre en priskonkurrence. Men
vi gnsker i gvrigt igennem udvalgsarbejdet
at sikre, at det 1 betenkningen over lovfor-
slaget fastslds, at regeringen palegges at
administrere lovens prisafsnit fuldt ud. Det
er jo ikke sd meget veerd at have bestem-
melser om priskontrol, hvis de i praksis ikke
bliver udnyttet.

Vi har med tilfredshed noteret, at mini-
steren i fremsettelsestalen tilkendegiver, at
ministeren ser positivt p4 at anvende be-
myndigelsen i forslagets § 3, stk. 2, til at
undtage ufarlige naturprwparater og de
steerkt fortyndede homeopatiske leegemidler
fra lovens omrade.
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Det er en kendsgerning, at anvendelsen
af disse preeparater er meget udbredt, og at
mange mennesker har gode resultater af be-
handling med naturpreparaterne. Det kan
naturligvis ikke veere lovgivernes opgave at
hindre noget sidant, nir de pagwldende
stoffer i ovrigt ikke er farlige.

Lovforslagets kapitel 7 indeholder be-
stemmelser om en rakke neevn, som skal
nedsettes for at administrere denne lov. Der
er farmakopénsvnet, registreringsnsvnet,
bivirkningsnsvnet, utensilienevnet, apote-
kervarenmvnet og reklamenmvnet, og hertil
kommer formentlig et leegemiddelinformati-
onsnzvn, som er foreslaet af det udvalg, der
er nedsat vedrerende statslig leegemiddelin-
formation. Det forekommer faktisk temme-
lig uoverskueligt og uhensigtsmeessigt, og vi
agber i udvalget at foresld en sendring ps
dette omrade, siledes at der oprettes et ko-
ordinerende og styrende legemiddelnasvn
med et antal undernsevn, som desekker de
forskellige opgaver. Vi mener, at det vil
vere forenklende og effektiviserende for
arbejdet.

Endvidere vil jeg gerne sige, at vi ikke
kan godtage den sammenswetning, visse af
de foresliede navn har fiet. Vi mener ikke,
det kan veere rigtigt, at man f. eks. i apote-
kervarenzvnet har 4 medlemmer indstillet
af henholdsvis Butikshandelens Feellesrad,
Danmarks Apotekerforening, Industriradet
og Grosserer-Societetet, men ingen indstillet
af LO eller Arbejderbevegelsens Erhvervs-
rdd, og vi finder 1 gvrigt, at Forbrugerradet
og dermed ogsi forbrugerinteresserne er
urimelig svagt repreesenteret. Vi vil i ud-
valget fremlegge detaljeret forslag om,
hvorledes vi mener at nwvnene skal opbyg-
ges og bemandes.

Til slut skal jeg bede indenrigsministeren
om at oplyse over for folketinget, hvor langt
arbejdet er kommet i den i september 1972
nedsatte arbejdsgruppe eller ekspertgruppe,
som har til opgave at undersege sporgsmilet
omkring statslig overtagelse af distributio-
nen af leegemidler. Hvis ministeren ikke kan
sige det konkret her i dag — og det vil vel
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for si vidt veere naturligh, om det ikke er
muligt — vil vi vaere teknemlige for en til-
kendegivelse fra ministerens side om, at

arbejdet i denne ekspertgruppe vil blive

fremskyndet.

Hermed skal jeg pa socialdemokratiets
vegne tilsige vores medvirken til en omhyg-
gelig og grundig udvalgsbehandling, og jeg
skal samtidig pa socialdemokratiets vegne
anmode om, at dette lovforslag henvises til
et seerligh udvalg.

Erlendsson (FP):

Dette forslag til lov om lmgemidler giver
skiftende regeringer mulighed for vilkérlig
indgriben over for visse dele af sundheds- og
sygdomssektoren.

En hvilken som helst samfundsfilosofi
kan nar som helst tilgodeses gennem den
meget udflydende definition af begrebet
lzegemidler, som rummes i § 1 og § 3, og ved
de bemyndigelser, der gives sundhedsstyrel-
sen, som det blandt andet ogsa pa det vete-
rinsere omrade kan afleses i lovforslagets
§ 45. Lovens bemyndigelser kan ogsé benyt-
tes, hvis det f. eks. onskes at forbyde salg af
vitaminpreeparater i kebmandshandelen, og
endelig vil loven kunne bruges til at forbyde
og strafforfolge forhandling af uskadelig
homgopatisk medicin og anden sikaldt na-
turmedicin, hvis ufarlighed er evident, men
som md antages tillige at veere uvirksom.
Dette er dog sikkert en sandhed med modi-
fikation. Troen alene kan som bekendt
flytte bjerge.

Hvad specielt angér organismens mineral-
stofskifte, befinder den lmgevidenskabelige
indsigt sig endnu pé erkendelsens forste
trin, hvormed jeg ikke har taget stilling
hverken for eller imod de meget opreklame-
rede tabletter, som store dele af befolknin-
gen i dag s@tber til livs med himmelvendte
gjne. Jeg vil blot advare mod, at laget swt-
tes alt for fast p& den gryde, hvor den folke-
lige tro eller overtro, hvad man nu alt efter
sin indstilling vil kalde det, s& stilfeerdigt
bobler her i Danmark.

Ved siden af alt dette; som henviser prin-
cipielt vigtige beslutninger til rent admini-
strative sken, forer man sig pa andre omré-
der frem med teoretisk perfektionisme og
rigoristiske krav. Séledes er der i forhold til
apotekerloven, som denne lov skal erstatte,
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en vesentlig skeerpelse, udtrykt i §§ 6 og 32
og i bemerkningerne til disse. Det gewlder
kravet om, at fellesnavn pa etiketter m. v.
og i al slags informationsmateriale skal angi-
ves med samme typer og pa lige sa fremtree-
dende made som legemidlets eventuelle
seernavn. Dette kan i de fleste tilfeelde for
emballagens vedkommende ikke lade sig
gore 1 praksis, da adskillige fwellesnavne er
meget lange og komplicerede. Desuden er
der i mange tilfeelde forskel pd NFN- og
INN-betegnelsen, og hvilken skal da vel-
ges? Iswr er problemet uleseligt for kombi-
nationspreparater.

Det ma vere tilstreekkeligt som hidtil
praktiseret, at paknninger m.v. under de-
klarationen viser indholdsstofferne bensevnt
ved fellesnavne eller, hvor sddanne ikke
findes, ved den kemiske betegnelse. Det vig-
tigste er jo, at medicinalpersoner umiddel-
bart kan konstatere, hvad et sernavnspree-
parat indeholder, og dette sker upéklageligt
med det nuveerende system. Det méa derfor
dsekke behovet, at det i bemsrkningerne til

6 anferes, at en specialitets aktive ind-
holdsstoffer deklareres pi en letleselig ma-
de.

Endvidere skal anferes, at det i fremti-
den er pabudt at patrykke etiketter m. v. et
feellesnordisk varenummer, sekscifret og let-
leeseligt. Efter min mening vil denne be-
stemmelse ogsd 1 informationsmaterialet
skabe store praktiske vanskeligheder. I de
fleste tilfeelde kan man vel tale om en kon-
fusion i stedet for en enskelig klarhed, da
preparatet si at sige skal optrede med 2
navne.

Lovforslagets § 12 indeholder en bestem-
melse om, at indenrigsministeren kan fast-
seette regler om, at sera, vacciner og andre
biologiske lmgemidler, der forhandles eller
udleveres fra statens seruminstitutter, ikke
skal optages i sundhedsstyrelsens speciali-
tetsregister. Som begrundelse anferes res-
sourcebetragtninger. I forste reekke er dette
et brud pad lovens principielle opbygning,
hvorefter alle legemidler af sikkerhedsmaes-
sige grunde ber underkastes samme vilkar,
uanset hvem fremstilleren er. Det er yderst
beteenkeligt, at en institution, blot fordi den
er statsejet, skal have serrettigheder. Gv-
rige statsinstitutioner, bl. a. DSB, mi jo
rette sig efter feerdselslovgivningen, ligesom
statsrevisorerne kontrollerer de enkelte mi-
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nisteriers udgifter — for at nevne et par
eksempler. :

Endvidere er der sket en vesentlig udvi-
delse af seruminstitutternes rettigheder.
Ifelge de nugwldende bestemmelser i apote-
kerlovens § 72 er kun undtaget de sera, vac-
ciner og andre bakteriologiske presparater,
der fremstilles p4 statens seruminstitutter.
Det er nu udvidet til produkter, der for-
handles af institutterne, ligesom udtrykket
»bakteriologiske preeparater” er erstatttet af
udtrykket ,biologiske legemidler. Dette
udtryk mé ligesom s§ meget andet i lovfor-
slaget siges at veere noget diffust og ma rent
umiddelbart teenkes at omfatte ethvert lze-
gemiddel, der ikke er fremstillet ad synte-
tisk vej.

Konklusionen mé veare, at ogsé serumin-
stitutterne underkastes sundhedsstyrelsens
kontrol, hvis ensket om skeerpet kontrol
fastholdes pa samme méde og efter samme
retningslinjer som privatejede leegemiddel-
fremstillere.

§§ 22-24 angiver de prishestemmelser, der
er indeholdt i den bestiende apotekerlovs
§§ 78 og 79. I apotekerlovsudvalget er dette
problem ikke ferdigdiskuteret, men henvist
til det endnu arbejdende gkonomiske specia-
listudvalg. Iser finder jeg loviorslagets § 22,
stk. 2, der angar 8 &rs reglen, uheldig, idet
prisanseettelsen for apoteksfremstillet medi-
cin forudsettes anvendt i henhold til medi-
cintaksten. Da medicintaksten er opbygget
pd et mere end 50 dr gammelt grundlag,
som intet har med driftsekonomiske prin-
cipper at gere, mi dette af medicinindu-
strien med rette foles helt urimeligt.

Endelig m4 sporgsmalet om reklame for
lzegemidler, der omhandles i kapitel 6, kort
bergres. Dette emne har jo i de senere ar
givet anledning til en hel del debat bade i
befolkningen og blandt de specielt bergrte i
sundhedssektoren. Sundhedsstyrelsen har
taget emnet op og nedsat et udvalg, der
bl. a. drefter muligheden af en eventuel
statsinformation.

Kritikken, der ikke har veeret ganske ube-
rettiget, har dog ogsé medfert et gledeligh
initiativ, idet de tre medicinproducerende
organisationer, MEFA, Foreningen af dan-
ske Medicinfabrikker, MEDIF, Medicinim-
portforeningen, og Danmarks Apotekerfore-
ning i feellesskab er giet i gang med at lose
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informationsproblemet ved et aftalt selvju-
stitsprogram. Det er besluttet at udgive et
legemiddelkatalog omfattende samtlige dei
Danmark i handelen verende lmgemidler
med en uathsngig redaktionskomité, Efter
planen skulle forste udgave foreligge i slut-
ningen af dette 4r. Komiteen bestir af pro-
fessor, dr. med. Erik Jacobsen, overlege
Klaus Jensen og apoteker Jorgen Buur, den
tidligere chef for sundhedsstyrelsens farma-
ceutiske laboratorium.

Endvidere er der oprettet et uafhengigt
nzvn for medicinsk informationsmateriale,
der skal hindre, at medicininformation og
reklamemateriale, der tilgdr medicinalperso-
ner, er vildledende eller lover mere, end der
kan holdes. Dette uathengige neevn har som
formand professor, dr. jur. Mogens Kokt-
vedgaard. Der ma neeres begrundet hab om,
at dette initiativ vil klare bestdende mang-
ler i leegemiddelinformationen, siledes at et
bekosteligt statsligh system vil kunne und- -
gés.

Endelig vil jeg sporge regeringen: hvorfor
ikke leegge loven tettere op til de felles EF-
bestemmelser, eller er der slet ikke tenkt pa
det? En revision af loviorslaget med et si-
dant sigte, for det forelagdes folketinget,
ville dog have veeret naturlig for netop
denne regering, og p4 mange omrader ville
loven ikke blive ringere af det.

Mit parti har, som man kan forsts, mange
indvendinger mod lovforslaget i den forelig-
gende form. Vi anbefaler en grundig ud-
valgsbehandling.

Karlskov Jensen (V):

Det foreliggende lovforslag bygger pa en
kommissionsbetenkning, sidan- som det er
blevet nsvnt. Kommissionen har jo igen
haft en nordisk beteenkning som grundlag,
og samtidig har det veeret sidan, at man har
taget et vist hensyn til det EF-direktiv, der
foreligger, og at der altsd ogsd er foretaget
en justering i den forbindelse.

Vi er nok formentlig alle sammen enige
om, selv om der kan vare mange enkelthe-
der, vi ikke er enige om, at der m4 veere en
forsvarlig og stadig ajourfert kontrol med
alle legemidler og medicinske preeparater.
Derfor bygger loviorslaget naturligvis ogss
— sédan som den hidtil geldende lov — p4,
at virksomheder og personer, der er beskeefti-
get med fremstilling, salg eller opbevaring af
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leegemidler, er underkastet sundhedsstyrel-
sens kontrol. Sadan ma det nok veere.

Om de omrader, der inddrages under kon-
trollen, s& er de rigtige, eller om de er mere
eller mindre omfattende end nedvendigt,
det kan vi nok se pa under udvalgsarbejdet.
Der er jo ikke tale om en slekkelse af kra-
vene med hensyn til sikkerhed og bivirknin-
ger, eller der ma ikke vezere tale om det.

Lovforslaget har altsi en side, der vender
ud imod EF-fwllesskabet, og hovedformalet
er, og sidan lmser jeg ogsd lovforslaget, at
sikre befolkningen imod, at vi oversvemmes
af medicin og preeparater fra de EF-lande,
der har en mindre kontrol og derfor mindre
sikkerhed i denne forbindelse, end vi har det
og ounsker at have det. Jeg er meget tilfreds
med indenrigsministerens forslag i denne
henseende.

En anden vigtig side af forslaget rummer
en liberalisering, der kommer til udtryk i
den fleksibilitet, der er indbygget i disse
bestemmelser. Der er, som det tidligere er
nzevnt herfra, ikke tale om, at man pa for-
hand udelukker hverken homeopatiske mid-
ler eller naturmediciner, nir bare der er sik-
kerhed for, at de ikke kan medfere skade pa
patienterne.

Der sker jo en stadig udvikling p4 medicin-
" omradet. Der sker stadig nye landvindin-
ger med hensyn til medicinernes virkninger
og eventuelle bivirkninger, og derfor mé en
lovgivning pé dette omrdde altsd veere
temmelig fleksibel. Nar man tager det i be-
tragtning, kan man vel acceptere de mange
bemyndigelser, der ligger i lovforslaget. Per-
sonlig er jeg ikke i princippet seerlig glad for
mange bemyndigelser i en lov, men her stir
vi nok — det gor vi desvearre ofte, nar vi
kommer til praksis — med et omrade, hvor
det bade er hensigtsmessigt, og hvor det vel
i og for sig ogsé er ngdvendigt.

Et tredje hovedprincip i lovforslaget er,
at leegemidler skal underkastes de samme
regler for fremstilling, for forhandling og for
kontrol, uanset om de er fremstillet p& apo-
tek eller de er fremstillet pa fabrik, uanset
om det er danske preeparater, eller det er
udenlandske preparater. Jeg synes, det er et
rigtigh princip, og jeg synes, det er et godt
princip, men jeg kan maske have mine tvivl
om, hvorvidt man ikke et enkelt sted i lov-
forslaget kommer til at bryde dette princip.
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Det vil jeg gerne vende tilbage til lidt sene-
Te.
Jeg har sat et sporgsmalstegn ved ordet
»varer 1§ 1. Jeg synes, det er et lidt ejen-
dommeligt udtryk, men vi kan jo under
udvalgsarbejdet se pa, hvad der ligger i det,
og hvad der ligger af afgreensning i det, men
princippet er jo, at alene levnedsmidler og
nydelsesmidler og kosmetiske varer er und-
taget sammen med visse foderstoffer.

Spergsmalet om etikettering af mediciner
har veeret nevnt af hr. Camre, og jeg tror
ogsd, den foregiende taler var inde pa det.
Hr. Camre var tilfreds, forstod jeg, med de
bestemmelser, der er nedfeldet i lovforsla-
get om sewrnavne i forhold til fwellesnavne.
Jeg foler mig knap s& sikker. Jeg foler mig
ikke sikker p4, om de bestemmelser, der er
nedfeldet her i lovforslaget ilkke lettere vil
kunne medfere forvekslinger, hvor der er
tale om rekvisition pr. telefon, end de nugeel-
dende bestemmelser. Men det er jo detaljer,
naturligvis vigtige detaljer, og det er forst
og fremmest ting, som det vil veere prak-
tisk maske at se p& under udvalgsarbejdet,
og dem vil jeg gerne vende tilbage til dér.
For én ting er jo naturligvis, om der er sik-
kerhed og absolut sikkerhed for indholdet
og virkningen af de stoffer, der findes i
esken eller flasken. En anden ting er, at vi
naturligvis ogsé ma sigte imod at hindre, at
der kan ske forvekslinger og som folge deraf
ulykker.

Jeg burde maske sige i forbindelse med
spergsmélet om etikettering, at jeg har
lagt merke til, at det ogsd er frem-

fort — i betenkningen, mener jeg det er,
ellers er det i bemarkningerne til lovforsla-
get — at Verdenssundhedsorganisationen

sddan set, mener jeg, gar ind for det samme
synspunkt som det, jeg har provet at gere
geldende her, altsd i modswetning til det,
der ligger 1 loviorslaget.

Der er nogle bestemmelser, som jeg gerne
lige vil neevne til sidst; det er bestemmel-
serne om dyrlegernes forhold, hvor man i
§ 45 foreskriver, hvor meget dyrlegerne ma
medtage, og hvor meget de ikke m& medtage,
og tilsvarende er der en bestemmelse om, at
man ophaever dyrlegernes dispenseringsret.
Jeg ved ikke, hvor meget det sidste betyder,
men det forste vil jeg gerne opholde mig en
lille smule ved, fordi vi jo befinder os i
greenseomrader, ndr det drejer sig om hu-
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man medicin og de preparater eller andre
ting, der kan vere tale om at bruge her,
men vi befinder os 1 en tilsvarende situation,
nar det drejer sig om at afgrense, hvad der
er veterinsermedicin, og hvad der er foder-
midler eller foderstoffer. Dér havde jeg me-
get gerne set, at der havde varet en klar
linie.

Jeg forstar, at det efter forslaget er over-
ladt til fremtidige forhandlinger mellem
indenrigsministeren og enten miljoministe-
ren eller landbrugsministeren at indfere
nogle nwrmere regler her. Men nir man
sammenholder det med § 45, har jeg en for-
nemmelse af, at der i lovforslaget kan ligge
en indsneevring af de regler, der er geldende
1 dag pa dette omrade, og hvorom der har
veret fort mange og lange forhandlinger.
Jeg vil da gerne, om indenrigsministeren vil
kunne afkreefte mine formodninger i s& hen-
seende og bekrwmfte, at der ikke sker nogen
eendring 1 de geeldende regler pa dette for
mange mennesker meget vigtige omrade.

I ovrigt kan jeg pa venstres vegne anbe-
fale lovforslaget til gennemforelse, og ogsé
jeg forventer, at der mé ga en grundig ud-
valgsbehandling forud. Der er jo waldig
mange detaljer og veldig mange enkelthe-
der, som det er helt umuligt at komme ind
pé ved denne korte forstebehandling.

Edele Kruchow (RV):

Det radikale venstre giver tilslutning til,
at vi skal have en lov om legemidler. Vi
gleedede os over ministerens ord i fremseet-
telsen om, at vi gennem lovforslaget wvil
kunne nd frem til en mere liberal holdning
end hidtil, nar det drejer sig om at undtage
varer og varegrupper fra omradet for den
nugeldende lov om legemidler, og vi vil
meget gerne have dette ngje uddybet un-
der udvalgsarbejdet. Det radikale venstres
vurdering af forslagets kapitel 1 og iser § 3
forekommer os nemlig at kunne fore osi den
stik modsatte retning. § 3 rummer si bety-
delige bemyndigelser for ministeren, at det,
der vel egentlig er teenkt som en beskyttelse
af forbrugerne, synes at kunne ende i en
form for legen barnepige over for befolknin-
gen, som vi ikke gnsker.

Vi vil minde om, at vi i 1973 vedtog en
lov om levnedsmidler, og de.varegrupper,
der omfatter kosttilskud, der er ganske
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uskadelige i deres sammensstning og ind-
hold, og som bestar af forskellige mineral-
og vitaminpreparater, der forhandles i fri
handel, bor efter vor opfattelse udelukkende
sortere under levnedsmiddelloven. Vi ma
altsd ogsé sige, at vi synes, det er en selviel-
ge, at kamillete, horfre, wbleeddike og lig-
nende varer, der ifelge § 1 i det loviorslag,
der ligger her, maske kunne opfattes som
noget, der kan pévirke legemsfunktioner, pa
en eller anden méde kan komme ind under
loven.

Vi onsker altsd i det radikale venstre noje
undersggt, om kapitel 1 og navnlig § 3 kan
udformes, s vi fir en mere snever og mere
klar afgreensning af, hvad loven omfatter,
og hvad vi forstdr ved lwgemidler. Det vil
ogsd indebare, at det bliver meget mere
overskueligt og klart at tilretteleegge den
kontrol, som vi selviglgelig mener er ned-
vendig, nar det drejer sig om leegemidler.

Jeg vil gerne sige, at jeg sddan set er helt
enig med hr. Erlendsson, ndr han siger, at
det er en alt for udflydende definition af
leegemidler, der er lagt op til her i loviorsla-
get.

Vi er ogsd enige med hr. Camre i onsket
om en dybtgdende redegerelse for, hvad
man forstar ved legemidler, og derfor vil jeg
ikke gentage nogen af de synspunkter, der
kom frem her.

Vi er indforstdet med, at loven kommer til
at gelde svangerskabsforebyggende midler
og ogsa visse utensilier, altsd de varer, der
anvendes i sygdomsbehandling.

Angdende de farmaceutiske specialiteter
er vi ogsd enige i, at her mi vi have indga-
ende kontrol med bide fremstilling og ind-
hold og selvislgelig ogséd med priser, men
dog séledes, at der indgér hensyn til forsk-
ning, nir der skal overvejes kontrol f. eks.
vedrgrende priserne.

Med hensyn til den kliniske afpmvnmg af
legemidler og betryggende indseende her-
med synes vi, at vi m4 have noget med om
erstatningsproblematikken og se nejere pa
det. Vi teenker her f. eks. pa de ulykkelige
situationer, der opstod for nogle ar siden
omkring thalidomidofrene. Vi mener ogsa,
at reklamen gennem lovgivningsarbejdet
skal drejes s& meget, som det overhovedet er
muligt, sdledes at den far en neutral og op-
lysende karakter.

Oplysningerne i forslaget om, at vi ma
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regne med forsgede omkostninger, vil vi
have ngjere rede pa, fordi vi tror, der mé
kunne spares. Vi ved, alle disse nevn omta-
les, der skal sidde og kontrollere og radgive
pé den ene eller den anden méde, s& det er
jo muligt, at der er noget her, der kan forenk-
les.

Ministerens omtale af forslagets overens-
stemmelse med EF-direktivet fra 1965 vil vi
meget gerne se i et videre perspektiv, fordi
vi ser hen til en lovgivning, der ikke blot
skal veere 1 pagt med, hvad der stir i 1965-
direktivet, men ogsd m4 sammenholdes med
de senere ars udvikling i andre medlems-
lande og med vore gnsker om ikke at f§ en
for vid abning for legemidler udefra. En
undersegelse ogsd af disse forhold kan dog
medfore, at lovforslaget méske ikke kan
feerdigbehandles i 4r, men det mener vi ikke
gor s& meget. Det er vigtigere, at vi kommer
til bunds 1 sagerne, og vi tilsiger altsd vor
stotte til et grundigt udvalgsarbejde.

Karen Thuree Hansen (KT):

I ministerens fremsetttelse er der en
bemsrkning om, at nerverende lovforslag
fremleegges til en i egentligste forstand dben
forhandling her i tinget. Med den taletid,
der er til radighed ved fortebehandlinger, vil
en aben forhandling om dette vidtgiende
lovforslag nok veere noget illusorisk her og
nu, men jeg kan p4d min gruppes vegne til-
sige lovforslaget en meget grundig behand-
ling i det forestdende udvalgsarbejde.

Som helhed betragtet havde det veeret
onskeligt, om bade kommissionsarbejdet
angéende de materielle regler om leegemidler
samt den nedsatte og stadig arbejdende
kommission angdende distributionen af lee-
gemidler havde veeret foerdig p4 nogenlunde
samme tidspunkt, nermere betegnet for
fremswttelsen af dette lovforslag, siledes at
der bavde veeret mulighed for at behandle
det hele under ét. Det har vel ogsi veeret
meningen fra starten, idet et underudvalg,
benzvnt distributionsudvalget, har afgivet
en beretning til plenarudvalget med forslag
om en rationalisering af leegemiddeldistribu-
tionen i detailleddet gdende ud pé en storre
fleksibilitet og en mere intensiveret planlaeg-
ning. Nu vel, distribueringen mé vi lade lig-
ge, til udvalget engang barsler med en be-
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teenkning, der s4 vil affode endnu et lovfor-
slag, og jeg vil vende tilbage til det forelig-
gende lovforslag om de materielle leegemid-
lex.

Vi har her i landet en meget restriktiv
kontrol med leegemidler. Denne kontrol er af
overordentlig stor betydning og ikke mindst
en betryggelse for forbrugerne, men nér der
nu stilles yderligere krav i henhold til §§ 6
og 32 om sivel sernavn og fmllesnavn som
indholdsdeklaration foruden alle de andre
angivelser, som loven kreever, m4 det fore-
komme mig at vare et uhert stort krav til
medicinalindustrien, som i forvejen har afgi-
vet alle disse oplysninger om diverse prepa-
rater til registreringsnevnet, der s& igen
videregiver sin indstilling til sundhedsstyrel-
sen om farmaceutiske specialiteters opta-
gelse 1 specialitetsregisteret. Megen medicin
leveres i smapakninger,' og det vil simpelt -
hen vaere ugerligt at f4 disse mange deklara-
tioner anfert p& etiketten. Man kan som
modargument fremfore, at man si bare kan
lave emballagen storre. Det kan man natur-
ligvis ogsd godt, men det vil betyde ekstra
fordyrelse og stille krav om sterre opbeva-~
ringsplads béde inden for fabrikationen, i
engrosleddet og i apotekerne som detdilled,
og ingen er vel interesseret i at opbavere luft.

Og hvem vil 84 alle disse ekstra oplysnin-
ger gavne? Reklamering for legemidler ma
finde sted over for leeger, tandleger, dyrle-
ger, farmaceuter osv. Dette kan jeg tilslutte
mig, idet det fortrinsvis er disse grupper,
der ordinerer leegemidler. Leege-patientfor-
holdet er som regel et fortrolighedsforhold,
hvor patiehten forlader sig pa legen som
den sagkyndige og i meget f4 tilfwlde inter-
esserer sig for navnet eller indholdsdeklara-
tionen pé det ordinerede leegemiddel, s4 det
er ikke forbrugernes interesser, man her vil
varetage, men snarere en besverliggerelse af
hele det interne kontrolapparat inden for
industri og distribution, der som af ministeren
papeget vil medfore foraget personalebehov
og dermed ansldede merudgifter pa 1,3 mill.
kr.

Efter at Danmark er tradt ind i Europa-
feellesskabet, er det vel ogsid meningen, at der
skal ske en tilnsermelse af lovgivningen om
medicinske specialiteter inden for Feellesska-
bet. Mig bekendt stilles der ikke de restrik-
tive krav om etikettering af medicinske spe-
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cialiteter, som dette lovforslag indebserer,
men jeg er maske galt underrettet og beder i
s4 fald ministeren korrigere mig.

Med hensyn til naturmedicinske preepara-
ter, som i de seneste ar har varet genstand
for megen omtale, vil vi under udvalgsarbe;j-
det sette os grundigt ind i hele dette om-
ride og habe, det nedsatte udvalg til under-
spgelse af disse preeparater er kommet si
langt i overvejelserne, at undersogelsen kan
inddrages i diskussionen.

I relation til de bebudede udgifter vil jeg

gerne stille ministeren et direkte spergsal: |

omfatter disse udgifter ogsd en registrering
af de sera, vacciner og andre biologiske
preeparater, der fremstilles pa statens seru-
minstitutter, og som retteligt falder ind
under specialitetsbegrebet, men som hidtil
har veeret undtaget fra registrering og kon-
trol?

Til slut vil jeg blot gentage, at min
gruppe er adben over for forhandlinger om
loviorslaget, men at vi pa nuverende tids-
punkt ikke gnsker at binde os neermere.

Jes Sehmidt (CD):

Jeg kan tiltreede en hel del af det, som de
. forhenverende ordferere allerede har sagt
om dette loviorslag, og jeg kan derfor ind-
skreenke mig til ved denne forstebehandling
at komme med nogle f& bemsrkninger, da
jeg gar ud fra, at denne lige s& vigtige som
komplicerede lov har behov for en szrdeles
grundig og kritisk udvalgsbehandling. Det
gelder iser, da man inden for medicinens

verden har at gore ikke kun med anerkendte

mediciner, men ogsé med mediciner, hvor
troen spiller en rolle, ligesom der findes
preeparater, hvor handfaste skonomiske in-
teresser og gruppeinteresser spiller en rolle.

Principielt vil centrum-demokraternes
gruppe gerne give udtryk for den opfattelse,
at vi har behov for en klar, en forstaelig og
en sammenfattende legemiddellov. Hvad
man 84 end kan mene om forslagets enkelt-
heder, s& ma det vist siges, at det i det store
. og hele folger en fornuftig grundlinje.

Men nar dette er sagt, sd vil jeg nevne
enkelte eksempler pé ting, der efter vor op-
fattelse i hvert fald ber underseges meget
noje. En af dem har hr. Erlendsson allerede
veeret inde pa. Lad os tage § 12, hvor det
hedder:
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»Indenrigsministeren kan fastswmtte regler
om, at sera, vacciner og andre biologiske
legemidler, der forhandles eller udleveres
fra statens seruminstitutter, ikke skal opta-
ges 1 sundhedsstyrelsens specialitetsregister.«

Hvorfor dog denne swrbestemmelse for
statens seruminstitutter? Nér der tales om
biologiske leegemidler, ber man jo ikke over-
se, at over halvdelen af dansk produktion af
leegemidler netop bestar af bilogiske leege-
midler, hvortil bl. a. penicillin, insulin osv.
horer. Efter min opfattelse ber alle under-
liegges sundhedsstyrelsens kontrol, ogsé sta-
tens institutter. Maske er der for gjeblikket
ikke penge og personale nok til at fore
denne kontrol, men deri kan dog ikke ligge
en begrundelse for at give afkald pa princip-
pet i en sd vigtig lovgivning. Hovedreglen
mé dog vist veere, at legemidlers veerdi skal
dokumenteres og kontrolleres. Hvorledes
kan forbrugeren ellers fi sikkerhed for, at
hans tillid til legemidler ikke misbhruges?

Et andet spergsmél, som ogsa er blevet
nevnt af en tidligere ordferer her, opstar i
forbindelse med § 6, som man kan undre sig
meget over, iseer ndr man leser bemeerknin-
gernes sidste afsnit, der kan fore til forvir-
ring og farlige misforstéelser. Det hedder i
bemarkningerne til § 6:

»Det forudsmttes, at sundhedsstyrelsen
stiller krav om, at et leegemiddels feellesnavn
p4 etiket og emballage angives lige sa tyde-
ligh (med samme skrifttype' og -storrelse)
som dets eventuelle sernavn.

Er der mon hjemmel til denne bestem-
melse i loven overhovedet? I hvert fald har
den, der har skrevet disse linjer, ikke meget
forstand pé typografi, for s ville han vide,
at benyttelse af samme store type pé en eti-
ket mé virke uklart og kan fa farlige fejlta-
gelser til folge. P4 en bil skriver man jo hel- -
ler ikke under firmabetegnelsen i samme
store bogstaver ,,automobil®.

Der kunne ogsé siges en hel del om EF-
direktiver, om undtagelse af de sakaldte al-
lergifremkaldende stoffer og om forholdet
mellem reklame og den nedvendige forbru-
gerinformation. Det skal jeg lade ligge.

Vi noterer med gleede i ministerens skrift-
lige fremsewttelse, at han tilsiger en absolut
positiv vilje til at se p4 mulighederne for
forhandling af de sakaldte homeopatiske
preeparater af en vis fortynding. Desverre
synes det, som om denne positive vilje ikke
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helt har dwekning i lovforslagets tekst. Jeg
vil gerne pointere, at centrum-demokrater-
nes gruppe vil veere med til at stotte den
absolut positive vilje i denne sag. Vi gnsker
at fremhaeve, at liberaliseringen p& natur-
preparaternes og de homgopatiske midlers
omréde er absolut pakrevet og ligger i ti-
dens og udviklingens &4nd.

Med disse henvisninger vil jeg pa min
gruppes vegne gerne tilsige kritisk og velvil-
lig behandling af det foreliggende lovforslag.

Kurt Brauer (SF):

Hr. Camres tale lyttede jeg til med inter-
esse. Den forekom mig at veare klog og vel
gennemarbejdet. Det gor mig hvervet let.
Jeg gleder mig til samarbejdet med social-
demokratiet i det udvalg, som bliver nedsat
til behandling af dette lovforslag. Jeg har
dog et par bemarkninger, som jeg ensker at
fremswette her ved denne forste principielle
behandling af forslaget.

Det er vel for en EF-modstander forst og
fremmest EF-perspektivet, der stikker i
gjnene. Ministeren siger tresterigt i sin frem-
seottelsestale, at der ikke vil blive tale om
nogen slekkelse af de krav, som i dag stilles
til forskellige preeparater, for de kan lance-
res pé det danske marked, og det kan jo
veere meget godt med det, s& meget desto
mere som alle progressive krafter sydpa i
EF-landene i gvrigt keemper som lover for
at slippe for noget af alt det sprejt, som
seelges under betegnelsen legemidler i disse
lande. Derfor er det meget klogt, at vi alde-
les ikke slekker her. Der kunne maske
endda veere grund til at skeerpe i forhold il
de nuveerende bestemmelser, og jeg gleder
mig til at se, om vi kan skabe sikkerhed for,
at det vil ske, under udvalgsarbejdet.

Ministeren har imidlertid lidt senere — og

det er det, der kan gere én lidt nerves — i
sin fremsettelsestale en passus, hvori han
giver udtryk for gnsket om at dbne for en
mere liberal holdning til naturmedicinerne.
Det vil vi da meget gerne se pé i udvalget.
Vi mé imidlertid forlange, at der skal veere et
faktisk medicinsk behov til stede, for et
preeparat kan lanceres pad det danske mar-
ked. Vi finder det ikke tilstreekkeligh, at
man kan udregne, at et preparat ikke er
seerlig skadeligt. Det er bestemt ikke til-
streekkeligt for os. Der har veret utallige
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praeparater i medicinhistorien, som har ve-
ret kaldt uskadelige i et stykke tid, indtil
man regnede ud, at det var de aldeles ikke.
Alene for at bevare overskueligheden for
patienterne — men da bestemt ogsé for lee-
gerne — pi hele medicinomradet ber der
saettes meget snevre greenser for, i hvilken
udstreekning man kan lade forskellige pree-
parater lancere, hvis det faktisk er sidan, at
vi p4 det danske marked i forvejen har prze-
parater nok, som kan dskke det behov, som
findes. ‘

Hr. Camre har ret i, at fremstilling og di- -
stribution ikke er til behandling her, og det

_er sporgsmalet om prisdannelsen i videste

forstand heller ikke. Det er stadig et pro-
blem for mange mennesker, at vi fik de dar-
lige refusionsbestemmelser gennemfert i sin
tid. Jeg m& bebude — medmindre regerin-
gen skulle fole sig kaldet til at tage initiati-
vet — at vi pd anden vis vil forsoge det
sporgsmal rejst nok en gang. Det er et alvor-
ligt problem for mange mennesker, specielt
for folk med kroniske lidelser, at den medi-
cin, de skal have til bekempelse eller til
dempning af virkningerne af deres kroniske
lidelser, er s& urimelig dyr. Vi fik ikke gen-
nemfort et fornuftigt system, dengang vi sd
pa sagen sidst, og jeg m& bede ministeren .
om at forklare herfra, om han har lyst il at
kigge pa det spergsmél, og om vi kan regne
med regeringens velvilje med hensyn til at
se pa disse refusionshestemmelser.

Jeg skal, som det vil fremgs af det, jeg
har sagt, forsege at etablere et kritisk ud-
valgsarbejde bade med hensyn til fremstil-
ling og distribution og med hensyn til pris-
dannelse og da bestemt ogsd med hensyn til
de bestemmelser, som faktisk er til debat
som folge af dette lovforslag. Men jeg regner
med, at de ikke kan klares med en isoleret
debat om dette lovforslag, fordi beslegtede
omrider er berort sa kraftigt, som de er.

Bracher (KrF):

Det foreliggende lovforslag er resultatet
af flere 4rs arbejde i udvalg, hvor man
skulle finde frem til en revision af den nu-
gzldende apotekerlov. Med den forsknings-
meessige og industrielle udvikling, som er
sket de sidste artier, er det ganske naturligt,
at mange nye ting mé tages med, ogsd den
kendsgerning, at vi star i et stadig foroget
nordisk samarbejde med koordinering af vor
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feelles lovgivning, og at vi efter optagelse i
EF ma tilpasse vore love til EF-landenes
lovgivning. Det er sikkert en god ting, at
udvalget har foretrukket en deling af den
gamle lov, siledes at det foreliggende lovfor-
slag kun omfatter bestemmelser om leege-
midler, mens man s kan se hen til et senere
loviorslag om legemiddeldistribuering, som
en ekspertgruppe stadig arbejder med.

Ministeren siger i sin skrifthge fremswmttel-
se, at lovforslaget giver mulighed for en li-
beralisering i forhold til geeldende regler,

-uden at man samtidig slekker pa de kvali-
tetskrav, som nedvendigvis m4 stilles til
leegemidler. Det er ogsa den opfattelse, man
far, ndr man leser lovforslaget igennem og
sammenligner med den nugeldende lov.
Liberaliseringen gelder bl. a. de sikaldte
naturpreparater, og ministeren udtaler, at
der fra hans side er mulighed for at for-
handle om de sakaldte homeopatiske preepa-
rater. Det er jo en sag, som har vaeret steerkt
fremme 1 offentligheden i de senere &r; vi
mener, det er rigtigt, at man er dben over
for disse ting, og vi vil gerne se nwrmere pé
det i udvalget.

Stramningen bestdr i veesentlig grad i
langt storre kontrol fra sundhedsmyndighe-
dernes side med alt, hvad lovforslaget om-
fatter, dvs. bade leegemidler, virksomheder-
ne, der fremstiller dem, redskaberne, hvor-
med legemidlerne overferes til menneske-
eller dyrelegemet, og ogsd de radioaktive
leegemidler, som er seerlig farlige. Den foro-
gede kontrol kraever naturligvis mere mand-
skab og nedswttelse af flere nwvn, en sag, vi
ser med velvilje p4. Vi vil dog gerne vere
med til ogsa at se pa antallet af de omtalte
nezevn, méske kan det reduceres noget.

Som et helt nyt omride medtages svan-
gerskabsforebyggende midler. I bemarknin-
gerne siges det, at der ogsd for disse midlers
vedkommende vil kunne skabes passende
kontrolordninger. Det menes, at prisen skal
veere rimelig. Det er jo en kendt sag, at
medicinalvarer ofte er meget dyre. Vi en-
sker derfor, at prisniveauet bliver holdt s4
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lavt som muligt. Vi vil gerne se p4 den side
af sagen i udvalget. Vi har adskillige virk-
somheder, der fremstiller leegemidler og eks-
porterer dem. Der er foresldet strenge be-
stemmelser for godkendelse af fremstilling
af legemidler, og det mener vi er en god
ting, s& dansk fremstillede leegemidler kan
holdes pé et hejt stade.

Vi finder, at der er mange gode ting i lov-
forslaget, men ogsi enkelte ting, som vi
gerne vil se pa i udvalget, og kristeligt folke-
parti lover en velvillig behandling.

Hanne Reintoft (DKP):

Forslaget til lov om lmgemidler m& be-
tragtes som meget skuffende i betragtning
af de store problemer, der er omkring fabri-
kation, reklame og forbrug af legemidler i
vores land. Det er newrliggende at drage den
konklusion, at en manglende konsekvens og
angsten for mere restriktive forholdsregler
mé seges 1 vort EF-medlemskab, fordi vor
lovgivning vel skal tilpasses EF-lovgivnin-
gen pi dette omrdde. I tiden inden Dan-
marks indlemmelse i EF blev der fra lwoge-
side gentagne gange advaret mod forholdene
netop pa legemiddelomradet inden for EF,
og det er med beklagelse, at vi nu ser et for-
slag, der er alt for lemfwldigt over for de
virkelige problemer. Jeg antager, man vil
benzgte, at tingene hwenger sammen, men
fremtiden vil nok pa dette omride — som
P4 s mange andre inden for EF-omridet —
vise os, at vi ulykkeligvis har ret.

Vort land har i mange &r haft en alt for
defaitistisk holdning béde til leegemiddel-
forbruget og til medicinalindustriens profit-
praegede udfoldelser. Vi mangler udferlige
statistiske oplysninger p4 omriddet. F. eks.
kender vi ikke medicinindustriens produkti-
onstal for psykofarmaka og andre medicin-
grupper, som man uantastet far lov at be-
tragte som fabrikationshemmeligheder, selv
om vi nok m4 sige, at det har stor interesse
for hele vores samfund og vores sundheds-
seltor,

Medicinpriserne er hgje og forbruget an-
tagelig meget stort. Man kan regne med, at
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hver praktiserende l:ege ordinerer gennem-
snitlig for 1/ mill. kr. medicin arlig, og der
bliver bare her i Danmark solgt for 125 mill.
kr. psykofarmaka ca. hvert ar. En svensk
undersogelse for 1968-69 viser, at store be-
folkningsgrupper har et konstant medicin-
forbrug. Vi har desveerre ikke sadan en un-
dersogelse i Danmark, men mé regne med,
at tallene her er nogenlunde analoge med de
svenske. Vi ved, at leegerne presses af deres
patienter, der i vores indviklede og frustre-
rede samfund har behov for at klare sig
igennem ofte uoverstigelige problemer i
hverdagen, bl. a. presset pa vore arbejds-
pladser, og derfor kommer og beder om
mediein.

Samtidig oges medicinordineringen af den
meget pagiende reklamering, der anvendes
af de fleste leegemiddelfabrikker. Man m4 i
Danmark regne med, at der anvendes ca. 70
mill. kr. arlig til medicinreklame til leger
og sundhedsveesen. De praktiserende leger
far swrlig meget, og jeg har set tal, der oply-
ser, at en praktiserende leege kan regne med
at f4 for 20.000 kr. reklame ind ad sin der.
Det, der reklameres for, er ikke altid pro-
dukter med nye egenskaber, men ofte pro-
dukter med samme egenskaber som tidligere
produkter, der blot i den almindelige kon-
kurrence soges presset frem til hojere salgs-
tal end konkurrentens. Lovforslaget burde
i meget hoj grad have imodegiet dette langt
mere konsekvent.

Patienterne kommer ofte i den situation,
at leegerne p4 grund af reklamepresset — og
det sges, fordi den praktiserende lege har
travlt og tit ikke har tid til at folge med i
faglitteraturen — er nedt til at ordinere nye
preeparater med nogenlunde samme virknin-
ger som tidligere midler, blot til hgjere pri-
ser, fordi han fir at vide, at det er noget nyt
og noget bedre. Jeg ved, at apotekerne foler
sig meget hjelpelose over for det, fordi de it
star med en patient, som har fiet en recept
pé et nyt preparat, der er dyrere end et
fuldsteendig tilsvarende preeparat, men apo
tekeren ma ikke udlevere det, fordi laegen
har angivet lige netop navnet ps det be-
stemte nye praeparat.

Vi mé stille os ganske uforstiende over
for, at legeforeningen over for kommissio-
nen har givet udtryk for; at legerne ikke
skulle have noget imod liberalisering af hele
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navneomradet. Det ville veere langt rigtige-
re, som ogsd hr. Camre sagde, at man kun
métte anvende et fwllesnavn suppleret med
producentens navn eller merke. Vi kan
regne ud, at der si ville ske en forskydning
af konkurrencen fra reklame til en priskon-
kurrence, og for et samfund, der uopherligt
péberdber sig at ville spare p4d sundhedssek-
toren, vil det selviglgelig betyde meget re-
ducerede udgifter til den medicin, som vi
skal yde tilskud til. ‘

- Vi m4 derfor igen anfegte de motiver, der
ligger bag denne undladelse, og overveje,
om det er EF-hensyn eller simpelt hen et
hensyn til denne erhvervsgrens pengeinter-
esser.

Der burde ogsé i loviorslaget veere be-
stemmelser om, at nye preeparater, der ikke
fremboed et behandlingsmeessigt fremskrids,
ikke kunne indregistreres. Det er netop vig-
tigt nu med EF-harmoniseringen, idet man i
de fleste EF-lande har et meget stort antal
praeparater, som vi ikke har pd det danske
marked.

Der ber skabes lov for, at sundhedsstyrel-
sen arlig skal modtage indberetning om det
indenlandske salg af farmaceutiske speciali-
teter, og der mé ogsd tilgd sundhedsstyrel-
sen meddelelse om de leegemiddelproduce-
rende virksomheders reklame- og informati-
onshudget. Det var rimeligt, om disse virk-
somheder ogsd blev palagt at betale et vist
bidrag, der kunne bruges til uddannelse, til
forskning og til en neutral, sammenlignende
leegemiddelinformation. Medicinalindustrien
roses jo ofte for sin forskning — i hvert fald
roser den ofte sig selv meget for at forske —
men vi mé selvfolgelig fastholde, at forsk-
ning skal veere for samfundet, og at vi vil
have en klar og effektiv samfundsmeessig
kontrol med den forskning, der udoves.

Medicinpriserne er efterhdnden blevet
meget hoje, og de sidste restriktioner inden
for tilskudslovgivningen har oget befolknin-
gens besveerligheder. Nu herte jeg, hr.
Camre sagde, socialdemokratiet gik ind for
billig medicin. Det erindrede man ikke, da
man her ved det sidste sparefremsted under
den forrige regering skar ned pé tilskudsord-
ningen og i og for sig forringede den for
mange mennesker.

De sociale forvaltninger er meget restrik-
tive over for vores pensionister med at ud-
stede medicinkort, som man som tommelfin-
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gerregel lader folge pensionstillegget, sile-
des at selv pensionister med ret f4 ekstra-
indteegter afskeeres fra dette meget nedven-
dige supplement til pensionen.

Ekstremt heje medicinudgifter, der f.
eks. i perioder for et enkelt menneske, der
skal have et af de nye specialpreparater,
kan lpbe op i 500-800 kr. om maneden, har
vi ogséd meget sveart ved at skaffe dekning
for. Patienterne kan ikke betale det af deres
beskedne lon, de kan slet ikke betale det,
hvis de er pa dagpenge. Man kan teoretisk
fa det over revalideringslovgivningen, men
kun hvis det klart forbedrer erhvervsevnen,
ikke hvis det blot forbedrer helbredet. Ho-
spitalerne star i sddanne tilfelde tit i en
vanskelig situation, fordi disse nye prapara-
ter netop muligger at udskrive folk tidligere
fra hospitalerne og derfor sparer mange
penge, men ofte er man nedt til enten at
tuske sig til at betale det som sygehusud-
glft hvad der faktisk ikke er rigtigt, eller
ogséd md man beholde de pagwmldende men-
nesker pé hospitalet, fordi man simpelt hen
ikke kan pélegge dem at betale det. Her er
et punkt, hvor vi bruger flere penge for at
spare en anden udgift, og det er 1kke hen-
mgtsmwsmgt

Jeg mé maske ogsd samtidig sige til in-
denrigsministeren, at jeg synes, befolknin-
gen er for darligt orienteret om apotekerlo-
vens bestemmelse om, at livsvigtig medicin
skal udleveres, ogsé selv om man ikke har
penge pa sig.

Vi er som sagt ikke tilfredse med denne
ETF-tilpasningslov. Vi vil hibe, der kommer
noget fornuftigt ud af udvalgsarbejdet, og
det lovede jo nesten alle. I modsat fald vil
vi stille eendringsforslag om en del af de
problemer, som jeg har rejst her.

Lad mig sige til sidst, at leegemiddelindu-
strien ville veere en erhvervsgren, der var
seerdeles velegnet til nationalisering, men vi
er selviolgelig klar over, at de uhyre gkono-
miske gevinster, der tjenes her, vil danne
grundlag for energisk kamp mod en si for-
nuftig foranstaltning. Hvis man mente no-
get med at spare, si var der et sted, hvor
béde samfundet og det enkelte menneske
kunne spare, hvis man ville gribe til s& radi-
kal en losning i stedet for bare at sege at
spare ved at palegge det enkelte menne-
ske at betale mere og mere for medicinen.
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Molgaard (DR):

Jeg kan pa mit partis vegne tilslutte mig
adskillige af de bemeerkninger, der er faldet
fra tidligere ordfereres side, og jeg feler in-
gen enorm trang til at gentage alt, hvad vi
kan tilslutte os, samt den argumentation,
der er fort frem fra anden side. Lad mig
understrege, at hvad vi feler allermest rig-
tigh af, hvad der allerede er sagt, er, at der
tiltreenges et alvorligt stykke udvalgsar-
bejde med det loviorslag, der her er lagt
frem. Retsforbundets indstilling til lovior-
slaget i dets endelige form efter udvalgsar-
bejdet mé afthenge af de resultater, udvalgs-
arbejdet giver.

Ved henvendelser fra betydelige kredse
med betydelig intersse for og 1 utraditionelle
lwgemidler er der blevet pipeget store pro-
blemer i forbindelse med dette loviorslag,
som der mé bores i. Bemyndigelsen til mini-
steren forekommer urimeligt omfattende i
forhold til, hvad der er behov for. I bemserk-
ningerne til lovforslaget siges det, at mini-
steren vil liberalisere. Det lyder godt, men
det mé flyttes fra bemeerkningerne direkte
ind i lovteksten. Liberaliseringen mé fremga
af loven som sédan og ikke kun af ministe-
rens intentioner, som ikke binder kom-
mende ministre i stolen. Hvad angar libera-
liseringstilbgjeligheden over for homaeopati-
ske preeparater, ja, s& har vi jo denne libera-
liseringsadgang i forvejen, idet man kan
undtage sidanne preeparater fra den geml-
dende apotekerlov.

I § 1 fastslas det, at loven omfatter alle
varer, som tilferes mennesker eller dyr for
at pavirke legemsfunktioner. Hermed er der
en mulighed for at putte ethvert neringsstof

| eller ethvert levnedsmiddel ind som lmge-

middel. Dog stédr der et andet sted, at al-
mindelige naermgsmldler er undtagne Den-
ne definition forekommer dog alt, alt ffor
ulogisk omfattende.

Med hensyn til den administrative konse-
kvens af det fremsatte lovforslag ma man
nok stille et sporgsmalstegn ved de skitse-
rede 1,3 mill. kr. som arlig ekstraudgift. Vi
vil gerne have en ngjere dokumentation for,
om det bliver ekstraudgiften, og vi vil gerne
have en dokumentation for, om denne ek-
straudgift nu vitterlig ogsé er pakrevet.

Nér man intenderer at ville godkende og
fore kontrol med enhver virksomhed, der
fremstiller, indforer, udferer, oplagrer, udle-
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verer, fordeler eller emballerer lesgemidler,
md man umiddelbart fornemme, at det er
belgb af helt andre sterrelsesordener, der
bliver tale om som udgift. Vel, disse udgifter
er miske pékrevede, men vi md have en
ngjere dokumentation herfor end den, der
er lagt frem fra ministerens side i forbindese
med loviorslagets fremswmttelse her i folke-
tinget. Det kan ske under det udvalgsarbej-
de, som ligger foran os. Dér mé vi ogsé tage
ngjere stilling til de meget restriktive be-
stemmelser vedrerende etikettering, som
flere ordfsrere har vearet inde pé, og de
meget restriktive bestemmelser pd reklame-
omradet, hvor man synes at veere fyldt med
en sidan reedsel for konkurrence og for pro-
fibmageri, at man aldeles glemmer, at rekla-
men dog ogsd kan tjene som et rimeligh
hjelpemiddel for enhver varedistribution,
ogss, distribution af leegemidler, hvad enten
man kalder det varer eller ej, hvad man nu
er begyndt pa i dette lovforslag.

Indenrigsministeren (Jacob Sorensen):

Jeg vil gerne takke ordfererne for den til-
slutning, man har givet lovforslaget; selv
om den ikke er absolut 100 procent for alle,
sd har den helt overvejende del af talerne jo
givet udtryk for en positiv indstilling til lov-
forslaget.

Sigtet med dette lovforslag er uden tvivl,
at man vil gennemfere en liberalisering af
hele omradet, sdledes at det i hojere grad vil
veere muligt nu ogifremtiden at tilpasse be-
stemmelserne, sé de passer til de krav og til
de behov, der méitte veere.

For at imedekomme dette pa rimelig
made har man udferdiget loviorslaget séle-
des, at det, som ogsd bemeerket af flere ord-
forere, 1 betydelig grad bygger p4 bemyndi-
gelser. Bemyndigelser er naturligvis altid af
en sddan art, at de kan bruges til begge si-
der. Det er rigtigt, som hr. Erlendsson siger,
at de eventuelt kunne benyttes til, at man
forbed alverdens ting, men det er jo ikke
meningen. Sigtet med loviorslaget er jo det
stik modsatte, at man vil give sterre frihed.
Det er sa lagt op pd den made, at det er
overladt i vesentlig grad til indenrigsmini-
steren — som jo har ansvaret over for folke-
tinget — til enhver tid at tilretteleogge og
styre hele dette omréde.

Kan man, som fru Edele Kruchow nevn-
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te, finde frem til en fastere afgreensning, af
hvad loven omfatter, og' hvordan det skal
styres, s& vil jeg i og for sig hilse det med
tilfredshed, for som det er udfeerdiget i for-
slaget som en bemyndigelse til ministeren,
giver det ham jo et stort arbejde og et stort
angvar fremover. Jeg s& derfor gerne, om
man kunne legge det ind i mere faste for-
mer, som ogsa tilgodeser formalet, at man
far en lov, som kan kere fremover og leose
problemet pé tilfredsstillende made.

Nar vi skal til at fastlegge reglerne i med-
for af denne lovgivning, er det min opfattel-
se, at vi ved valg af de varegrupper osv., der
skal ind under loven, mé vere meget imade-
kommende over for de gnsker, der klart lig-
ger i befolkningen om en storre frihed. Det:
er ikke min opfattelse, at vi skal udbygge
barnepigesystemet for befolkningen. Folk
mé selv i vidt omfang afgere, hvad de vil
anvende deres midler til, vi skal bare vare
med til at oplyse dem om i videst muligt
omfang, hvilken risiko de laber for at {4 et
mindre godt resultat ud af det, de bruger
deres penge til. _

Flere af ordfererne har vewret inde pa
sporgsmélet om navne og problemet om eti-
ketteringen. Det er jo tilrettelagt, som det
er i forslaget, foranlediget af EF-bestem-
melserne. Vi mener, at det vil veere mest
hensigtsmassigt at gore det pa den made, og
at vi derved imgdekommer de krav, der
matte kunne stilles fra EF pa dette omrade.

Med hensyn til EF har der varet forskel-
lige opfattelser af, hvad vi ber gere. Hr.
Erlendsson spurgte, hvorfor regeringen. ikke
i hojere grad lagde sig op ad EF-bestem-
melserne, og andre har spurgt, hvorfor vi
overhovedet beskeaftiger os med det. Dertil
kan jeg kun svare, at det er regeringens op-
fattelse, at det, som det er nedvendigt at
have med i denne lovgivning for at imede-
komme kravene fra EF, det skal vi have
med, men vi mener ikke, at der er grund til
at tage mere med; vi vil hellere bevare den
frihed, det er muligt at bevare.

Med hensyn til seruminstituttet er det
nwvnt fra adskillige ordferere, at man finder
det merkeligt, at seruminstituttets produk-
ter ikke skal underkastets samme kontrol-
regler som andre virksomheders produkter.
Dertil kan jeg kun sige, at man har skennet,
at da det er seruminstiutttet, der har det
personale og det apparatur, der skal til for
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at gennemfore kontrollen, s& var det nok
lidt merkeligt eller uhensigtsmeessigt, om
man fastslog, at der skal etableres et kontrol-
apparat ved siden af. Det ville i alle tilfzelde
koste nogle penge.

Hr. Camres spergsmal, om jeg kunne give
et svar pa, hvor langt ekspertgruppen ved-
rgrende lwgemiddeldistributionen er kom-
met med sit arbejde, kan jeg besvare med,
at man paregner at afslutte arbejdet s& be-
tids, at en beteenkning kan afgives i lobet af
efteriret 1974. Jeg kan foje til, at ndr arbej-
det ikke er kommet videre, sd skyldes det
forsinkelser p4 grund af, at man har foreta-
get @ndringer i gruppens sammeseetning.

Det giver ogsé svar pa det, fru Karen
Thurge Hansen var inde pé, idet hun enske-
de, at apotekerloven havde veeret fremme
samtidig med dette lovforslag. Nar man har
taget lmgemiddelloven ud til en behandling
forud for apotekerloven, s skyldes det, at
vi er forpligtet til nu i hurtigt tempo at f&
leegemiddelloven givet et saidant indhold, at
det kan godkendes af EF-medlemmerne;
derfor har man skilt det ad.

Af hr. Karlskov Jensen blev jeg spurgt,
om jeg kan bekrefte, at der ikke tilsigtes en
straraning over for dyrlegerne i forbindelse
med, hvilke rettigheder de har til at overlade
medicinen til landbrugerne. Jeg kan sige, at
det ikke er hensigten at skeerpe de regler,
der for et ars tid siden eller s& blev aftalt pa
dette omrade. Tveaertimod er sigtet det, at
man i de forskellige omréder af veterinser-
medicinen vil sigte p&4 at skabe den storst
mulige frihed og den mest hens1gtsm93331ge
distribution.

Hr. Kurt Brauer og fru Hanne Relntoft var
begge inde pa spergsmélet om medicinpri-
ser. Hr. Kurt Brauer spurgte, om jeg ville se
pd refusionsproblemer i forbindelse med
kostbare mediciner, som en patient i oje-
blikket ikke kan fa tilskud til. Jeg mener at
kunne sige, at enhver patient har mulighed
for at rette henvendelse til sundhedsstyrel-
sen om at f4 bevilget refusion pa enkelte
specialpreparater, som ikke i forvejen er
inde under refusionshestemmelserne, I ov-
rigt herer spergsmalet om medicinpriserne
ligesom spergsmalet om fabrikation og di-
stribution i fremtiden nok mere hjemme i
forbindeise med behandlingen af det kom-
mende forslag til ny apotekerlov.
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Camre (S):

Der var et par spergsmal, jeg i og for sig
gerne vil bede ministeren om at uddybe en
lille smule, spergsmal, som har veeret rejst i
debatten.

Det forste er spergsmalet om anvendelsen
af swrnavne, henholdsvis fellesnavne. Jeg
har den opfattelse, at forvekslingsmulighe-
den, altsd muligheden for at tage fejl, er
klart mindre, hvis man anvender fellesnav-
ne, og jeg vil gerne bede ministeren om at
bekreefte, at dette forhold netop har veeret
regeringens motiv til, ab man har udformet
disse bestemmelser pa den méde, at der ikke
gives den sdkaldte liberale tilladelse til over
en bank at anvende kun ét sernavn.

Det andet forhold, jeg gerne vil bede mi-
nisteren om at bekreefte over for folketinget,
er, at vi har taget sidanne forbehold over
for EF, at vi er i stand til p4 dette omrade at
gennemfore en lovgivning, der afviger fra
de gvrige EF-landes, altsd er mere restriktiv
end EFs forste direktiv, som er ikraftsat, og
andet og tredje direktiv osv,

Jeg vil godt lige sige i diskussionen om
liberal eller restriktiv lovgivning, at jeg ser
dette forslag som pa visse omrader mere li-
beralt og pa visse omrader mere restriktivt
end den nuverende lovgivning, og det ma
ogsd veere rigtigh. Det mé veere rigtigt at
indtage en liberal holdning til spergsmaélet
om, hvorvidt der skal ligges receptpligt pa
@bleeddike eller den slags ting — dér er vi
100 pet. enige med ministeren. Men nér der
er tale om visse andre legemidler, altsd de
egentlige leegemidler, som kan indebsre en
fare, sé er situationen en anden. Jeg vil godt
have rammet en peel igennem det syns-
punkt, at de leeger, som er engageret i dette,
skulle veere mennesker, der var ude pa at
veere barnepiger for befolkningen. Jeg ser det
sddan, at de leeger, som er giet ind i denne
diskussion og debat — ogsé i forbindelse
med hele snakken om, hvorvidt den lovgiv-
ning, vi har, ville blive udhulet ved EF-
medlemskabet — det er mennesker, som er
engageret 1 at skaffe befolkningen en effek-
tiv, en sikker og en billig medicin. Og jeg vil
altsd gerne bede ministeren om at bekreafte,
at vi har mulighed for dette inden for EF,
at der p4 disse omrdder ikke skal vere en
liberalitet til stede, som bevirker, at princip-

| perne mé opgives.

I den forbindelse vil jeg ogsd godt have
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lov til at sige til fru Hanne Reintoft, at fru
Hanne Reintoft har misforstdet de sendrin-
ger, vi har fiet gennemfort i tilskudsregler-
ne. Det, der var mélsetningen, var at flytte
forbruget af medicin fra de dyre til de billige
medicintyper og at nedsette befolkningens
forbrug af psykofarmaka, noget, som jeg
forstod pa fru Hanne Reintoft at ogsd hun
og hendes parti var interesseret i. Nar vi
métte bruge tilskudslovgivningen til dette,
s4 var det simpelt hen, fordi den eksiste-
rende lovgivning ikke var restriktiv nok og
ikke kunne bruges til en egentlig materiel
regulering; derfor matte vi bruge tilskudde-
ne. Dette er vores begrundelse for p& disse
omrader at enske en sterkere, en mere
héndfast lovgivning, siledes at man ikke
alene skal veere henvist til at regulere gen-
nem tilskuddene.

Hanne Reintoft (DKP):

Det, hr. Camre forklarer om de sendrede
tilskudsregler, kan neeppe bortforklare, at
de kom frem sammen med andre sparefor-
slag fra den store kulegravningsbande, da
man skulle til at spare; og fra en ganske
almindelig socialrddgiverpraksis ved jeg
ogséd meget preecist, at det har veeret virke-
lig besparende, for det har givet mange,
mange mennesker en hel del vanskeligheder
med at f4 den medicin, de skulle have. Men
lad nu det veere, hvad det vare vil.

Jeg vil godt sige til hr. Camre: det er vel
ikke méden at begreense medicinmisbrug pa
at eendre tilskudslovgivningen, si de menne-
sker, der har brug for medicinen, kommer 1
vanskeligheder? Det var vel mere praktisk
at lave regler — som jeg ogsa forstod vi var
enige om i vores indledning — der gjorde, at
folk ikke fik ordineret den forkerte medicin,
altsd s& legerne uafhengigt af reklamepres
og mange andre ting kunne ordinere gkono-
misk rigtigt og derfor ikke bragte folk ud i
den situation, at de ikke kunne £, hvad de
skulle have.

(Kort bemeerkning).

Camre (S):

Til fru Hanne Reintoft kun dette, at det
er rigtigh, at denne sendring af tilskudsreg-
lerne kom frem i forbindelse med den sa-
kaldte kulegravningsbandes virksomhed,
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men jeg synes nok, man mé sige, at bespa-
relser er ikke altid af det onde, og dette er
altsd et af de omrader, hvor besparelsen ef-
ter min opfattelse har veret veerdifuld.

Det er naturligvis righigt, som fru Hanne
Reintoft siger, og som jeg i og for sig ogsé
sagde i mit forrige indleeg, at dette er ikke
den rigtige médde at begrense medicinmis-
brug pé. Det er ogsa derfor, vi nu gnsker en
mere restriktiv lovglvnlng, men adgangen
til en mere restriktiv lovgivning var pé det
tidspunkt ikke til radighed for regeringen,
og derfor matte man bruge tilskudsvejen.

- Med hensyn til, at folk er kommet i van-
skeligheder, s har jeg ogsd veeret ude for i
mit arbejde som folketingsmedlem, at folk
er kommet og har klaget over dette. Det -
kan skyldes, at man ikke ude omkring hur-
tigt nok har veeret opmeerksom pé adgangen
til dispensation, hvor den dyre medicin, som

| man ikke har kunnet 4, har veret den ene-

ste, der var forligelig med en enkelt pa-
tients helbred. Men der er altsd denne dis-
pensationsadgang, som ministeren var inde
pé. Den er lidt besveerlig. Leegen skal soge
sundhedsstyrelsen osv. Lige i begyndelsen
kom der en bunke sager, hvilket gav en °
ophobning, der forhindrede en effektiv og
hurtig behandling, men jeg har forstéet, at
dette problem er lost pa indeveerende tids-
punkt.

Indenrigsministeren (Jacob Sorensen): '

M3 jeg sige til hr. Camre i anledning af
de sporgsmal, der blev rejst, at det er nok
sporgsmal, som herer hjemme i udvalgs-
arbejdet; dér vil vi kunne give udvalget de
oplysninger, som findes i ministeriet. Jeg
kan sige principielt, at regeringens holdning
er den stadig veek, at vi nedvendigvis mé
tage det med, som vi ikke kan undgé i for-
bindelse med EF-problematikken, men at vi
naturligvis ligesom alle andre onsker, at
ogsa navne- og etiketteringsproblemet bliver
lost pd den mest hensigtsmeessige méde.
Det tror jeg man kan blive enig med vore
medlemmer i udvalget om, ndr man kommer
til arbejdet dér.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.
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Anden ngestformand (Bay):

Jeg foreslir, at lovforslaget henvises il
et udvalg pé 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om en-
dring af lov om radio- og fjernsynsvirksomhed
[af Lembourn m. fL.].

(Lovforslaget (nr. 95) findes i tilleg A.
sp. 1693, fremsettelsen 1 tidenden sp. 2028).

Anden naestformand (Bay):
Sammen med denne sag foretages den
folgende pa dagsordenen opferte sag, nemlig:

Forste behandling af forslag il lov om en-
dring of lov om radio- og fjernsynsvirksomhed
[af K. Helveg Petersen].

(Lovforslaget (nr. 109) findes i tilleg A.
sp. 1873, fremsmttelsen i tidenden sp. 2769).

Loviorslagene sattes til forhandling.

Ministeren for kulturelle anliggender (Na-
thalie Lind): :

Med hensyn til det forste forslag, forslag
nr. 95, fremsat af hr. Lembourn m. fl., skal
jeg udtale folgende:

Forslaget gir ud pa, at selvejende institu-
tioner eller selskaber skal kunne & konces-
sion p4 at udsende landsdeekkende radio- og
fjernsynsprogrammer, og pa denne méde
skulle Danmarks radios monopol ophsves.
Der har jo tidligere veeret fremsat forslag i
denne retning, men i det forslag, der var til
behandling i 1971-72, fremgik det udtrykke-
ligt af forslagets tekst, at driften skulle ske
pa kommercielt grundlag. Forslaget blev
ikke feerdigbehandlet, det blev genfremsat i
1972-73, men i samme folketingssamling
vedtog man jo den nugeldende lov om ra-
dio- og fjernsynsvirksomhed.

Jeg skal ikke ga ind i den debat. Man
kender synspunkterne fra tidligere, og man
vil vide, at regeringens grundholdning til
det monopol, vi har i dag, er, at det ber bry-
des, men hvordan og hvornar er imidlertid
ikke ligegyldigt, og her gir mdske skellet
mellem forslagsstillerne og regeringen i
denne sag.

14/, 74: 1. beh. af {. t. 1. om legemidler.
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Det forslag, vi behandler her, giver ingen
oplysning om, hvordan man konkret og
praktisk skal afskaffe monopolet. Forslaget
er s3 abent for alle forhandlingsmuligheder,
at jeg kunne sige, man darligt ved, hvad det
er, man skal tage stilling til. Men naturligvis,
der kan ikke vwmre tale om et brud med
monopolet blot for bruddets egen skyld. Vi
ma altsd nermere drefte, under hvilke for-
udseetninger monopolet kan tenkes brudt.

Det forste sporgsmal, der melder sig her,
er, om det er teknisk muligt at indfere flere
programmer, og det spergsmal kan besvares
bekraeftende. Der er muligheder herfor, men
som bekendt er der ikke ubegrenset plads i
wteren. Frekvenserne er fordelt mellem
landene ved international aftale, og derfor
ma det ngje overvejes, om de kanaler, som
nu eller i fremtiden er til radighed, skal
overlades til Danmarks radio eller til selv-
ejende institutioner, der ikke arbejder med
sigte pa skonomisk gevinst, eller til private,
kommercielle selskaber.

Det mé ogsa overvejes, om ikke disse
kanaler med mere rimelighed kunne stilles
til radighed for regional og lokal aktivitet,
og specielt med hensyn til fjernsyn mé
spergsmalet om en feellesnordisk kanal, som
for tiden undersgges i en komité, nedsat af

. Nordisk Ministerrad, inddrages i overvejel-

serne. Men uanset hvilken eller hvilke los-
ninger man méatte komme frem til, er det
dog vist umiddelbart indlysende, at radio-
og fjernsynsvirksomhed ikke er et omrade,
hvor fri konkurrence i almindelig forstand
vil kunne florere. Dertil er frekvensmulighe-
derne for fa.

Jeg skal ikke sige mange ord om den gko-
nomiske side af sagen, og jeg mé ogsd sige,
at jeg har ikke pa nuvewerende tidspunkt
fundet anledning til at lade foretage bereg-
ninger over omkostningerne ved de forskel-
lige mulige losninger, man kunne tenke sig.
Jeg skal kort henvise til, at der jo i radio-
kommissionens betenkning blev anstillet et
sken over udgifterne ved etablering og drift
af et selvsteendigt tv 2 baseret p4 Danmarks
radios udgifter. Disse tal er opgjort 1 prisni-

- veauet ved arskiftet 1968-69, men jeg vil

blot neevne dem her for at antyde storrelses-
ordenen af de belob, dette drejer sig om. Jeg
kan neevne, at opbygning af et sendernet
havde man beregnet til 125 mill. kr., andre
anlegsudgifter mellem 320 og 325 mill. kr.,



