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andre ord et helt nyt cirkuleere. Dernsmst er
jeg ogsé glad for tilsagnet fra finansministe-
ren om, at det ikke gores gweldende for 1972.
Jeg hiber 54, at det kan lykkes at £§ dette
kommunikeret — som det hedder med et
moderne udtryk — ud til dem, det bererer, i
hvert fald regner jeg med, at der sendes
besked til skatteradene om, at det ikke go-
res. Men tilbage star 1973.

Det er naturligvis rigtigt, som finansmini-
steren siger, at det jo geelder den selvangivel-
se, vi skal afgive nu. Det er rigtigt, men det
geelder jo ikke de beskatningsforhold, man
med rette fra erhvervslivets og de ansattes
side gik ud fra. Jeg kan her bare pege ps, at
erhvervschaufforer ganske klart faldt ind
under februarcirkulmret og ganske klart
ikke faldt ind under decembercirkuleseret.

Jeg hiber, at finansministeren vil folge
denne sag op, sidan at han ger opmeerksom
pd, at det er rimelig retspraksis ikke at
gore skeerpede regler geldende med tilbage-
virkende kraft, heller ikke for 1973.

Finansministeren (Anders Andersen):

Jeg mé maske understrege over for hr.
Bernhard Baunsgaard, at det var en klarge-
ring af cirkuleeret, det forst og fremmest
drejede sig om. I den klargering blev det s&
ogsd sléet fast, at disse chaufforer ikke faldt
ind under cirkuleeret, at det ikke var menin-
gen, de skulle falde ind under cirkuleret.
Man kan diskutere, om det har tilbagevir-
kende kraft eller ej, nar det drejer sig om en
klargoring af et cirkulere; for mig er det
veesentligt og ogsd vigtigt, at cirkulwmret
opfylder de krav og det, som man havde
ment med det oprindelige cirkulsere.

Bernhard Baunsgaard (RV):
Jeg kunne meget bedre lide finansministe-

rens ferste svar, hvori det klart blev ind-

rommet$, at her var tale om en skeerpelse.
Jeg kan kun sige, at dette er efter min me-
ning rigtigt. I den fortolkning, som anlagdes
af en sekreteer i ligningsdirektoratet — og
skatteyderne mé med rette g ud fra, at det
er den fortolkning, man vil bruge i lignings-
direktoratet, siden det er en sekreteer i lig-
ningsdirektoratet, der anlegger den — blev
det udtrykkeligt sagt, at den ville gzlde for
handelsrejsende og for eksportchaufforer,
men de er undtaget nu. Det er altsi en
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skeerpelse, og jeg haber, at finansministeren
— jeg skal ikke presse ham nu — nar han
kommer i enrum og tenker over sagen én
gang til, vil serge for, at reglerne ikke bliver
gjort geldende med tilbagevirkende kraft,
heller ikke for 1973. Man kan jo ikke lave
forholdet om med tilbagevirkende kraft for
skatteydernes vedkommende.

Finansministeren (Anders Andersen):

Jeg bor maske sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, at for mine synders skyld var
jeg som ligningsridsmedlem med” til at
drofte disse cirkulwerer, og derfor kender jeg
lidt til de problemstillinger, der 18 i det.

Hermed sluttede sporgsmalet, og sperge-
tiden var dermed til ende.

Den nzeste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om cn-
dring af reguleringstidspunktet for arbejdslos-
hedsdagspenge 1 1974.

(Loviorslaget (nr. 44) findes i tilleg A. sp.
865, fremswttelsen i tidenden sp. 595).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Erling Dinesen (8):

Vi kan i socialdemokratiet tilslutte os det
forslag, som foreligger. Jeg er klar over, at
man i forbindelse med behandlingen af dette
forslag kan rejse andre lovgivningsproble-
mer omkring andre dagpengesatser. Jeg vil
dog ikke gore det selv, og jeg henstiller, at
man ikke gor det, fordi vi gerne skulle have
denne lovgivning gennemfert s& hurtigt som
muligt — den skal jo omtrent have virkning
fra neeste uge — og i alle tilfelde skulle der
ikke gerne gi mere end en 8 dages tid, og vi
skulle gerne have forslaget endeligt behand-
let i labet af en 8 dages tid.

Der er derimod et par andre ting, jeg lige
ville gare et par bemeerkninger om.

For det forste vil jeg bede arbejdsministe-
ren oplyse, om han kan tiltreede de forslag,
som Arbejdsleshedskassernes Samvirke har
fremsendt til ministeren. De vedrerer en
administrativt hensigtsmessig ordning af
kontingentsporgsmalet i forbindelse med
dette problem og det forslag, vi her behand-
ler.

Det andet spergsmal, jeg gerne vil rejse,
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gér ud pé en henstilling til bade arbejds- og
boligministeren — de kan vel i feellesskab
finde ud af at behandle det, gir jeg ud fra
— og denne henstilling gir ud pa, at han
administrerer bygge- og anlegsstoppet pé
den méde, der fra starten blev givet tilsagn
om fra den tidligere regerings side. Det blev
nemlig, da stoppet blev indfert, klart tilken-
degivet, at der ville blive givet dispensation,
safremt der opstod ledighed forskellige ste-
der i landet, og det er der faktisk tale om
nu. Det er mit indtryk, at regeringen slet
ikke behandler dispensationsansegninger.
Jeg ved ikke, om man ikke har haft tid il
det — man har beskeftiget sig med mange
andre ting, det er jeg klar over — det kan
jeg naturligvis ikke vide med sikkerhed,
men det er mit indtryk.

Jeg henstiller altsd, man lever op til de
lofter, som den tidligere regering har afgi-
vet, og jeg vil gerne helt konkret og kontant
sperge ministeren, om man har sendret
praksis, nar det gelder dispensationer fra
bygge- og anlegsstoppet.

Glensgard (FP):

Jeg kan meddele arbejdsministeren, at
fremskridtspartiet er enigt i, at reguleringen
af dagpengenes storrelse skal fremmes fra
den 1. april til den 1. februar.

Brondsted (V):

Der ma altid findes en rimelig balance
mellem storrelsen af udbetalt understattel-
se, ogsd 1 dette tilfeelde, og den indtjening,
man kan f& gennem sin arbejdsydelse. Det
skulle jo ikke vere sédan, at understottel-
sesniveauet virker modsat af, hvad der er
teenkt; det skulle nedig veere et incitament
til ikke at sgge arbejde.

Der er to argumenter, der vejer tungt i
lovforslaget her, og det ene er, at de tal, som
er nwvnt i bemaerkningerne, viser, at der er
tale om et eftersleb og en endda meget
steerk stigning.

Det andet argument er, at energikrisen
har medfert en ret stor usikkerhed for sterre
grupper med hensyn til beskemftigelse. Vi
mener derfor fra venstres side, at sagen mé
fremmes mest muligt, sddan at vi kan fa det
klaret, inden loven skal treede i kraft. Vi
‘haber, at det kan lykkes at f& lovforslaget
meget hurtigt gennem udvalget.
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Erik Hansen (RV):

Det radikale venstre kan medvirke til at
fremme loviorslaget.

Under indtryk af de lonstigninger og de
prisstigninger, som har veeret geeldende i
den forlobne del af finansaret, finder vi, at
en begrundelse for pd nuverende tidspunkt
at foretage en regulering er til stede. Vi fik i
sin tid fastlagt reglerne om, at sendringerne
skulle geelde fra 1. april, og at de skulle have
deres baggrund i den timelen, som var ud-
betalt i det foreghende &rs april kvartal. Det
var noget, som man fastlagde, og da det i og
for sig kan veere betenkeligt at zndre pé de
regler, som nu engang er fastlagt, mener jeg
det vil vaere rimeligt at sige, at man ma be-
tragte det som en engangsforeteelse. Under
indtryk af den krattige lon- og prisstigning,
som har gjort sig gweldende, finder vi altsa,
at en undtagelse pd nuverende tidspunkt
ma gares.

Simonsen (KF):

Det loviorslag her er jo et forslag, der pa
mange mader ser ret s& uskyldigt ud. Det er
der jo egentlig s& mange af de forslag, vi
behandler her 1 tinget, der gor, og alligevel
viser der sig at blive nogle konsekvenser,
som vi ikke altid har veeret i stand til at
overse. Jeg synes, hvilket ogsd hr. Hrik
Hansen var inde pé her, at der psd mange
méder er noget farligt i at begynde at bryde
den automatik, som vi netop har arbejdet sa
steerkt for at {4 indfert, og som jo netop er
noget af det grundleggende og veasentlige
ved den  arbejdsleshedsforsikringslov-
givning, vi fik i 1970.

Arbejdsministeren argumenterer ud fra,
at der har veeret veesentlige lonstigninger i
den foregiende periode, og at det skulle
danne baggrund for forslaget, men jeg ma
dog alligevel sige — jeg synes, det fortjener
at blive taget frem — at nér vi ser pa den
indeks, som ministeren ledsager bemseerknin-
gerne med, s& kan vi se, at den timelon, som
gjaldt for april kvartal 1971 og dannede
udgangspunkt for fastsattelsen af et belobs-
loft i 1972, havde som baggrund en stig-
ning pa 1515 pet. Det, som vi nu taler om,
har sin baggrund i en stigning pé 13%, pet.
Det vil altsd sige, at stigningen. i virkelighe-
den har veeret mindre nu, end den var i
1972, da man skulle sendre satsen.

Jeg har bemeerket, med hvilken varme hr.
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Erling Dinesen anbefaler dette lovforslag,
men s& vidt jeg husker, var hr. Erling Dine-
sen arbejdsminister pa det tidspunkt og
Iremsatte ingen forslag om at sndre det, vel
netop ud fra den betragtning, at automatik-
ken, skal vi holde fast ved. For det, man kan
leegge op til her, er jo i virkeligheden, at
neeste dr, nar der ogsd har veeret en stor lon-
stigning, s4 kommer man maske i november
méned og beder om at f& det forhgjet.

Jeg synes, det er meget beteenkeligt, og
jeg synes nok, at der er grund til at disku-
tere dette nermere i arbejdsmarkedsudval-
get. Det koster ogsd nogle penge, og nar vi
bruger blod, sved og tarer i andre udvalg pé
at finde besparelser, kunne man maske nok en
gang imellem sige, at hvis vi teenkte os mere
om, nér vi gennemforte lovene, s& kunne vi
méske undgi noget af det arbejde, der ligger
bagefter.

Derfor har vi ikke s3 f3 beteenkeligheder
omkring dette forslag, men vi er naturligvis
parate til at g4 ind i udvalgshehandlingen af
det.

Iversen (CD):

Det foreliggende lovforslag behaver ikke
mange kommentarer fra centrum-demokra-
ternes side. Vi anbefaler det til hurtig be-
handling. :

Dev er i sig selv bade en pkonomisk og en
psykisk belastning at veere arbejdsles. Det
at st4 op om morgenen og ikke vide, hvad
man skal bruge dagen til, er slet ikke rart.
Folelsen af, at der ikke er brug for én, giver
dérlige nerver. Tenker man ikke pé f. eks.
pensionister og mindrebemidlede, hvad
med £. eks. folke-, enke- og invalidepensioni-
ster? Hvad med manden og konen, der har
en benzinstation? Omsetningen i liter er
faldet ca. 25 pct., altsd er bruttoindtegten
faldet med t/,. Dertil kommer, at han, da
benzinen skal betales ved modtagelsen, skal
af med det dobbelte af det, han plejer, men
bruttofortjenesten er 14 mindre. Hvis pen-
geinstitutterne ikke var forstiende, var
manden géet fallit. Det drejer sig ofte om
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wgtepar, der arbejder 10—12 timer hver
dag, og skattemewssigt er konens lon maksi-
malt 12.000 kr., jeg tror nok, det blev fast-
sat i 1969. Hvad med hende?

Tilbage til pensionisterne. Folkepensioni-
sterne far det ene chok efter det andet. Der
kommer en del papirer, de ikke Tan forsta,
f. eks. om 350 kr. i efterskat. Hux eller han
kan ikke undvere pengene. S& vandrer ved-
kommende fra skattekontor til socialkontor.
Der skal skrives til amtet og efter 3 mane-
der f4r vedkommende besked om, at belebet
er eftergivet. Meget dygtige skattefolk
L. eks. i Vejle kommune river sig i haret
over, at de skal bruge deres tid til sidan
noget pjat. Det kunne klares noget simplere.
Disse meget ansvarsbevidste kommunale
folk ville meget hellere bruge deres tid til
noget mere effektivt, til effektiv ligning.
Deri ligger jo mange aspekter. Men det
havde de ikke tid til.

Nogle kalder disse folk for papirmussere.
Ja vist. De kommunalt ansatte, jeg kender
navnlig i Vejle kommune og til dels i Her-
ning kommune, er temmelig seriost indstille-
de. Skulle der maske veere en enkelt, der er
sur, og det kan vi vel alle sammen blive en
gang imellem, hvis vi har faet skeeldud af
konen om morgenen, si kender jeg skattein-
spektoren og borgmesteren i Vejle og Her-
ning s godt, at jeg ved, at han nok skal £
at vide, at han bare har at vaere flink over
for kunderne. Det er taktisk den indstilling,
der langt de fleste steder er til stede.

Men tilbage til pensionisterne og de andre
med de sma idtegter: mon man ikke skulle
se at fa disse 30 pet. af skatteyderne ud af
systemet? Jeg tror, at finansministeren, der
synes at have begge ben pa jorden, vil veere
positiv. Maden at geve det pa vil jeg gerne
vende tilbage til ved en senere lejlighed,
men impulserne vil komme fra dem, der
arbejder med tingene til daglig,

Grete Westergaard (SF):

Vi star her med et lovforslag, der pa den.
mest beskedne méde forssger at nwmrme sig
en retfeerdighedshandling over for de arbej-
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dere, som er kastet ud i arbejdsleshed. SF er
naturligvis parat til at medvirke til at rykke
reguleringstidspunktet frem. Men allerede

inden udvalgsarbejdet med lovforslaget er -

kommet i gang, er der en gruppe, som har
fundet det pa sin plads at advare folketinget
imod at tage dette beskedne skridt. I et
brev fra Arbejdsgiverforeningen af 22. janu-
ar, som er sends til folketinget, hedder det:

,.Deckningsgraden for arbejdsleshedsdag-
pengene blev ved den gennemgribende zn-
dring af lovgivningen om arbejdsleshedsfor-
sikring i 1967 krattigt forhejet, og den er
siden blevet opretholdt takket veere den
automatiske regulering pr. 1. april. Arbejds-
giverforeningen har i denne periode gjort
den erfaring, at arbejdsleshedsdagpengene
har naet en hojde, der i betenkelig grad
indebzrer risiko for en formindskelse af inci-
tamentet til at sege arbejde, og vi finder
derfor, at en fremrykning af reguleringstids-
punktet under henvisning til lenudviklin-
gen i betenkelig grad eger denne risiko og
skaber praecedens for tilsvarende fremryk-
ninger i fremtiden. ‘

Her star vi over for en af de sedvanlige
uartigheder fra  Arbejdsgiverforeningen.
Hvis nogen berer ansvar for, at der er ar-
bejdspladser, det méske ikke altid er lige til-
lokkende at g hen pa, sé er det de samme
arbejdsgivere, som fastholder et arbejdskli-
ma, som ikke er vort moderne samfund
veerdigt, si er det de arbejdsgivere, som
med hender og fedder modarbejder tanken
om, at arbejderne skal have afgorende ind-
flydelse pa deres egne arbejdsvilldr. Man
kan pakle denne gammeldags argumenta-
tion ind. Danske arbejdere vil gerne arbej-
de. De er ilcke dovne. De vil hellere arbejde,
end de vil veere henvist til den nedverdi-
gende situation, det er ab sté med tomme
heender.

SF har en sidan viden om danske arbej-
deres hederlighed og en sddan tiltro til den
danske arbejder, at vi uden betenkelighed
vil vende tilbage til folketinget med vort
forslag om fuld erstatning for tabt arbejds-
fortjeneste. ‘

Bracher (KrIf):
Vi finder 1 kristeligt folkeparti, at det er
rimeligt i den nuverende situation, at der
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gives arbejdsleshedskasserne mulighed for
at fremrykke en forhejet dagpengesats til
udbetaling pr. 1. februar. Det vil givetvis
veere en lettelse for en arbejdsles familie sé
hurtigt som muligt at £4 en udbetaling, deri
nogen grad kan modvirke de steerkst stigende
priser, som vi har veret ude for, nar det
gelder livsngdvendige varer.

En af de vigtige ting for os i kristeligt fol-
keparti er at fore en familievenlig politik.
Derfor vil vi g4 ind for arbejdsministerens
loviorslag og vil veere med til at give det en
hurtig og velvillig behandling.

Freddy Madsen (DKP):

Jeg kan ligeledes pa min gruppes vegne
tilsige stette til det foreliggende loviorslag,
idet det jo under alle omstendigheder vil
veere til gavn for de arbejdslese. Vi skal hel-
ler ikke gore noget for at hindre, at det kan
komme til at treede i kraft den dato, der er
angivet. Men derfor mé vi alligevel fremfore
nogle bemeerkninger om utilstreekkeligheden
i det foreliggende forslag.

Det, at regeringen nu fremseetter det, vi-
ser jo alene, at man mé erkende, at situatio-
nen er overordentlig alvorlig, og at det ha-
ster meget steerkt med denne regulering.’ I
overensstemmelse med grundlovens bestem-
melser er vel alle enige om, at der bor sikres
arbejde til alle. Det burde derfor ogsé veere
en naturlig felge, at man yder fuld dekning
for tabt arbejdsfortjeneste til de mennesker,
der uden egen skyld kastes ud i arbejdsles-
hed. Det har hidtil ikke kunnet gennemifo-
res, men man har modstrebende méttet
anerkende, at der skulle veere en 90 pet.s
dewkning. I virkeligheden er det aldrig ble-
vet mere end teori for det store flertal af ar-
bejderne, det viser det lovforslag, som vi her
behandler.

Den nuvarende understottelse er udreg-
net pa basis af timefortjenesten 1 april 1972.
Det betyder, at understottelsen ligger under
80 pet. af det, der var en gennemsnitsfortje-
neste i april 1973. Der foreligger ikke offi-
cielle tal for den aktuelle fortjeneste, men
det ex naeppe helt galt at regne med, at den
ligger pa omkring 25 kr. i timen. Det bety-
der, at den regulering, der nu efter forslaget
skal foretages, fra starten hinker hablost
bag efter prisudviklingen, og med den fart,
der er i inflationen, vil vi hurtigt ni til, at
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understottelserne bliver yderligere udhulet,
at tilstanden endda vil veere veerre, end den
er pd nuverende tidspunkt,

Det er i helt 4benlys modstrid med den
opfattelse, som bl a. vi har givet udtryk
for, nemlig at virkningerne af den oliekrise,
som vi befinder os i, ikke skulle vaeltes over
pé arbejderne. Dertil kommer, at problemet
bliver endnu veerre for de arbejdsgrupper,
der ligger over gennemsnitsfortjenesten. Vi
har netop her i dag af en af de deputationer,
som opsegte folketinget, nemlig fra Smede-
nes Fagforening i Lyngby, faet at vide, at
de har foretaget en beregning af, hvad un-
derstattelserne pa nuverende tidspunkt
udger af deres gennemsnitsfortjeneste, og
den ligger imellem 50 og 60 pet. Det er altsa
meget langt fra det princip, man oprindelig
var enig om at ville arbejde efter.

Man vil ogsa have lagt merke til, at det
meget kraftigt fra arbejdspladserne og fag-
foreningerne 1 gjeblikket fores frem, at der
mé ske radikale endringer pa dette omrade.
Vi mener, at det mi veere en naturlig for-
pligtelse for samfundet at yde fuld deekning
til mennesker, der bl. a. pa grund af dette
tings fejlagtige og planlese politik kastes ud
1 arbejdsloshed, og det vil vi tage skridt til
ab fi gennemfort. Men vi mener, at det ma
veere et minimumskrav, at reguleringstids-
punkterne og reguleringsgrundlaget, som
faktisk er de ting, der nu er til behandling,
bliver endret. Endvidere méa det sikres, at
alle kan £4 de 90 pet., som er lovens princip.

Derfor ma der efter vores opfattelse traof-
fes en rekke forholdsregler giende ud Pé
folgende:

For det forste mé reguleringstidspunk-
terne @ndres til mindst hvert halve ar. Det
er i virkeligheden et overordentlig beske-
dent krav, idet det blot vil ligestille de ar-
bejdslase med deres arbejdende kolleger.

For det andet m4 reguleringen foregs p&
et aktuelt grundlag, hvis der skal vere me-
ning i tingene, og ikke som den nuverende,
der som sagt altid vil hinke et ar bagefter,
og med den fart vil inflationen have tilbgje-
lighed til at gore tingene endnu verre. Det
mé veere muligh at nd frem til et statistisk
grundlag, der er aktuelt, og som man kan
foretage reguleringerne pa.

Tor det tredje mener vi, at reguleringen
mé foregd pad grundlag af de enkelte fags
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gennemsnitsfortjeneste, siledes at der for
alle arbejdere bliver tale om veel erstatning
for tabt arbejdsfortjeneste.

Vi mener, at man nu, hvor man har er-
kendt, at der er brug for at sendre i regule-
ringerne, ogsé fuldt ud m4 tage konsekven-
serne. Som sagt skal vi medvirke til det, og i
overensstemmelse hermed vil vi vende til-
bage til en rwkke af disse sporgsmal, uden
at det, som jeg sagde i min indledning, skal
bidrage til at hindre den hurtige gang igen-
nem tinget.

Molgaard (DR):

Det lovforslag, der nu er lagt frem til for-
handling, m4 siges at rumme fo sider, et so-
cialt aspekt og et arbejdsmarkedsaspelkt, og
man md se dem ud fra begge betragtninger,
om end det ikke nedvendigvis behaver at
medfere to forskellige, to modsat rettede,
seet kommentarer.

Men lad mig med hensyn til det sociale
aspekt fastsla, at det er retsforbundets
gruppes bestemte indstilling, at dette lov-
forslag er fortrinligt ud fra den betragtning,
at man nu engang ma hjelpe de socialt
ringe stillede, dem, der har hjalp behov, dem,
som uforskyldt er kommet 1 ned, og at man
mé betale en ordentlig erstatning. Med den
lenudvikling, der i ovrigt har veeret pa ar-
bejdsmarkedet, vil det kun veere rimeligt at
fremskynde reguleringstidspunktet som en
engangsforanstaltning, som der tidligere er
slet til lyd for, ikke mindst i betragtning af
den oliekrise, vi har i gjeblikket, og med den
udsigt til hgjere arbejdsloshedsprocent, som
vi har indtryk af ligger forude.

Men lad mig s& alligevel bore i det, bore i
den omstendighed, at det er et arbejdsmar-
kedsanliggende, og lad mig ogsa bore lids i
de pastande, jeg her har formuleret om ar-
bejdslashedens omfang.

Vi skal ikke glemme, at der ogsé forelig-
ger nogle lavtlensomrader her i landet. Og
vi skal ikke glemme, at der med den hgjere
treekprocent, med de sterre udgifter til trans-
port, vask og rensning, hejere forbrugerpri-
ser, fordi man m4 styrte til det forst givne
indkgbscenter, kan blive tale om, at de lavt-
lonnede faktisk er ringere stillet, nar de er
pa arbejde, end nér de er ledige.

Der mé en balance til imellem de to situa-
tioner, andet anerkendes nu engang ikke
ude i det faktisk pulveriserende samfund.
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Jeg er ikke i stand til umiddelbart at
vurdere her og nu, om lovforslaget, der nu
leegges frem, medfrer overdelkning noget
som helst sted, men jeg synes, der er grund
til at kigge pad det under det forestdende
udvalgsarbejde.

Jeg ma fastsld, at disse kritiske bemeerk-
ninger bestemt ikke er begrundet ud fra
nogen betragtning om, at det egentlig gene-
relt betragtet er for store belgb, der ydes i
arbejdsleshedsunderstottelse.

Men da det nu er et arbejdsmarkedsanlig-
gende, vil jeg ogsd gerne here en ministers
kommentar til spergsmalet om, om man har
droftet spergsmalet med arbejdsmarkedets
organisationer, inden man ilede med at
fremsemtte et lovforslag her pa tinge. Jeg
skal villigt erkende, at et lovforslag af en
karakter som det, vi her har fremme, kree-
ver en hastig behandling, ikke alene i folke-
tinget, men ogsd har kreevet en hastig forbe-
redelse i regeringen, sddan som de parla-
mentariske omsteendigheder nu engang har
udviklet sig her. Jeg vil gerne have preecise-
ret, om regeringen har taget sig tiden til at
forhandle dette spergsmal med arbejdsmar-
kedets parter, for det vedrerer jo 1 nogen
udstreekning ogsd dem.

Jeg vil endelig gerne here arbejdsministe-
rens kommentar til spergsmélet om, hvor
meget det i kroner og gre vil komme til at
andrage. Det er i bemeerkningerne til lovior-
slaget anfort, hvor meget det vil koste pr.
dag pr. procent arbejdsloshed, men jeg vil
gerne have oplyst, om regeringen har nogen
pa nyere fakta baseret prognose for arbejds-
losheden i de forestdende méaneder frem #il
den 1. april, s4 vi kan gere os omkostningen
helt klart, inden vi skrider til vedtagelse af
dette loviorslag.

Endelig vil jeg gerne have oplyst, om re-
geringen har gjort sig helt klart, hvilke
omkostninger der métte blive folgen af, at
man vedtager dette loviorslag, for det er
ikke det eneste sociale omrade, hvor man
kan heevde, at der er stigende forbrugerpri-
ser i kraft af det ene og det andet, derunder
ogsé oliekrisen, derunder ogsd det fortsatte
medlemskab af EF og adskillige andre ting.
Det er ikke det eneste omrade, hvor der er
ngd inden for den sociale sektor, og begyn-
der man at regulere p4 ét omrdde, mi man
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gore sig klart, at der kan komme veldoku-
menterede behov pé andre omrader.

Jeg fremsmtter disse sporgsmal alene ud
fra den betragtning, at jeg finder det rigtigt,
at tinget er orienteret om, hvad det er, man
gor, inden man gor det. Det modsatte er
sket lidt for tit, dette, at man har foretaget
ting, som man ikke helt var klar over konse-
kvenserne af.

Arbejdsministeren (Johan Philipsen):

M4 jeg forst sige tak for den tilslutning,
der ligger i partiernes ordfereres udtalelser,
og faje til, at vi selvielgelig er parat til, ogsd
meget hurtigt, at besvare eventuelle sporgs-
mél.

84 beder jeg hr. Erling Dinesen undskyl-
de, at jeg venter med at besvare hans ind-
lseg til sidst, for det indeholdt for s vidt de
mest veesentlige sporgsmal.

Jeg vil gerne have sagt, at vi i 1966 har
haft en situation, hvor man gjorde noget
lignende som ved denne lejlighed og frem-
rykkede reguleringstidspunktet. Jeg er selv-
folgelig enig med dem, der har sagt, at det
mé4 veere en engangsforeteelse, og at der skal
vaere specielle motiver. Men motivet fra min
side har altsa ikke alene veeret udviklingen 1
lonningerne, for det er vel rigtigt, hvad der
er sagt, at man kan finde nogle procenttal,
der ligner de nuveerende til forveksling. Men
motivet har ogsd veeret at skabe en vis sik-
kerhed mod eventuelle virkninger af ener-
gikrisen. Her kan jeg oplyse, ab der i naeste
uge kommer en vurdering af den virkning,
energikrisen eventuelt métte have haft og
matte £, og de tal ser ud til at veere bedre,
end man har kunnet forvente. Men det ven-
der jeg altsd tilbage til.

Nar hr. Molgaard sperger, om vi har drof-
tet det med arbejdsmarkedets parter, sé er
svaret nej. Jeg har féet en henvendelse fra
Landsorganisationen bilagt en motivering,
og det er altsa den, jeg har taget stilling til
og fiet regeringens tilslutning til at frem-
swtte dette loviorslag om.

Nar der videre fra hr. Molgaards side blev
spurgt, hvad det koster, sd afhenger det
selviglgelig af, hvilken arbejdsleshedspro-
cent vi far fra den 27. januar og frem til 1.
april. De tal, der er naevnt i bemeerkninger-
ne, skal formodentlig ganges med 3 eller 4,
og derfra skal s& treekkes den del, der bliver
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arbejdstagernes egne bidrag.  Jeg mener hel-
ler ikke, at dette lovforslags vedtagelse
skulle f4 konsekvenser pi andre omrider,
fordi der altsé foreligger en speciel vurde-
ring. }

Sé sporger hr. Erling Dinesen direkte, om
jeg kan filtraede det forslag, arbejdslosheds-
kassernes folk har fremsendt. Svaret, der
skulle veere konkret og kontant, gar ud pa,
at jeg ikke kan tiltreede arbejdsleshedskas-
sernes primeere gnske om at blive fri for at
betale kontingent i den periode, nmrmere
betegnet 70 ore pr. uge, men at jeg i ovrigh
kan tiltreede det sekundere forslag, de har
fremsendt. Det medlemskontingent, de
skulle indbetale i perioden 27. januar til 31.
marts, opkreeves 1 dret 1. april 1974 til 31.
marts 1975,

Jeg kan endvidere meddele, at jeg i ju-
stitsministeriet har fiet oplyst, at denne
praksis kan felges, uden at det krever sen-
dringsforslag til denne lov. 84 er de onsker
med hensyn til administrativ lettelse, som
arbejdsloshedskasserne har fremfort, op-
fyldt, det kan ikke bestrides, det vere sagb
konkret og kontant.

M4 jeg s& om det andet spergsmal fra hr.
Erling Dinesens side oplyse felgende: vi har
en opgerelse pr. 31. december 1973 om den
tidligere regerings handtering af bygge- og
anlegsstoppet, som viser, at man i denne
periode trods det, at man ansd det nedven-
digt at udstrekke anlegsstoppet til 1. okto-
ber 1974, har handteret dette bygge- og
anlmgsstop pé den made, at man har givet
et ret betydeligh antal dispensationer. P&
det mede, som regeringens dispénsationsud-
valg har holdt i sidste uge, blev det vedta-
get at folge den hidtidige praksis, der bety-
der, at finansministeren dispenserer for sta-
tens vedkommende, indenrigsministeren for
kommunernes vedkommende og boligmini-
steren for de ovrige omraders vedkommen-
de. Der er altsa indtil videre ikke sket nogen
som helst eendringer i den hidtidige praksis,
og motivet til sendringer er efter min opfat-
telse heller ikke til stede i gjeblikket. Denne
sag vil selvielgelig blive taget op ved neeste
mgde, nar vi har noget mere kontant viden
om, hvilke virkninger energikrisen har haft
P& beskeftigelsen i Danmark, og hvilke
virkninger vi m4 regne med den fir i de
kommende maneder. 84 skulle vi il den tid

2, 74: 1. beh. af £. t. 1. vedr. arbejdsloshedsdagpenge.

970

have en mere handfast viden om, hvorledes
der skal dispenseres.

Men jeg er neds til i anledning af spergs-
mélet at sige, at det ikle er regeringens hen-
sigh at forcere et byggeri frem af det formi-
dable omfang, som har gjort si megen for-
treed i 1973.

Erling Dinesen (S):

Ma ‘jeg forst lige for en ordens skyld
sige til hr. Freddy Madsen, at jeg personligt
er meget positivt indstillet over for spergs-
mélet om halvérsreguleringer af understet-
telsessatser og de andre spergsmal, som han
har veeret inde pa. Nar jeg ikke selv nsevnte
dem, var det, fordi jeg som sagt enskede, at
dette lovforslag meget hurtigh skulle koves
igennem. Jeg mener, at vi i arbejdsmarkeds-
udvalget kan tage de andre sporgsmal op,
og det far vi jo mulighed for i lobet af de
kommende maneder.

S4 vil jeg da gerne takke arbejdsministe-
ren for tilsagnet om, at man i alle tilfwmlde
kan tiltreede det subsidieere forslag fra Ar-
bejdsloshedskassernes Samvirke. Det bety-
der administrativt ganske meget, at man
ikke skal til at lave en ekstraopkreevning,
have nye kontingentmeerker og meget andet
fra den 27. januar og frem til den 1. april,
men at man altsd kan lade det indgs i kon-
tingentet, det kontingent, som skal opkreves
fra 1. april 1974 og for det kommende &r.
Det er ogsé tilfredsstillende at f4 oplysning
om, at det ikke krever lovendring, at det er
noget, man rent administrativt kan klare.

Jeg er naturligvis ogsi tilfreds med, at
arbejds- og boligministeren her oplyser, at
man har i sinde at felge den tidligere rege-
rings praksis, hvad angir dispensationer fra
bygge- og anlmgsstoppet. Men jeg vil da
gerne understrege, at forudswmtningen i for-
bindelse med forleengelsen af dette stop jo
var, at man skulle give dispensation, hvis
der var truende ledighed et eller andet sted.
Nu siger arbejds- og boligministeren, at man
vil folge denne praksis, og s4 vil jeg da gerne
rent konkret og kontant én gang til sperge:
har denne regering givet dispensationer? J eg
ved, at der er fremsendt adskillige ansegnin-
ger om dispensation.

Arbejdsministeren (Johan Philipsen):
Vi béde har i sinde og har fulgt den hidti-
dige praksis, og nar hr. Erling Dinesen spor-
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ger, om der er givet dispensationer, 84, er
svaret ja.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovjorslaget overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning,

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag #l lov om be-
gramsing af skattesagernes antal [af Glistrup
m, fL.].

(Lovforslaget (nr. 11) findes i tilleg A. sp.
37, fremswttelsen 1 tidenden sp. 119).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Tinansministeren (Anders Andersen):

Forslaget til lov om begrensning af skat-
tesagernes antal gir jo ud pa, at skattemyn-
dighederne skal veere afskéret fra at rejse
skattekrav pa under 40.000 kr., hvis sn-
dringer af skatteansmttelsen ikke iveerkseet-
tes inden for en frist, og en meget kort frist,
nemlig inden den 8. november i dret efter
indkomstaret. Det fremgér ikke af forslaget,
om deb ogsé geelder, hvor der er tale om be-
vidst skatteunddragelse, og det mé vi vel
forelobig ga ud fra at det gor.

Men jeg stir helt uforstdende over for for-
slagets bemerkninger om, at dette lovfor-
slag ikke vil oge skatteuretferdighederne.
Efter min vurdering vil det netop sge skat-
teuretferdighederne og oge dem meget vold-
somt, idet det jo vil veere afgerende, om en
skattesag er blevet rejst for eller efter den 8.
november. Det er si kort en frist, at man
mé sige, at det uundgéeligt vil medfore en
reokke forskellige vurderinger af de forskel-
lige skatteydere.

Jeg vil ogsd gerne sige, at jeg stir helt
uforstaende over for, at man med et sadant
lovforslag snsker, at skatteunddragelser helt
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op til 40.000 kr., hvis denne frist ikke er
overholdt, skulle fritages for beskatning.

For mig stér det sddan, at dette lovior-
slag vil medfere meget storre urimeligheder
end dem, vi har i vor nugwldende lovgiv-
ning, og jeg ma for mit vedkommende ube-
tinget tage afstand fra lovforslaget.

Heinesen (S):

Jeg har forstaet hr. Glistrups forslag sle-
des, at skattevasenet efter den 8. november
i det ar, der folger efter indkomstéret, kun
kan rejse skattekrav pd mindst 40.000 kr.

Forslaget indeholder ikke nogen begrun-
delse for, at man netop har valgt den 8.
november som skeeringsdato. Hr. Glistrup
har muligvis valgt denne dato, fordi den
falder sammen med den dag, den tidligere
regering udskrev valg til folketinget, hvad
ved jeg. I s& fald er forslaget selvsagt ikke
sagligt begrundet, men blot et af hr. Gli-
strups mange reklamenumre.

Under alle omstendigheder savner den
foreslaede skeringsdato enhver rimelig for-
bindelse med skatteveesenets praktiske ar-
bejde, siledes som finansministeren ogsé var
inde p4 det. Denne skeeringsdato vil ensidigt
vaere til fordel for de selvstaendige erhvervs-
drivende, idet kontrolmaterialet vedrorende
lonmodtagerne er s& omfattende, s& let til-
gmngeligt og til stede si hurtigh, at en
graense som den 8. november i alt veesentligh
vil veere uden praktisk betydning for almin-
delige lanmodtagere. o

Men det samme geelder ikke for selvsteen-
dige neringsdrivende, hvis selvangiyelser
det efter sagens natur — det er der ikke
noget odigst i — ofte tager lengere tid at
behandle; det gelder iser for de tidrevende
revisionsarbejder med regnskabs-, herunder
bilagseftersyn, og med indhentning af leve-
randeroplysninger og anden form for kryds-
revision. En betydelig del af dette lignings-
arbejde vil ikke kunne afsluttes inden den 8.
november med skattevesenets nuveerende
bemanding. Netop fordi lenmodtagernes
selvangivelser er forholdsvis let tilgeengelige
og ligningen af denne gruppe derfor ogsd

bliver forholdsvis effektiv, ja, s& er det helt

uantageligt, at en tilsvarende effektiv lig-
ning af selvsteendige skal forhindres alene pd
grund af den af hr. Glistrup foreslaede skee-
ringsdato. Det er en forholdsvis snmver



