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69. made.
Torsdag den 9. maj kl. 23.

Formanden:

Da betwnkningen endnu ikke foreligger,
skal jeg udswmtte medet. Det genoptages i
morgen, fredag den 10. maj, kl. 1.

Mgdet udsat kl. 23.01.

Madet genoptaget kl. 1.

Formanden:
Jeg skal atter udsette medet. Det genop-
tages i dag kl. 3.

Mgadet udsat k1. 1.01.

Mgdet genoptaget kl. 3.

Formanden:
Skatte- og afgiftsudvalget har afgivet
beteenkning over

forslag til lov om endring af visse for-
brugsafgifter (Forhejelse af afgiften af ciga-
retter, fintskdret rogtobak, spiritus, vin og
al),

forslag til lov om eendring af lov om regi-
streringsafgift af motorkeretojer m. v.,

forslag til lov om @ndring af lov om veegt-
afgift af motorkeretejer m. v.,

forslag til lov om sendring af lov om for-
brugsbegreensende foranstaltninger. (Afgift
af vaskemaskiner, koleskabe, frysebokse, el-
komfurer og stevsugere m. m. Forhgjelse af
afgift af fjernsynsmodtagere) og

forslag til lov om afgift af lystfartejer
m. v.
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Da eksemplarer af betenkningen endnu
ikke er omdelt, skal jeg udsmtte medet. Det
genoptages i dag kl. 3.30.

Modet udsat kl. 8.02.

Meodet genoptaget k1. 3.30.

Formanden:

Da jeg finder det rigtigst, at alle medlem-
mer har mulighed for at have beteenkningen
1 hende inden madet, skal jeg udsette me-
det. Det genoptages i dag kl. 3.40.

Madet udsat kl. 3.31.

Modet genoptaget kl. 3.40.

Formanden:

De p4a dagsordenen opferte sager kan kun
med tingets samtykke behandles i dette
mede, men hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg samtykket som givet. (Ophold). Det
er givet.

Man gik da til:

Anden behandling of forslag til lov om an-
dring af visse forbrugsafgifter. (Forhsjelse af
afgiften af cigaretter, fintskdret rogtobak, spi-
ritus, vin og ol).

(Forste behandling af loviorslaget (ur.
167) findes i tidenden sp. 6385, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 375).

Der var stillet 5 sendringsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stil-
let esendringsforslag.

Formanden:

Sammen med denne sag foretages de un-
der punkterne 2-b pa dagsordenen opferte
sager, nemlig:
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Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om registreringsafgift af motorko-
retojer m. v. '

(Forste behandling af lovforslaget (nx
169) findes i tidenden sp. 6386, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 375).

Der var stillet 2 sendringsforslag 1 betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var derikke stillet
sendringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om veegtafgift af motorkeretojer
m. V.

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
170) findes i tidenden sp. 6386, udvalgets
betenkning i tilleeg B. sp. 375).

Der var stillet 3 sndringsforslag i betznk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der fplgende
eendringsforslag:

Af  Dagmar Andreasen (RV) og Gudme
(RV):

Til § 1.
1) Nr. 1 affattes saledes:

»I. De 1§ 3, stk. 1,A. fastsatte satser for
veegbafgift opkweves med et tilleg pa BO
peb.”.

2) Nr. 2 affattes séledes:

»2. Dei§ 4 under I og 1T fastsatte satser for
vaegtalfgift opkreves med et tilleg pd BO
pet..

Bemerkninger.

Forslagsstillerne kan tiltreede, at de geel-
dende vaegtafglfter underkastes en rimelig
forhajelse som et led 1 det af regeringen fore-
sldede afgiftskompleks med henblik pa gko-
nomisk sanering og formindskelse af det
store valutaunderskud. De foresldede satser
er imidlertid efter forslagsstillernes opfat-
telse for voldsomme og vil blandt andet
ramme de mange mennesker, der er henvist
til at benytte bil som eneste mulige befor-
dringsmiddel mellem hjem og arbejdsplads.
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Den foresléede fordobling af afgiften pa smé
varevogne vil ogsd ramme mange mindre
handveaerkere .og handlende, der i forvejen
har erhvervsmessige vanskeligheder, hirdt.

Forslagsstillerne gnsker derfor sével per-
sonvogns- som varevognsforhajelsen begraen-
set til B0 pet. 1 forhold il de i dag geeldende
satser.

P4 Arsbasis vil den foresliede forhejelse
udgere ca. 475 mill. kr. mod regeringsforsla-
gets ca. 635 mill. kr.

Anden behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om forbrugsbegreensende foran-
staltninger. (Afgift af vaskemaskiner, lkole-
skabe, frysebokse, el-komfurer og stovsugere
m. m. Forhojelse af afgift af fjernsynsmodta-
gere). _
(Forste behandling af loviorslaget (mr.
171) findes i tidenden sp. 6386, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 375).

Der var stillet 5 sendringsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om af-
gift af lystfartojer m. v.

(Ferste behandling af loviorslaget (nr.
173) findes i tidenden sp. 6386, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 375).

Dex var stillet 3 eendringsforslag i beteonk-
ningen. :

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let wmndringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under é.

Formanden:
Taletiden er for ordfererne indtil 20 mi-
nutter.

Per Haekkerup (S):

Jeg vil gerne forst sige, at der jo er stillet
en rekke endringsforslag. Jeg skal ikke
gennemgd dem i detaljer, men sige, at nogle
al endringsforslagene kan vi stemme for,
nogle vil vi stemme imod.
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[Per Hmkksrup.]

Man kan sperge, nar vi ender med den
konklusion, at vi ikke kan stemme for lov-
forslagene, om det si var rimeligt, at vi
overhovedet indlod os pd at tage stilling il
de enkelte wndringsforslag. Nar vi ger det,
henger det sammen med, at vi har erfaring
for her i det hgje ting, at selv om udvalgs-
medlemmer har givet udtryk for, hvad de
formoder er deres partis opfattelse, kan det
vise sig ved en konkret afstemming i salen,
at de pageldende udvalgsmedlemmer ikke
helt deekker deres grupper; derfor kan man
altsd ikke veere sikker pa, at nir der er et
flertal i skatte- og afgiftsudvalget imod lov-
forslagene, er der pa tilsvarende made et
flertal imod her i tinget. Og skulle den
ulykke ske, at nogle af forslagene, ét eller
flere af dem, blev vedtaget, vil vi i hvert fald
gerne veere sikre pd, at de har den bedst
mulige udformning.

Det gwmlder ikke mindst under hensynta-
gen til, at der er veesentlige erhvervsmeessige
interesser knyttet til i hvert fald nogle af
lovforslagene, og at vi derfor gerne ville
sikre os, at der tages det fornedne hensyn til
de pégmldende erhvervinsessige interesser.
Derfor er vi altsa giet ind for visse een-
dringsforslag, som skulle sikre dette syns-
punkt.

Om forslagene som helhed kan jeg sige, at
vi i socialdemokratiet er indstillet p& at
stemme imod forslagene. Det er ikke noget,
vi gor med gleede, for vi erkender, sadan
som det fremgar af udvalgsbeteenkningen og
den mindretalsudtalelse, vi har afgivet til
udvalgsbeteenkningen, at Danmark stéar
over for meget store og vanskelige gkonomi-
ske problemer, og at det derfor er nodven-
digt, at der treeffes foranstaltninger, der
soger at imodegs disse store vanskeligheder.
Det drejer sig dels om et meget stort beta-
lingsbalanceunderskud, dels om den ret s&
kraftige inflatoriske udvikling, vi oplever.

Nar vi alligevel gér imod de forslag, som
regeringen har fremsat om afgiftsforhejelser,
er det, fordi vi ikke mener, at disse afgifts-
forhgjelser kan vurderes isoleret, de m4 ses i
sammenheeng med, hvad regeringen i gvrigt
har ment at kunne foreleegge som tanker og
som forslag for folketinget. Og vifeler os ikke

overbevist om, at det, regeringen her har

foresldet, hverken er det rigtige eller det
mest “hensigtsmessige til opnéelsen af de
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formal, som vi stort set er enige med rege-
ringen. om, og som jeg tror de ileste partier
her i tinget er enige om ber veere et formél
for den gkonomiske politik.

Vi betragter altsa skatteforslagene og
bebudelsen af besparelserne sammen med
afgiftsforslagene som noget, der skal ses som
en helhed og vurderes som en helhed.

Nar vi, trods denne enighed i vurderingen
af, at det er nedvendigt at foretage noget i
forhold til den gkonomiske udvikling, er
endt med at ville stemme imod lovforslage-
ne, henger det ogsé sammen med — ja, nu
skal man jo ikke bruge for stwmrke udtryk,
og lad mig s sige det p& den made — at vi
ikke fealer os serlig godt behandlet af rege-
ringen. Vi havde fra socialdemokratiets side
et oprigtigt enske om, at vi kunne nd frem
til en ordning, som vi, regeringen og et fler-
tal i folketinget, kunne blive enige om, og
jeg ter roligt sige, at vi i de knap to degn,
der er gdet, siden regeringen forelagde sine
afgiftsforslag og sine tanker om skattere-
form og udgiftsreduktioner for det offentli-
ge, har bestrebt os iherdigt for at sege at nd
til en forligsmeessig ordning med regeringen.
Det har vi gjort hele tiden, det har vi gjort
s4 sent som under de dreftelser, vi har haft i
aften, og derfor er det en skuffelse for os, at
vi ikke hos regeringen og regeringspartiet
har modt den beredvillighed, som vi fandt
naturlig i forhold til opgavens storrelse, i
forhold til problemernes betydning, men
ogsd i forhold til de tilkendegivelser, rege-
ringen har givet om, at ogsd den snskede at
finde frem til en ordning, som et flertal i fol-
ketinget kunne tilslutte sig.

Vi har naturligvis ikke tryglet regeringen
om at finde en forligsmeessig ordning med
os, men det er ikke meget galt at sige, at vi
under udvalgsarbejdet og i de dreftelser, vi
har haft uden for udvalget, igen og igen har
understreget over for regeringen betydnin-
gen af, at disse meget afgerende problemer
blev lost, blev lgst s& hurtigt som muligt,
eller at man begyndte at lose dem sa hurtigt
som muligh, og at vi var villige til at med-
virke i et sddant forseg. Jeg ter roligt sige,
at det har ikke pa noget tidspunkt skortet
pé vilje fra vores side til, hvis man imede-
kom de synspunkter, som vi har med hen-
syn til den mdade, hvorpd man skal klare
problemerne, og viste imedekommenhed
over for de interesser, som den socialdemo-
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[Per Hakkerup.]
kratiske arbejderbeveegelse reprasenterer,
at na frem til et forlig.

Men vi mé altsd med beklagelse konstate-
re, at viljen var ikke tilstreekkelig kraftig
hos regeringen og hos regeringspartiet til, at
vi kunne fa en lgsning, som ogsd vi kunne
vaere med til at tage ansvaret for. Vi bekla-
ger det sd meget desto mere, som vi jo
sammen med regeringen og 2 andre partier i
folketinget gennemfarte, skal vi kalde det
det lille skonomiske forlig i begyndelsen af
aret med henblik ps at tage fat pa nogle af
de alvorlige problemer, vi stdr over fori den
gkonomiske udvikling. Vi havde forventet,
at det ville veere muligt at fove dette videre
ogs til en forligsmeessig ordning, som kunne
omfatte sterre problemer, og som kunne
have et leengere sigte end det, vi beskafti-
gede os med i begyndelsen af &ret.

Vi gjorde fra socialdemokratiets side det,
at vi 1 slutfasen af forhandlingerne i dag
udarbejdede nogle synspunkter, som vi
meddelte regeringen i skriftlig form, hvori vi
pépegede, hvad vi mente ville vere forud-
swtningerne for, at vi kunne gi med ind i en
mere omfattende og langsigtet losning. Det
var ikke stillet op som et ultimatum, ikke
stillet op som et alt eller intet, men som et
udgangspunkt for en droftelse med regerin-
gen. Vi har faet et skriftligt svar fra regerin-
gen, og bade det forslag, vi havde stillet, og
det svar, regeringen gav os, er optaget 1
udvalgsbetenkningen; jeg henviser til les-
ning af disse to interessante dokumenter.

Jeg gentager: det var en skuffelse for os,
at regeringens svar var sipas udflydende,
sdpas uprwcist sépas usikkert, at vi ikke
mente pa det grundlag at kunne gé ind i den
gjeblikkelige forpligtelse, det var at stemme
for afgiftsforhejelser, som pé drsbasis beted
ca. 2,9 mia kr. i merindtegt for statskassen.

Vi havde veeret parat til at tage disse
ubehagelige afgiftsforhgjelser, hvis vi til
gengeld havde faet en afbalanceret helhed
ud af den gkonomiske politik, som vi foler
det er ngdvendigt for Danmark at gennem-
fore.

Resultatet er altsd blevet, at vi har mat-
tet sige nej, og resultatet er blevet, at et fler-
tal i udvalget har sagtnej. Oghvis dette flex-
tal i udvalget bekrafter sig i et flertal her i
tinget, betyder det formentlig — men det er
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jo noget, statsministeren bestemmer — at vi
skal have valg.

Jeg vil gerne sige som socialdemokratiets
opfattelse, at vi mener ikke, at valg er det,
vi behover p& nuverende tidspunkt. Vi
mener ikke, det ligefrem er det, befolknin-
gen torster efter. Vi mener, at det, der
havde veeret det naturlige svar pa de proble-
mer, vi stdr over for, havde veeret, at de par-
tier, som kalder sig ansvarsbevidste — og
hertil regner jeg ogsd regeringspartiet —
havde levet op til denne ansvarsbevidsthed.
Men det var altsa ikke muligt.

Uden at veere ubehagelig mod venstre vil
jeg sige, at jeg har indtrykket af, at venstre
simpelt hen var kert fast i deres problemer,
at de ikke kunne komme ud af stedet med
deres problemer, at de ikke havde den beve-
gelighed og den imgdekommenhed over for
andre synspunkter, som er nedvendig, nir
man er et parti og en regering, der represen-
terer kun 22 mandater af 179.

Nu far vi altsd et valg, formentlig da, i
stedet for, og det anser vi ikke for at veere
en hensigtmessig losning pd deb, vi har
staet over for. Nar valget er overstiet og vi
har den nye politiske konstellation i folketin-
get, ja, si stdr vi med de samme problemer
som dem, vi har tumlet med i de sidste par
dage eller de sidste uger. S& stdr vi formentlig
med disse problemer i forsterret format,
fordi der nu kommer til at g& 4 til 8 uger,
inden vi kan komme i gang med det, som vi
alle sammen i dette ting ved er nedvendigt
at gennemfore.

Jeg vil derfor sige, at efter min bedste
overbevisning har den regering, som blev
dannet efter valget den 4. december, og
hvor jeg godt vil sige, at jeg synes, statsmi-
nisteren udviste dristighed, mod, initiativ,
for ikke at sige lyst til at blive statsminister,
startet godt, og vi har fra socialdemokra-
tiets side levet op til det, vi mente var vores
ansvar som landets storste parti, og vi indgik
i forhandlinger og dreftelser og forlig med
regeringen. Men det er altsd, som om stats-
ministeren, efter at de 100 dage var glet,
absolut ville opleve sit Waterloo, og det
kommer han til at opleve i lsbet af nogle £4
timer.

Glistrup (FP):
Om en god uges tid fylder regeringen Hart-
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- [fistrup.]

ling 150 dage. Det skulle have vearet si
godt, og s& blev det faktisk skidt. Landet
lever stadig under den maniske forfelgelse af
parcelhusejere og ejerlejlighedsindehavere,
som den foregiende regering med stotte af
SF fandt sin store lyst i at instituere, og
hvor man jager de pageeldende med en be-
skatning, som kan drive dem fra hus og
‘hjem.

Regeringen Hartling lyttede ikle til talen
i det valg, som bragte den til magten. Lan-
det lever stadig med denne tilstromning af
mennesker til den offentlige sektor, med
papir, skriverier og skrivebordssysler, som
ingen valuta skaber, hvor vi anvender vor
arbejdskraft aldeles uhensigbsmeessigh, nej-
agtig pd samme made som man gjorde i
den forrige regerings tid, hvad der bragte
dette land ud 1 dets store ulykker.

Landet har det stadig saledes, at man pa
de indkomster, der er erhvervet, udskriver
meget betydelige skatter; regeringen Hart-
lings sterste lovgivningstriumf har veeret at
forhgje den reelle beskatning af indkomsten
‘ganske vmsentligt. Forhdbentlig vil det lyk-
‘kes os andre i tide at & den lede tvangs-
opsparing fjernet, for den skal treede i kraft
til september maned.

Regeringen Hartling ville bekempe infla-
tionen. I stedet for at ga til opgaven javnt
og ligetil og forsgge at fi sat priserne ned,
fandt den ud fra den fortmnkte skonomiske
videnskab, som den var si forgabet i, ud af,
at man skulle sprede ud af skatteydernes
penge. i sdkaldt omkostningsdeempende
ydelser, som om dette ord kunne virke pé
nogen som helst magisk made. Derved for-
storrede regeringen Hartling dette lands
problemer.

Regeringen Hartling ville bekempe lan-
dets valutavanskeligheder, og hvordan. ville
man s& gore det? Ja, man kom her i folke-
tinget i forgdrs og fremlagde nogle forslag,
som var virkelig velegnede til at gere lige
det stik modsatte, hvis man ville beskeeftige
sig med at analysere, hvad det virkelig dre-
jede sig om. Man mente, at man ved at folge
den swmdvanlige fremgangsmide, som har
veeret brugt 4 mange gange og veeret brugt
s& mange gange forgmves, med at péilegge
befolkningen pligter ved, at nu skulle de
pludselig til at betale mere for den ene vare
og 84 for den anden vare og sé for den tredje
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vare, virkelig kunne lgse de gkonomiske
problemer, man stod over for. Man sagde, at
det mé& da veere ligetil at forsta, at hvis vi
hindrer bilsalget — selv om det koster nogle
bilhandlere nogle konkurser — s& ma vi da
kunne spare den fremmede valuta, det ko-
ster at kebe biler, og pé tilsvarende made
skulle man lose andre spergsmél. Man. indsé
ikke, at ndr man keber i forvejen hojt be-
skattede varer som . eks: biler eller de andre
ting, der indgik i denne fuldstendig fantasi-
lgse, traditionelle afgiftsbuket, sd er det
ikke valutaproblemerne, man lgser. Det er
jo helt oplagt, at hvis man keber en bil
{. eks. #il, skal vi sige, 33.000 kr., 84 repree-
senterer det for 8.000 kr.s vedkommende
fremmed valuta, men i kraft af den gradige
stat er langt de fleste penge nogle, der bliver
ilandet. Hvis man derfor vil beksempe valu-
taproblemerne, s& er det bestemt ikke ved
at bindre folk i at kebe varer og den slags
ting, det er simpelt hen ved at ga los pa de
meningslose udgifter, som vi virkelig har i
fremmed valuta, hvad vi smider ud til cock-
tailparties hos ambassaderer rundt omkring
i verden, hvad vi smider ud til mere eller
mindre meningslese u-landshjwelpeydelser og
sddan noget. Det er der 100 pot. valuta i,
hvorimod der er s& umédelig lidt valuta foz-
holdsmeessigt, ndr vi beskeeftiger os med
sddan noget som det, regeringen nu ville gé
los pa.

Der var simpelt hen ikke sund fornuff
skabt i den méde, denne regring ville til at
drive politikken pé. Vi andre har ligesom hr.
Per Heekkerup forsegt at forklare regeringen,
hvordan man ferer sund og rigtig politik.
Tra forste feerd straks efter valget i decern-
ber maned segte vi kontakt med regeringen
for at £8 et felles arbejdsgrundlag omfat-

‘tende det eneste, der kunne hjelpe Dan-

mark i de problemer, som Danmark var
kommet ud i, nemlig at vi anvendte vor
arbejdskraft forkert. Derfor matte vi redu-
cere den offentlige seltor, vi matte serge
for, at den indkomstskat, der pisker ar-
bejdsgleeden ud af folk, kunne blive reduce-
ret. Vi medte den kolde skulder i december.
»Kan selv, sagde den nyfodte regering.

Vi kom igen 1 januar, da vi stod ved ne-
ste korsvej, og forsggte at 4 regeringen over
til det, der métte vemre den eneste righige
politiske linje, nemlig at man skulle sorge
for, at vi fik genoprettet tilstandene i Dan-
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[Elistrup.] :
mark, da vi endnu havde et s lavt beskat-
ningsniveau, som vi havde dengang hr.
Hilmar Baunsgaard overtog regeringsmagten
1 1968 og skulle redde landet ud af dets
skatteproblemer, mensa for alvor fik denne
indkomstskat til at stige. Fuldsteendig lige-
gyldighed var det, der medte os fra regerin-

et

Hr. Per Hekkerup sagde, at socialdemo-
kratiet havde aldrig tryglet regeringen. Vi
har tryglet regeringen om at komme over pa
den rette vej, men lige meget hjalp det. Den
ville overhovedet ikke stille noget op. Den
ville regere med den parlamentariske basis,
som udgjordes af det socialdemokrati, der
var kort fast den 4. december. Den fulgte
simpelt hen den stik modsatte linje af det,
som partiet venstre opnéede sit trods alt
gode valg den 4. december pa -— alt er jo
relativt, ogsd for gammelpartierne.

Det kom altsd s& vidt, at vi fik disse me-
ningslese forslag i forgars. Men ogsd vi har
lagt os i selen 1 de mellemliggende dage. Da
regeringen Hartling overhovedet ikke var til
at 4 1 tale, da den stadig viste kulde over
for os, matte ogsa vi skrive et brev, som so-
cialdemokratiet matte skrive et brev til re-
geringen, for dog at fa den ind pa den rette
vej. Men mens hr. Per Hikkerup dog opleve-
de, at hans parti fik et skriftligt svar pa sit
brev, s ervi ikke blevet beseret ps den ma-
de.

Men vi vil forsege og forsege igen. Vi
mener stadig veek, at regeringen Hartling
ber fortsette, men den ber fortseette med at
drive en politik, séledes at vi kan komme ud
af problemerne, ikke siledes at vi skal fort-
swtte med at synke dybere og dybere i sum-
pen, siledes som de nu neesten 150 dage har
veeret udtryk for.

Vi er helt enige, nar hr. Per Heaekkerup
fremhever, at et valg pa nuveerende tids-
punkt ikke loser problemer af nogen som
helst art. De alvorlige problemer, landet er
kommet ud i med de regeringer, det hax haft
1 de senere mange ar, vil bare blive sterre,
hvis statsskibet nu igen skal drive om uden
ror. Derfor er der ikke nogen som helst for-
nuftig dansk interesse forbundet med at
kaste landet ud i en valgkamp pd nuve-
rende tidspunkt. Det kan kun vere udtryk
for séret personlig forfeengelighed hos regerin-
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gen eller hos regeringspartiet, hvis man ‘ud-
skriver valg. Bevares, man kan med den
formelle ret fra grundloven sige: nu udskri-
ver vi valg, men en statsminister sidder der
ikke for at udnytte formelle rettighedsposi-
tioner, en statsminister sidder pd sin post
for at handle i landets interesse, og det kan
ikke veere i landets interesse, som. stillingen
er i ojeblikket, at der skal spildes nogle
uger, indtil det bliver sommer 1 Danmark,
pa, at man skal til at drive en valgkamp,
hvorefter man efter alle solemeerker at
demme kommer i nogenlunde den samme
parlamentariske situation, som. vi sidder i
nu. Problemerne er bare blevet storre. Det
er ansvarsles gerning, hvis regeringen i sma-
fornsermelse over, at dens egne dérlige ideer
ikke kan vinde flertal her i dette ting, skulle
finde pa at kaste tojlerne fra sig, saledes
som. hr. Per Hekkerup frygtede.

For det er simpelt hen nogle rigtig darlige
og uigennemteenkte forslag,som vi blev pree-
senteret for i onsdags. Man ville fra regerin-
gens side opkreve en afgift pa fjernsynsap-
parater, og det ville, ndr man begyndte at
kigge pa, hvad det nsermere betod, indebze-
re, at et af de hardest ramte arbejdslosheds-
omrader i landet, egnen omkring Struer og
Lemvig, ville blive ramt yderligere af be-
skeeftigelsesproblemer. Man troede, man
herigennem kunne bekempe nogle valuta-
vanskeligheder ved at udskyde befolknin-
gens erhvervelse af farvefjernsyn, som om
det at udskyde problemerne betyder at lese
eller billiggare dem, nér vi lever 1 en inflati-
onstid, som. om. det at udskyde problemer til
1975, hvor vi stdr over for en vanskelig
overenskomstsituation, pa& nogen made
kunne vezere en sund gerning, som om det at
leegge denne store virksomhed deroppe i det
nordvestjyske ode ville veere af nogen va-
lutameessig gavn, ndr denne samme virk-
somhed i meget vidt omfang eksporterer sin
produktion.

Alle disse harde, klare kendsgerninger
talte s4 uhyre lidt for denne regering sam-
menlignet med, hvad dens nationalekonomi-
ske ekspertise i al sin livsfjerne koldhed til-
sagde regeringen. Derfor tryglede og tryg-
lede vi her igennem de forlebne to degn ve-
geringen om. dog at opgive et forslag af en
sédan meningsloshed, men kulde og afvis-
ning var resultatet, indtil det altsd lykkedes
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at etablere et flertal i udvalget, som sikrede,
at vi fik en ordning, s4 vi kunne bevare
Bang & Olufsens virksomhed oppe i Struer.

Regeringen ville indfere en afgift ps de

sakaldt hirde hvidevarer, keleskabe, va-
skemaskiner osv. Man ville palegge dem,
der forhandler disse varer som grossist eller
fabrikant, under strafansvar inden 3 dage at
anmelde sig og lade sig registrere, og man
ville opstille et meegtig stort embedsmands-
apparat, som sd skulle fungere i 714 méaned
med at opkreeve en ganske speciel afgift,
hvorefter hele historien simpelt hen skulle
nedlegges igen. Bt sidant forslag om plud-
selig at give en branche ganske specielle for-
hold i en sadan periode og si simpelt hen
lade ordningen fordufte igen, det kan ikke
veere fostret 1 en hjerne, som har sans for,
hvordan livet leves og ber leves i Danmark.
Det vil kun skabe mere administration,
mere papir, sdledes som det har veeret karak-
teristisk for denne regering, som det var
karakteristisk for dens umiddelbare forgeen-
gere. :
Regeringen ville indfere en ordning, hvor-
efter de, der kobte en bil inden for disse 7%,
méned, pludselig skulle behandles veeldig
hérdt, og sa tilfejede man: nir si de 7%
méned er gdet, s& skal bilkebere behandles
godt, og s skal andre folk behandles tilsva-
rende darligt. Som om man ikke kunne ind-
se, at det 1 inflationstider blot ville fore til,
at folk foretog deres indkeb i sted, idet de
kobte de varer, der ikke var serligt afgifts-
belagte, i disse 7% maned, og sa skiftede
over og kobte deres biler i foraret 1975.
Regeringens forslag var simpelt hen aldeles
uigennemteenkt, og det ville ikke blot fare
til uhensigtsmeessige ryk i indkebene, det
ville simpelt hen fore til, at forst draebte man
den ene branche, og sa dr@bte man den anden
branche. Det ville man gere fra Danmarks
liberale parti, det parti, som, fer det fik
mulighed for at vise sine evner ved regerings-
magten, kaldte sig et erhvervsvenligt parti.
Ogsd her lykkedes det da heldigvis at op-
bygge et fornuftigt flertal i folketingsudval-
get mod sddanne regler.

Sadan kan vi gd disse lede afgiftslovfor-
slag igennem paragraf for paragraf, lovfor-
slag for loviorslag. Nar vi stemmer imod
disse lovforslag ved den behandling, der
kommer, sd skyldes det bestemt ikke, at vi
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pé nogen made vil veere med til at styrte
landet ud 1 en overflodig og nyttelos valg-
kamp, s skyldes det simpelt hen, at det er
dérligt og udueligt arbejde, som regeringen
har villet gennemtvinge til skade for befolk-
ningen, idet man vil palegge befolkningen
byzrder, som der ikke er den mindste fornuft,
den mindste mening i at palegge befolknin-
gen.

Vi har sd i al venlighed gjort, hvad vi
kunne, og vi gor fortsat, hvad vi kan, for at
retlede regeringen. Fordi man har gjort en
dérlig indsats ved en enkelt lejlighed, beho-
ver man da ikke blive fornzrmet og fare ud
og straffe land og rige i fornermelse over, at
man ikke har kunnet f& sine egne darlige
forslag igennem. Man kan da simpelt hen
besinde sig, og det er der mulighed for end-
nu. Jeg haber, statsministeren vil gare det,
at statsministeren ikke vil seette sin parti-
forfeengelighed pa nogen méde op over det,

som. vil gavne landet. I givet fald er det ikke

folketinget, der i dag ved afstemningen, som
hr. Per Hekkerup var inde pa, veelter rege-
ringen. Det er i allerhojeste grad denne rege-
ring, der veelter sig selv, denne regering, som
har medt en velvilje og forstdelse fra alle
sider i folketinget — méske pa nger hr.
Knud Jespersens parti, som. jeg ville forneer-
me, hvis jeg sagde, at man havde vist vel-
vilje over for regeringen. Ellers tror jeg nok,
man kan give dette folketing en god karak-
ter for at have villet mede regeringen i et
sagligt samarbejde og forsege at lose proble-
merne sammen med regeringen. Men regerin-
gen har simpelt hen, som hr. Per Heekkerup
skildrede det, veeret helt umulig at komme i
en fornuftig kontakt med og i et fornuftigt
samarbejde med.

Vi héber, regeringen vil leere af det, der er
sket igennem disse hundredeognogleogfyrre
dage, og at den nu vil besinde sig og ga ind i
et fornuftigt samarbejde, hvor regeringen
kender sin plads. S& kan regeringen Poul
Hartling komme til at opleve sin 1.000 da-
ges fedselsdag. Jeg skal gleede mig, hvis vi fra
denne talerstol i lobet af et par &r kan gra-
tulere regeringen Poul Hartling med, at den
fylder 1.000 dage. Hyvis vi ikke kan gore det,
s& er det regeringen Poul Hartlings egen
skyld, hvis den simpelt hen smider tojlerne
pa nuvaerende tidspunkt. Det kan ikke vere
rigtigh at gore det. S& ma man hellere lade
det folketing, der jo alligevel stort set reprae-



Folketingets forhandlinger.

6513

[Glistrup.]
senterer befolkningens sammenseetning, &
lov til at fortsette, blot med en anden rege-
ring. Hvorfor spilde tid pa regeringskrise?

Lad os 3 forkastet disse loviorslag, ikke
for at veere onde mod regeringen, men fordi
lovforslagene simpelt hen er darligt lavede;
men lad os ikke svigte den opgave, vi har
over for befolkningen i den bitterligt alvor-
lige okonomiske krise, vi har. Lad os komme
i gang med at lgse de gkonomiske opgaver,
lad os komme i gang med at lose boligpro-
blemerne, lad os komme i gang med at f&
reduceret antallet af dem, der bare sidder og
sidder og sidder og ikke gor noget som. helst
produktivt, lad os komme i gang med at &
de offentlige udgifter presset ned pa et for-
nuftigh niveau. Fremskridtspartiet tilsiger
sit positive samarbejde uden mellemkom-
mende valg; men skal vi have et valg, sd til-
siger vi ogsd vort samarbejde, nar vi medes
efter valget.

Christophersen (V):

Folketingets medlemmer har i de sidste
36 timer haft lejlighed til at vise deres poli-
tiske ansvarsbevidsthed. Det var en udfor-
dring, regeringen stillede dem over for, ikke
af lyst, men af nedvendighed, og det kan nu
konstateres uden omsveb, at et flertal af
medlemmerne i denne sal ikke forméede at
leve op til denne udfordring.

Da det kom til stykket, var socialdemo-
kratiet og fremskridtspartiet to alen ud af ét
stykke. Da det kom til stykket, satte de
nemlig deres egne interesser hgjere end hen-
synet til den vanskelige akonomiske situati-
on, vi befinder os i. De brugte en vanskelig
og farlig situation for dansk ekonomi til at
drive en afpresningspolitik over for regerin-
gen. Det er jo ikke afgiftsforslagene som
sadan, de to partier er modstandere af. Det
fremgér af beteenkningen, og det fremgar af
de dokumenter, der er fremlagt i udvalget.
Det er heller ikke situationsbedemmelsen,
de er uenige med regeringen eller regerings-
partiet om, det fremgar ogsd klart. Men det,
som de to partier brugte denne vanskelige
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gkonomiske situation til, det var at bringe
en rkke emner og forslag ind i debatten,
som venstre og som regeringen naturligvis
var interesseret i at folketinget skulle ar-
bejde med, men som det ogsd var ganske
klart, at man hverken kunne eller sagligh set
burde forsgge at lose i lobet af den meget
korte tid, der har vewret til vores radighed.
Det var speorgsmdl af en meget vidtreek-
kende karakter, det var spergsmal, der
knyttede sig til det forslag til en skattere-
form, regeringen har fremlagt, det var
sporgsmal, der knyttede sig til de megeb
betydelige besparelsesforslag, regeringen har
fremlagt. Det er klart, at regeringen og rege-
ringspartiet har lagt disse forslag frem til en
fri forhandling, men det er lige s& klart, at
den slags vidtreekkende emner ikke kan for-
handles i lobet af ganske fa timer. De mé,
sddan som der hidtil har veeret enighed om
her i tinget, forhandles i lobet af de kom-
mende méneder. Men sadan skulle det altsd
ikke vere. Disse vigtige og betydningsfulde,
men ogsd meget omfangsrige emner blev
inddraget og bruges nu som begrundelse for,
at man ikke kunne opnd enighed.

Hvad er si resultatet af den udvikling,
som. udvalgsarbejdet fik? Ja, resultatet er
jo, at nu befinder vi os stadig i en alvorlig
gkonomisk krise, men vi mé samtidig se i
ginene, at nu er dette folketing ikke i stand
til inden for de nermeste uger at lese opga-
ven pd en tilfredsstillende made. Det bety-
der, at den skonomiske krise altsé far lov til
at udvikle sig, og det betyder ogsd — det er
i hvert fald en af de konsekvenser, vi mé se i
sjnene kan blive resultatet af udviklingen
— at et folketing, som. ser anderledes ud end
dette, vil have uddybet den politiske split-
telse, fordi vi nu skilles i en diskussion, i en
debat, som vi efter venstres opfattelse
kunne have undgéet, hvis vi havde koneen-
treret os om det, der var opgaven, nemlig ab
gennemfore et hurtigh virkende indgreb, der
kunne verne den danske valuta og den dan-
ske okonomi.

Jeg mé pd mit partis vegne sige, at det er
beskeemmende, at de to partier ps denne
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méde ikke har veeret i stand til at deltage i
et ansvarsbevidst politisk arbejde, og det
md fylde de politikere, de partier, der befin-
der sig i midten af dansk politik, med en
dyb bekymring for, hvordan dette land i
fremtiden kan regeres.

Jeg vil godt understrege, at regeringspar-
tiet har ikke sogt denne situation. Venstre
har tvertimod lagt veegt pd at sikre, at der
blev fort en langsigtet politik, der var fyldt
med et perspektiv. Vi har ensket, at der
skulle fores en ansvarsbevidst skonomisk
politik, ogsé selv om denne ikke ville veere
seerlig populeer. Vi lagde allerede fra starten
veegt pa en inflationsbekempelse, og vi fik
den gennemfert i det forlig, som vi indgik
med socialdemokratiet, kristeligt folkeparti
og centrum-demokraterne. Vi lagde vaegt pa
offentlige besparelser, og det lykkedes jo at
f& gennemfert besparelser pd knap 1.600
mill. kr. pa et finansloviorslag, som de fleste
mente var barberet si langt ned, som det
overhovedet kunne vere.

Og nu kommer regeringen altsi og frem-
lzegger endnu en del af det, som den mener
mé veere en ngdvendig del af en ansvarsbe-
vidst ekonomisk politik, forslag om gennem
midlertidige afgiftsforhejelser og andre af-
giftsforhgjelser at begranse eftersporgslen
og dermed beskytte den danske valuta mod
en farlig drening.

Regeringen har pé tilsvarende vis pa det
udgiftspolitiske omrade fremsat forslag. Jeg
skal blot erindre om de forslag, der blev
fremsat 1 gér, og som jo har til formal at
begraense de offentlige udgifter i de tre
kommende finansér med omkring 20 mia kr.
Ogsé dette er forslag, der indeholder et lang-
sigbet perspektiv.

P4 tilsvarende vis har regeringen taget fat
pa arbejdet med at gennemfore en ind-
komstskattereform. Ogsd dér har vi fra re-
geringspartiets side fremsat ganske konkrete
forslag til, hvordan man i 1975 kunne lette
indkomstbeskatningen med 10 mia kr., en
lettelse, der vil betyde, hvis den fdr mulig-
hed for at blive gennemfert, at treekprocen-
terne for de fleste borgere kan swenkes med
10-15 pet.

Denne langsigtede politik betragter ven-
stre naturligvis som en helhed og som en
nedvendighed. Det betyder ikke, at venstre
ikke vil diskutere, hvordan denne politiks
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nermere indhold skal vasre. Det betyder hel-
ler ikke, at vi ikke fordomsfrit vil diskutere,
om. elementer i den burde udskiftes med an-
dre og mdske bedre elementer, men dens
hovedbestanddele mé& vi naturligvis be-
tragte som uadskillelige. Malswtningen mé
vi opfatte som ufravigelig.

Derfor vil jeg godt i dag sige, at de, som
nu nwegter at stotte den nedvendige okono-
miske politik, ja, de speerrer ogsd for de
andre dele af det, som er den sammenhan-
gende, langsigtede rvegeringspolitik. De
speerrer for den skattereform, som efter ven-
stres opfattelse er afgeorende nedvendig. De
speerrer for den udgiftsreform, som er afgo-
rende ngdvendig, ikke bare af skattemassige
grunde, men ogsd hvis det skal lykkes at
lpse vore ekonomiske problemer,

Hvor tror flertallet 1 denne sal, at de kan
finde forstaelse for en sidan holdning? Tror
de, de kan finde den i det udland, som cgsé i
de kommende maneder skal line Danmark

- meget store beleb, og som. derfor naturligvis

med interesse folger den gkonomiske og po-
litiske udvikling her i landet? Tror de, de
kan finde forstaelse for den holdning i det
erhvervsliv, der lider under et meget hojt
rentenivean, og som nu med rvimelighed
kunne have set frem til en aflastning af
pengepolitikken i kelvandet af den styrkelse
af den spkonomiske politik, regeringen lagde
op til? Eller tror de, at de kan finde forsta~
else for den blandt de lenmodtagere, som vir-
kelig ensker en skattelettelse? Det tror jeg
ikke, de kan, og derfor er det beskeemmen-
de, at diskussionen om regeringens krisefor-
slag er forlebet, som den har gjort.

Det betyder, at vi pa et senere tidspunkt
mé -begynde forfra. Det beklager venstre,
men vi vil fastholde den malseetning, der er
vores. Vi er overbevist om, at dette land
kan ikke lgse sine problemer, hvis man slaek-
ker pa kravet til den fasthed, der mé ligge i
den gkonomiske politik, eller hvis man slek-
ker pé kravet om, at der skal veere et langsig-
tet perspektiv bade i skatte- og udgiftspoli-
tiklen.

Bablgaard (RV):

Det er jo afgiftsloviorslag, vi beskeeftiger
os med, og jeg vil da gerne til indledning
udtale min anerkendelse af den made,
hvorpa formanden for folketingets skatte-
og afgiftsudvalg har ledet arbejdet pd i de
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sidste halvandet degn. Det er sket i et rotite-
res, som har gjort os alle sammen klatojede

og stressede, men det er sket med en flid,

som har veeret nodvendig, og med et humer,
som. har veret ubegrundet.

Det radikale venstre har taget stilling til
de forslag, der nu er til anden behandling, ud
fra bevidstheden om, at landets meget van-
skelige slkonomiske situation geor foranstalt-
ninger pakreevede. Vi har besluttet at med-
virke til de forslag, der mest virksomt kan
begrzense den indenlandske efterspeargsel. Deb
geelder forglaget om giftskatterne, det geel-
der forslagene om registreringsafgift og
vaegtafgift af motorkeretajer.

Derimod tager vi afstand fra forslaget om
forbrugsbegrensende foranstaltninger; dets
provenumessige betydning er ringe, og deb
er yderligere forringet af wmndringsforslag,
som regeringen har tilsluttet sig. Nar vi er
imod dette forslag, skyldes det seerligh, som.
jeg nermere redegjorde for under forslagets
forste behandling, at det er led i en uheldig
eftersporgselsstyring, der generer en lang
reekle virksomheder i en grad, der ikke stér
i blot nogenlunde rimeligh forhold til den
beskedne eftersporgselsbegreensning, der kan
opnas.

Til forslaget om vewegtafgift har fru Dag-
mar Andreasen og hr. Gudme stillet sen-
.dringsforslag uden for betwnkningen. Hfter
dette forslag vil stigningen i veegtafgiften,
skont stadig betydelig, dog ikke blive helt s
prohibitiv som efter regeringens forslag.

Torslaget om omswtningsafgift af lyst-
bade forholder vi os passivt til. Vi har i og
for sig ikke noget imod en vis beskatning af
lysthade — meget kan i og for sig tale for
det — men regeringsforslaget er efter vor
opfattelse ikke gennemarbejdet, og vi ville
have foretrukket en &rlig afgift i stedet for
en omswmtningsafgift, der bare skal gelde 1
en 5-6-7 maneder, og som giver anledning til
en administration, der ikke star i rimeligh
forhold til dette loviorslags. veerdi.

Det radikale venstre har siledes indtaget
en differentieret holdning til de forslag, der
er under behandling her i dag, ud fra hensy-
net til landets gkonomi og ud fra de pro-
blemstillinger, der foreligger pa de omrader,
som de enkelte forslag vedrerer.

Vi har veeret rede til at samordne vor stil-
lingtagen med andre partiers, hvis vi havde
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kunnet se en hensigh og et perspektiv deri,
men det har desverre ikke veeret tilfeldet.
Regeringen, der fremsatte forslagene i naje
forbindelse med en skattereform og med en
hensigtserklering om offentlige besparelser,
har ikke veret indstillet pa, at andre par-
tier, herunder det radikale venstre, ogsa
skulle kunne arbejde med opgaverne ud fra
deres indstilling til sammenhengen mellem
den langsigtede og den kortsigtede gkonomi-
ske politik. Enhver anstrengelse for ab
komme i en rimelig dialog med regeringen
— ogsd med den baggrund, som de serpree-
gede politiske tilstande her i landet giver —
er prellet af.

Socialdemokratiet har ligesom. det radi-
kale venstre erkendt, at noget skulle gares,
men alligevel ender det med, at landets stor-
ste parti indtager en negativ holdning til
samtlige de loviorslag, vi behandler. Det mé
efter det radikale venstres opfattelse undre.
Vi finder, at socialdemokratiets urealistiske
holdning til offentlige besparelser maéske
nok har veret én af de drsager, der har —
hvad skal vi-sige — givet anledning til det
heendelsesforlgb, som nu har faet et resultatb,
som statsministeren formentlig senere vil
redegore for.

Det ender altsd med, at de vanskelighe-
der, som landet har haft i lange tider, og
som er vokset med stigende hast under den
nuveerende regering, stadig kommer til at
ligge uleste endnu en periode, et styklke tid,
og det beklager det radikale venstre.

Simonsen (KT):

Som hr. Dahlgaard allerede har nmvnt

det, er vi jo pd dette tidlige tidspunkt af
dagen alle sammen endnu lidt klatgjede,
men dog alligevel sd friske, at det er glet op
for os, at der er ordfgrere — der er jo ikke
grund til at sige, bvem jeg teenker pa — der
ligesom taler ud fra, at der allerede er ud-
skrevet valg i dette land. Jeg gor opmaerk-
som pé, at det, det drejer sig om pé nuvze-
rende tidspunkt, er jo dog, at det immerveek
kun er afgiftslove, vi har til anden behand-
ling.
Jeg skal ikke tremtte tinget med en detal-
jeret gennemgang af vor stilling til de en-
kelte sendringsforslag, men bare komme
med nogle enkelte bemsrkninger til nogle af
de centrale sndringsforslag.

Hvad angér de esendringsforslag, der er
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stillet af centrum-demokraterne og kristeligt
folkeparti med hensyn til foragelse af afgif-
terne udover det, regeringen har foreslaet,
pé cigaretter, spiritus og vin m. v., s kan vi
ikke medvirke til dem. Vi gjorde under for-
stebehandlingen i forgérs klart rede for, at
vi for det forste var parat til, hvis vi kunne
fa tilstreekkelig indflydelse, at medvirke il
disse lovforslag. Vi sagde for det andet, at
det for os var afgerende, at disse, pa visse
omrider meget hardt virkende afgifter, ikke
kom til at gve vold mod virksomheder med
det resultat, at det skulle komme til at g3
ud over arbejdspladserne.

Jeg synes, vi har lov $il at konstatere ps
nuverende tidspunkt, at det er lykkedes
under de udvalgsdrettelser, vi har haft. Jeg
teenker her pd to hovedomrader, det ene:
sporgsmélet om automobilbranchen, det
andet: spergsmélet om tv’er, her i ferste
rekke B & O, som jo under udvalgsarbejdet
har fremfort deres synspunkter, fremfort de
vanskeligheder, man ville blive stillet over
for, hvis man havde fulgt det oprindelige
forslag. Jeg tror, der er fundet en fornuftig
losning, hvad angdr automobilbranchen,
saledes at vi stadig opretholder det, der var
lovforslagets sigte, men alligevel fir skabt
en glidende overgang, siledes at der ikke
bliver tale om en katastrofe for branchen;
det leegger vi megen veegt pa.

Vi betragter det ogsd som meget vesent-
ligt, at det er lykkedes at f& forhejelsen af
afgiften pa tv veek, saledes at vi har sikker-
hed for, at en virksomhed som B & O ikke
kommer i vanskeligheder. Jeg skal for en
fuldsteendigheds skyld gere opmerksom pa,
at der er en lille skrivefejl i beteenkningen,
idet vi er faldet ud som medforslagsstiller.
Men det er for os noget helt, helt afgorende,
at det er lykkedes for os at serge for, at
denne arbejdsplads ikke kommer ud i van-
skeligheder.

Sé meget om de @ndringsforslag, der for
os stdr som de veesentligste.

Vi har nu i ca. halvandet degn udfert et
meget hektisk arbejde i dette folketing for
at prove at lose nogle meget patraengende
aktuelle gkonomiske problemer. Da det kom
til stykket, var der ikke nok — det kan vi se
al beteenkningen — som var indstillet pa at
tage ansvaret for at deltageiforseget pd enlas-
ning. For 6 maneder siden satte velgerne 10
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partier ind i dette folketing. De 10 er i mel-
lemtiden blevet til 11, og det kan jo selviol-
gelig veere, som nogle har varet inde pa, at
ndr solen star helt op, sd vil det vise sig, at
veelgerne endnu en gang mé sperges. P4 kun
5 méneder kunne det, mange fandt var en
fornyelse, i virkeligheden for alvor vise sig
ikke at sla til. Det kunne ikke lykkes at f&
dette til at fungere i et samarbejde. Det fin-
der vi er meget beklageligt.

Da regeringen i forgirs preesenterede en
omfattende plan som et forseg pad at lose
dette samfunds problemer, var der ligesom
optreek til, at et fornuftigt arbejde endelig
skulle komme i gang. I modswtning til det
utilstreekkelige firkantede forlig, som blev
indgéet for et par maneder siden, og som vi
s ofte tidligere har kritiseret, var der her en
dbning, var der virkelig lagt en rmkke ve-
sentlige og gode ting frem til forhandling.
Der var selvielgelig ting 1 dette, som vi ikke
umiddelbart kunne bifalde, men der var et
opleeg til en forhandling; der var noget seri-
ost at tage fat pa. Det gav mulighed for ind-
flydelse, men det er jo ikke bare et sporgs-
mél om indflydelse, det er jo ogsé i virkelig-
heden et spergsmal om ansvar, som ogsa hr.
Christophersen har veret inde pa det. Den
alvorlige gkonomiske situation med stigende
inflation og med steerkt voksende betalings-
balanceunderskud gjorde det jo simpelt hen
nodvendigtatforspgeattage tingene alvorligt.
Det var da ogsé baggrunden for, at vi i den se-
neste tid har presset hardt p4 for at 4 omfat-
tende losninger eller forslag til losninger lagt
pé bordet. Det er ogsa baggrunden for, at vi
gang pa gang i den senere tid bar sagt, at
regeringen matte sege at bruge det flertal af
sakaldt borgerlige partier, som findes i dette
folketing. Uheldigvis, men selvfolgelig ikke
unaturligt, var det den upopulwere del af den
samlede plan, som skulle hurtigt igennem,
og som der dermed skulle leegges ryg til fra
et flertal af folketingets partiers side.

Forslag om afgifter er jo som regel altid
ubehagelige, og afgifter, der virkelig skal
have reelle virkninger, i dette tilfzlde pa de
valutameessige forhold, kan jo ikke undgs at
komme til at gore ondt. Man kan i en sddan
situation folge den stemningshelge af util-
fredshed, som ruller frem, nir man skal be-
tale ekstra for en reekke varer; men har man
den indstilling, at man som et politisk parti
ogsd har et ansvar for samfundsudviklingen,
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ja sa er der, ndr chancen efter vor opfattelse
ligger der, en forpligtelse til at forsege at
finde nogle lgsninger. Vi anser afgiftsforsla-
gene for at veere egnede bidrag til at lese
vore gjeblikkelige og akutte problemer. De
star selvielgelig ikke alene, og det har derfor
for vor endelige stillingtagen veret aldeles
afgorende, at regeringen ikke blot har til-
kendegivet, men ogsa har fastholdt nedven-
digheden af besparelser pd den kommende
finanslov pd mindst b mia kr., samt lettelser i
den direkte beskatning pd mindst 10 mia kr.
med virkning for indkomstéret 1975.

Vi har gang pa gang gennem snart 3 4r
papeget nedvendigheden af veesentlige be-
sparelser udover de besparelser, som et fler-
tali folketinget har gennemfert, og vi kunne
selvfolgelig i dag hoverende sige, at havde
man vedtaget disse besparelsesforslag pd de
tidspunkter, hvor de blev fremsat, s havde
vi méske ikke stdet i den situation, at vi
skulle gennemfore afgifter, som virker ube-
hageligt. Men nu vel, det gor de, og vi ma
spge at lose problemerne.

Man kunne vel nok sige, at det i denne
situation virker ret s& paradoksalt, at et
parti som fremskridtspartiet, som gang pa
gang har talt om skattelettelser, endnu en
gang beviser, at det stadig befinder sig i en
demonstrationsposition. Jeg husker en valg-
kamp for ca. 5 méneder siden, hvor en hr.
Glistrup gang pa gang sagde, at det folketing,
man dengang havde, var et folketing, der
bestod af partier, for hvem det kun var de
taktiske mangvrer, der var gwldende, men
de skabte ikke nogen resultater. Jeg skal
kun sige dette, at jeg haber, at veelgerne pa
et eller andet tidspunkt o0gsé kan komme til
at demme hr. Glistrup pa hans gerninger i
84 henseende.

Vi nevnte under forstebehandlingen en
lang rekke andre punkter, som for os var
vigtige i forbindelse med den samlede gko-
nomiske losning. Der var sporgsmélet om en
mere detaljeret spareplan, der var spergs-
malet om det endelige udseende af en skat-
tereform, der var spgrgsmalet om boligpoli-
tik, indkomstpolitik osv. Vi erkender klart,
at det var ting, som ikke kunne finde deres
losning i forbindelse med de forhandlinger,
som skulle hurtigt igennem for at disse af-
gifter kunne f& den tilsigtede virkning.

Der havde varet en chance, hvis dette
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folketing havde fulgt opfordringen, havde
fulgt udfordringen, for, at man i den kom-
mende tid kunne vere kommet videre med
losningen af disse centrale problemkomplek-
ser.

Resultatet bliver maske nu, at disse ting
far lov til at ligge. De kan maske oven i ke-
bet komme til at ligge i mange méneder.
Det loser ikke vore problemer, og det er
ikke til @re for de mennesker, som ikke ter
tage et medansvar i denne situation. Det, vi
star over for, er jo i virkeligheden et flertal i
dette folketing, som ikke tor tage et medan-
svar for lesningen af problemerne.

Jeg ved vel, og det fremgar jo klart af
udvalgsbeteenkningen, at der er et flertal
mod afgiftsforslagene, men jeg skal dog alli-
gevel, som det er god skik her i tinget, anbe-
fale, at man stemmer for forslagene med de
sendringsforslag, vi har fremsat. Der er dog
stadig tid til eftertanke, siledes at vi kunne
ende i et fornuftigt resultat.

Erhard Jakebsen (CD):

Da regeringen fremlagde sine forslag,
sagde jeg fra denne talerstol, at jeg syntes,
det var modigt gjort. Det var uden at skele
til Galluptal, og det var en made at gore det
pé, som ville placere Danmark peent i det
europeiske billede, modsat f. eks. hvad den
italienske regering gjorde. Jeg vil gerne ved-
sta disse udtalelser.

Jeg sagde samtidig, at centrum-demokra-
terne ville se det som deres opgave at retite
pé nogle detaljer 1 den buket, der nu blev
lagt frem, og at vi i gvrigt i det fortsatte
arbejde, som skulle foretages med hensyn til
en skattereform, ville swette meget stwrkt
ind p4 at f4 en momsforhajelse anbragt sa
centralt som muligt i dette billede. Jeg vil
ogsd gerne stadig veek vedstd disse udtalel-
ser.

Centrum-demokraterne var det eneste
parti, der foran valget sagde til veelgerne, at
onsker man en skattelettelse, en lettelse af
den direkte skat, kommer man ikke uden
om en momsforhajelse. Jeg tror, de seneste
maneders udvikling klart har vist, at det
var rigtigt.

I de foreslag, der nu ligger, h®fter cen-
trum-demokraterne for en reekke aendrings-
forslag, og de er ikke populeere. De gar f. eks.
ud pé, at man skal legge 2 sre mere pa en
cigaret; men disse 2 ore mere pa en cigaret
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giver lige s& mange penge som det koster at
fjerne den afgift, man ville lzegge pé tv-ap-
parater, hvorved man, som andre har veeret
inde p4 det, ville skade danske virksomhe-
der, der producerer tv. Vi ved godt, at det
ikke er spor rart at skulle betale mere for
cigaretter, men vi ved ogsd, at det-er endnu
mere ubehageligt, hvis en stor dansk virk-
somhed og méaske adskillige andre skulle
standse, og derfor vedstdr vi meget gerne
vort forslag, ogsd nar det bliver stemt ned i
denne sal.

Bt andet forslag, som vi ikke endnu har
haft lejlighed til at stille, fordi det skal stil-
les som nyt forslag, ikke som eendringsfor-
slag, er et forslag om, 1 stedet for at palegge
bilerne en registreringsafgift ud over den
enormt hoje afgift, der er i forvejen, at heve
benzinprisen med 15 ore og i ovrigh at legge
100 kr. p4 indregistrering for hver knallert
med det resultat, at man stort set har de
samme penge hjemme, som man ville have
faet ved at leegge det pa bilerne.

Vi ved god$, at vi ikke kan f& dette for-
slag igennem, og det er i konsekvens deraf,
vi er medforslagsstillere til det sendringsfor-
slag, andre partier er gdet ind for, for i al
fald s meget som muligt at mildne den af-
gift, regeringen har foresldet.

Jeg skal derudover sige, nir det senere
kommer pa tale, at vi har vaeret parat til at
forage afgiften pa elektricitet fra b ore til 10
agre.

Vi har derudover ogsa 1 udvalget talt om,
at man sikkert burde lmgge en afgift pa
vand. Vi ger det . ... (Munterhed) ... ja,
jeg ved godt, at der er nogen, der ikke ved,
hvad dette stof bestér af, men det er noget,
der bruges meget af i husholdninger og s, til
at vaske sig 1. Der bruges meget, og der
bruges for meget. Jeg ved fra arbejdet i
Europaparlamentet, at et af de alvorlige
problemer udover olieproblemet, vi star over
for, er at skaffe tilstreekkeligt med driklke-
vand og vand, der kan bruges i husholdnin-
gerne. Ligesom vi er tilheengere af at gore
folk opmeerksom pé, at elektricitetsfremstil-
ling nedvendigvis m4 blive dyrere i fremti-
den, nar vi skal have de store nye kraft-
vaerker, mener vi, at ogsd vandforsyningen
i fremtiden nedvendigvis méd blive dyrere.
Det kan man lige sd godt indstille sig pa al-
lerede pd nuverende tidspunkt. .
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M3 jeg sa sige noget om det storpolitiske,
der er kommet ind i denne debat. Vi bee-
rer et medansvar for regeringen Hartling.
Det vedstdr vi gerne. Der er intet af det,
som denne regering beerer ansvaret for, som
vi ikke, uanset om vi maske ville have gjort
det anderledes, synes regeringen kan veere
bekendt, og vi vedstar gerne vort medan-
svar. Jeg har sagt det tidligere, og jeg kan
gentage det i dag.

Jeg har ogsa tidligere sagt, at jeg kunne
udtrykke en varm anerkendelse af socialde-
mokratiets indsats, dengang socialdemokra-
tiet gik ind i et forlig med venstre, noget,
der for socialdemokratiet bare for 1 4r siden
ville have veeret fuldkommen uteenkeligt.
Jeg udtalte herfra en anerkendelse. Det
kunne jeg gore dengang; det kan jeg absolut
ikke gore i dag. Jeg vil sige det s& steerkt,
som jeg overhovedet kan sige det: i 40 ar —
naesten 40 ar — var jeg medlem af socialde-
mokratiet. Jeg havde en lang rekke vidun-
derlige oplevelser, pi det sidste iblandet
nogle, der ikke var lige sd vidunderlige, men
aldrig har jeg i de ar, jeg har siddet i den
socialdemokratiske gruppe, oplevet en situa-
tion s& nedveerdigende for socialdemokra-
tiet, som den jeg har veaeret vidne til i dag,
hvor partiet med blind foragt for saglighed
gar stik imod mnoget, som man stdr her pé
talerstolen og selv erkender er fuldsteendig
nodvendigt, noget, som man, hvis man
skulle danne regering om 14 dage, selv ville
veore parat til at fremswmtte til punkt og
prikke p& samme méde, forventende, at
andre var mere loyale over for landets situa-
tion, end man selv har vaeret. Jeg er sikker
p4, at den hoverende mine, som socialdemo-
kratiets ordferer havde pd, da han talte
heroppefra med bevidstheden om, at han
sammen med Glistrups folk og kommuni-
sterne om lidt ville kunne veelte denne rege-
ring, at denne folelse af hoveren ikke deles
af titusinder af socialdemokratiske veelgere
rundt omkring i landet, nar de kommer til
at here om det her.

Og =4 kommer jo parodien pa det hele:
den Glistrup, som har vweret en af hoved-
mendene med hensyn til at f& regeringen
veeltet og har vidst, hvad man stod over for,
han kommer gud hjelpe mig her og beder
om forladelse og synes, regeringen skal bli-
ve. All right, jeg er til en vis grad enig med
hr. Glistrup, og jeg vil give ham en chance
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for at std ved, hvad han har sagt. Jeg vil
gerne bede folketinget tage stilling til fel-
gende forslag om motiveret dagsorden:

»1det folketinget erkender, at det vil veere
uforsvarligt at standse lovgivningsarbejdet
pé et tidspunkt, hvor alvorlige problemer
kresver hurtig indskriden, udtaler tinget sin
tillid til, at regeringen fortsat vil kunne lede
lovgivningsarbejdet,

og forsmtter dermed behandlingen af de
foreliggende lovforslag.

Formanden:

. Der er nu fremsat feolgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgér nu i forhandlingen.

Pmann (SF):

Jeg tror ikke, jeg kan tilsige nogen stotte
til denne dagsorden, men vi stdr joienmeget
ejendommeligsituation. Vier vel verdens tred-
jerigeste, fjerderigeste land, produktionen
gar tilsyneladende godt, vi har hej beskeefti-
gelse, og alligevel stdr vi over for en neesten
uoverkommelig skonomisk krise.

I denne situation har regeringspartiet
altsd fremsat nogle loviorslag til at over-
komme denne krise. Vi méd efter gennem-
gang af de afgiftsforslag, vi har haft lig-
gende foran os, sige, at vi ikke synes, ab
disse forslag er formalstjenlige. De vender
for en stor del den tunge ende nedad. Vi ved
alle sammen, hvordan yderligere afgifter pa
cigaretter og ol osv. virker. Vi ved, at vegt-
afgiften rammer bredt. Vi ved, at den
méde, man havde struktureret de foregede
afgifter p& hvidevarerne péd, var serdeles
erhvervsuvenlig. Det lykkedes under for-
handlingerne at frelse en stor dansk indu-

stri, men det lykkedes ikke at fjerne de er--

hvervsuvenlige virkninger fra de forskellige
forslag 1 evrigt.

Det man ville, var jo simpelt hen at
bremse for importen. Det kunne man ikke,
fordi vi jo er under EF. Man kunne ikke
lave det direkte og det rigtige. Man har i og
for sig gjort det samme som italierne har
gjort, bare ad krogveje, pa en camoufleret
made.

Men disse afgiftsforslag stod jo ikke alene.
De var ledsaget — og det kom jo ret preecist
frem under forhandlingerne -— af meget
asociale nedskesringer pa statsbudgettet pa
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en b mia kr. Disse nedskaeringer er ikke
kommet serlig meget frem i lyset. Jeg tror,
at hvis man havde vendt og drejet dem lidt
mere, sd ville man se, hvor uforsvarligt det
egentlig var at skeere ned pa denne méde.

Det, som g4 skulle have baret det hele, var
altsd loftet om nogle skattelettelser ud i en
uvis fremtid. Hvis man ogsd ser nejere pi
den méde, man ville tilrettelsgge skattere-
formen pé, tror jeg, man matte komme til
det resultat, at den var dybt asocial, at den
ville ramme Danmarks lenmodtagere og de
mindrebemidlede seerdeles hérdt.

Og sa siger man heroppefra og fra rege-
ringspartiets side, at man altsd nu ikke vil
tage medansvar. Ja, samtidig mé jeg jo sige
at regeringen har taget medansvar for noget
ved sin passivitet som er langt, langt alvor-
ligere. Man har nogle alvorlige veedistignin-
ger p4 jord og ejendom. Der har aldrig vee-
ret gjort mine fra regeringens side eller
fra dens stettepartiers side til at angribe disse
stigninger, Man ved, at der er sorte penge i
det danske samfund. Der har aldrig veeret
gjort mine til at lave {. eks. en veerdipapirre-
gistrering. Man ved, at der er skatteunddra-
gelser, og man ved, at der er nulindkomster,
og det var med seerdeles uvilje, man nu fra
regeringens side ville se pa disse nulindkom-
ster. Man ved, at en stor del af det forbrug
og den merimport, som man her seger at
beksmpe, er linefinansieret. Der har ikke
vearet gjort mine til at gribe ind over for alle

de mekanismer i det danske samfund, som

opfordrer til geeldsstiftelse. Der har heller
ikke varet gjort alvor af at seette ind mod
de steerke stigninger i priser og avancer, som
vi har oplevet i den senere tid. Man har gi-
vet op over for det, selv om man har sagt,
at man nu har lavet en ny pris- og avance-
lov.

Det, man har gjort over for befolkningen,
er at velge de forkerte redskaber til at
imedegd denne situation, og det er derfor
klart, at vi fra mit partis side ma sige fra
over for disse afgiftsforhajelser, og at vi der-
for sadan set ikke kan beklage, at regerin-
gen falder pa disse asociale forslag.

Jens Moller (Krif):

Jeg skal ikke pa dette tidspunkt holde
nogen lang tale, men indskreenke mig til at
sige, hvad jeg mener er ngdvendigt i denne
forbindelse.
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Kristeligt folkeparti har selv fremsat
nogle endringsforslag og har stettet andre.
Det er sendringsforslag, der havde to sigter.
Det ene var at afbode nogle af de veerste
folger, der ville vere for enkelte erhverv
herhjemme af de lovforslag, der var fremsat.
Det var {. eks. sporgsmalet om registrerings-
afgiften af automobiler. Men som ansvarligh
parti mener vi, at nar man foresldr noget,
der betyder, at der-kommer mindre ind, at
et loviorslag far mindre virkning, si ma
man ogsé preve at foresld noget, der kan
opveje det — det var det andet sigte — og
derfor har vi ogsd foresliet at hewmve for-
brugsafgifterne pa ol, cigaretter og spiritus
noget. Nir vi har valgt netop disse ting, er
det, fordi vi mener, at de foruden at skaffe
den nedvendige forbrugsbegrensning kan
vere med til at begrense den skadevirk-
ning, som disse stoffer jo vitterlig har pd
mange i dette land.

Vi kan altsd anbefale at stemme for disse
endringsforslag.

Nar vi taler om selve lovforslagene ma vi

indremme, at vi foler os dybt skuffet over

den méade, det er glet pa, over at to store
partier her har kastet medansvaret af sig,
ansvaret for Danmarks vanskelige skonomi-
ske situation netop nu, og jeg vil gerne, som
ogsé andre har gjort det, pege pa den kends-
gerning, at det drejer sig om et gammelt
og et nyt parti. Det viser, at der ikke
leengere er mening i at tale om gammelpar-
tier o. lign.

Jeg vil dog gerne til sidst ytre det hab —
jeg vil mdmmme, at det ikke er seerlig stort
men dog alligevel et hab — at ansvarsfolel-
sen over for det danske folk endnu mé na at
4 overhénd i dette ting, s& vi kan undga
dette helt uforsvarlige spild af tid og kreefter
netop 1 en tid, hvor vi treenger sa forferdelig
meget til dem.

Men skulle dette her.ende i et valg, s&
skal man vide, at kristeligt folkeparti er klar
til et sddant. vi vil gé til det med ansvarsie-
lelse og energi og tro pé, at det danske folk
vil forstd at vurdere, hvad det er, der er
sket her i de sidste to degn.

Knud Jespersen (DKP):
© Jeg feler trang til ferst at gere et par
bemeerkninger, der knytter denne andenbe-
handling sammen med de betragtninger, jeg
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péd kommunisternes vegne gjorde i forbin-
delse med forste behandling. Det vil méske
erindres, at vi ganske kategorisk vendte os
imod de asociale folger, som vi forudsé, af
dette forlig, at vi ganske afgjort vendte os
imod, at der skulle lmgges nye byrder pa
lenmodtagerne, at det var det veerdiska-
bende folk, der igen skulle betale, og vi pe-
gede pa en reekke alternative muligheder for
virkelig at fere okonomisk politik i Dan-.
mark 1 overensstemmelse med det, der var
befolkningens interesser.

Der er sket det bememrkelsesveerdige mel-
lem forste og anden behandling, at ferst var
vi alene om kategorisk at afvise enhver form
for indgreb af den foresliede art. Derneest
voksede modstanden pé arbejdspladsen s&
steerkt, at det pavirkede selv socialdemokra--
tiets holdning. Naturligvis bekreefter det efter
vor opfattelse, at befolkningens egen aktivi-
tet er afgerende for, om man skal sla ind
pa helt nye gkonomiske baner.

Nér vi i disse betragtninger, der geres i
denne morgentime, ikke gir i detaljer om-
kring endringsforslagene, s4 heanger det
sammen med to ting, som jeg gerne vil be-
nytte lejligheden til at geore et par bemserk-
ninger om.

For det forste hele denne dramatik, hvor
folketinget er holdt i beredskab siden kl. 12
i gar middags, og bvor vi alligevel allerede
for et par méaneder siden kunne forudse,
hvordan resultatet ville blive.

For det andet at kommunisterne bevidst
er holdt uden for enhver form for udvalgsar-
bejde, idet folketinget ikke har fundet det

-forngdent, at alle partier var repreesente-

ret i afgorende udvalg.

Netop pd den baggrund agter vi ikke at
rare ved dette forlig. Vi var imod det, og vi er
imod det, og det er fortid. Og jeg tror ogsd,
at sammen med dette forlig er regeringen
Hartling fortid. Derfor vil vi hverken
stemme for eller imod de eendringsforslag,
der er stillet. Det er en gammel leereregel for
agronomer, at man ikke forvandler en med-
ding til en duftende blomsterbuket, selv om
man piller lidt hist og her. Det er ikke, fordi
jeg har foragt for meddinger i almindelig, de
kan spille en veerdiskabende rolle, men i den.
her - forbindelse mé& vi absolut vende os
imod.

Det forekommer mig, at det i de sidste 36
timer nesten har veeret en dans i skyggeri-
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get. Vi har jo alle sammen vidst, ab skriften
pé veeggen bekreftede, hvad kommuni-
sterne sagde ved dette folketings &bning,
nemlig at vi aldrig skulle have haft denne
venstreregering — og vi forstar den dag i
dag ikke, hvorfor socialdemokratiet patvang
befolkningen den — at vi aldrig skulle have
gennemfort de arbejdsgivertilskud og den
bundne opsparing, som man indtil i forgars
var sé glad for hos sikkerhedsnettet for re-
geringen, nemlig socialdemokratiet. Vi for-
star ikke, hvad det skulle gavne, at man
skulle paleegge disse byrder, nar man allige-
vel i al fald for sig selv matte indse, at
denne regering havde en overordentlig be-
greenset levetid. Derfor skal vi ikke gore
nogen hemmelighed ud af, at vores opfat-
telse i denne time er, at selv om degden
métte indbreede ved daggry og i skent sol-
skin, s& er det ikke noget, vi beklager. Vi
hilser med tilfredshed, at regeringen Hart-
ling bliver historie.

Vi vurderer loviorslagene som en helhed,
og i denne helhed indgér, at det fremfor alt
er de almindelige mennesker, dem med
jeevne indteegter, som har lidt og stridt, som
skal betale, det er folke- og invalidepensio-
nister, det er unge under uddannelse. P§
denne baggrund mé4 vi sige, at hvis folketin-
get 1 dag forkaster disse afgiftsforslag og vi
far et folketingsvalg, s& har vi afsluttet et
absolut ikke wrerigt kapitel i Danmarks hi-
storie. Det var en periode, der kulminerede
nu, hvor magten blev anvendt ganske kon-
sekvent imod arbejdere, funktionsrer og
tjenestemeeend, hvor man overforte mere
‘magt, flere privilegier til den herskende
klasse, og man gjorde det ubetinget og uden
at sperge befolkningen. Derfor vakte man
befolkningens vrede, derfor vendte den sig
imod en sddan politik, der bare skulle tage
fra dem, der havde for lidt, og give til dem,
der i forvejen havde for meget.

Vi har som sagt undret os over, at social-
demokratiet synes, det var en veerdig rolle
at vare en slags sikkerhedsnet for deunne
regering. Vi hilser med tilfredshed, at ar-
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bejdspladserne nu har gjort denne selvran-
sagelsens time i socialdemokratiet til en
kendsgerning, og vi haber naturligvis, at det
ogsd mé betyde en slags sindelagsskifte over
for den politik, der skal fores.

Nér arbejdsgiverne blev forgyldt og lon-
modtagerne fik tvangsopsparing, er proble-
meb jo sd enkelt: det var, fordi man ikke
villé swtte ind imod det, der var problemer-
ne, imod det, der var kilden til vanskelighe-
derne, tveertimod.

Det valggrundlag, vi kom i folketinget pa,
har vi segt at leve efter. Det var et valg-

-grundlag, hvor vi sagde, at vi var arbejds-

pladsernes forlengede arm, vi ville give de
undertrykte stemme- og taleret i folketin-
get. Vi har forsegt at gere det ved at fere
politik pa en ny made, men man ville ikke
lytte efter vore advarsler, man ville ikke
lytte under forste behandling, hvor vi sagde,
at tdlmodigheden er stor i det danske folk,
men den har ogsa sin grense, og den er altss,
overskredet. Flertallet i dette ting neegtede
at lytte. I dag kan enhver meerke, hvad det
beted, merke, at de, der gjorde Danmark
righ, nemlig arbejderne, nu ikke leengere vil
tolerere lapperier, smaskradderier eller gang
pd gang at fa forringet deres gkonomiske
levestandard.

Vi kan ogsa fastsla, at folketinget ikke
har gjort forseg pd at stille menneskene i
vores land lige. Vi har talt om det, finansmi-
nisteren talte om, at der var social balance i
de fremsatte forslag, men det var en social
ubalance. Vi har talt om, at der skulle veore
lighed, og alligevel vendte man sig mod
lenmodtagerne og ikke mod de 17 mia kr.,
der sidste dr blev unddraget skattepligt af
storkapitalen. Vi har talt om det. Alligevel
forlangte man 15 kr., hvis man skulle have
sygehjeelp, hvis man havde brug for en lege,
men man ville ikke rgre de 60 mia kr., jord-
spekulationen er steget med de sidste S 4r.
Vi har talt om det, men man vendte sig fra
flertallets side imod de lenmodtagere, der
for hver gang, de selv tjener 1 kr., tjener 2
kr. til arbejdsgiverne, og af denne ene krone
skal betale 55-60 ore i skat. Jo, vi talte, vi
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lavede dramatik, men med det resultat, at
folkestyret ikke fik ny autoritet. Dette fler-
tal i folketinget s& kun folket, nér de skulle
betale, nar deres treekprocenter skulle veere
hejere, nar de skulle give mere for at have
born i fritidsinstitutionerne, men aldrig, og
jeg gentager aldrig, nér veerdierne skulle
fordeles.

Nu er timen faktisk kommet, netop i
denne tidlige morgenstund, hvor et nyt af-
snit af Danmarks historie med eller mod
tingets flertal vil blive skrevet al menne-
skene, der gjorde dette land rigt. Jeg er sik-
ker pé, at 1 dette forord vil man iklke finde
skyggen af disse asociale forslag, der er ble-
vet forelagt, og som vi skal tage stilling %il
nu. Derimod vil man finde betragtninger om
fremgang for arbejdets detre og senner,
tryghed i stedet for utryghed, prisseenkning
og prisstop i stedet for prisflining, en skat-
tereform, der beskatter fortjenester og ikke
forbrug, sikrer, at de forste 30.000 kr. ikke
beskattes, og at momsen pa mad forsvinder.

Jeg er sikker p4, at i dette forord vil man
ogsé kunne skrive, at nu skal der settes ind
mod jordspekulationen, nu skal man sikre,
at militarismen ikke har forrang, men abt
afrustning og neutralitet er det, der far for-
rang. Jeg er sikker pd, at det danske folk
med hele sin begavelse vil vide, at de, der
knytter sig til kapitalisme, til fellesmarke-
det og NATO, uveegerlig vil fore sidanne
forslag frem, som finansministeren har fort
frem.

Jeg ved godt, at det nok ikke er populert
at sige sddanne ting, ej heller en morgen-
stund, efter at vi har vewret her i mange
timer, men vi kom her som socialismens og
kommunismens rest. Det er det, vi bygger
pé. Vi anerkender ogsd jeres principper, om
I har principper. Vi anerkender jeres ret til
at fore en anden politik, til at forelegge
sadanne forslag, men vi synes, det er en. foel-
les forpligtelse p& baggrund af denne fallit,
at partiernes krise ikke fores ud i befolknin-
gen i den gkonomiske politik, men at alle
foretager selvransagelse og sikrer, at dette
ting virkelig bliver veerdigt til at bere nav-
net folkesuversenitetens forste fordeling af
det ansvar, der métte ligge.

Vi gar ud fra — og det skal ikke veere
nogen hemmelighed — at igennem feelles
handling pi Danmarks arbejdspladser vil |
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man kunne undgé, at sidanne forslag pé ny
dukker op, at da vil man ogsé kunne sette
samlet ind mod en fwmlles fjende, mod stor-
kapitalen. Der har alt for lenge og nwmsten 1
alle sager varet tabu omkring det, der er
problemerne, mens flertallet har kunnet
kaste sig over lonmodtagerne, over ungdom-
men og over folkepensionisterne. Det er det
kapitel, der nu skal seettes stop for. Det er
derudfra, vi har handlet, for at fore arbejds-
pladsernes politik ind i dette ting og for at
gore det p4 en ny made gennem bestandige
diskussioner og vekselvirkninger.

Naturligvis kan vi ikke godtage, nir man
taler om, f. eks. fra Per Heekkerups side, at
socialdemokratiet har bestreebt sig pad sa
langt som muligh, at det skulle veere en rig-
tig linje. Vi har veret vidne til, at I har be-
straebt jer si langt som muligt. I bojede jer
for regeringens stok, og det var en lykke for
arbejdspladserne, for lonmodtagere af alle
kategorier, at I er blevet overbevist om
noget andet.

Vi kan ikke godtage, at hr. Erhard Ja-
kobsen nu forlanger skat pd vand. Jeg ved
ikke, om det nwmste fra centrum-demokra-
ternes side bliver, at cognacen. s skal vere
gratis. Alligevel vil vi g imod. Vi kan heller
ikke godtage, selv om det er en ganske ly-
risk og interessant formulering, at hr. Gli-
strup siger, at vi har alle sammen veeret sé
flinke og venlige over for denne regering.
Det har vi ikke, og hr. Glistrup korrigerer
sig selv. Vi har fra ferste time sagt, at det
var en ulylke for de arbejdende mennesker i
vores land. ' ‘

Det kan dog glede mig, at hr. Glistrups
konklusion var, at foketingsflertallet var
flinke og fejelige over for regeringen, men at
regeringen var umulig. Deri er jeg enig med
hr. Glistrup, men s& er det ogsd slut dér.

Og s& m4 jeg sige om det dagsordensfor-
slag, der foreligger, at jeg forstar da godt, at
hr. Krhard Jakobsen vil veere interesseret i,
at folketinget vedtager et saddant dagsor-
densforslag. Man skulle heeve elektricitets-
priserne, indfere skat pé vand og samtidig
sige, at nu kan regeringen godt fortsette;
det er ikke géet seerlig godt, men den mé al-
ligevel fortseette af hensyn til nationen. Nej,
dette heje ting ber vide, at ansvareb ligger
ogs hos os i denne morgenstund. Af hensyn
til nationen og af hensyn til den dom, der
vil blive fwldet over dette ting, skal der lyde
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et hjerteligt farvel, men ikke spor tak til
den nuverende regering. (Bifald fra tilhorer-
pladserne).

Formanden:
Det m& man ikke.

Poul Westergaard (DR);

Retsforbundet har hele tiden klart er-
kendt den alvorlige gkonomiske situation
med daglige og manedlige indhug i valuta-
kassen. Vi erklewrede i gar — eller det var
vel i forgdrs — vores vilje til at tage et
medansvar til trods for det elendige firepar-
tiforlig og den udsewmttelse af problemernes
lgsning, som dette forlig helt unedvendigt,
men reelt kom il at betyde.

Vi har veeret indstillet pa et bredt samar-
bejde for at nd frem til en nedvendig ind-
komstekattereform med store skattelettel-
ser. Vi har veeret indstillet pd samarbejde
om en ansvarlig boligpolitik, og vi har utve-
tydigt tilkendegivet vores samarbejdsvilje,
nir det gjaldt om at nd frem til helt ned-
vendige oifentlige besparelser. Vi har hen ad
vejen pd de rigtige steder og de rigtige tids-
punkter afleveret vores forslag og hver gang
understreget vores vilje til forhandling,

Nu viser beteenkningen, at regeringen far
et klart flertal imod sig, og vi kender falgen
heraf. Jeg vil gerne allerede nu sige, at et
valg vel for samfundet er den darhigst teen-
kelige losning. Det betyder en udskydelse af
problemernes lgsning, som vi darligt kan
téle. Jeg tvivler ikke pé, at regeringspartiet
kan regne med nogen mandatgevinst ps det
valgopleeg, som har veeret genstanden for de
mange timers drama her, men jeg tror be-
stemtb ogsd, at befolkningen mé veere af den
opfattelse, at dette ting burde have handlet
i stedet for at give op. Regeringen har ikke
evnet at formidle det fornedne brede samar-
bejde. Den har hele tiden kert sine egne for-
slag frem under vedvarende valgtrusler og
derved medvirket til at edelegge arbejdskli-
maet 1 folketinget.

Jeg synes heller ikke, at tingets storste
parti, socialdemokratiet, har vist den for-
nedne smidighed og den fornedne erken-
delse af den afgerende nye politiske situa-
tion efter 4. december. De to partier har
vedvarende optradt ud fra en tro pa, at de
kunne keore lgbet uden rimelig hensyntagen
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til de nye synspunkter, som blev reprasen-
teret her 1 tinget den 4. decemben,

Naturligvis har vi, retsforbundet, aldrig
nogen sinde kunnet optrede i nogen magt-
position med 5 mandater, og det har vi hel-
ler ikke ensket. Vi havde dog forventet, at
vi i folketingets nye situation efter 4. de-
cember kunne regne med en vis indflydelse i
kraft af vores gode argumenter, men det har
veeret rystende, synes jeg, at konstatere,
hvor ringe vaegt argumenter, ogsd gode ar-
gumenter, har haft i dette ting. Vi har argu-
menteret, vi har stillet saglige speorgsmal,
men vi har ikke fdet lodige svar. Normalt
fik vi ingen overhovedet, i heldigste fald
intetsigende eller arrogante bemeerkninger.
Jeg tror, at de gamle partiers fornsmgtelse af
argumenterne og den redelige debat til for-
del for det gammeldags partitaktiske magt-
spil er folkestyrets egentlige krise. Jeg ser
ingen anden udvej end at skifte endnu flere
af de gamle ud ved det kommende valg.

Vi vil stemme for regeringens giftskat-
teforslag som en beklagelig nedvendighed,
og fordi de har en neje sammenheng med
den. indkomstskattereform, som ogsd wvi
onsker.

Havde der veret reelle forhandlingsmu-
ligheder, ville vi heller ikke kategorisk have
afvist at drofte el-afgiften eller veegtafgifts-
forhejelserne neermere i en sterre sammen-
heeng, men sidanne forhandlingsmuligheder
har ikke eksisteret, og de eksisterer naturlig-
vis slet ikke i dette gjeblik. Derfor m4 vi nu
afvise og stemmre imod disse loviorslag.

Med hensyn til de 3 midlertidige afgifts-
forslag, forhejelsen af indregistreringsafgif-
ten, radio- og tv-afgiften, stovsugerafgiften,
lystbadeafgiften, og hvad de ellers hedder,
grorde vi op, at disse loviorslags provenu pa
1,4 mia kr. meget ner svarer til, hvad det
vil koste fortsat at pumpe resten af arbejds-
givertilskuddet, den sakaldte omkostnings-
deempende ydelse, ud i omseetningen. Derfor
métte det veere en nerliggende tanke, en
rimelig politik, at spare disse arbejdsgiver-
tilskud 1 stedet for at sld enkelte brancher
og bunker af arbejdspladser ud med regerin-
gens swrlige afgiftsforslag.

Bin sddan besparelse ville ogsé have en va-
lutarisk effekt og give en nedvendig for-
brugsbegreensning.

Der er ogsé en anden vesentlig grund til
vores modstand imod disse midlertidige af-
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gifter. Hvordan man nu end vender og dre-
jer det, og uanset hvad man matte sige i
EF, sa er disse afgifter udtryk for en dansk
optrapning af den handelskrig, som Italien
af indre gkonomiske grunde har startet. Og
intet vil veere mere gdelmggende for frem-
tidsudsigterne, end hvis de vestlige lande nu
igen beveeger sig ud pd den gammelkonser-
vative protektlomsmes vej, hvor man gen-
nem told eller seerlige afgiftsspeerringer for
importen prever at eksportere sine indre
okonomiske vanskeligheder over pad vores
handelspartnere.

Dette méa retsforbundet som et liberalt
frihandelsparti indtraengende advare imod.
Vi fik ingen reakbion p& vores tanker pa
dette omrade, og vi fik ingen mulighed for
at forhandle andre lgsninger. Derfor vil vi
stemme imod disse midlertidige afgiftsfor-
slag.

V] beklager dybt, at regermgsparmet P
et tidligt tidspunkt bandt sig s& sneevert til
socialdemokratiet, at det métte give afkald
pa veesentlige dele af de besparelser, der i
ovrigh var et bredt flertal for i dette ting.
Var de blevet gennemfert, havde vi neppe
behovet at diskutere disse urimelige afgifts-
forslag.

Vi beklager, at regeringen kastede sig ud i
denne helt uforstaelige sikaldt omkost-
ningsdeempende ydelse, som enhver matte
kunne se var uegnet til at lgse noget som
helst problem. Havde vi sparet denne ud-
gift, var der heller ikke den samme nedven-
dighed for at diskutere afgiftsforslag.

Og sa beklager vi, at vi gang pa gang har
méttet tale forgmves til regeringen og til
socialdemokratiet om det helt nedvendige i
at gribe ind over for de enorme veerdistig-
ninger pa jord og fast ejendom, som draener
erhvervslivet for den kapital, det treenger
til, sldr bunden ud af vores pengemarked og
hos de forkerte abner mulighed for et for
stort forbrug. Socialdemokratiet har for-
holdt sig passivt, det har 1eﬂer1ngen 0gsé, 0g
derfor er jeg ikke silcker pé, det er nogen
helt god idé at stemme for det dagsordens-
forslag, der er stillet.

Sehliiter (KH):

Den 4. december blev en vanskelig dag
for dansk folkestyre. Vi fik en steerk split-
telse 1 befolkningen og 10 partier. Arbejdet
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métte blive vanskeligt. Men jeg er bange
for, at den 9. maj bliver en tragisk dag for
dansk folkestyre. Vi fik en svag regering, en
regering, befolkningen ikke klart havde bedt
om, og som kun fd i tinget i virkeligheden
onskede. Mange havde onsket en stmrkere
regering. Det var natuﬂigvis fordringsfuldt
at danne regering pa grundlag af kun 22 man-
dater. Jeg skal heller ikke skjule, at vi ikke
altid har veret begejstret for den kurs,
regeringen har fert. Sadan matte vi be-
demme det indtil for nogle dage siden. Vi
fandt, at regeringens kurs de forste 100 dage
var utilstreekkelig og uegnet. Der var heller
ikke noget tilbud til os om mulighed for ind-
flydelse. Vi mente, regeringen burde have
fort en anden politik tidligere med sterre
besparelser allerede i indeveerende finansér
og kontakt med arbejdsmarkedets parter
om en koordination af hele den gkonomiske
politik med det samme. Men nu er det jo pa
vej.

P4 et repreesentantskabsmede, vi holdt i
mit parti for et par uger siden, sagde jeg, at
regeringen umuligt kan sende folketinget pa
sommerferie, uden at der er gjort noget ef-
fektivt for at lese vore uhyggeligt store
gkonomiske problemer. Vi mente det, og vi
vil leve op til det i dag. Vi er i en helt ussed-
vanlig vanskelig gkonomisk situation, iseer
efter energifordyrelsen. Valutakassen taple-
ber i disse uger. Alle ved det. Ingen kan tro,
at vi kan komme let og billigt igennem van-
skelighederne. v

Efter vor opfattelse fik regeringens politik
et helt andet mal, da den samlede langsig-
tede lesning blev forelagt for et par dage
siden. Bt valutavern métte og md stadig
skabes. Der er foresldet afgifter, til dels mid-
lertidige afgifter, og vi tror, det er det mind-
ste onde, som kan velges i disse dage, hvis
v1 vil handle hurtigt. Det er en bedre losning
end den, Italien har valgt.

Vi mener ogsd, at der er en klar sammen-
heeng i opleegget til skattereformen. Vi har
lagt veegt pa, at to wndringsforslag kunne
komme frem, og nu er de der. Det ene om, at
tv-branchen fritages for de patenkte afgif-
ter, fordi det ville ramme en branche og
méske ogsé en egn ganske useedvanlig hards,
og det andet om en mildnelse af forslaget
om autoafgifterne. Det tiltradte regeringen.
Det var en helt afgorende indremmelse. Der
var forhandlingsvilje.
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Afgiftslovene er ikke, som de plejer at
veere. For det ferste er de til dels midlertidi-
ge, for det andet skal de til dels efter den 1.
januar bruges til en direkte skattelettelse,
og for det tredje skal de ikke som ellers altid
bruges til at finansiere nye statsudgifter.
Det synes vi der er perspektiv i.

Vi har lagt veegt pd at f en garanti fra
regeringens side for, at den ville sta fast pa
at gennemfore besparelser p4 neeste finans-
lov i sterrelsesordenen 5 mia kr. Vi har lagt
veegh pé, ab regeringen afgav en erklaering
om, at den ville holde fast p4, at provenuet
for direkte skattelettelser pr. 1. januar 1975
ikke skulle veere mindre end ca. 10 mia kr.
Regeringen har sagt til os, at den vil sette
sin eksistens ind pd, at denne politik kan
gennemfores. Det er den tale, det konserva-
tive folkeparti hele tiden har gnsket at hove.
Nu er den der. ‘

B8 vil jeg ogsd gerne sige et par bemeerk-
ninger til hr. Per Heekkerup. Hr, Per Heok-
kerup sagde to meget rigtige ting i sin tale.
Den ene var, at befolkningen torster ikke
effer valg. Dot er sandt. Befolkningen
torster efter noget andet, efter resultater og
en losning p& problemerne. Det er det ene-
ste, som vil kunne skabe respekt for folke-
tingets virksomhed.

Det andet rigtige, hr. Per Heelkkerup
sagde, var, at vores situation vil veere langt
vaerre om 6-8 uger. Det har han ret i. Sadan er
det. Den sorte samvittighed lyste ud af hr.
Per Heklerups tale. Der var ikke skygge af
antydning af, hvad socialdemokratiet vil
seobte 1 stedet for den politik, der nu kan gen-
nemferes. Hr. Per Hakkerup sagde, at fordi
der var et flertal i udvalgsbeteenkningen
imod lovforslagene, var det jo ikke sikkert,
at der ogsa ville veere et flertal her i salen.
Det har han muligvis ret i, men det var,
ligesom jeg kunne hore pa den bemeerkning,
at socialdemokratiet nemsten habede, at der
var fremskridtsfolk, som ville sikre det, so-
cialdemokratiet burde i dag, at vi ikke far
standset arbejdet, men kan komme i gang
med at lose problemerne med det samme.

B8 har jeg en bemwrkning til hr. Per
Heelkerups partner i dag, hr. Glistrup, for
de er jo partnere i aktionen for, at proble-
merne skal blive liggende, og at det skal
ende med, at regeringen nedvendigivs ma
treede tilbage. Hr. Glistrup sagde i gar i ra-
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dioen, at det ville veere en skandale, hvis
arbejdet nu igen gdr i std et par méineder.
Men det er jo det, han i dag kommer il at
foranledige.

Ordet; gammelpartierne er et af hr. Gli-
strups yndlingsudtryk, men aldrig er noget
parti blevet si gammelt og nyttelost pa ss
kort tid, som hr. Glistrups fremskridtsparti i
dag demonstrerer. 28 mandater, 5 maneder
og iklke for fem flade gres indflydelse i dansk
politik. Det duede altsd ikke. Fremskridts-
partiet var ikke modent til at tage ansvaret,
heller ikke for fremskridt. For hvad er linjen
i regeringens opleg? Bundgreensen for mgte-
par op til 20.000 kr. 30 pet. lettelse af de
direkte skatter pi indtwmgter op til 80.000
kr. Dette er nojagtigt essensen i den politik,
hr. Glistrup gik til valg pa og sagde at
han ville veere lykkelig for at komme nogle
skridt i nerheden af. Nu siger han nej til
den og tager dermed ogsa risikoen for, at vi
efter et valg ikke far en regering, som vil
fore denne skattepolitik frem igen, og for en
méske ringere chance for besparelser end nu.
Det bliver maske nu ikke 5 mia kr. det for-
ste &r og 7 mia kr. det neeste &r, malt i faste
kroner. Og s8 det allerverste: jeg mener, ab
hvert eneste medlem af folketinget i disse
timer mé gore sig fuldstendig klart, at hvis
vi nu lader problemerne ligge, fir vi en ind-
kebsbelge i detailleddet, i engrosleddet og i
importen, som. vil totalt edelesgge betalings-
balancen og vor sparsomme valutabehold-
ning. Det er helt wundgaeligt, fordi alle folk
md vente de samme eller tilsvarende ind-
greb efter et valg.

Hvem kan se, at en devaluering kan und-
gés, hvis vi nu far 2 maneders fuldstendig
laden st4 til? Jeg m4 sige velbekomine til, at
socialdemokratiet og fremskridtspartict
sammen vil velte regeringen. Det er en
meerkelig negativ alliance, det er et kunstigt
selskab for dem begge, og dette selskab kan
ikke bruges til noget som helst efter den
valgdag, jeg forstdr nu er uundgielig.

Tilliseh (FP):

Det kan méske veere rigtigt, at en anden
end hr. Glistrup tager ordet pa denne mor-
gen pd fremskridtspartiets vegne, og det
skal da veere for — til glede for hr. Per
Heeldkcerup, hr. Schliiter, og hvem det i ev-
righ métte gleede eller mishage — at sige, at
der bag det, hr. Glistrup har sagt her i dette
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dogn i folketinget, stér en 100 pet. enig fol-
ketingsgruppe.

Dette kan da heller ikke komme som no-
gen overraskelse for det haje ting, for det,
hr. Glistrup har sagt, og den stilling, frem-
skridtspartiet dermed har taget til regerin-
gens afgiftsbuket, er helt i overensstem-
melse med det valgopleg og det valgpro-
gram, fremskridtspartiet gik til valg pd og
hele tiden har hwvdet, nemlig at vi ikke
kunne g8 ind for nye skatter og afgifter.

Hertil kommer, at vi ikke mener, at disse
afgifter i den form, de foreligger, har den
effekt, som regeringen mener 2t de har.

Nar det si siges, at fremskridtspartiet
intet ansvar viser, vil jeg gerne sige, at deb
kan ikke veere rigtigh, at det kun er de
gamle partier, der har patent pd at veere
ansvarlige. Vi foler helt bestemt, at vi har
gransket vores nyrer og sjel for at se, om vi
kunne gi med til dette, men efter moden
overvejelse er vi kommet til, at det kan vi
ikke.

‘Det er ogsd helt i overensstemmelse med
det, hr. Glistrup sagde, nir vi — og jeg hé-
ber, det vil glede hr. Erhard Jakobsen, at
han far klaring pd dette problem — i frem-
skridfspartiet som en helt enig gruppe kan
g helt og fuldstendig ind for det af br.
Trhard Jakobsen stillede dagsordensforslag.

Jeg skal maske lige hertil foje, at vi mé-
ske nok kunne have tenkt os en lidt anden
formulering i slutningen, hvor der stér, at
regeringen vil kunne lede lovgivningsarbej-
det, men vi kan acceptere ordlyden, idet vi
derved forstér: fungere som regering.

Arentolt (FP):

Jeg foler trang til, da flere ordfevere
har angrebet Danmarks neeststeorste parti,
fremslkridtspartiet, for uansvarlighed i den
nuverende situation, at sige, som. netop hr.
Tillisch var inde pd, at vi gik til valg pd
bl a. dette: ingen folketingskandidat for
fremskridtspartiet vil pd noget tidspunkt
stemme for afgiftsforhajelser, uden at der
samtidig sker tilsvarende lettelser i de di-
rekte skatter. Vi holder vore valglaiter, og
vi har derfor i vor skriftlige henvendelse il
regeringen, som hr. Glistrup nwmvnte i sib
indleg, stillet vore krav om modydelser for
de foresliede afgiftslove, endda i en meget
bled form. :
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Da den iklee er med i betenkningen, skal
jeg tillade mig at citere den i nddrag:

., De gkonomiske indgreb mé ses i en hel-
hed og ikke isoleret. Dette geelder ogsd rege-
ringens forslag til afgiftslove, som frem-
skridtspartiet ikke kan stgtte, medmindre
der forinden opnés sikre garantier for: 1) De
foreliggende afgiftsforslag sendres, saledes ab
urimelige beskewmftigelsesmassige og andre
virkninger for enkelte arbejdspladser und-
gas. 2) Indkomstskatteafviklingen bringes i
rette spor derved, at den indkomstskattelrie
bundgrense haves klekkeligt pr. 1. januar
1975 eller 1976 og derefter vokser gradvis ar
for &4r. 3) Langsigtede, betydelige, effektive
besparelser tilrettelmgges for finansiret
1976-77.

Opfyldes disse krav, skabes tillid i den
danske befolkning og i udlandet, og panik-
lovgivning eller siksakkurs vil kunne und-
gas.

Jeg wil gerne opfordre regeringen til ab
tage vort tilbud op til nermere vurdering.

Birgit Busk (U):

-Jeg synes, der er en forfmrdelig masse
panil, og det har jeg syntes lenge; jeg synes
bl a., dette ligner et panikvalg.

Jeg vil gerne sige til fremskridtspartiet:
da vi sammen kom ind den 4. december;
stod der i programmet noget om, &t ind-
komstskatten, der straffer arbejde og initia-
tiv og hemmer opsparing, skal reduceres
kraftigst muligh. Nu har vi fra regeringen 1
hvert fald et lofte om, at indkomstbeskat-
ningen vil blive reduceret, og da mener jeg,
man burde kunne regne med, at et ord er et
ord og en mand en mand. Kan man ikke
det, er vi ogsd langt ude.

Statsministeren (Poul Hartling ):

Jeg skal fatte mig i korthed. Jeg onsker
at sige tal il en reelke ordferere for tilslut-
ning til regeringens forslag og for venlige
ord, men jeg ma jo konstatere, at ordferere,
som repramsenterer et flertal, har vendt sig
imod de forslag, som vi har anset for at veere
nodvendige, og som vi har fremsat. Det
gjaldt fra forste feerd for det srede medlem
hr. Per Haekkerup, som sagde, at han ville
gé imod forslagene, og socialdemokratiet
ville g imod. Men det er ikke noget, vi gor
med gleede, sagde han. Jeg har lyst til at
knytte en bemeerkning til, at han derefter
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sagde: vi foler os ilkke seerlig godt behandlet
af regeringen. Vi har nemlig, sagde hr. Per
Heekkerup, hestreebt os iheserdigh pa atb
komme regeringen i mede, det har ikke
skortet pa velvilje fra vor side, og vi har
udarbejdet synspunkter, som ikke var noget
ultimatum, men som man gerne ville have
et svar pé.

Jeg kan ikke lade veere med at sige, at de
synspunkter pa os maske snarere virkede som.
betingelser, méaske lidt i retning af en hénd-
feestning, men jeg accepterer, ndr hr. Per
Heekkerup siger, de ikke skulle forstds som
et ultimatum, og sidan forsegte vi ogsd at
besvare det. Hvis man vil lsese 1 beteenlknin-
gen, vil man se, at de svar, som man giver
pé de 8 punkter, der er stillet op, hele vejen
igennem gar pé, at vi er villige til at drefte
det, vi er parat til at g& ind i en forhandling
osv., og det mente vi var et udgangspunkt
for, at der var forstdelse for, at disse pro-
blemer kunne dreftes.

Men socialdemokratiet valgte at betragte
dette svar som en afvisning, og derefter
sagde hr. Per Heekkerup i sin tale her, at nu
var venstre kert fast, det var jo sandheden
om, det. Det forekommer mig lidt ejendom.-
meligh, at netop som regeringen har udar-
bejdet maske den mest omfattende skattere-
form, der er lavet siden kildeskatten, 1 hvert
fald en meget fyldig og grundig omlegning
af fradrag og skatter med eksempler, med
tabeller, med procenter, med alt, hvad der
horer til, i paragraffer osv., samt en udgifts-
reform i skitseform, som det naturligvis
matte veere, og sd nogle afgiftsforslag, som
vi betragter som et valutaveern, netop som
vi har lagt denne skonomiske, treflgjede
plan frem, siger hr. Per Hekkerup, at ven-
stre abenbart er kort fast. Det kan jo vere,
vi er kort fast i den forstand, at vi ikke kan
skaffe et flertal for vore forslag i folketinget,
men vi er ikke kert fast som dem, der gerne
vil arbejde med tingene og leegge vores for-
slag frem.

De tre ting, som landet treenger til i dag,
er nemlig et valutaveern, en skattenedseet-
telse og en udgiftsreform. Nu er det, vi
behandler i dag, det, vi har kaldt et valuta-
veern, altsd en reekke kraftige afgiftslove,
som har den ene hensigt at bremse op for
forbruget af valuta, at forbedre den situati-
on, som vi kender, med et stadig voksende
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underskud p& handelsbalancen, et under-
skud, som. ogsa energikrisen med de stigende
oliepriser og révarepriser har understreget
megetb steerkt. Dette valutavern mener vi er
en nedvendighed, og i og for sig métte det
jo gleede mig, at det gik igennem neesten alle
ordferernes taler — jeg skal nok i venlighed
undtage bade hr. Omann og hr. Knud Jes-
persen — at dette var noget nedvendigt, og
man kunne neesten here en skuffelse og en
beklagelse over, at man havde faet tomret
et flertal sammen imod disse forslag. Ord
som pékrevede, nedvendige osv. var beteg-
nelser, som man kunne here fra mange sider
om forslagene.

Vi mener fremdeles, at det er en nedven-
dig politik, og vi skal meget bellage, hvis
det ender med, at landet i en rwkke uger vil
blive udsat for, at man ikke kan gore noget
ved de problemer, som alle erkender er al-
vorlige.

Det forste af de 3 forslag: valutavern,
skattenedseettelse, udgiftsreform, var natur-
ligvis det mest upopuleere. Det; var det, som
var nedvendigt, men upopuleert. Det er det,
et flertal i dag har talt imod. Dette flertal
ved ogsd, at dersom forslagene forkastes, ma
der folge en konsekvens.

Jeg skal ikke ga ind pa de bemeerkninger,
der 1 ovrigt er faldet. Jeg skal ngjes med at
sige, at regeringen uforandret har den opfat-
telse, at hvis Danmark skal komme rigtigt
igennem vore problemer, sd slipper ingen
regering, sd slipper intet folketing uden om
at gere noget 1 retning af det, som vi har
foresldet. Hvis man udskyder problemerne,
bliver de sterre, og s& bliver det nedvendigt
at gribe dybere og hérdere ind, og det klares
ikke med lette ord eller tilfmldige politiske
fraser. Det er simpelt hen en nedvendighed,
at vi ikke fortsmtter med at bruge mere, end
vi tjener, i forhold til udlandet. Nér man
har ansvar for landets ledelse, som folketin-
get og vegeringen jo har det, m& man ogsd
gribe ind og serge for, at det ikke fortsmtier.

Dexfor vil jeg med speending se frem til,
om. det virkelig skulle g& sadan, at folketin-
get forkaster disse forslag, eller om vi endnu
en gang matte have en mulighed for at appel-
lere til den ansvarsbevidsthed, som vi tro-
ede fandtes her i tinget, og som jeg endnu
ikke har opgivet habet om kan findes i tin-
get.
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Formanden:
Vi gar derefter til anden omgang, hvor
taletiden for ordfererne er 10 minutter.

Per Hookkerup (S):

Jeg skal kun gore et par enkelte bemeerk-
ninger.

Hr. Glistrup talte pa sin sedvanlige ma-
ner om denne frygtelige skattejagt pa bor-
gerne, som. borgerne er udsat for. Jeg er ikke
helt klar over, om det er hr. Glistrups per-
sonlige erfaringer, der har faet ham til ab
danne sig de indtryk, men jeg tror i hvert
fald ikke, at det er et rigtigt indtryk.

Vi er enige i, at den direkte beskatning
har ndet en hgjde, hvor det er hensigtsmees-
sigh, at den bliver reduceret, men vi mé na-
turligvis se pd, pi hvilken made det kan
ske. :

Jeg vil ogsé gerne anholde en ande
bemaerkning, hr. Glistrup gjorde. Hr. Gli-
strup sagde, at vi smider valuta ud i diplo-
maternes cocktailparties. Jeg tror, det vil
veere fornuftigh, nér vi diskuterer disse
problemer, at man sondrer mellem. stort og
smat. Jeg tror ikke, det er s& forfaerdelig
megen valuta, der, som hr. Glistrup siger,
bliver smidt ud i cocktailparties, og jeg ved,
at disse cocktailparties ofte kan tjene et
fornuftigt forma4l i retning af at dyrke for-
bindelser ogsd med de forretningskredse,
som vi fra dansk side er interesseret i at
have kontakt med.

Jeg skal heller ikke gore nogen bemerk-
ninger i gvrigh til de forskellige indleg, der
har veeret. Kun til hr. Schliiter vil jeg sige,
at nar hr. Schliiter s elskveerdigt henvendt
til mig taler om, at vi jo er hr. Glistrups, om
jeg s4 mé sige, sosterparti eller noget i den
retning, s tror jeg nok, at det ikke helt sva-
rer til det, der er virkeligheden. I de draftel-
ser, vi har deltaget i, har vi mattet konsta-
tere, at fremskridtspartiet og socialdemo-
kratiet normalt stdr som absolutte modpoler
i varderingen af, p4 hvilken mide man skal
sgge at lose problemerne,

Men nér jeg tog ordet, er det for at sige il
hr. Brhard Jakobsen, at det forslag om mo-
tiveret dagsorden, han har fremsat, kan vi
ikke stemme for. Vi har ikke tillid til, ab
regeringen fortsat vil kunne lede lovgiv-
ningsarbejdet. Jeg ved heller ikke helt, hvor
hr. Erhard Jakobsen har faet den erfaring
fra. Jeg vil sige, at efter det, vi har oplevet i
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de sidste 2 degn, ville jeg tro, det ville vaere
vanskeligh at £& bekreeftet, at man kan have
tillid til, at regeringen fortsat vil kunne
lede lovgivningsarbejdet.

Men det er da klart, at hvis en dagsorden
af den art og karakter bliver vedtaget
— og vivil altsd stemme imod den — ja, sd
foreligger der en ny parlamentarisk situati-
on. Jeg skal ikke kunne sige, hvordan rege-
ringen vil reagere over for den situation.
Men hvis den reagerer pd den made, at
man beder om at 14 udsat tredje behand-
ling af lovforslagene og derefter indbyder
til at optage nye dreftelser med regeringen,
s& vil vi naturligvis komme til sidanne
dreftelser. Men jeg mé erkende, at tilliden
til, at disse droftelser kan fere til et re-
sultat, vil efterhdnden kunne findes pé et
overordentlig beskedent sted.

Ristrup (FP):

Med statsministeren er fremskridtspartiet
fuldsteendig enig, ndr ministeren fremhemver,
at den nuveerende situation pakalder, at
man ikke henfalder til partiegoistiske speku-
ationer, men seger bade i folketing og rege-
ring at leve op til, at det, der kreeves, er
hensigtsmeessige foranstaltninger for ab
undgs den gkonomiske misere, som vi syn-
ker dybere og dybere ud i, symboliseret
bl a. ved, at vor valutabeholdning falder
med 20 mill. kr. hver evige eneste dag.

Men s& m4 statsministeren ogsé leve op til
de kloge ord, han udtalte pa4 Amalienborg
Slotsplads den dag, han blev udnavnt til
statsminister, nemlig at en regering, der
sidder pa basis af 22 mandater, forst og
fremmest m4 veere udrustet med ydmyghed,
ydmyghed i forhold til folketinget. Og han
ma affinde sig med, at selv om vi er enige i
problemstillingen og ser pd det pd samme
made, kan han ikke uden videre begd den
hovmodige handling at tro, at fordi regerin-
gen nu er kommet frem til, at nogle be-
stemte lovforslag skulle veere de loviorslag,
der lgser problemerne, og folketingets flertal
s& forteeller regeringen, at det ikke er den
made, problemerne skal loses pd, som rege-
ringen har opstillet i disse skattepdlegslove
— ja, s4 skal statsministeren ikke uden vi-
dere g& ud fra, at det er ham, der har for-
pagtet alverdens klogt, og at det er folketin-
gets flertal, der er noget i vejen med. S& ex
meningen simpelt hen, at en statsminister
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skal affinde sig ydmygt med det, som folke-
tingets flertal statuerer, og si skal statsmi-
nisteren arbejde for, at man finder frem til
en anden made at lose problemerne pa over-
ensstemmende med folketingets flertal. Og
det er jo helt oplagt, hvor statsministeren
skal finde den mulighed for i det nu sid-
dende folketing at finde et flertal for at lose
landets valutariske problemer. Det er helt
oplagt for statsministeren at se, at det, der
skaber landets valutariske problemer, er, at
vi har siddende en stadig stigende del af den
danske befolkning, som. ikke udferer noget,
som. kan eksporteres og indbringe fremmed
valuta, eller gor et stykke arbejde, der kan
producere noget, som kan konkurrere med
indforslen og derigennem stekke vort valu-
taforbrug. Der sidder alle disse horder af
mennesker rundt omkring p& kontorer, of-
fentlige og private, som folge, af at vi har al
den fortvivlede lovgivning, vi har. Der sid-
der alle disse mennesker, som i 1960ernes
sorgloshed har faet stillinger pa& social-
kontorer, i undervisningsantalter fra Ros-
kilde universitet til seminarier rundt om-
kring. Der sidder alle disse mennesker og er
med til faktisk at veere dem, der bevirker, at
de, der slider produktivt, traekdyrene i
Danmark, som er med til at skabe valutaen,
at resultatet af deres arbejde bliver det sor-
gelige, at vi taber 20 mill. kr. om dagen. Det
er overflytningen af dette menneskemateri-
ale fra de steder, hvor man er med til at
udmarve den danske valutabeholdning, over
til de steder, hvor man kan veere med il at
gavne den danske valutastilling, det er den
vej, man skal gé, og det er det, der med let-
hed kan findes et flertal her i folketinget for.
Og s& kan statsministeren ikke tillade sig de
udtalelser, han var inde pd ved at hevde: ja
men det er uansvarlighed — for lige preecis
den metode, som statsministeren har veeret
inde pd, kan man ikke indlade sig pa.

Som et af symbolerne pa denne skreekle-
lige snylterssden pa den danske valutabe-
holdning nwmvnte jeg i mit forste indleeg det,
som hr. Per Heekkerup anholdt, nemhg de

410

10/, 74: 2. beh. af f. t. 1. vedr. afgiftsforhgjelser.

(410)

66546

under hr. Per Hamkkerup tidligere sorterende
mennesker, der sidder rundt omkring pa de
danske ambassader, som jo er aldeles over-
tledige, efter at vi har fdet jetflyvemaskiner-
ne, efter at vi har faet telegraf og telefon, efter
at vi er hlevet udrustet med folk i dette fol-
keting, som. kan tenke i nye baner og ikke
bare beskeeftiger sig med de gamle traditio-
ner. Hr. Per Heekkerup har selviolgelig vet i,
at denne lille enkelthed ikke er den, der i sig
selv bevirker, at vi mister 20 mill. kr. om
dagen, men det er bare et symbol pa en af
de deltagere, som er med til at tere pa den
danske befolkning ved at lave 100 pet.s va-
lutaforbrug med deres nyttelose gerning,
som medforer, at man skal plage skatte-
yderne og drwmbe arbejdsgleeden med den ind-
komstskat, der er den store stressskaber her
i Danmark. Det er den sammenheeng, hvor
hr. Per Heekkerup burde have forstiet at
dette symbol for helheden var vel anbragt,
og ikke pa den méde begynde at ironisere
over det.

Selvielgelig kan vi ikke inden for den be-
greensede taletid, man har her, gennemgd
alle de hundredtusindvis af forkert anbragte
mennesker, vi har inden for den danske
samfundsekonomi, og som skal overflyttes
til de rigtige steder, for at vi kan klare vore
valutaproblemer. Det er den problemstil-
ling, jeg haber statsministeren vil besinde
sig pd, og dér vil han jo f4 bods- og bededa-
gen og de derefter folgende weekenddage,
hvis han felger hr. Per Haekkerups velmente
rdd om at udsette tredjebehandlingen, sile-
des at statsministeren kan overveje disse
tanker1ien tilstand, hvor han har haft den for-
ngdne sovn og afslappelse. Det er aldeles
meningslest, ndr den overvejende del af
dette folketing, som det vil vise sig, nér vi
skal stemme om hr. Erhard Jakobsens dags-
orden, mener, at i den givne situation har
vi i og for sig ikke noget bedre at gore end
at lade dem, der sidder og regerer, fortsatte
med at regere, at man s, nar folketinget vil
give sddan en udtalelse — hvad det utvivl-
somt vil -— reagerer pd et sddant tillidsvo-
tum med simpelt hen at gé ud og sige: ja men
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da vi ikke pé& dette enkeltpunkt fik lov til at
regere 1 detaljer, fuldstendigt som vi ville
regere og styre og koste med folketinget, s3
kan vi simpelt hen ikke affinde os med at
forsege at gere de andre ting.

Det er stadig veek séledes, at statsministe-
ren m4 huske de ord, han sagde for 142 dage
siden. Det, det geelder om, ndr man sidder
pa hans plads, er ydmyghed.

Hilmar Baunsgaard (RV):

Jeg skal ganske kort pa det radikale ven-
stres vegne dels kommentere, dels tage stil-
ling til den af hr. Erhard Jakobsen foresl-
ede dagsorden. Jeg vil gerne sige, at vi er i
det radikale venstre enig med hr. Erhard
Jakobsen i den erkendelse, at det ville veere
uforsvarligh at standse lovgivningsarbejdet
pa et tidspunkt, hvor alvorlige problemer
kreever hurtig indskriden; det fremgik af
det, som mit partis ordferer sagde i sin ord-
ferertale tidligere pa morgenen.

Jeg mé imidlertid ogsd sige, at ndr man
derefter gar videre til at udtale sin tillid til,
at regeringen. fortsat vil kunne lede lovgiv-
ningsarbejdet, s& er det nedvendigt at erin-
dre sig, at i dette folketing er det at lede
lovgivningsarbejdet ferst og fremmest at
lede samarbejdet, og som det fremgik dels af
mit partis ordferers indleeg, dels af den for-
handling, der har fundet sted bade i skat-
teudvalget og i P@-udvalget, sd er der giet
skar i vores tillid til, at regeringen kan lede
samarbejdet.

Men da vi ikke vil hindre en mulighed for,
at der geres endnu et forseg pa at fd gen-
nemfort den gkonomiske sanering, som ogsé
vi leegger s& afgerende veegt pa bliver gen-
nemfert nu, vil vi undlade at stemme ved
afstemningen om dagsordenen.

Anker Jorgensen (8):

Jeg vil gerne understrege, at i alle de for-
handlinger og kontakter, der har veret
forud for den situation, vi stér i nu, har der
veeret flere opfordringer fra forskellige par-
tier, altsd ikke alene fra socialdemokratiet,
til regeringen om at finde frem til former for
samarbejde, som kunne medfere en lgsning
pa de aktuelle problemer, vi stir over for.
Det er imidlertid min opfattelse, at regerin-
gen virkelig har veeret afvisende over for de
forslag, som vi har stillet. Det er, ligesom
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om regeringen simpelt hen ikke cpdagede
nedvendigheden af at finde frem til samar-
bejdsformer, som kunne &bne vejen til en
lgsning af problemerne.

M4 jeg f. eks. pege pa den kendsgerning,
at vi flere gange 1 udvalget har bedt regerin-
gen om at sege kontakter med grupper af
partier, som kunne udgere et flertal iklke
blot for regeringens forslag, men ogsd for
regeringens forslag i endret form og devud-
over for en langsigtet politik pa det skatte-
meessige og pa det boligmeessige omride.

Vi har ogsé gang p& gang sagt til regerin-
gen i udvalget, at der var jo muligheder,
idet vi netop nu har nogle helligdage, der er,
jeg havde neer sagt stillet til radighed for os,
saledes at vi havde store muligheder for at
£ tid til at snakke ud om tingene.

Socialdemokratiet har ikke kunnet accep-
tere, at vi skulle give tilslutning i mere eller
mindre hel form til disse afgifter i den ene
ende for s& i den anden ende af den samlede
gkonomiske politik at blive bet over for
nogle afgorelser, som vi ikke ville stotte.
Med andre ord, vi ville ikke veere tilheengere
af losninger med skiftende flertal; sa vidste
vi ikke, hvor vivar henne, s& ville vi komme
til at kebe katten i sekken i den politik, vi
var ude for.

Jeg vil gerne sige dette under henvisning
til, at finansministeren i hegj grad har vist
steedighed. M3 jeg bare her nsevne to eksem-
pler. Finansministeren og dermed regerin-
gen modsatte sig, at det af socialdemokra-
tiet stillede forslag til losning af restskatte-
problemet blev gennemfort. Regeringen og
dermed finansministeren modsatte sig, ab
det af socialdemokratiet stillede forslag il
lettelse for follepensionisters ekstraindteeg-
ter og beskatningen af disse blev gennem-
fort. Disse to forslag er indeholdt i det for-
lig, som socialdemokratiet havde indgdet
med regeringen. Som det eneste parti i fol-
ketinget indgik vi et forste forlig med rege-
ringen, og dette forlig indeholdt disse to
love, men disse to love ville regeringen, da
vi konkret kom frem til behandling af dem,
ikke g4 ind for.

Nu er de ganske vist gennemfert alligevel,
iklke pa grund af tilslutning fra den regering,
som vi indgik forliget med, men derimod
fordi det pludselig viste sig muligt at & et
flertal i folketinget for dem.

Ms jeg have lov til at gentage, at social-
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demokratiet har vist velvilje og imedekom-
menhed over for de krav, som tiden stiller;
det var derfor, vi indgik forliget i februar
méned. Men det har vist sig, at den rege-
ring, der startede sé glad og sa oplagt, se-
nere blev treet og uoplagt, ja, neesten stille-
stende 1 de sidste to degns forhandlinger.
Man &bnede ganske enkelt ikke op.

Derfor vil jeg sige: det er ikke socialdemo-
kratiets onske, at denne situation skulle
ende ivalg, men vi kan pa den anden side,
som ogsd vores ordferer, hr. Per Heekkerup,
har sagt, ikke gd ind for den dagsorden, der
er foresldet, vi mé stemme imod den ud fra
de erfaringer, vi har haft i det sidste par
dogn.

Jeg haber alligevel, at regeringen, hvis
den skulle blive opfordret til det, virkelig vil
vise forhandlingsvilje. Sent er bedre end
aldrig.

Jons Peter Jensen (V):

Selv for et for tiden midlertidigt medlem
af det heje ting er det ejendommeligt i
denne skenne forirsmorgenstund at opleve
et ting, der arbejder pa den méde, som det
foregér her. Det efterlader i befolkningen
indtryk af nogle snakkemaskiner, efterlader
indtryk af mennesker, der vil behandle vig-
tige statsanliggender pd et tidspunks, hvor
de fleste er s treette, at de ikke kan se en
flue pa en veg. Og sa laver man dagsorde-
ner og forskellige ting, indfortolker det ene
og det andet i det.

Hvorfor dog ikke skeere tingene ud i pap?
Det, der bor ske i denne morgenstund, er
dette, at hr. Hilmar Baunsgaard og andre,
der gerne vil have knyttet forhandlingstra-
dene, star frem med en idé om, at vi vel kan
bruge nogle timer her i lgbet af det degn, vi
er inde i.

Der er jo ingen grund til at holde skjult
for hinanden, at det er en parlamentarisk
situation, vi befinder os i nu, som kan ende
med, at vi om nogle f& minutter fr at vide,
at dette folketing opleses, at der udskrives
valg. Det er jo det, der er situationen. Men
der er ikke ret mange medlemmer i det heje
ting, der foler, at det er den rigtige losning
p4 situationen. Hvis det imidlertid skulle ga
sddan, s4 ensker jeg forinden at f& sagh eb
par ting. Der er den ene gang efter den an-
den henvist til, at regeringen kun har 22
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mandater bag sig. Man skal ikke prove pa ab
skabe den forestilling, at den regering, der
udgik af sidste valg og den folketingssam-
mensgeetning, der kom, var en regering, der
ikke duede. Den fremstilling kunne man
méaske have féet folk til at tro pa for nogle
14 dage siden; men den regering har fremlagt
en politik, der er indhold i, der er sammen-
heeng i. Kald den hejteerede finansminister
steedig, det vil han ikke fole som et skeelds-
ord, men glem ikke den tale, som. den hojt-
@rede finansminister holdt her ved frem-
seetbelsen af de forglag, der her er til behand-
ling. Det var ikke blot en lang tale, det var
ogsd en stor tale, og der var sammenheeng i
den. Det med stedigheden kunne vi maske
komme et stykke vej med i lobet af nogle
timer, men jeg appellerer altsd til, at man
prover pa at f4 forhandlingstrdden taget op,
for ellers gar vi herfra med en lidt flov for-
nemmelse, og den er overordentlig velberet-
tiget.

Ib Christensen (DR):

Retsforbundet har gang pa gang rettet en
skarp kritik mod regeringen for stejlhed. Vi
har ogsd rettet en skarp kritik mod andre
partier for en tidvis mindst lige s& stor stejl-
hed. Alle ved, at for retsforbundet er det
ikke det afgerende, hvem der sidder pa ta-
buretterne, eller hvem der leder lovgivnings-
arbejdet. Vi har vores forslag om en magi-
stratsregering som en effektiv form for le-
delse og en ledelse, der kan skabe parlamen-
tarisk stabilitet.

Tor s& vidt angdr det dagsordensforslag,
der er fremsat af centrum-demokraterne, ex
vi 100 pet. enige i det fovste, nemlig at tids-
punktet ikke er inde til at standse lovgiv-
ningsarbejdet, idet alvorlige problemer kree-
ver hurtig indskriden. Jeg kan derfor pé
retsforbundets gruppes vegne sige, at sd-
fremt regeringen selv mener, selv har tillid
til, at den er i stand til at lede lovgivnings-
arbejdet, s& kan vi godt stette det fremsatte
dagsordensforslag.

Morten Lange (SI):

T gér altes var det store bededags aften.
Min fornemmelse var, at rvegeringen ikke:
havde nogen hveder med; den havde bragt
noget usedvanlig tert bred som sit bidrag
til en sikaldt ekonomisk reform i Danmark.
Nu er det blevet store bededags morgen, og
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en merkelig fromhed synes at brede sig her i
dette ting. Sevnighed og fromhed — ikke
nogen god blanding. Men det forekommer
mig, at man har overset en ting, som er
veesentlig, nemlig at samtidig med at vi har
siddet her, har befolkningen 1 Danmark kla-
rere og klarere taget afstand fra de forslag,
regeringen har lagt frem. Den har helt ty-
deligt set, at de bar ikke frem til nogen los-
ning af dette lands gkonomiske problemer.
Det er muligt, man, vil & sig selv il for den
almindelige bededagsstemnings skyld at
fortsette efter min mening fejlagtige og
nyttelose forhandlinger endnu en gang; det
synes, som om sejpineri er blevet et treek,
som herer med il det politiske liv i Dan-
mark. Hvis det var for det godes skyld, og
hvis det var forslag, som virkelig havde per-
spektiv, ville socialistisk folkeparti gerne
deltage i disse forhandlinger, om de s& tog
48 eller 56 timer; men med det, der er lagt
frem her, og med den skinvilje til forhand-
linger, som der i realiteten er tale om, sé
synes jeg hellere, at fromheden skulle holde
op og.vi skulle g& over til at preve pa at
komme i gang med de politiske og gkonomi-
ske realiteter, som star foran os i Danmark,
og som abenbart ikke kan klares af en ven-
streregering, som vi aldrig skulle have haft,
og som nu har prevet pa at spille et meget
hojt spil uden at sikre sig pa nogen vis pa
forhand at kunne vinde, hvorved den i vir-
keligheden har bragt Danmarks gkonomi i
en endnu mere risikofyldt sibuation. Jeg
tror, at en overdreven tro pé, at man far et
eller andet il at henge sammen pd denne
tid, allerede har lidt det skibbrud, som den
fort]enel og jeg vil habe, at dette helt mal-
placerede forseg fra hr. Erhard Jakobsens
side pa at 4 en lille smule opmeerksomhed
omkring sig selv inden hans eventuelle bort-
gang ikke har vmret nogen nytte til. Jeg
héber, vi far en snarlig slutning péd noget,
som ikke ferer til noget gods.

Knud Jespersen (DKP):
Selv om solen er kommet hgjere pa him-
len, er der tilsyneladende ikke skabt

mere klarhed. Jeg synes, det nu er pi tide,

ogsd af respekt over for folketinget og af
respekt over for offentligheden, at statsmi-
nisteren giver udtryk for, om man virkelig
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efter dette dramatiske og rel sd nyttelose
forseg pa at lave noget, der skulle minde om
en gkonomisk politik, men som indtil nu
kun har veaeret en provokation imod lenmod-
tagerne, alligevel vil regere videre p& det
grundlag, hr. Erhard Jakobsen her har skit-
seret.

Jeg er bange for, at det, der er krisen
omkring regeringen ude i befolkmngen, det
bliver krisen omkring folketinget, hvis man
nedlader sig til efter denne behandling og
efter at have nedstemt disse afgiftsforslag at
acceptere, at man alligevel godt kan ud-
trykke sin tillid til, at denne regering kan
regere videre. Hvorfor skulle den kunne det,
selv om det er store bededag? Den har ikke
kunnet endnu pd en sadan made, at deb
gavnede befolkningen, og der er ikke noget
nyt i denne sag. Det var derfor ogss med
nogen forbavselse, at jeg lyttede til hr. Ib
Christensens bemeerkninger, som viste, ab
man mellem 2 ordfgrere og i lgbet af tre
kvarter kunne skifte fra én opfattelse til den
diametralt modsatte. Men det har man
naturligvis lov til — det er jo sket for i det
hoje ting, og det skal jeg ikke blande mig i.
Ja, hr. Erhard Jakobsen nikker, han har
skiftet tredimensionalt, og det vil han sik-
kert kunne gere igen. Med denne geniale
beveegelsesevne skulle det sdmeend ikke
undre mig, om hr. Erhard Jakobsen, hvis vi
nu leger denne sag igennem og skaber yder-
ligere tillidskrise, vil stemme sammen med
kommunisterne for et mistillidsdagsordens-
{orslag pa mandag. Det, der kunne holde hr.
Erhard Jakobsen tilbage, var maske, at
man kunne forvente, at der ikke var nogen,
der foreslog skat pd vand i det nye folke
ting, men det gjorde heller ikke noget.

Ib Christensen (DR):

Jeg kunne gnske mig, at hr. Knud Jesper-
sen ville pavise, hvor det er, retsforbundet
har skiftet standpunkt i denne sag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslag om moviveret dagsorden af Erhard
Jakobsen (se sp. 6525)
vedioges med 90 stemmer mod 64; 18 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.
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Formanden:
Bfter anmodning skal jeg her udswmtte
modet. Det genoptages k1. 6.45.

Mgdet udsat kl. 6.12.

Madet genoptaget kl. 6.45.

Tormanden:

Jeg har modtaget folgende skrivelse:

»Pé& venstres vegne skal jeg i henhold til
forretningsordenens § 9 anmode om, at be-
handlingen af forslagene afbrydes, og at for-
slagene kommer til fornyet udvalgsbehand-
ling.

Christiansborg, den 10. maj 1974
Henning Christophersen.

Onsker nogen at udtale sig om dette for-
slag?

Hvis ingen ger indsigelse mod forslaget,
vil jeg betragte det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Sagernes videre behandling stilles herefter
i bero. ’

Der er ikke mere at foretage i dette made.

Med skrivelse af dags dato har justitsmi-
nisteren fremsendt skriftlig besvarelse af et
af medlem af folketinget Dohrmann stillet
spergsmal. (Spm. nr. 228). Spergsmalet og
besvarelsen vil blive optaget 1 Folketingsti-
dende.

Skriftligt besvaret sporgsmdl.

Af Dohrmann (FP) til justitsministeren (30.

april 1974):

»Hinder ministeren det betryggende for
lovlydige borgere samt tilfredsstillende for
politiets arbejdsvilkér, at liberaliseringen i
danske feengsler efterhdnden er giet 54 vids,
at f. eks. narkoforhandlere, der er idemt
feengselsstraf, samtidig med, at de afsoner
deres straf, har 4 frie forhold, at de uden
for fengslet kan oppebere betydelige ind-
teogter ved prostitution?“

(Spm. nr. 228).

Begrundelse.
I betragtning af de mange alvorlige for-
brydelser, der begas, specielt under pavirk-
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ning af hérde stoffer, finder spergeren det
meget graverende for retssikkerhden; s-
fremt forholdene under strafafsoningen fort-
setter under de vilkar, som er belyst i Jyl-
lands-Posten den 27. april 1974.

Justitsminister Natholie Linds svar (9. maj

1974):

I begrundelsen for spergsmalet er henvist
til en artikel i Jyllands-Posten den 27. april
1974.

Lifter artiklen skulle en kvindelig strafaf-
soner, der var idemt 3 ars feengsel for handel
med morfinbase, afhares af politiet om ind-
smugling af morfinbase 1 statsfeengslet ved
Horsergd, hvor kvindelige afsonere i reglen
anbringes. Det viste sig imidlertid, at den
pégeldende var anbragt pid en gird, hvor
hun opholdt sig sammen med 5 andre afso-
nere og 2 tilsynsferende. Anledningen til
afheringen var den omstendighed, at hun
under afsoningen havde kebt et farvefjern-
syn for 6.700 kr. kontant. Under atheringen
forklarede hun, at pengene hidrerte fra gade-
treek pa Vesterbro, foretaget under afsonin-

en.

¢ Jeg kan oplyse, at det drejer sig om en
25-arig kvinde, der den 20. juni 1972 blev
vareteegtsfzengslet, sigtet for blandt andet
overtreedelse af straffelovens § 191. Under
sagen blev hun mentalobserveret, og det
fremgar af de afgivne erkleeringer, at hun,
der i flere ar havde veeret forfalden til mis-
brug af euforiserende stoffer, matte beteg-
nes som sveert psykisk afvigende. Talrige
ophold pé psykiatriske hospitaler havde
veeret uden nogen som helst effelkt.

Ved ostre landsrets ankedom af 24. maj
1973 blev hun anset med straf af feengsel i 3
ar, hvorefter hun den 27. juni 1973 blev
overfort til statsfeengslet ved Horsered.

Den 30. august 1973 blev hun af stats-
feengslets leege indlagt p4 sankt hans ho-
spital, hvorfra hun imidlertid bortgik den
11. oktober 1973. Allerede efter 5 dages for-
lgb kom hun dog tilbage til statsfeengslet.

I slutningen af november méned 1978 var
fornyet hospitalsindleggelse nedvendig, og
hun blev da overfort til sygeafdelingen (ve-
stre hospital) i vestre feengsel.

Under opholdet p& vestre hospital kom
hun ind i en meget positiv udvikling,
og pa den baggrund besluttede man at give
hende tilladelse til udgang, siledes at hun
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kunne anbringes pd en gérd, tilherende be-
handlingsinstitutionen Hgjbjerggird med
henblik pa senere overtersel til en hajskole.

Anbringelsen pé garden fandt sted i mid-
ten af februar 1974, hvor der var ca. 4
méneder tilbage til den normale provelasla-
delsesdato.

Med hensyn til det omtalte farvefjernsyn
kan jeg oplyse, at kvinden, da hun vendte
tilbage til statsfengslet ved Horserad efter
at veere bortget fra sankt hans hospital, fik
tilladelse til at £ udleveret et farvefjernsyn,
som angiveligt blev overladt hende som lén
af en bekendt, som i evrigt havde bistaet
ved hendes tilbagevenden til feengslet.

Kort tid efter fandt man imidlertid en
kvittering for keb af apparatet, og da der
herefter opstod tvivl om, hvorfra midlerne
til kebet stammede, blev tv-apparatet ind-
draget og sagen af anstalten overgivet til
neermere politimeessig undersggelse. Under
den forste afhering forklarede den indsatie,
at hun havde kebt tv-apparatet for penge,
som hun havde 1ant af den nevnte mandlige
bekendt, men under en senere afhering har
hun forklaret, at hun havde tjent pengene
ved prostitution, efter at hun den 30. august
1978 var blevet anbragt pa sankt hans hospi-
tal. Apparatet er ifslge kvitteringens dato
indkebt i det tidsrum, hvor den pageeldende
var bortgdet fra hospitalet.”

1 artiklen omtales endvidere forskellige
tilfwlde vedrerende indsmugling og brug af
narkotiske stoffer i anstalterne, og det anfe-
res, at det af hensyn til retssikkerheden anses
for nedvendigt, at der over for en vis gruppe
af lovovertreedere gennemfgres en begreens-
ning af fellesskabet mellem de indsatte og af
adgangen til besog, udgang m. v.

Jeg kan hertil oplyse, at kriminalforsorgen
allerede ved afgorelsen af sporgsmalet om af-
soningssted legger betydelig veegt pd, om
der bestér risiko for misbrug af forholdene i
de &bne anstalter med disses storre friheder
og feellesskab. Sker anbringelse i lukket an-
stalt, er adgangen til udgang begrenset, set
i forhold til den &bne anstalt, ligesom den
konkrete vurdering af misbrugsrisikoen
langt oftere vil fore til, at udgang negtes. I
den lukkede anstalt er der endvidere ikke
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almindelig adgang for de indsatte til at tele-
fonere uden kontrol, ligesom der gennemfo-
res en veesentlig strengere visitation i forbin-
delse med udgang.

Tor s vidt angdr adgangen for de ind-
satte til at besege hinanden pa stuerne og
ordningen med hensyn til breveensur, kan
jeg oplyse, at jeg for nylig har haft lejlighed
til at redegare herfor under samrad med rets-
udvalget.

Formanden:
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mode afholdes tirsdag
den 14. maj kl. 13.30 med folgende dagsor-
den:

1) Anden behandling af :

Torslag til lov om sndring af lov om fol-
ketingsvalg i Grenland.

2) Anden behandling af:

Torslag til lov om eendring af lov om nor-
disk samarbejde.

3) Forste behandling af:
Torslag til folketingsbeslutning om een-
dring af forretningsorden for folketin-
get [af Karlskov Jensen m. fL].

4) Forste behandling af:

Torslag til lov om endring af forskeilige
lovbestemmelser om  skattemzessige
fradrag og swmrskilt beskatning af med-
hjeelpende hustruer.

b) Forste behandling of:
Torslag til lov om endring af udskriv-

ningsloven.

Angéende folketingets arbejde de fol-
gende dage i den pagmldende uge henviste
formanden til den ugeplan, der snart ville
blive omdelt.

Madet hoevet kl. 6.49.



