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66. made.

Onsdag den 8. maj kl. 18.

Formanden:

Medlemmer af folketinget Karlskov Jen-
sen, Skytte, Grete Heekkerup, Bay og H. C.
Toft har meddelt mig, at de ensker skriftligt
at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om endring |

af forretningsorden for folketinget.

Skriftlig fremsawitelse af forslag.

Ordfercren for forslagsstillerne (Karlskov

Jensen) (V): _

Jeg har herved den @®re at fremswmtte for-
slag il folketingsbesluining om endring af
forretningsorden for folketinget. Forslaget gir
ud pé, at der nedswttes et nyt stdende ud-

- valg, det energipolitiske udvalg, hvortil ud-
valgsbehandling af energipolitiske sager i
follzetinget tewenkes henlagt. Jeg skal i svrigt
henvise til forslaget og de ledsagende be-
meerkninger.

Formanden:

De pa dagsordenen opforte sager kan kun
med tingets samtykke behandles i dette
mgde, men hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg samtykket som givet. (Ophold). Det
er givet.

Man gik da til:

Forste behandling af forslag &l lov om en-
dring af visse forbrugsafgifter. (Forhojelse af
afgiften af cigaretter, fintskdres rogtobak, spi-
ritus, vin og ol).

(Lovforslaget (nr. 167) findes i tilleeg A.
sp. 2833, fremsewttelsen 1 tidenden sp. 6285).
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Formanden:
Bammen med denne sag foretages de fol-
gende sager pa dagsordenen, nemlig:

Forste behandling af forslag tel lov om en-
dring af lov om regustreringsefgift af motorko-
relojer m. v.

(Loviorslaget (nr. 169) findes i tilleg A.
sp. 2749, fremseettelsen i tidenden sp. 6285).

Iarste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om vegtafgift af motorkoretojer
m. 0.

(Lovforslaget (nr. 170) findes i tilleg A.
sp. 2845, fremseottelsen i tidenden sp. 6285).

Lorste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om forbrugsbegransende foran-
stalimanger. (Afgift of vaskemaskiner, koleska-
be, frysebokse, el-komfurer og stovsugere m. m.
Forhojelse af afgift af fjernsynsmodtagere).

(Lovforslaget (nr. 171) findes i tilleg A.
sp. 2876, fremsettelsen i tidenden sp. 6285).

Forste behandling af forslag il lov om afgift
af elektricitet.

(Lovforslaget (ur. 172) findes i tilleg A.
sp. 2865, fremsmttelsen i tidenden sp. 6285).

Forste behandling af forslag til lov om afgift
af lystfartojer m. v.

(Loviorslaget (nr. 173) findes i tillmg A.
sp. 2863, fremseettelsen i tidenden sp. 6285).

Formanden: ,

Taletiden er ved behandlingen af disse
lovforslag aftalt til 15 minutter for ordfs-
rerne i forste omgang.

Lovforslagene sattes til forhandling.

Heinesen (S):

Det er jo unewgtelig en meget skrap oko-
nomisk kur, finansministeren har lagt op til
i den tale, vi har hert i dag, og i de lovfor-
slag, vi nu skal behandle, og vi vil heller
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ikke fra socialdemokratiets side bestride, at
den gkonomiske udvikling er meget alvorlig,
og at de gkonomiske udsigter ps mange
mader er meget morke. Det gmlder, som fi-
nansministeren jo udferligt har beskrevet
det, 1 ganske seorlig grad den kraftige inflati-
on. Det geelder det stigende underskud pa
betalingsbalancen, og det er klart, at hele
denne gkonomiske udvikling ogsé indeboerer
en risiko for den fulde beskasftigelse, som vi
selviolgelig fra socialdemokratiets side be-
tragter med stor alvor.

Det er altsi dette omrids af en pkonomisk
krise, der er alvorligere, end vi har kendt
det i mange ar, som er udgangspunktet for
socialdemokratiets behandling af denne af-
giftsbuket. Men det er som sagt harde byr-
der, og derfor ensker vi naturligvis en rime-
lig sikkerhed for, hvis vi skal medvirke til
disse forslags gennemfgrelse, at disse byrder
ogsé far den tilsigtede virkning. Derfor vil
vi sege en klarere belysning af forslagenes
virkninger pa priserne og pa betalingsbalan-
cen end den, der er indeholdt i finansmini-
sterens redegorelse. Vivil ogsé se ngjere pa
virkningen af det forhold, at der jo bestar
en mulighed for et skifte fra de varer, der nu
foreslds belagt med afgifter, over til andre
varer. Vi vil ogsd i denne sammenheeng se
en ny finansplan, og forst og fremmest on-
sker vi altsd at se p& virkningerne pa pro-
duktion og pd beskeeftigelse og ogsa at hore
arbejdsmarkedets vurdering heraf.

Regeringen har prmsenteret sin afgiftsbu-
ket i sammenheng med et forslag til en
skattereform. Man kan meget vel, nadr man
ser pi tallene, diskutere denne sammen-
heeng; men nu vel, man kommer naturligvis
ikke uden om, at ogsd en skattereform har
en afgerende betydning for den skonomiske
udvikling p4 lidt leengere sigt, og derfor skal
jeg gerne indledningsvis gere nogle bemzerk-
ninger herom. ‘

Jeg skal her sige, at regeringens forslag til
en reform af indkomstskatten indeholder
meget, som vi kan tilslutte os. Det er der
ikke noget merkeligt i, for mange forslag
svarer til det, som vi har bebudet. Det gel-
der gnsket om en lettelse af indkomstskat-
ten, en omlegning, en forlengelse af propor-
tionalstraekket, en begrensning af fradrage-
ne og det forhold, at fradragene skal foreta-
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ges i skatten p4 en made, si det virker mere
socialt rimeligt.

Men der er ogsd — det vil jeg da gerne
nvne allerede for en ordens skyld — omra-
der, hvor vi ma tage forbehold. Den foresla-
ede form for begreensning af rentefradraget,
hvor der legges en bund, som afskerer de
mindre indkomster fra fradrag, men ikke
indeholder noget loft, som bremser de store
fradrag, ma vi tage et forbehold over for. Vi,
er ogsd forbeholdne, mé jeg sige, over for
den foresldede begrensning af lenmodtager-
fradraget, men det skal ikke forhindre os i
at g4 ind i en vurdering af dette forslag
sammenholdt med det forslag om begreens-
ning af fradragene, der samtidig er fremsat,
for s& vidt angér de selvstendige erhvervs-
drivende.

Meun der er ogsa noget i hele skatteproble-
matikken, som vi ganske savner en holdning
til fra regeringens side ved denne lejlighed,
og som vi ogsd vil benytte lejligheden til at
bore i. Jeg teenker naturligvis forst og frem-
mest pd nulindkomstproblemet, som det vel
ikke havde veeret unaturligt at finansmini-
steren havde gjort nogle bemsrkninger om,
og her naturligvis i ganske seerlig grad det
socialdemokratiske forslag om, at man ikke
ved hjelp af afskrivninger og skattefrie hen-
liggelser til investeringsfonds kan bringe
sin skattepligtige indkomst ned under det,
der svarer til det private forbrug.

Det havde vel heller ikke veeret unatur-
ligt, om finansministeren i sammenhsengen
havde sagt noget om kuponskatten, og jeg
vil dog ogsé gerne ved denne lejlighed sige,
at nar man betenker, hvad det er, finansmi-
nisteren kommer med i dag, s& bliver rege-’
ringens holdning til 2%5 pet.s afgiftens af-
skaffelse og til det meget milde forslag til en
kapitalvindingsbeskatning, som regeringen
har fremsat, oprigtig talt endnu mere ufor-
stdelig for socialdemokratiet, end den har
veeret for.

Detb er jo ogsd meget dunkelt, nar vi ser
lidt frem, hvordan regeringens forslag til en
skattereform skal finansieres. Vi far at vide,
at anlegsudgifterne skal begreenses, men der
er ingen antydning af virkningerne. Vi fir
at vide, at de rammebelagte driftsudgifter
skal nedskeeres, men vi har ingen mulighed
for at bedgmme, hvad det gar ud over. Vi
horer, at lovreserverne for de kommende &r
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ogsa skal besksres meget kraftigh, men vi
kan ikke af hele sammenhengen se noget
som helst om, hvilke lovforslag det skal g8
ud over. Om det f. eks. er forslaget om lon-
modtagernes medbestemmelsesret, som rege-
ringen forestiller sig skal udgd af lovreserven.
~ Man siger ogsé, at forskellige lovbundne
tilskud pa ca. 3 mia kr. skal beskares, og
der vil vi naturligvis i ganske serlig grad
interessere os for, hvilke omrider det er, det
drejer sig om. Er det I, eks. det sociale om-
rade, og hvor inden for det sociale omrade?

Jeg mi altsd gore opmeerksom pa, at det
ikke bare er regeringen, der har prasenteret
disse ting i en sammenheeng. Socialdemokra-
tiet ser dem ogsé i en saramenhwmng, og soci-
aldemokratiet har sine betingelser under de
forhandlinger, som vi stdr over for. Der
savnes jo ogsé helt oplysning om flere milli-
arder kroner, som overhovedet er ngdven-
dige for skattelettelsernes gennemforelse, og
vi betragter det oprigtig talt iklke som nogen
som. helst bedrift at fremseette forslag til en
skattereform, ndr man sawsidig undlader at
klargere, hvor pengene il en skattelettelse
skal komme fra. Vi'forstar godt regeringens
hensigt med at foretage en sammenkedning
i en vis forstand af afgiftsforhgjelser og
skattereformen, men i regeringens opleg er
reformen noget af et illusionsnummer, nir
man ikke samtidig anviser tilstreekkelige
midler til reformens gennemferelse, men.
holder sig til en lang rwkke hensigtserklee-
ringer. ,

Det, der bliver tilbage, nir man har stu-
deret hele dokumentet til ende, er, at det,
som regeringen nu foreslar, er skatteforhe-
jelser, mens skattelettelserne i regeringens
forslag er en veksel pa fremtiden.

Nu er det jo ikke alene afgorende for den
pkonomiske udvikling, bedomt i lyset af
disse afgiftsforslags virkninger, hvordan en
kommende skattereform ser ud. For den
gkonomiske udvikling er der jo mange andre
problemkredse, som er afgerende, og jeg
skal ikke undlade ved denne lejlighed at
nzvne boligpolitikken, hvor regeringen fort-
sat ligger underdrejet og ligger underdrejet i
stor tavshed. Vi ensker regeringen ud af bu-
sken,og vi ensker, at dette spergsmal nubliver

bragt ind i den sammenheeng, hvori vi anskuer

tingene. Jeg skal sige, at socialdemokraviet,
som. jeg har nwevnt det, pd baggrund af de al-
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vorlige skonomiske udsigter vil deltage i be-
handlingen af afgiftsforslagene, men vi har
vore forbehold, og vi har vore betingelser.

Jeg skal ikke ved denne lejlighed g4 ind
pa de enkelte afgiftsforslag; der har jo hel-
ler ikke veeret megen tid til at studere dem i
detaljer. Det far vi jo nok lejlighed til i de
kommende timer, men jeg skylder vel her
ved forstebehandlingen at gare opmeerksom
pé, at blandt de forbehold, vi har, er vii gan-
ske swrlig grad skeptiske over for den fore-
sliede forhgjelse af el-afgilten, og derfor er
vi tilfreds med, og ogsd enig med finansmini-
steren, nar det i redegorelsen siges, at det
ikke vil vaere ngdvendigt at haste dette for-
slag igennem, men at der kan blive tid til
at se pa det.

Vi vil under debatten og under udvalgsar-
bejdet lytte opmeerksom til, om der pd en
reekke af de omrader, jeg har nwevnt, kan
skennes at blive et flertal for det, vi vil, og
en lydherhed over for det, som vi savner 1
opleegget, og vi vil naturligvis i ganske ser-
lig grad interessere os for det fordelingspoli-
tiske indhold i de lovforslag, der er fremsat.

Glistrup (FP):

Der udstraler et sus af drama fra regerin-
gen i dag. Tingets mode atbrydes, vi far en
lang alvorlig redegorelse fra finansministe-
ren, 8 loviorslag hvirvler ud, s8 de ikke kan
komme i trykkerimaskinerne og er fyldt med
fejl vedrgrende det rent tekniske. Det er
virkelig saledes, at landet stander i vade.
Der skal ske det, at vi skal dispensere fra de
normale behandlingsfrister herinde, have
udvalgsbehandlinger i nattens mulm og
merke og sa forhabentlig i huj og hast gen-
nemfgre nye regler, nye bestemmelser, som
befolkningen skal leve under. Det beror jo
altsd alt sammen pa, at landet stander i en
ganske enestdende skonomisk vide, som. vi
aldrig for har oplevet, lige bortset fra det
halvt hundrede gange, vi har veret i en
ganske preecis tilsvarende situation i de 30
ar, der er gaet siden krigen. Men hver gang
skal det altsd stilles op, som. om, det nu er
noget ganske enestaende.

Det er jo s& gdet gennem tiden pd den
méde, at der normalt har veeret 2 bestand-
dele i det, man har foretaget. Man har forst
fastslaet — og det er det, der skal jages
igennem med en. vealdig fart — at privatfor-
bruget, det, som borgerne bruger ude om-
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kring i landet, er alt, alt for stort, nu skal
der veere alvorlige og strenge begreensninger
i det, og det skal gennemferes hu hej og
veere i orden meget hurtigt, for det er virke-
lig den méde, man kan lose disse enestdende
problemer pa. Men har man si klaret det,
ja, s& ligger der henne om hjernet, om et
halvt &rs tid, skam. indkomstskattelettelser;
dér ligger skam lyksaligheden, nar bare vi
har klaret disse pétreengende problemer. Og
s& er det jo, kan vi ganske roligh sige, hver
gang giet pd den made, at man har foroget
byrderne, eventuelt midlertidige byrder,
men det er blevet til en varig foregelse af
befolkningens byrder. 84 har det desvearre
altid udviklet sig pd den made, at de ind-
komstskattelettelser, der skulle komme, ja,
dem var der en eller anden hindring der
stillede sig 1 vejen for. o

Sadan var det i gamle dage, men nu har
vi jo fdet venstre, en ny politik, pd rege-
ringspladserne, s& nu kan vi forvente, at det
er anderledes. Er der sd nogen grund til ab
tro, nar vi nu skal vurdere situationen, som
den er, at den adskiller sig fra den melodi, vi
har hert igen og igen, og som har foreget
befollningens byrder igennem alle disse
mange ar? Ja, vi har jo allerede i denne rege-
rings korte' — méske for lange, men dog
korte — levetid pa 5 méneder én gang for
oplevet, at vi var 1 nejagtig den samme situ-
ation, nemlig da vi i begyndelsen af februar
maned ogsé pludselig begyndte at forhandle
om, at palegge befolkningen byrder, tvangs-
opsparing, nedskeeringer pa de offentlige
besparelser, og hvad der nu ellers var tale
om, man kom kerende med dengang, og har
det s& hjulpet?

Er det siledes her, at det virkelig repree-
senterer folk med vidsyn, som det blev ud-
tryks hin dag i februar, da vi behandlede de
tilsvarende forslag fra venstreregeringen?
Nej,” vi kan ganske roligt konstatere, at
det, som blev gennemfort i vinter under si
megen skrig og skrél, ikke har hjulpet et
hak; de byrder, regeringen Hartling hidtil
har palagt befolkningen, er palagt befolk-
ningen aldeles forgeeves. Sporene skresmmer.
Vi ms med smrdeles stor forsigtighed ga i
gang med — nér vi fér serveret det, vi har
faet serveret i dag, hvor man skal palagge
disse afgifter og helst siledes, at de allerede
skal veere gmldende for de biler, der blev
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solgt i nat — om. det nu virkelig er dér, man
skal have byrderne liggende pa befolknin-
gen. Br det sdledes, at det vil veere byrder,
som. der er fornuft i at beere? .

Ja, der er jo maske to forskelle fra situati-
onen, som den plejer at veere. For det forste er
det ikke bare almindelige losagtige udsagn,
der kommer om, at vi nok skal lette ind-
komstskatten om nogen tid. Der ligger vit-
terlig nogle udarbejdede forslag, som viser,
at man vil lette indkomstskatten. Men hvor
meget kan sidan nogle forslag nu tages for?
Det havde jo unsmgtelig veeret interessant,
hvis det var en flertalsregering, der havde
sddan nogle forslag, men selviglgelig, som
hr. Heinesen allerede var inde pa, er det
vhyre let for en regering med 22 mandater,
der ikke paviser, hvordan man skal skaffe
deekningen for indkomstskattelettelserne, ab
sige: dette er venstres vej, det er det, vi vil.

Men er der nogen som helst grund til at
tro, at der er nogen sidan swrlig realitet i
det, sammenlignet med de mange gange,
hvor befolkningen er blevet skuffet? Det er i
hvert tilfwlde rart at f& nogle mere hindfa-
ste garantier, for man giver regeringen disse
milliardbelgb, som. den vil opkreve i for-
brugsafgifter, yderligere at disponere over.
Og dér vax det jo swrdeles trosterigh i dag at
hore statsministeren udtale, at den dag i
dag, altsd den 8. maj 1974, vil vi {4 en over-
sigh over de besparelser pd b mia kr., hvor-
med regeringen forst og fremmest vil finan-
siere de skattelettelser, der er tale om. Da-
gen er endnu ikke géet til ende, men solen er
dog kommet over 1 vest, sd jeg vil opfordre
statsministeren til hurtigst muligh at soge at
opfylde dette helt centrale lofte om, at vi
far oversigten over de offentlige besparelser,
det, som alene er det, der kan veere neglen
til at lase Danmarks problemer.

Dermed er vi jo ovre i den anden ting, der
adskiller situationen fra, hvad den normalt
er. Takket vere den evne- og visionslose
politik, der er fort i dette land bade under
denne og de foregdende ti regeringer, si er
situationen den, at vi nu er kommet ud i

‘valutaunderskud af ganske formidable ster-

relser, og derfor er der grund til at soge at &
det rettet op, og der retbes selviolgelig ikle
op ved nogle foranstaltninger som disse her.
Det kunne hjelpe pd et valutaunderskud,
hvis det var en midlertidig periode, hvis der
havde veeret en engangsnaturkatastrofe el-
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ler vi skulle treede ind i feellesmarkedet lige
om et halvt &r og derigennem redde vor
pkonomi. Men som situationen er i dag, er
vores valutabalancevanskeligheder kroniske
sygdomme, som ikke rettes op ved, at man
udskyder befolkningens forbrug og pisker
befolkningen med de skorpioner, som. de 6
forbrugsafgiftsforslag, vi her behandler, er
udtryk for.

Det kan kun ske pa én eneste mide, nem-
lig at vi anvender det veasentligste rastof,
som Danmark rader over, dets arbejdskraft,
pad en mere hensigtsmeessig made, nemlig
séledes, at vi ikke bruger disse titusindvis af

timer til at beskeeftige os med at udfylde

blanketter og skemaer, men siledes at vi fir
lagt det om, séledes at en veesentlig sterre
del af den danske arbejdskraft bliver be-
skeeftiget med at lave ting, der kan ekspor-
teres og indbringe valuta, eller med noget,
‘der kan konkurrere med indferslen og deri-
-gennem, spare valuta til de varer, som. vi
indfgrer. Derfor er-neglen til lgsning af det
nuveerende valutabalanceproblem. at flytte
Danmarks arbejdskraft veek fra skrive-
bordssektoren, veek fra kontorerne, vesk fra
bistandssektoren, vaek fra Roskilde universi-
tet, og hvad vi ellers kunne nmvne af darlig-
domme, og over til noget fornuftigh, noget,
der virkelig kan vere med til at skabe valu-
ta. Det er det, som man med andre ord kan
udtrykke i disse b mia kr.s offentlige bespa-
relser, der formentlig er alt for smé bespa-
relser, men som dog trods alt er et skridt pa
vejen 1 den rigtige retning. Derfor var det
mest centrale, der blev sagt i dag, statsmini-
sterens lofte til os om, at vi den dag i dag
far opstillingen over de b mia kr., som ven-
stre vil spare pa de offentlige budgetter. Det
er det, der er ngglen til at behandle disse
forslag, om de virkelig er noget veerd eller
ej. ‘ C
Og s& siger statsministeren nok si mange
gange: ja men vi mister 20 mill. kr. om da-
gen. Det er da skrekkeligh, at man fra
denne og tidligere regeringers side haxr bragt
landet i en stilling, hvor vi vitterlig mister
s& store belgb om dagen. Men lykkeligvis ser
det jo dog ud til, at de midler, der ophober
sig i de olieproducerende lande, i gjeblikket
er tilgeengelige pa lanemarkedet, saledes at
det, vi star over for, ikke er det, at vi har en
situation, hvor deden ligger lige om hjernet
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i morgen eller om 14 dage eller i neste ma-
ned, men at vi ex ramt af en meget alvorlig
sygdom. Derfor behover vi ikke at skride il
en panikhandling, som man i hele det dra-
masus, der er géet hen over os, skulle tro
der var tale om. at man enskede fra vor si-
de. Vi ma kunne nejes med at lose disse
problemer, sa vi virkelig finder en langsigtet
losning. ;

Adgskillige gange, alt for mange gange, har
vi hert: nu lgser vi de kortsigtede proble-
mer, og & kommer vi til de langsigtede om.
nogen tid. Men det lange lob bestar af en
samling korte leb, og derfor kan det ikke
nytte noget, at vi bliver ved med at skyde
de langsigtede lgsninger ud, bliver ved med
hele tiden bare at argumentere med kortsigte-
de og kortsynede losninger, som. disse 6 for-
brugsafgiftsforslag er udtryk for. Det, vi
skal 1 gang med, er en langsigtet losning af
problemerne. _

Men hvis der skal findes en langsigtet los-
ning af problemerne, si kan regeringen ven-.
stre, eller hvilken regering der ellers kom-
mer til at sidde, veere aldeles overbevist om,
at man i fremskridtspartiet kan finde en tro
partner til virkeliz at lese landets reelle
problemer. Man skal ikke veere bange for at
soge skilsmisse fra det parui, som man forlo-
vede sig med eller giftede sig med i februar
méaned. Man kan trygt fra venstres side for-
lade socialdemokratiet og forhandle med
fremskridtspartiet om reelle losninger af
dette lands- problemer, baseret pa virkelig
effektive offentlige besparelser. Man kan
trygt regne med, at man har det ganske
fremskridtsparti enstemmigt bag sig i en
lgsning ad disse veje. Der findes en losning i
dansk politik uden om. socialdemokratiet,
som er hemmet af sine mange forskellige
problemer bade i relation til SK og kommu-
nister og i relation til alle de mange ar, hvor
man har mattet sidde og regere og derfor
ikke har kunnet tenke nye tanker. Derfor
gér vejen til losning, med startpunkt i det
papir, shatsministeren i dag har lovet os
med oversigten over de offentlige besparel-
ser, derefter igennem en virkelig drastisk
nedskering af de offentlige udgifter med
modsvarende indkomstskattelettelser.

Om man si skal sluge nogle kameler i
form af disse 6 forbrugsafgiftsforslag som
sin morgengave, ja, det ma vi affinde os
med; men perspektivet i disse lovforslag her
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er: i sig selv hjelper og lgser de ingenting,
men de kan maske forlgse en bunden situa-
tion i dansk politik og virkelig fore venstre
tilbage pa venstres vej, tilbage til en ny po-
litik. Det er det, befolkningen trenger til,
ikke dette fuldstendigt traditionelle opleg,
som. er det, vi i realiteten er blevet preesen-
teret for i dag.

Christophersen (V):

Venstre har adskillige gange understreget,
at den egkonomiske politik, vi er nedt til at
fore i disse ar, naturligvis md underkastes
lobende wmndringer og tilpasninger til den
situation, vi befinder os 1. 84 sent som. ved
finanslovforslagets tredje behandling under-
stregede jeg pa venstres vegne, at den finans-
politiske stramning, der fandt sted, bl. a.
ved gennemforelse af besparelser pid om-
kring 1.550 mill. kr., var en god begyndelse
pa den opgave, vi stod over for, nemlig at
tilretteleegge en politik, der kunne lose vore
problemer, men at det ogsd kun var en be-
gyndelse, og at vi i de kommende maneder
ville blive nedt til gang pé gang at underka-
ste malseetningen en fornyet vurdering. Vier
nu -stillet over for en fortsemttelse af dette
arbejde med stadig at tilpasse politikken til
de krav, situationen stiller os, og vi er stillet
over for dem med regeringens 6 afgiftsforslag.

Formalet med disse forslag er jo ganske
klart. Formalet er nemlig at opbygge et
valutavern for Danmark i en meges vanske-
lig skonomisk sivuation, ikke alene for os,
men for en lang reekke vestlige industrinati-
oner. Det, som-de 6 forslag sigter mod, det
er jo for det forste at foretage en nedvendig
begraensning af kebekraften og dermed en
styrkelse af statsfinanserne og for det andet
at dreje det private forbrug veek fra en valu-

.takreevende import.

Disse forslag og de begraensnmger af efter-
spergslen, som ligger i dem, er nedvendig-
gjort af tre udviklingstendenser i skono-
mien, som jeg godt vil sige nogle f4 ord om.

Tor det forste ma vi i dag konstatere, at
udviklingen i importen og wudviklingen i
.vores handelsbalanceunderskud her i fordrs-
méanederne har veret steerkt foruroligende.
Det er ikke loengere dystre forudsigelser eller
dystre prognoser, vi nu er stillet over for,
men det er de kolde realiteter. Sely de mest
pessimistiske forudsigelser i begyndelsen af
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dette &r har jo de%vaerre vist sig at holde
stik,

Tor det andet er der for den skonomiske
aktivitets vedkommende ikke tale om nogen
synlig afdempning. Selv om der er en be-
Olaenqmng i byggeaktiviteten og anlegsalti-
viteten, s3 har det evrige erhvervsliv fuldt
ud veeret i stand til at opsuge arbejdskraf-
ten, og dansk erhvervsliv karer som helhed
betragtet for fulde omdrejningstal, og det
betyder, at efterspergselssituationen stadig
giver et veeldigt pres i gkonomien.

Det tredje forhold, jeg godt vil pege pa,
er, at de internationale kreditforhold samti-
dig er blevet meget vanskelige, og der er flere
frsager hertil. Dem. skal jeg ikke fordybe
mig 1 i dag, men konklusionen af de vurde-
ringer, som. i gjeblikket kan anlegges af den
internationale lanesituation, er jo den, at
nu er det langt vanskeligere for et land som
Danmark at g& ud pa det internationale
kapitalmarked og &r efter dr line milliard-
beleb, 'som vi s& kan dekke vores betalings-
balanceunderskud med. Nu er det ikke alene
os og nogle fa andre lande, der optreeder som
nettoldntagere pi dette store kapitalmar-
ked, men nu er det faktisk de fleste industri-
aliserede lande. Derfor er kreditgivningen
langt knappere end for blot f& méneder
siden, og. det betyder ogsa, at de enkelte
lande i langt hejere grad er henvist til at
stole p4 deres egne evner til forholdsvis hur-
tigh og effektivt at & dekket de voksende
importudgifter. Jeg tror, vi i dag godt kan
fremholde f.eks. den italienske situation
som et skreemmende eksempel pa, hvordan
et land kan beveaege sig ind 1 en dyb afhen-
gighed af udenlandske gkonomiske faktorver,
hvis det ikke i tide treffer de nedvendige
beslutninger.

Det er altsa disse tre udviklingstendenser:
den foruroligende steerke veekst i importen,
den stadig meget kraftige indenlandske
pkonomiske aktivitet og de stadig vanskeli-
gere internationale lanemuligheder, der
danner baggrunden for de lovforslag, regerin-
gen har lagt frem, og som vi i dag debatte-
Ter.

Jeg skal sd vende mig til de konkrete for-
slag og knytte nogle bemeerkninger til dem.
Lovforslaget om en forhejelse af afgifterne
pa tobak, vin og spiritus er jo en genganger
1 afgiftspolitikken. Vi star her over for det
forhold, at afgifterne er fastsat i selve lov-
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givningen som et fast erebelob. Egentlig var
det vel mere rimeligt, at man her ligesom i
toldlovgivningen opererede med nogle pro-
centsatser, men vi har altsa pa grund af den
serlige form for lovgivning ofte den situati-
on, at vi ma regulere afgiftssatserne i takt
med den almindelige prisudvikling, og det er
derfor en ajourfering af afgifterne, vi her
stilles over for.’

94 er der to andre lovforslag, det er for-
slaget om en el-afgift, og det er forslaget om en
forhejelse af veegtafgiften, og her spiller jo
ogsd energipolitiske synspunkter ind. Vi
betragter fra venstres side disse lovforslag
bl. a. som et forspg pa at gere forbrugerne
mere omkostningsbevidste, nar det drejer
sig om anvendelse af energi og energikree-
vende ting. Der er ikke tvivl om, at den
steerke forhejelse af vesgtafgiften f. eks. vil
f& mange til at overveje, om deres valg af
motorkeretej nu ogsd ud fra et ekonomisk
synspunkt er det rigbige. P4 tilsvarende
méade har vi, hvor det drejer sig om afgiften
pa privat elektricitetsforbrug, et instru-
ment, som kunne glide ind i en mere lang-
sigtet energipolitik, og jeg vil godt her frem-
heeve, at denne afgift jo ogsd i regeringens
 forslag er permanent- og siledes senere
miske kan indgd i finansieringen af en
reekke energiforsyninger og en reekke energi-
udviklinger.

Den tredje gruppe forslag, jeg vil knytte
en bemerkning til, er de kraftige midlerti-
dige forhgjelser: den meget steerke midlerti-
dige forhejelse af indregistreringsafgiften,
den sterke midlertidige forhejelse af afgif-
ten pd fjernsyn og de midlertidige afgifter
P4 en lang reekke hirde hvidevarer samt den
nye afgift, ogsd midlertidig, pa lystfartejer.

Her star vi med afgiftsforslag, hvis formal
ikke 884 meget er at fore frem. til en statsfi-
nansiel stramning som at dreje forbrugernes
interesse veek fra i de neweste 7 maneder ab
anskaffe sig ting af denne art. Det er altsd
en valutavernende foranstaltning, hvis for-
ste mal ma vere at begrense importen af
automobhiler, af fjernsyn og af en lang rekke
hvidevarer for dermed at lette den danske
handelsbalance.
~ Jeg kan for at give et indtryk af de be-
Iobssterrelser, vi her kan operere med, nev-
ne, at vi i 1973 brugte knap 3 mia kr. i
udenlandsk valata p4 import af personbiler.
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I indeveerende ar ville vi formentlig nd op i
neerheden af 3% mia kr. og man kan
altsd sige, at hvis det i de resterende 7
méneder af 1974 blev muligt blot at halvere
importen af personmotorkeretgjer, ville den
danske valutastilling altsd blive aflastet
med noget neger 1 mia kr. Det er altsd ikke
smating, der her er nedlagt i forslaget; der
er virkelig konsekvenser, positive konse-
kvenser, af dets gennemfarelse.

Jeg skal s8 blot til sidst sige, at vi natur-
ligvis er fuldt opmeerksomme pa, at forslag
af denne art griber ind i mange dispositioner.
Vi er ogsé opmeerksom pa, at en rekke er-
hvervsvirksomheder kan komme i en van-
skelig situation, og derfor er vi naturligvis
indstillet pa, sddan som det ogsa fremgér af
finansministerens fremswttelse og bemeerk-
ninger, at forhandle om, hvordan man kan,
mildne de virkninger, det kan have for kon-
krete danske virksomheder, og de virknin-
ger, det kan have for produktion og beskeef-
tigelse her i landet.

Men man mé til gengwld veere opmeerk-
som pé, at en gennemforelse af disse forslag
vil kunne f& en reekke positive virkninger
for dansk erhvervsliv, fordi den stramning
af finanspolitikken og den samlede skono-
miske politik, der her legges op #il, i givet
fald kunne afbalanceres af en mildere penge-
politik, en mildnelse pa et omrade, hvor
erhvervslivet si sandelig i de sidste maneder
har veeret nedt til at beere nogle meget,
meget tunge byrder i form af kreditratione-
ring og et abnormt hejt renteniveau. Derfor
vil vi under udvalgsbehandlingen naturlig-
vis deltage uhyre positivt i undersogelsen af
lovforslagene, af deres konsekvenser, og i

" bestrebelserne pa at £ dem omsat til reali-

teter, siledes at vi pd den made kan f& vide-
reudviklet den eokonomiske politik, der er
nedvendig.

Dahlgaard (RV):

Man kan sperge, hvorfor regeringen ikke
fremkom med sine afgiftsforslag til begrens-
ning af eftersporgslen allerede i februar-
marts, da vi behandlede den omkostnings-
dmempende ydelse, og da vi altsd dermed 1
det hele taget behandlede den skonomiske
situation.

Jeg tror, der er to svar pa det. For det
forste har regeringens konjunkturbedem-
melse ikke veeret swrlig sikker — jeg mener,
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den har varet mere usikker end nedvendigt
— og for det andet har regeringen nok stil-
let sterre forhdbninger til det ekonomiske
forlig mellem 4 partier her i folketinget, end
virkeligheden har kunnet indfri.

Vi pegede fra radikal side pé, at de offent-
lige besparelser, der gennemfortes for inde-
veorende finansér, var for smé, vi stillede
forslag om videregdende besparelser, og vi
bebrejdede regeringen, og vi bebrejder sta-

dig regeringen, at den har forpligtet sig til

iikke at gennemfore yderligere besparelser pa
indeveerende ars finanslov.

Nu mé man i stedet gribe til gennemfo-
relse af ekstraordinere begrensninger af det
private forbrug — jeg forstar, der er tale om.
en forbrugsbegreensning af sterrelsesordenen
3 pet. — ved at gennemfore afgiftsforhajel-
ser.

Vi kan desveerre kun veere enig i den vur-
dering af landets ekonomiske situation, som
har fort regeringen til den opfattelse, at dex
mé gribes ind, men vi beklager som sagt, at
denne indgriben skal ske over det private
forbrug og ikke over det offentlige.

Afgiftsforhejelser af den sterrelsesorden,
der er tale om, lyder voldsomt og er vold-
somme. Men de gkonomiske vanskeligheder,
som landet er ude i, er ogsd voldsomme, og
jeg har det personligt sadan, at jeg vistnok
aldrig nogen sinde har stodt pd s& mange
mennesker, der har spurgt mig om, hvor
leenge dette kan blive ved med at gé, som
jeg har i de sidste par maneder. Jeg tror, at
de fleste af folketingets medlemmer har op-
levet nojagtigt det samme.

Nérman nu kaster sig over punktaigifterne,
kan vi i det radikale venstre godt forstd det.
Man undgar en tilspidsning af problemerne
omkring sociale kompensationer, som ville
rejse sig, hvis det var en momsforhojelse,
man nu medte op med. Punktafgifterne har
jo ogsa det swrpreeg, at de ikke ajourferer
sig selv automatisk med indkomstudvikling
og prisudvikling, sadan som. indkomstbe-
skatningen og momsen gor det. Skal punké-
afgifterne beholde deres veegt i det samlede
skattesystem, og skal veegten altsd ikke
yderligere forskydes over pa andre skattear-
ter, herunder indkomstbeskatningen, ja, sa
mé der fra tid til anden ske en ajourfering
af punktafgifterne ved lovgivning.

To af de vigtigste forslag, der er fremsat
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her i dag, nemlig forslaget om registrerings-
afgift af motorkeretojer og forslaget om af-
gift pa stevsugere, tv-apparater, harde hvi-
devarer osv. er midlertidige; de skal geelde
til nytar, hvor regeringen gnsker en moms-
forhajelse gennemfert til aflosning af disse
punktafgifter. Dermed kommer de to lovfor-
slag til at minde om den midlertidige import-
afgift, som venstre sammen med os andre
vendte sig imod i sin tid, da det var den. so-
cialdemokratiske regering, der gennemtorte
den. Midlertidige afgifter af denne art ud-
skyder problemerne, men loser dem ikke;
det har vi faktisk mere end tilstreekleligt
erfaringsmateriale til at belyse.

Ja, i virkeligheden kan man diskutere, om
regeringens lovforslag — jeg tenker her
stadig pa de to midlertidigt virkende afgifts-
forslag — overhovedet far tilstreekkelig
steerk virkning; at gennemfore midlertidige
afgifter pd nogle vareomrider og sa i gvrigt
stille en momsforhgjelse i udsigt nogle ma-
neder ud i fremtiden mé4 nok siges at veere
en helt usmdvanlig, men formentlig ogséd
meget effektiv forbrugervejledning. Nu ved.
vi alle sammen, hvad det er, vi skal kebe, og
vi ved ogsé praecis, hvornar vi skal gere det.
Jeg tror, vi far artige ting at se med hensyn
til stadvise efterspergselsforskydninger, som
ikke kan siges at veere seerlig hensynsfulde -
over for de erhverv, som de angar.

Lad mig for en sikkerheds skyld tilfeje, at

_det radikale venstre naturligvis ikke pa

nuverende tidspunkt kan, forpligte sig til at
medvirke til en momsforhgjelse til nytar.

De varige afgiftsforhojelser angar altsa
tobak, vin, spiritus, ol og endvidere vagtaf-
giften pé biler, og endelig er der elektricitets-
afgiften. De fordelingspolitiske virkninger
af disse afgifter er nok neermest degressiv;
de vender nok nwermest den tunge ende ned-
ad. Det gwlder i hvert fald tobak og el, deb
er der mange gange foretaget undersegelser
om, og disse undersggelsesresultater kender
Vi.
Vagtafgiften pa biler rammer som en, eks-
traskat dem, der har langt til deres arbejde,
og det er ikke i almindelighed dem, der har
bedst rad.

Elafgiften kan der findes mange accep-
table begrundelser for, men her kan den
enkelte husholdning ikke veelge frit. Faste
installationer afger, om man er elforbruger
eller man er gasforbruger. De fordelingspoli-
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tiske virkninger er formentlig ukendte, og vi
ser derfor i mit parti gerne, at tinget tager
sig den forngdne tid til at behandle dette
lovforslag, der jo ikke kan give anledning til
hamstring, som ogsd finansministeren
gjorde opmaerksom pé.

Afgiftsforslagene er kortsigtet politik.
Regeringen har abenbart bevilget sig selv en
forleengelse af de 100 dage, der skulle bruges
til at klare de kortsigtede skonomiske for-
hold. Nar finansministeren har valgt at
fremswtte afgiftsforslagene samtidig med
forslag om: en omfattende reform af ind-
komstheskatningen og en hensigtserklering
om fremtidige offentlige besparelser, ma det
veere ud fra et onske om, at ogsd vi andre
skal preve at anlegge en langsigtet vurde-
ring i tilknytning til disse afgiftsforslag. I
denne forbindelse er svagheden jo den, at
omtalen af besparelserne er vag og uforplig-
tende. P& baggrund af venstres standpunk-
ter i den offentlige diskussion, ikke mindst
for valget og for den nuvarende regering blev
dannet, ms det virke skuffende.

Jeg har selv for f4 dage siden, da vi disku-
terede PP II, givet udtryk for, at de hurtige
sparerunders tid mé veere forbi, og det radi-
kale venstre er ogsd rede til at arbejde sy-
stematisk med spareproblemerne i den
kommende tid i fortsettelse bl. a. af de for-
slag, som det radikale venstre allerede for et
ars tid siden fremlagde for offentligheden,
og som stadig ber pakalde sig interesse.

Men. lidt mere kunne vi godt have for-
tjent, synes jeg, at have fiet at vide fra re-
geringens side om disse besparelser. F. eks.
er det ikke helt uvigtigt, hvor stor en del af
de besparelser, man omtaler, der er nedskee-
ringer 1 indkomstoverfersler, og hvor stor en
del af dem der er egentlige besparelser af
gkonomiske ressourcer.

Vi er i mit parti ogséd skuffede over, at
finansministeren ikke nevnte den sammen-
heeng, der ogsd herer med i det storre sam-
fundsgkonomiske perspektiv, nemlig bolig-
politikken, som. ifglge bade PP I og PP II
treenger lige sd meget til revision af hensyn
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til samfundsekonomien som den offentlige
udgiftspolitik i evrigt. SR-skitsen har nu
foreligget i et par maneder, og vi mener det
skam alvorligt, nar vi siger, at regeringen
ikke kommer uden om at tage boligpolitisk
stilling, hvis man vil i alvorlige forhandlin-

‘ger om den langsigtede skonomiske politik.

Venstres boligpolitiske ordferer, forman-
den for folketingets boligudvalg, udtalte sig
for et par dage siden til Politiken p4 en mé-
de, der efter mit partis opfattelse indebaerer
en nedvurdering af betydningen af dette
vigtige spergsmal.

Det radikale venstre er indstillet pa at
spge mere precis besked om regeringens
holdning til de aktuelle boligpolitiske for-
handlinger, og det kan f. eks. ske i det poli-
tisk-okonomiske udvalg, hvis ikke vi far til-
streelclcelig hurtig besked i boligudvalget.

Finansministerens forslag til reformering
al indkomstheskatningen kommer jo til
behandling en anden dag, og derfor skal jeg
ikke g4 i enkeltheder, men kun som. en fore-
lobig og meget udetaljeret bemerkning sige,
at vi i mit parti finder, det er en praktisk
méde, finansministeren har grebet ind-
komstskatteproblemerne an pa. Der er selv-
folgelig et veeld af enkeltheder, der skal dis-
kuteres, og som ogsé vil blive diskuteret,
men det afgorende er, om de realgkonomi-
ske forudsmtninger kan tilvejebringes. Det
har bade noget at gore med de offentlige
besparelser — om. det stadig vaek skal vere
noget, man snakker om, eller om det skal
veere noget, man ger — og det har ogsd noget
med boligpolitikken at gore.

Sammenfattende skal jeg sige, at vi er
parat til at tage arbejdstejet pd med hen-
blik pa afgiftsforslagene. Vi hiber, at rege-
ringen kan tilfredsstille vores naturlige nys-
gerrighed med hensyn til en reekke spergs-
mal, af hvilke jeg har neevnt nogle her, si-
dan at vi forhdbentlig kan na frem til et
resultat, der bade pa kortere sigt maske er
nodvendigt og pé leengere sigt ikke kompro-
mitterer den langsigtede skonomiske poli-
tik, vi skulle se at f& udformet.
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Simonsen (KF):
Vi har i det konservative folkeparti gang
P4 gang i de seneste maneder fremheevet, at

de okonomiske foranstaltninger, som blev -

resultatet af det sékaldte firkantede forlig
mellem socialdemokratiet, venstre, cen-
trum-demokraterne og kristeligt folkeparti,
var helt utilstreekkelige til at lose detite sam-
funds grundleggende skonomiske proble-
mer. Vi har ogsd gang pd gang i den senere
tid presset hardt pa at for at né frem til, ab
regeringen ville komme med udspil omkring
mere effektivt virkende foranstaltninger.

Baggrunden er jo den, at vi for tiden op-
lever vel de veerste prisstigninger, vi har op-
levet i dette arhundrede. Vi oplever et ren-
teniveau, som er hgjere end nogen sinde.
Hele samfundsgkonomien og dermed dansk
produktion og beskeftigelse er truet. Det
forventede betalingsbalanceunderskud pé 7-
8 mia kr. kan méske ikke engang holde.

Ps denne baggrund ma et si omfattende
udspil som det, regeringen har preesenteret
os for i dag, tages som udtryk for, at rege-
ringen er indstillet pa handling, og det kan
vi kun hilse med glede. Som ansvarligh
parti er vi derfor ogsa indstillet pd at sege
at & et medansvar, hvis dette indebeerer, at
der bliver tale om en reel medindflydelse pa
det endelige resultat, som skal komme ud af
det.

Vi har forstdet, at disse forslag ikke er
forhandsaftalt med andre partier, som tilfeel-
det var, sidste gang der var tale om stegrre
gkonomiske foranstaltninger, som blev
fremlagt i dette folketing. Dengang métte vi
konstatere, at der uden for de 4 partier, som
jeg nevnte for, ikke i virkeligheden var
nogen reelle muligheder for at f& en medind-
flydelse. Den situation, som disse forslag
bliver preesenteret i, er saledes for os at se
lovende, og vi vil til gengeeld gere, hvad vi
kan for at forfelge det, der ligger i denne
situation.

De lovforslag, der nu er til forste behand-
ling, den sékaldte afgiftsbuket, kan selvsagt
ikke vurderes isoleret. Derfor ferst nogle
mere principielle bemsrkninger.

Vi er presenteret for, som jeg sagde for,
et omfattende forslag til en skattereform.
Dets indhold hverken kan eller skal vi jo
tage stilling til pa nuvaerende tidspunkt,
men vi noterer os, at malet for regeringen er
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skattelettelser, saledes at lysten til arbejdet
igen har mulighed for at blive stimuleret. Vi
ligger i den konservative folketingsgruppe
megen vegh pad at nd dette mal og tror, det er
afgorende, at der skabes forudsstninger for
gennem skattelovgivningen, at dette sam-
fund kan producere og arbejde sig ud af de
problemer.

Vi mé ogsé foje til, at malet for os at se
forst for alvor nas, nér besparelserne pa de
offentlige budgetter er baggrunden for de
direkte skattenedsettelser. Her twmnker jeg
bl. a. p4 de bemerkninger, som finansmini-
steren var inde pé i sin fremsswttelsestale i
dag, hvor han ligesom antydede, at momsen
fra 1. januar kunne blive baggrunden for en
skattereform, sdfremt man ikke fandt de til-
streekkelige besparelser.

Lad mig sige det s& klart som overhove-
det muligt, at vi ferst finder, at en skattelet-
telse er reel, nir det er besparelser pa de of-
fentlige budgetter, der danner baggrunden
for den. Ogsa vi haber og forventer, at der,
inden solen er gaet rigtig ned, eller i hvert
fald inden solen star op i morgen tidlig, fore-
ligger et mere konkret udspil fra regeringen
om, hvilke besparelser og i hvilket omfang
man egentlig regner med besparelser som
baggrund for en skattereform.

Vi stemte som bekendt for regeringens
seneste besparelser p4 finansloven for 1974-
75 pa 1Y, mia kr. Vi lagde selv forslag til
besparelser pi ca. 4 mia kr. oveni; de blev
dengang nedstemt af folketingets flertal,
men jeg vil bare gore opmerksom pé, at
disse forslag ligger der endnu, og de er til fri
disposition. Det er en vigtig forudssetning
for vor endelige stillingtagen ogsa til det, vi
drafter under disse punkter pa dagsordenen,
at regeringen giver garantier for besparelser
af en storrelsesorden i retning af det, som vi
har foreslaet.

Vi bemerkede finansministerens lidt lo-
sere udtalelser om indkomstpolitikken, og vi
henviser her til vor henvendelse til regerin-
gen for nylig om etablering af et indkomst-
politisk kontaktorgan med henblik pd om-
bytning af lenstigninger med skattelettelser,
for at udtrykke det enkelt og populeert. Vi
finder, at ogsi dette er vigtigt i en gkono-
misk helhedsplan.

Ligeledes mé& vi, som andre har gjort det,
neevne boligpolitikken og anfere, at et resul-
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tat pa dette omrade ma vesere nedvendigt
senest 1 forbindelse med en skattereforms
endelige gennemforelse.

Endelig skal vi pege pa nedvendigheden af
stimulering af den private opsparing. Det er
jo et emne, som meget ofte bliver fremhee-
vet, og der blev talt meget om det under
dreftelserne i sidste uge omkring PP 11-pla-
nen, men det er, som om dette folketing
. ikke rigtig har haft en vilje til at gore noget
for at stimulere den private opsparing. Ogsa
her har vi som bekendt et forslag, som ikke
medte megen velvilje under behandlingen
her i tinget for kort tid siden. Vi betragter
det imidlertid som afgerende — og vi har jo
ogsd pa andre omrader set eksempler pd, at
der er tale om en modningsproces — at vi
efterhanden besinder os pa i dette folketing
at gore en virkelig energisk indsats for at
stimulere den private opsparing.

Ser vi pd selve afgiftsbuketten som den
del af oplegget, der skal tages stilling til i
de kommende timer og dage, er det naturlig-
vis ikke nogen behagelig pille for nogen at
sluge, men der er for os at se to veesentlige
ting ved denne afgiftsbuket, som far den til
at adskille sig fra mange tidligere afgiftsbu-
ketter. Det forste er dette, at dens provenu
ikke gar til deekning af sgede statsudgifter.
Det andet er, at flere af forslagene — og det
er selviglgelig dem, der virker hardest — er
af midlertidig karakter. Man kunne maske
foje til, at méaske burde de alle sammen i
virkeligheden veere midlertidige.

Med det uhyggelige betalingsbalanceun-
derskud, vi star over for, kan ingen ansvarlig
undgd at medvirke til foranstaltninger til
begreensning af dette betalingsbalanceunder-
skud. Den lgsning, Italien valgte, er jo i
modstrid med EF-forpligtelserne, men ikke
alene det: den har vel egentlig ogsd som re-
sultat haft — hr. Christophersen bergrte det
en smule — at Italien 1 en vis udstreekning
er $at under administration, og set i forhold
hertil mé det veere afgerende at finde lesnin-
ger, som bevirker, at vi her i samfundet er i
stand til selv at lese vores problemer uden
indblanding udefra.

Ser man pa de forslag, regeringen har
preesenteret, ma det veere naturligt at sper-
ge: hvilke valutameessige virkninger vil der
egentlig blive tale om? Nok er der i hgj grad
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tale om varer, som importeres, men vil for-
slagene have tilstreekkelig virkning? Man
mé ogsé videre sporge: hvordan vil de reelle
finanspolitiske virkninger veere? Det er et
forhold, som vi leegger megen veegt pa at fa
en grundig belysning af under udvalgsarbej-
det. Hvad de finanspolitiske virkninger
angar, md vi her igen pege pa de udtalelser,
som vi for nogle maneder siden fik fra det
gkonomiske rad, hvor man netop pegede
P4, at reduktionen af de offentlige budgetter
var det bedste instrument i den almindelige
gkonomisgke situation, fordi det havde den
storste kontraktive virkning.

Jeg skal ikke her i detaljer kommentere
de enkelte afgiftsforslag. Dels er de, som
flere har veeret inde péd, meget nye for os,
dels egner de sig vel ogsd bedst til udvalgs-
arbejdet i de kommende timer. Vi er enige i,
at skal der veere en valutamessig forbedring
af en vis sterrelse, er afgiftsstigninger selv-
folgelig nodvendige. P4 den anden side mé
vi naturligvis ikke ende med at sla enkelt-
brancher 1 stykker, og vi ma derfor under
udvalgsarbejdet have en grundig vurdering
af, hvordan disse ting vil virke for virksom-
hederne og beskeeftigelsen.

De kraftige forhgjelser af registreringsaf-
gift af motorkeretgjer er vel det forslag, som
i den forbindelse skinner kraftigst i gjnene,
men her har vi noteret os finansministerens
bemserkninger om mulighed for henstand
med betaling af afgifter, sifremt der er ser-
lige forhold, der taler derfor. Ogsé dette ma
vi have en grundig dreftelse af 1 udvalget.

For ikke at reducere forslagenes virkning
er vi indstillet pa en hurtig behandling, dog
selviglgelig saledes at vi har sikkerhed for,
at der som sagt ikke gves vold over for en-
keltbrancher med svigtende beskeeftigelse til
folge.

Vi mé séledes konkludere, at der skal fore-
tages drastiske indgreb for at lase vore gko-
nomiske problemer. Vi er indstillet pd at
tage et medansvar for lesningen af disse, som
jeg neevnte for, sifremt vi kan 4 den til-
streekkelige indflydelse pa det endelige re-
sultat. Men vor stilling, nar der skal stem-
mes om afgiftsforslagene, vil afhenge af de
garantier, regeringen vil kunne give os. Vi
gnsker sikkerhed for, at andre partier ikke
fortsat far lov til at spwrre for de nedven-
dige besparelser. Vi gnsker ogsd sikkerhed
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for, at en veaesentlig og varig lettelse af de di-
rekte skatter bliver en realitet senest den 1.
januar neeste ar.

Med denne baggrund gar vi ind i en posi-
tiv udvalgsbehandling af disse forslag.

Erhard Jakobsen (CD):

Mens jeg har lyttet til mine kollegers ind-
leeg, har jeg siddet og teenkt pa, at nu geel-
der det om at finde en grimasse, der kan
passe. Jeg ved ikke rigtig, om det mest pas-
sende ville veere, at jeg gav udtryk for den
forneermelse, som mit parti feler 1 anledning
af, at regeringen fremsetter disse forslag,
lige nojagtig en uge for mit partis helt epo-
kegorende forslag kommer til behandling
om moms og om foranstaltninger til fremme
af den private opsparing, eller om jeg i ste-
det for skulle udbasunere, mens forhdbentlig
mange veelgere ser og horer det, at her er
det altsd endelig lykkedes for centrum-de-
mokraterne at presse regeringen til at gen-
nemfere centrum-demokraternes valgpro-
gram med hensyn til moms og forskellige
andre ting.

Jeg skal opgive at ga dybere ind i nogen
af tingene. Begge dele kunne veere fristende,
og i disse tider, hvor vi har s& travlt med at
diskutere Galluptal, kan det oven i kebet
veore nerliggende at gore det. Apropos Gal-
luptal: min kompliment til regeringen for,
at den har mod til uden at teenke pa virk-
ningerne pad Galluptallene at lmgge noget
frem, som ikke just er det, der normalt ap-
pellerer til Gallupvelgernes tilslutning.

Der er én ting til, jeg vil komplimentere
regeringen for; det er den placering, man
giver Danmark i det europeiske billede. P4
et tidspunkt, hvor, for det ma man vel er-
kende, dansk gkonomi faktisk stdr nsesten
lige s svagt som italiensk gkonomi p4 mange
mader, vaelger en dansk regering og forha-
bentlig et dansk folketing at lade os selv
klare sagerne og selv beere byrderne i stedet
for at prove at veelte det over pa de lande,
man har forpligtet sig til et skonomisk sam-
arbejde med. Det tror jeg nok er noget, der
vil blive bemmrket i EF med hensyn til
Danmarks holdning, og det beerer regerin-
gen, som kommer med udspillet, naturligvis
seren for.

M4 jeg s& om sammenhzngen mellem
disse forslag og andre sige, at nu har andre
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partier stillet betingelser, og mit parti ven-
ter naturligvis til gengeeld for loyal stette til
gennemforelse af en rekke forslag, der ikke
er behagelige og heller ikke passer os, at
man ger alvor ud af at gennemfore en
momsforhgjelse til 1. januar. Jeg er temme-
lig rolig, for jeg kan ikke se, at man pa no-
gen made kan gennemfore en skattelettelse af
det omfang, der er tale om, uden at gennem-
fore en momsforhgjelse.

Der er fra mange sider talt om besparel-
ser; o. k., indforstdet, det ma vi kigge pa,
men hvis ikke jeg husker meget forkert, skal
der en besparelse af en storrelsesorden pa 1
mia kr. til for at bringe en treekprocent ned
f. eks. fra 52 til 51. Nar man sd som her skal
skaffe en nedgang — og det indrommer jeg
at man skal — og det danske ekonomiske
klima skal eendres, sa skal den typiske traek-
procent ned fra nogle og halvtreds til mel-
lem 35 og 40. Men skal det til, s& er det jo
milliardbeleb, som vel ingen, heller ikke hr.
Glistrup, mere vil pastd man kan klare i fi-
nansaret 1975-76. Det kan man ganske sim-
pelt g ud fra. Derfor foler jeg mig temmelig
rolig for, at man kommer ikke uden om at
bringe momsforhgjelsen ind i billedet senest
fra 1.januar 1975, og det kan centrum-de-
mokraternes veelgere jo si treste sig med.

Jeg har set en Gallupundersogelse, der
forteller, at vore veelgere i seerlig grad har
folt sig skuffet over, at viikke holder vore
valglefter. Det forbavser mig, for vi har in-
gen givet. Men vi har i alt fald stillet i ud-
sigt, at der skulle komme en momsforhgjel-
se, og nu kommer den altsd, og sd kan vi jo
se, om veelgerne i taknemmelighed gar hen
og giver os sterre tilslutning, end de har
gjort for.

Skattelettelserne er det fundamentale i
dette her, det tror jeg vi alle sammen er klar
over. Vi, der endnu husker valgkampen, ved,
at det fundamentale for folk, der gik ud og
stemte den 4. december 1973, var: nu skal
vi have de direkte skatter ned, det tror jeg
alle er klar over. Regeringen er gjensynlig
klar over det, og det synes jeg er udmserket.

Om selve skattebaggrunden blot dette:
jeg haber ikke — jeg kan ikke overskue det
ud fra det, vi har fiet — at regeringens for-
slag for meget har stirret sig blind pa dette
med fradragsjunglen, som man kalder det
med et slagord. Man m& veere klar over, at
det, lenmodtageren lmgger merke til, er
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ikke, om han betaler en hgj procent eller en
lav procent, men hvor meget han betaler.
Og man hjelper ham ikke ved at lade ham
betale en lavere procent af et hejere belab,
sidan at han kommer til at gd hjem med
det samme, som han har gjort for. Der skal
veere realiteter bag ved dette.

P4 onsdag kommer vort forslag til be-
handling, vort forslag om at ordne det med
progressionen pa en anden méde, nemlig
ved at belenne dem, der sparer op. Det er,
s& vidt jeg kan se, det eneste svage punkdt i
regeringens forslag: der er ingen forwmringer
" til dem, der tjener ekstra og sparer op. Det
mangler, og det finder jeg betmnkeligt i
betragtning af, at vismeend og mange andre
har fortalt os, at den manglende private
opsparing er neglen méaske til hele vores
gkonomiske situation, og den manglende
opsparing kommer af, at det bedre kan be-
tale sig at g& hen og bruge pengene end at
seette dem i bank, i sparekasse eller i obligati-
oner, fordi man far for lidt ud af det: pris-
stigningen gor det ene, og beskatningen gor
det andet. Men det kommer jeg ind pd pa
onsdag, det skal jeg ikke g& dybt i 1 dag.
Det er min anden betenkelighed.

Den tredje beteenkelighed har jeg faelles
med den socialdemokratiske ordferer. Jeg
tror, at den store utilfredshed, der har
veeret i befolkningen, har vamret med de
store rentefradrag, ikke med de smé. Og
rent umiddelbart synes jeg altsd, det er lidt
trist oven pa den debat, der har vewret i be-
folkningen og blandt politikere om, hvor
uretfeerdigt det var, at en mand kunne
bringe sin indkomst langt, langt ned blot
ved at bygge svemmebassin og ved at kabe
bad og bil osv., at svaret pa det er, at man
tager fradragene veek fra dem, der kun skyl-
der nogle f& tusind kr. i deres hus. Deres
fradrag ryger, for 4.000 kr. kan man ikke 3
fradrag for. Det kommer vi nok til at kigge

a.
Men. endelig vil jeg med fare for endnu en
gang at bringe Galluptallene endnu leengere
ned rejse problemet om biler og elektricitet.
Jeg ved godt, det lyder mwmgtig populwmrt at
sige: lad hellere bilejerne betale end den lille
husmor, der skal bruge elektricitet, men det
er jo noget vrevl. Enhver ved, at elektrici-
tetsforbruget kan begrenses hos nwmsten alle
mennesker, bare de teenker sig om. Det er
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bare et spergsmal om ikke at lade lyset
breende og om ikke at bruge unedvendigt
her og dér. Og omvendt med bil: der er vel
ingen, der mere tror pa, at biler er for velha-
vere. Der er vel ingen, der mere, hvis de
kender noget til arbejdssituationen her-
hjemme, er i tvivl om, at den mand, der har
brug for en bil, det er ham, der ikke har
den. Registreringsafgiften rammer ikke den
mand, der har bil, men den rammer ham,
der ikke har haft rad til at f4 én endnu. Der-
for vil centrum-demokraterne under for-
handlingerne bede om, at man endnu en
gang, hvis det, man er ude efter, er at be-
greense bl a. benzinforbruget, overvejer
denne tanke: hvorfor s4 ikke ramme direk-
te? Hvorfor gd omvejen over veegtafgiften og
over registreringsafgiften? Hvorfor ikke g4
direkte? 84 kan man sige: ja men benzin-
priserne er steget s& meget. Ja, det ger de
hele tiden, og det bliver de ved med. Hvor-
for skulle vi ikke tage noget af den stigning
ind i statskassen?

Det andet er elektriciteten, og dér vil jeg
lige minde om fra debatten, vi har haft tidli-
gere: 1 betragtning af de milliardbelab, der i
de kommende &r skal investeres i nye elek-
tricitetsanleg, ville det vel veere rimeligt, om
vi forbrugere var med til at investere der-
ved, at vi betalte en klekkelig afgift af den
elektricitet, vi bruger — for fremtidens
skyld, for at forhindre at vii 1990erne stér
med alt for beskedne anleg pa disse omra-
der. Jeg synes, regeringen fortjener anerken-
delse for, at man har rejst dette med elektri-
citeten, for der er megen konsekvens i, at
nar nogle af de storste investeringer, vi star
over for i de kommende é&r, er pa dette omré-
de, elektriciteten, s& er det vel ikke sewrlig
rimeligt, at vi skaffer befolkningen elektrici-
teb til en pris, der i virkeligheden er for lav,
nar man tenker ps, hvad der skal bruges af
investeringer i de kommende &r.

Vi vil altsa gerne, ligesom andre har sagt
det, kigge pé, om man kan flytte lidt rundt
pé belopbene, men vi anerkender situationen,
som den er. Vi anerkender, at Danmark star
nogenlunde dér, hvor Italien stir, vi aner-
kender, at et dansk folketing skal forsgge at
finde en wudvej, som Danmark kan vewmre
bekendt over for de andre europmiske lande.
Den lille historie med de 900 kr. vil n®ppe
volde storre uro i forhandlingerne med EF.

Jeg kan altsé sige, som andre partier siger:
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nar man bare, som det tilsyneladende er
sket, giver centrum-demokraterne ret, sé er
vi helt parat til at medvirke.

Omann (ST):

Jeg havde af den forrige taler ventet mig
et forslag om, at hver familie skulle have 2
biler; s& vidt gik han dog ikke, men han gik
temmelig vidt.

SF har for leengst, ogsé allerede under den
forrige regering, advaret imod den drejning,
som vor gkonomiske politik har taget. Jeg
mé sige til denne regering: hvorfor er der
ikke for lengst sket et udspil af denne ka-
rakter, hvor modbydeligt det end mé falde
mig?

Men nu er vi altsd kommet sé langt ud, at
selv den teovende venstreregering métte
komme ud af busken. Vi er jo i den situati-
on, at det, som vi egentlig skulle — det ved
vi godt'— var at gere det samme som italie-
nerne. Det, det drejer sig om, det, der er den
store hellige ko, det er valutabalancen, det
er betalingsbalancen, og vi skulle altséd have
rettet vores opmeerksomhed imod importen.
Vi skulle have lavet en importafgift.

Det er altsd faktisk ogsd det, der sker,
bare ad krogveje, siledes at det bliver EF-
lovmedholdeligt. Vel, det kan da veere godt
med sadan noget kosmetik, det skal jeg ikke
fordgmme. Men det afgerende er, at vi igen
er i en af de situationer, hvor folketinget
pludselig skal tage stilling til forslag, som er
helt afgorende for den enkelte families gko-
nomi.

Det er et stort kompleks, dette her. Forst
skal vi altsd lave nogle afgiftsforhojelser;
dem skal vi vedtage i huj og hast, og vier jo
s vant til, at afgiftsforhejelser er noget,
som man skal vedtage hurtigt, for at der
ikke sker misbrug. S& er der guleroden bagi:
et skattereformforslag, som s sandelig he-
rer fremtiden til.

Hvad er det si, der skal finansiere denne
skattereform? Ja, det siges jo dunkelt, at for
at fa forudsstningerne i orden for denne
skattereform m4a vi nu lave disse afgiftsfor-
hajelser. Sandheden er jo, at provenuet af
disse afgiftsforhgjelser er noget, som rege-
ringen har bardt brug for, fordi den har en
vis legemsdel overordentlig meget bagud.

N4r vi s& kommer til skattereformen, skal
den finansieres af andre ting, som ligger ude
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i den dunkle fremtid, nemlig b mia kr. i be-
sparelser pa statsbudgettet for 1975-76.
Hvad ved vi om dem? Intet. Jo, vi ved, og
det er antydet, at det skal hovedsagelig ske
ved besparelser pa det sociale omréde og pd
boligomradet. Det lyder lystigt, nar vi be-
tragter denne bukets sociale balance.

Ja vel, men det er ikke engang nok. Nej,
den reform, man skal lave til nedsettelse af
skatterne, skal finansieres yderligere af en
momsreform pr. 1. januar 1975. Her skal
der altsd skaffes yderligere, for det er vel de
5 pet. momsforhgjelse, man teenker pd, 5
mia kr. Det giver bare ikke s& meget, for jeg
tror da, at end ikke denne regering er i
stand til at gennemfere en sddan momsfor-
hajelse uden at give sociale kompensationer.

Ja, 88 kan der laves en vis balance ved at
omordne indkomstbeskatnningen. Der er
mange treek i det forslag, venstre leegger op,
som i og for sig stemmer mig sympatisk.
Der er dette, at man forst og fremmest sig-
ter pa at lette beskatningen for arbejdsind-
komsterne, og det er sagt direkte, det er
indkomster mellem 30.000 og 80.000 kr. —
jeg regner med, at det er bruttoindkomst og
ikke skattepligtig indkomst. Det er ogs
dér, jeg ville legge lettelserne. Man forlen-
ger proportionalskattestraekket, og det vil
muliggere en forenkling af beskatningen.
Man forhgjer bundfradraget, som det hed-
der, og gor det til et fradrag i skatten. Det
synes jeg ogsd er et sympatisk treek; bare
kan man altsd ikke klare alle problemerne
vedrerende pensionistbeskatningen.

Men s4 er der den hejt besungne fradrags-
reform. Her er jeg skeptisk, her er jeg nee-
sten direkte imod. Man vil klare hele proble-
met om geeldsetningslysten her i Danmark;
det overforbrug, som gwmldseetningen giver
anledning til, vil man klare ved at beskere
de mest uskyldige lantagere. Man vil skere
bunden ud af rentefradraget, de 4.000 kr.
Det er de sma lantagere, man altsa her straf-
fer. P4 samme méde med lgnmodtagerfra-
draget. Man vil skere bunden ud af lanmod-
tagerfradraget og sige, at kun de, der har
fradrag ud over 2.000 kr., kan f4 noget som
helst fradrag. Der er jo ikke nogen social
balance i disse forslag. Og s& vil man afba-
lancere det med at sige: ja men si skal de pri-
vate erhvervsdrivende forlods, for man lig-
ner dem i skat, have et tilleg til deres ind-
komst pa 2.000 kr.
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Jeg vil gerne sige til finansministeren:
Det er en direkte opfordring til dem, som
har mulighed for at snyde, at de s& skal
snyde 2.000 kr. mere. 84 balancen i den gu-
lerod, der er hwengt frem foran os, er ikke s3
overbevisende, at den kan opveje de store
byrder, der er ved de afgifter, som vi nu
skal til at forhandle om.

Jeg vil indremme, at der blandt afgifterne
ogsd er nogle, som har visse argumenter for
sig, men set som helhed mé jeg sige, at for-
slaget er trivielt, og jeg tvinges til, da jeg
ikke kender den sammenheeng, som de skal
ses i — for den har finansministeren jo ikke
abenbaret for os — at bedemme disse afgif-
ter isoleret og se pa deres sociale virkning,
og vi mé se pa den valutamseessige virkning,
for det er jo det, der er et af hovedargumen-
terne.

Giftskatterne, pa ol, tobak, cigaretter,
spiritus, kender vi jo udmerket incidensen
af. Vi ved, hvordan de rammer: de rammer
med den tunge ende nedad. Jeg vil swtte
tommelfingeren nedad over for disse skat-
ter; det er ikke det, vi har brug for i dette
gjeblik.

Registreringsafgiften er jo en opfordring
til at udsette sin anskaffelse af bil, for den
skal kun gewlde til nytdr. Det kunne der
sddan set godt veere noget fornuftigt i, men
den er ikke seerlig erhvervsvenlig. Den ram-
mer jo et helt erhverv, og det skal vi nok f4
at vide, nidr deputationerne anmelder sig i
aften og i morgen. Og s& bygger man alté
en importpukkel op, det ved vi jo godt. Det
er altsd kun en stakket glede, man har ved
et sddant forslag.

Veegtafgiften vil jeg mene er direkte aso-
cial. Den hviler altsd p4 dem, der i forvejen
har keretojer, den rammer bredt, og jeg
synes, at sa lenge den ikke er afbalanceret
med et tilbud om forbedring af den kollek-
tive trafik, er den ikke seworlig tillokkende.

De harde hvidevarer: jeg synes ogsé dér
er grund til at sondre. Der er da nogle hus-
holdningsmaskiner, som under de rddende
samfundsforhold kan vare ret s nedvendi-
ge: stovsugere, vaskemaskiner, men ellers
kan det jo nok veere meget fornuftigt at for-
anledige folk til at veelge lidt omhyggeligere,
nar de kober disse varer med indbygget for-
eeldelse.

Hvad angér elafgiften: kunne vi dog ikke
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have opretholdt vores kampagne for at spare
pa lyset lidt leengere? Kunne vi ikke have
gjort det anderledes, lempede man ikke for
hurtigt, teendte man ikke neonlysene i for-
retningerne lidt for hurtigt? Jeg synes, at
denne afgift i hvert fald rammer meget
bredt, og den rammer socialt forkert.

Sé er der lystbadeafgiften. Ja, jeg ved
ikke rigtig. Det er vel noget, som finansmi-
nisteren er faldet for, fordi der er blikfang i
den, der er jo ingen penge i den, og der er
meget stor administration i den, men det er
noget, som folk har opmerksomheden hen-
vendt pa,og jeg kan da ikke sige, at jeg er
imod den.

Hvordan er tidsbalancen si? Nu far vi
altsd nogle afgifter, som ogsé rammer det
indenrigs forbrug, som ogsé rammer beskeef-
tigelsen, og beskaxftigelsen er vel hoved-
punktet i dette. Hvordan vil tidsforlgbet
vere, nar disse afgifter swtter ind? Vil det
forvaerre beskeweftigelsessituationen, som vi
kan vente bliver vanskelig til efteriret?

Jeg ma sige som konklusion, at i det hele
taget er disse trivielle forslag ikke seerlig til-
lokkende, og der findes alternativer. Ja, vi
skal maske nok gé forsigtigt med hensyn til
en importafgift af hensyn til EF, men det
havde vel vaeret det, som vi sddan set skulle
sigte pa. Vi skal vel ogs vere forsigtige og
ikke gore det, som italienerne har gjort med
en deponeringsordning, men det er jo egent-
lig det, vi havde brug for.

Men der er da andre ting. Der var et for-
slag, som jeg tror SF var nogenlunde enig
med socialdemokraterne om, om en afgift pa
400 mill. kr. pi erhvervsejendomme. Jeg
tror da ogsa, der er et udestiende sporgsmal
mellem. socialdemokraterne og venstre om
en kapitalvindingsskat, som nok kunne give
lidt penge. Jeg tror, der er nogle folk, der
siger: ja men vi oplever i disse dage en
uhyre stigning pd veaerdierne i jord og ejen-
dom, er der dog ikke noget at hive ind her?
Ville det dog ikke veere retferdigh?

Sddan kan man altsd nevne en rakke al-
ternativer, som ligger uden for denne rege-
rings fantasi. Hvordan ligger det med land-
brugets momskredit? Hvordan ligger det for
resten med 214 pot. afgiften? Det koster jo
500-600 mill. kr. at afskaffe den. Midt i
denne uhyre store krise skal man altss til ab
afskaffe denne afgift. Det er besynderligt.
Hvordan ligger det egentlig med de sorte
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penge her i landet? Har regeringen ikke
noget godt gje til dem? Hvordan ligger det
med planer om en registrering af vaerdipapi-
rer?

Vel, nu smadrer man altsé et par erhverv
med koldt blod, og det er jo udmeerket for
en liberal regering at gere det. Det, der har
overrasket mig i dag, er det blade opleg, der
kom fra socialdemokraterne, de var meget
velvillige, de vil &benbart ikke have et
valg. P4 den anden side kan oplegget sddan
set kun glwede mig. Vi vil opmeerksomt folge
socialdemokraternes videre kurs efter ar-
bejdsgivertilskuddet, efter tvangsopsparin-
gen. Det kan vere meget interessant at se,
hvor vidt man kan trekkes.

Arne Bjerregaard (KrI):

Vi vil ikke i kristeligt folkeparti pa nogen
mide unddrage os at tage et medansvar, hel-
ler ikke for upopuleere love, som vi vist mé
sige at de her foreliggende om afgiftsforhe-
jelser i virkeligheden er. Vi forstdr landets
gkonomiske situation. Vi har ogsé erkendt,
at hurtige indgreb er nedvendige for at rette
vores handelsbalance op. Vi har erkendt, at
vi ikke fortsat kan bruge 20 mill. kr. om
dagen, som der ikke er produktionsmeessig
basis for.

Altsa er vi enige med regeringen i malseet-
ningen, men vi mé dog sige, at vi ikke er
fuldt enige om de fremsatte forslag til af-
giftsforhojelser. P4 den anden side md vi
sige, at med hensyn til forslaget til en skat-
teomlegning er vi enige i mangt og meget,
s& vidt jeg har net at studere det, og det
kan vel ikke undre, eftersom store dele af
det synes at veere taget ud af kristeligt fol-
kepartis opleg Dog har man ikke turdet gé
hele vejen, som vi har forestillet os man
skulle g&, men et skridt pa vejen vil vi da
ogsd veere med til at gd, selv med partiet
venstre.

Om de foreslaede afgiftsforhajelser ma vi
ogsé sige, at visse af dem har vi fremlagt eller
i alt fald papeget, fordi vi mente, at det var
nedvendigt med en forbrugsbegrensning, og
at det var nedvendigt i den givne situation
med et merprovenu. Men sd ma vi ogsé sige,
at vi ensker visse ®ndringer i disse afgifts-
forhejelser, og at vi ensker visse tilfgjel<er
til disse forslag. Af de forslag, som jeg kun
kortfattet skal give vores omtale af og vores
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gnsker om sndringer 1, er det ferste en be-
skatning af nydelsesmidler. Den ensker vi
sddan set gerne skerpet, sddan at man f. eks,
hele vejen swtter den mellem 50 pet. og 100
pet. 1 vejret af de her foreslaede afgiftsfor-
hajelser; altsé cigaretter skal f.eks.1 stedet
for at stige 2 ore stige b ore. 84 er der selvfal-
gelig nogle, der vil sige: ja men det kan fa
provenumsssige konsekvenser, for si kan
der vere nogle, der holder op med at ryge,
og andre, der holder op med at drikke s&
megeb. Set fra min side, selv om jeg ryger en
hel del, m3 jeg sige, at det var vist ingen
skade til, om nogle holdt op med at ryge; og
om nogle hoidt op med at drikke sd meget,
gjorde vel heller ikke noget. Men selv om
dette skulle ske, er jeg dog fuldt overbevist
om, at provenuet alligevel vil stige, og det
provenu, vi derved far frem, ensker vi at
bruge til at nedseette den pateenlkte afgift pa
5 gre pr. kWh af elektricitet. For selv om
hr. Erhard Jakobsen siger, at det ingen be-
tydning har, man kan bare spare, s& mener
jeg, at det fir uheldige konsekvenser for
visse befolkningsgrupper, f. eks. den befolk-
ningsgruppe, som har flere born. Dér kan
man sige, at i alt fald nar de kommer i den
udgiftkreevende alder, hvor én skal lese
tysk, én skal leese engelsk og én skal forbe-
rede sig i matematik, kreever det stort set,
at de fir et rum hver. Mange har med an-
strengelse forméet at skaffe dem dette, men
s4 m& man jo ogsd serge for, at disse rum er
opvarmede, og man mé serge for, at der er
belysning i disse rum. Og endvidere, hvis de
ikke har det rum, si kroever det da hos dem
alle, at de skal i bad en gang imellem og vel
vaskes 1 varmt vand. Ja men det koster
ogsd elektricitet. Tajeu skal vel ogsd vaskes.
Altsa rammer det disse familier, som har
flere born, og derfor vil vi gerne veere med
til, om vi kunne nedsmtte denne afgift pa
bekostning af at heve afgifterne pa nydel-
sesmidlerne, for dem kan man 1 alt fald
undvere, hvis det skal veere. Og hvis man
ikke kan f4 sat denne afgift pr. kWh ned,
mener jeg, det mé veere rimeligt, at man
giver et ekstra barnetilskud som kompensa-
tion til disse familier.

1 ovrigt m4 jeg sige, der er en vis fornuft i
afgiften, fordi man derved er med til at hin-
dre, at der bruges for meget af den energi,
som er s& dyr, og som vi mé spare pa. Deri
er jeg helt enig, men jeg mener ikke, det ma
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have denne sociale slagside, hvor den ram-
mer dem, som i forvejen er ramt hardt af
prisstigningerne, og derfor onsker vi en
omlegning pa dette punkdt.

Forslaget om forhejelse af registreringsaf-
giften pa personbiler og varevogne kan vi
acceptere. Men der er dog én ting, vi finder
uhensigtsmeessig, og det er, at de forhandJe-
re, der star i dag méaske med 50 biler, ikke
kan f& disse biler solgt. Det er urimeligt, at
de skal have bundet kapital i disse biler, for
hvis forslaget bliver gennemfert, vil bilsal-
get stagnere fra og med i dag, og derfor
mener vi, at de biler, som forhandlerne har
faet hjem, ikke skal veere omfattet af dette
lovforslag. Det ville ogsé veere urimeligt, at
de mennesker, som i dag eller i gar har kebt
biler, men ikke har fiet dem leveret endnu,
pludselig far at vide, at nu skal bilerne stige
s& og s meget, fordi de ikke fik dem leveret
inden gennemforelsen af lovforslaget.

Vagtafgiftsforhojelsen skal jeg indromme
er hard. Men jeg indremmer ogsd, som jeg
sagde til at begynde med, at vi er indforstdet
med, at vores skonomiske situation kreever
en skrap lud, og derfor mener vi ogsi, det
mé veere rimeligt i den givne situation at
veere med til at gennemfore den.

Med hensyn til lystbéde synes jeg det er
en ganske god idé, man har faet, at beskatte
dem med 25 pet. Men var der ikke andre, jeg
havde ner sagh lystmeessige ting, man
kunne beskatte? Hvad med f. eks. prefa-
brikerede swimmingpools, som har et
meegtigt opsving i gjeplikket, og som er
energikreevende sdvel i produktionen som i
brugen? Var det ikke rigtigt at leegge en af-
gift ogsé pa dem, nu hvor man er s& godt i
gang? Med sa godt i gang mener vi altsd
ikke noget negativt, men at vi mi se ab
finde de muligheder, der er for at forbedre
vores handelsbalance.

Altss mé vi sige, at vi er positive 1 den
givne situation over for hovedlinjerne i rege-
ringens forslag, og jeg tor ogsa sige, at vi er
villige til at tage et medansvar, hvor upopu-
lzere loviorslagene end kan veare. Dog mé
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jeg sige, at skal vi medvirke, ma man ned-
vendigvis preve pd at tage hensyn til de
omrider, som jeg her har papeget, og hvor
vi mener man rammer den svageste gruppe
hérdest. '

S8 m4 jeg endelig sige, at disse afgifter og
afgiftsforhajelser er jo kun kortsigtede las-
ninger, de loser ikke noget pa lang sigt. Men
vi har forstaet, at man med de givne skatte-
opleeg og med regeringens indstilling til bo-
ligproblematikken vil veere med til en sam-
ordning af disse problemer, s& man fir en
langsigtet politik, som kan lese vores pro-
blemer med hensyn til, jeg ma nok sige vo-
res gkonomiske ufere, som det har veeret i
nasten, de sidste 10 ar, saledes at vi igen far
balance i tingene.

Det skal altsd ikke skorte pa velvillig be-
handling fra kristeligt folkepartis side, og
jeg kunne onske at sige, at ville man fra
regeringens og regeringspartiets side be-
handle vore forslag med en brokdel af den
velvilje, som vi behandler regeringens for-
slag med, s& ville vi have veeret swrdeles
taknemlige.

Knud Jespersen (DKP):

Det turde veere klart, at det var med no-
gen interesse, vi lyttede til finansministe-
rens tale i middags. Arsagen hertil er, at nu
har man mange gange bebudet, at man ville
komme med en virkelig gennemgribende
rakke forslag, der kunne sanere Danmarks
gkonomiske forhold, skatte- og udgiftspoli-
tik, inflation og betalingsbalance. Men der
var jo ikke s& meget at hente i finansmini-
sterens tale ud fra vores opfattelse. Der var
dog én ting, idet finansministeren kom. til at
bekreefte den af os fremsatte pastand under
finanslovdebatten, at den vurdering, der var
grundlaget herfor, end ikke kunne holde
liengere end til grundlovsdag. Nu kommer
de lovforslag, der skal redde nationens oko-
nomi, og man, kan stille spergsmélet: er der
her tale om at sette ind over for det, der
har skabt problemerne? Er der tale om inds
greb mod jordspekulationen? Nej, den ska-
uhindret have lov til at fortseette 1 stigningl-
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takten 6-7 mill. kr. i timen. Indeholder de
begreensninger i forbruget for dem, der har
de store veerdistigninger, eller er det indgreb
over for storkapitalens skatteunddragelser,
der i fjor belob sig til 17 mia kr.? Det er det
heller ikke. Og der er heller ikke tale om, at
man tager fat pa nogle af de urimelige
mangler, som er fremkaldt af landets han-
delspolitik, hvor nye stigninger i feeltesmar-
kedet automatisk rammer os.

Da vi s4 lyttede til afsnittet om offentlige
besparelser, slog det os, at det kunne ten-
kes, at forsvarsministeren ville trsekke sit
andragende om 598 mill. kr. til nye kamp-
vogne tilbage, men det er der heller ikke
tale om. Disse omréder er fortsat tabu.

Det er ikke lenge siden, folketinget ved-
tog et arbejdsgivertilskud pi 2 mia kr.
Denne beslutning havde det veeret passende
at annullere, hvis man virkelig ville sanere
og samtidig undlade at opkrave den beslut-
tede bundne opsparing. Nej, regeringen
svigter ikke sine idealer. Den fremholder
nemlig de muligheder, der er for en losning,
der belaster dem, der beerer byrderne, og gor
sig ingen ulejlighed for at fremkalde en an-
den byrdefordeling.

Nu skal der opkreves nye afgifter. Biler
skal gores dyrere, som om. de ikke var dyre
nok, og betragtes som en slags luksus. Man
burde erindre sig, at nar den kollektive tra-
fik forspmmes eller saboteres, nar taksterne
uafbrudt forhejes, er der mange mennesker,
der har brug for transportmidlet til arbejds-
pladsen.

Vaegtafgiften skal seettes i vejret med det
resultat, at de nuvarende biler bliver dyre-

re og priserne for brugte biler automatisk

vil gé 1 vejret.

P4 listen over de varer, der skal fordyres,
er ogséd keleskabe, tv, radioapparater plus
andre sédkaldt hirde hvidevarer. Det vil ikke
alene betyde en hgjere anskaffelsespris for
dem, der ikke har dem — som om det ikke
var dyrt nok — men det kan ogsa betyde,
at man rammer beskeeftigelsen i disse indu-
striomrader.

Jeg ved ikke, om finansministeren har
gjort sig overvejelser i den retning. I forve-
jen er der problemer i radioindustrien, og de
vil blive storre. Og sa skal priserne, jeg var
lige ved at sige naturligvis, endnu en gang
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swettes op pa ol, cigaretter m. v. Formalet
er, sagde finansministeren, og det tror jeg
hele befolkningen skal erindre sig, at dempe
eftersporgslen, men de indteegtsgrupper,
man rammer gennem. lovforslaget, er dem,
der i forvejen ikke kan klare det nedvendige
behov. Altsé de samme skuldre skal beere de
nye byrder. Resultatet heraf bliver ingen
bedring i betalingsbalancen, men sandsyn-
ligvis en sterre ledighed.

Sammenhengen 1 et moderne industri-
samfund mellem alle omrader er indlysende,
og foranstaltninger kan derfor fa betydning
langt ud over det mal, man sigter efter.

I sin tid talte socialdemokratiet om stor
arbejdsloshed og omfattende rystelser i
gkonomien, da priserne pa cigaretter blev
forhgjet med 1 ore. Ak ja, det var dengang.
Jeg lyttede med megen undren til den soci-
aldemokratiske ordferers balanceakt: der
var noget, der var godt, og noget, der var
mindre heldigt, men man ville kigge pé hele
historien.

Med en anden flot hindbevaegelse vil re-
geringen lade priserne pé el gi op med 5 ore
pr. kWh. 84 kan folk, som det siges, bare
nedswtte forbruget. Har man da endnu ikke
forstdet i1 finansministeriet, at energipenge-
afpresningsperioden beted, at man begren-
sede forbruget af el, og at den enkelte fami-
lies omkostninger til olie og varmeforbrug
gik i vejret? Har man ikke forstaet, at der
skal abnes for helt nye okonomiske kilder?
Det har vi peget pa. Vi er nemlig principielt
modstandere af enhver form for skat pa for-
bruget. Indirekte skatter er altid uden pro-
gression, ja, tillige med omvendt progressi-
on. De, der tjener lidt, kommer til at betale
meget, de svarer nemlig skat af hele deres
beskedne indtegt, mens de, der tjener me-
get, nesten ikke kommer til at betale de
indirekte skatter og ofte har en skattetreek-
procent pa nul.

Ud over de forelagte afgifter har regerin-
gen ogsd planer om at lave en momsforhs-
jelse for udgangen af dette ar pa 5 pet. Jeg
vil gerne sperge finansministeren, om det
forslag, der mangler, var det, der indeholdt
forslaget om 5 pet. momsforhojelse. Har
man nu fundet ud af, at det skulle vente
Lidt?

Forbrugsskatter, bortset fra direkte luk-
sus, er en asocial metode til begrensning af
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forbruget. Vi er derimod tilheengere af, at
skat betales af al fortjeneste, ikke af den
méade, hvorpd fortjenesten anvendes.

Om man havde gennemfort kommunister-
nes forslag — men det vendte finansministe-
ren sig imod — s& ville de 17 mia kr. i dag
veere underkastet beskatning, og den skatte-
fri bundgrense kunne for statsskatternes
vedkommende heeves til 30.000 kr. pr. ind-
teegt. Det er sddan en byrdefordeling, vi til-
streeber med en virkelig social og progressiv
linje i en demokratisk skattereform.

Som sagt, kilden skal seges helt andre
steder, nemlig i den kebekraft, der ikke
modsvares af reel produktionsindsats, eller
positivt sagt, fra de arbejdsfrie formueforg-
gelser, der opstdr i kraft af kapitalgevin-
sterne forst og fremmest pa jord og andre
faste ejendomsveerdier.

Vi har tidligere ansldet, at der i kraft af
disse kapitalgevinster er sket en reel formu-
eforogelse for ejerne af disse faste veerdier
pa 40-50 mia kr. fra 1965 til 1973. Dette
sken var med vilje i underkanten. Det rig-
tige tal ligger uden tvivl hgjere, antagelig
neermere 60 mia kr., ndr man regner ud fra
de senest fremkomne tal for ejendomspris-
udviklingen.

Da alle hidtil foretagne opgerelser af
gweldsudviklingen viser, at gelden i fast
ejendom ligger konstant mellem 40 og 45
pet. af ejendomsveerdierne, opgjort pd han-
delsveerdibasis, endda med svagt stigende
tendens, kan man med sikkerhed gé ud fra,
at de 60 mia kr., som de reelle kapitalgevin-
ster er steget med 1 &rene 1965-73, er belint
med i hvert fald 25 mia kr., som er brugt til
at forege den reelle eftersporgsel med. Det
svarer til omkring 3 mia kr. om aret, altsi
ikke ret langt fra det, som vort betalingsba-
lanceunderskud har udgjort i gennemsnit
om &ret 1 den betragtede periode.

Men hvad far vi nu fra regeringen? Oven
pa disse afgifter, der betegnes som midlerti-
dige — sidan er mange forhgjelser blevet
permanente — skal der foretages en omleg-
ning af skattepolitikken. Ganske snedigt
keedes de to ting sammen, s& befolkningen
skal f4 den opfattelse, at kreeves der ikke
nye skatter op, kan treekprocenten ikke
nedswmttes. Midt i afgiftsbygen lokkes det
skatteklippede folk med lofter om, at efter at
det nu har gjort s& ondt, vil det blive bedre
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den 1. januar 1975. Det er ikke forste gang,
noget sidant proves, det er faktisk sket
hver gang, der er blevet foretaget sociale
eller uddannelsesmessige forringelser. Men
indtil nu har befolkningen kun faet det sure,
det gode havde en ubehagelig tilbojelighed
til aldrig at blive til noget.

De lokkende skattelettelser er gjort helt
afheengige af de nye afgifter og af de offent-
lige besparelser, og disse offentlige besparel-
ser kan ventes at omfatte sociale ydelser,
boligsikring, adgangsbegreensning, darligere
uddannelsesstotte, hojere priser pa fritidsin-
stitutioner osv. Alle ber erindre sig, at rege-
ringens samlede opleeg, inklusive de bebu-
dede skattelettelser, ikke har til formal at
oge kobekraften. Man skal ikke have flere
penge til radighed til forbrug, men derimod
mindre. Det passer uskent ind i regeringens
holdning til den gkonomiske politik. Befolk-
ningen skal arbejde mere, bruge mindre og
spare op. Lenindkomsterne deekles mere
end fuldt ud, nermere praciseret, hvis rege-
ringen ikke har regnet pé det, med omkring
200 pet. af den samlede foredlingsveerdi, der
skabes i produktionsvirksomhederne, og
som realiseres ved virksomhedernes salg.

Torst den dag, da virksomhederne ikke
leengere skal selge deres produkter med en
marginalfortjeneste og derfor giver sig til ab
nedskare produktionen og afskedige arbejds-
kraft, kan man rejse det spergsmal, om vi
har niet en grense, hvor arbejdslenninger-
nes hejde begynder at true ligevemegten 1
gkonomien. Men den grense er vi, nir hele
samfundet tages under ét, meget langt fra
at have naet. Det er med andre ord ikke lon-
indkomsterne, der er kilden til vores store
forbrug. Nu skal almindelige forbrugere
holde for, de, der for hver krone, de har til
radighed til sig selv, forst md preestere ar-
bejde til en veerdi af 2 kr. til en arbejdsgi-
ver, hvorefter det offentlige endda legger
beslag pa 35-40 ore af den krone, der er til
radighed.

Regeringen har handlet ud fra, at noget
métte der gores. Derfor kommer disse pla-
ner om nye skatteobjekter, endog med den
spottende tilfojelse, at s& falder treekprocen-
ten og betalingsbalancens underskud. Det
havde veret mere rimeligt at foretage en
importregulering og standse den ukontrolle-
rede udenrigshandel. Man kunne ogsa, da
regeringen alligevel skal til at forhandle med
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EF om, hvad vi m& gere, og hvad vi ikke
mé gere, have valgt den italienske vej, der
beskyttede landets akonomi.

Det er kapitalismens krise, vi behandler,
og det er kriseforslag, der her er tale om.
Det er det, der slar igen i landets gkonomi.
De mange forslag til losninger fra PP TI til
de nye nedskeeringsforslag viser, at admini-
strationen af det syge kapitalistiske sam-
fund er blevet mere og mere vanskelig.

Sammenfattende kan det fra vores side
siges, at kun helt nye lesninger kan sendre
byrdefordelingen, kan bryde storkapitalens
magt, og vores mal er naturligvis uafbruds
at fremholde, at der mé et helt nyt, et socia-
listisk, system til. Derfor vil vi heller ikke
veere medvirkende til en forvaerring for de
mange, der bedragerisk stilles i udsigt, at s&
bliver det godt. Det kan veere sveert at vur-
dere, hvor mange der bliver ramt af disse
forslag, men det er ikke svert at se, at dem,
man ikke rammer, er millionsrerne, dem
med nul-indkomsterne, og det er ikke de
store jordspekulanters kempemessige for-
tjenester. Derimod rammer man dem, der
skal bruge hele deres beskedne fortjeneste,
fra arbejdere til pensionister, fra leerlinge il
uddannelsessogende, for at opretholde en
minimumslevestandard. Fortsettelsen af
denne politik vil ikke gavne nationen, ikke
bedre betalingsbalancen, men skade et stort
antal af de arbejdende i vores land.

Jeg synes, der er grund til ved denne debat
fra vores side at gentage vores advarsel, savel
da regeringen blev fgdt, som da man lavede
det sidste skonomiske forlig. I hele dens korte
liv har den ganske konsekvent vendt sig
imod arbejderindtegter og dermed ligestille-
de. Derfor ber den naturlige konklusion da
ogsé veare, at regeringen treder tilbage og
giver befolkningen en chance for at velge en
ny politik.

De partier i denne sal, der matte fristes til
at acceptere de lovforslag, der her er frem-
sat, ber erindre sig, at nok er danskerne

tdlmodige, men vi nermer os bristepunktet, -

skattebristepunktet,  bristepunktet  for

-svegne lofter, og dette kan meget vel fore
til, at man handler med voldsomhed under
de kommende overenskomstforhandlinger
for dog at sikre, at man fir en nogenlunde
talelig levestandard.
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Jeg vil ogsd gerne sperge: er der ikke
grund il i socialdemokratiet at overveje
meget steerkt at undsige disse lovforslag? De
er en del af regeringes samlede gkonomiske
politik. Regeringens samlede ‘gkonomiske
politik gér ud pa begrensninger i forbruget,
og pa den baggrund gennemforte man det
sidste forlig. Dengang sagde socialdemokra-
tiet: det bliver godt efter tvangsopsparin-
gen, det bliver godt efter arbejdsgivertilsku-
det. Nu skal man passe p4, for hvis man si-
ger, at det bliver godt efter 1. januar 1975,
s& fanger bordet, s& fanger regeringens gko-
nomiske politiske cirkel pa ny, og da vil
man ikke alene modtage historiens, men
ogsé velgernes dom for ikke at handle ud
fra det, der var rigtigt, for ikke at gribe ind
over for det, der var kilden til vore vanske-
ligheder, i stedet for uafbrudt at belaste de
mange, der i forvejen har for lidt.

Poul Westergaard (DR):

Det regeringsopleg, som vi i dag har fet
forelagt og har imedeset med forventning,
indeholder dels nogle langsigtede forslag og
tanker om en reform af vores indkomstbe-
skatning, dels nogle kortsigtede forslag om
nye og til dels midlertidige afgifter, som jo
nok har sammenheng med de langsigtede
reformplaner, men som méske alligevel nok
s& meget er begrundet i den alvorlige beta-
lingsbalanceudvikling.

Jeg vil gerne forst gore nogle bemserknin-
ger om disse kortsigtede afgiftsforslag og
derefter nogle bemsrkninger om de mere
langsigtede reformplaner.

Det har hele tiden stdet retsforbundets
folketingsgruppe lysende klart, at det fa
maneder gamle 4 parti forlig mellem ven-
stre, socialdemokratiet, centrum-demokra-
terne og kristeligt folkeparti om en kortsig-
tet ekonomisk saneringspolitik ikke ville
lose vores gjeblikkelige okonomiske proble-
mer. Det ville det ikke, fordi det indlysende
behov for sterre offentlige besparelser ikke
kunne tilgodeses takket veere socialdemo-
kratiets kraftige beskewring af regeringens
sparegnsker. Det kunne det ikke, fordi det
indeholdt en komplet uforstaelig udpump-
ning af kebekraft pa 1.900 mill. kr. il ar-
bejdsgiverne, og den kunne ikke opvejes af
den lige s3 uforstdelige bundne opsparing.
Det ville ikke lgse problemerne, fordi det
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gik helt uden om det meget vesentlige og
det meget patreengende problem omkring
den omsiggribende jordspekulation.

Alt det har vi tidligere sagt, og vi ma nu
opfatte regeringens krisebuket af nye af-
giftsforslag som en klar bekreftelse af denne
vurdering. Dette er da ogsd bekrsftet af den
seneste udvikling i vores samhandel med
udlandet og i den fortsatte inflationsudvik-
ling.

\gfi ville derfor ogsé veere i vores gode ret
til over for regeringen, der nu kommer med
disse nye kriseforslag, at sige: regeringen og
dens forligspartier ma selv om at rage ka-
stanjerne ud af ilden, vi har hverken lod el-
ler del i denne fejlslagne politik.

Vi er imidlertid enige med regeringen i, at
den gkonomiske situation nu tegner sig s4
sort, at der, sidan som finansministeren har
udtrykt det, ma en kurseendring til. I den
udstreekning de foreliggende 6 afgiftsforslag
heenger sammen med regeringens gnsker om
en skattereform med virkelig meerkbare
indkomstskattelettelser, indebzrer de ele-
menter, der peger i retning af en sédan ned-
vendig kursendring.

Ogsd pa det korte sigh ma vi veere enige
med regeringen i, at en bremse pa det sam-
lede forbrug er nedvendig. Selvfeolgelig ma
det iser veere vanskeligt for regeringen at
forklare befolkningen, hvorfor det nedven-
digvis igen skal veaere det private forbrug og
de private vogne, der skal holde for, og at
forslag herom kommer samme dag, som re-
geringen 1 finansudvalget foreslar at kebe
kampvogne til 500-600 mill. kr. Mon ikke vi
pé denne nye baggrund kan f3 tilvejebragt
lidt mere sammenheng og lidt mere logik i
tingene fra regeringens side? Kan vi det, vil
vi i hvert fald ikke p4 forhand afvise at tage
medansvar for den midlertidige neddemp-
ning i forbruget og i importen af sakaldte
luksusvarer: biler, farvefjernsyn og lystba-
de, sddan som regeringen har foresliet. Hvis
vi ikke skal komme ud for at matte preestere
storre ofre end at give lidt afkald pa disse
omrader for at f4 orden i tingene, s& overle-
ver vi det nok.

Jeg skal ikke her ved deunne forste be-
handling g4 i detaljer med de enkelte af de 6
lovforslag. Der er i min gruppe betenkelig-
heder ved at acceptere iseer forhajelsen af
registreringsafgiften pd varevognene, og der
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i er heller ikke nogen udstrakt begejstring for

elafgiften, selv om der ogsd er forstéelse for,
at det, ikke mindst 1 betragtning af energi-
problemerne, méske ikke er sa dérlig en af-
gift endda. Men det afgorende for vores
endelige stillingtagen er naturligvis, om vi
kan fa garantier for, at vi ikke endnu en
gang forgmves skal palegge befolkningen
nye byrder. Og kan vi det, hr. finansmini-
ster? Hr der hold i lofterne om. skattelettel-
ser nwste dr pa 10 mia kr.? Hr der finansiel
deekning for en indkomstskattereform med
dette resultat? Det er der méske, men dette
ting har i hvert fald ikke faet at vide, hvori
denne dwkning bestar. Der er nok smé 400
mill. kr. i de giftskatteforhojelser, som er
foresldet, og her kunne méske uden skade
hentes lidt mere, det ved jeg ikke. Der er vel
ogsd ca. 600 mill. kr, i den foresldede veagt-
afgiftsforhgjelse, der er méske 400 mill.
kr. i den foreslaede elafgift, og s4 siger rege-
ringen noget forholdsvis konkret om yderli-
gere besparelser p& 2,1 mia kr. Det giver i
alt, sddan som jeg regner det ud, 314 mia
kr., og 54 mangler der immerveek de 61, mia
kr.

Her understreger regeringen sd det meget
anskelige i yderligere offentlige besparelser.
Regeringen siger op til 5 mia kr., og det
gnske deler vi, men der er ikke noget kon-
kret om, hvordan disse besparelser tenkes
gennemfort. Til denne usikkerhed fojer rege-
ringen s& et enske om en momsforhgjelse pa
5 pet. Jeg ved ikke, hvorfra regeringen har
faet det indtryk, at der hos de politiske par-
tier i denne sal, lige bortset fra partiet cen-
trum-demokraterne méske, skulle wvere
stemning for en momsforhgjelse. Alle andre
partier afviste for valget mere eller mindre
klart talen om momsforhgjelser. Det gjorde
vi ogsd. P4 den baggrund m4 jeg efterlyse et
lidt mere troveerdigt og realistisk skonomisk
grundlag for de lovende lofter om indkomst-
skattelettelser, hvis vi skal kunne tro pa, at
der denne gang vil veere rimelighed i at tage
et medansvar for de forslag, som regeringen
har lagt frem til denne forste behandling i
dag.

Derfor imodeser vi med forventning rege-
ringens supplerende spareplan, og derfor ma
vi stille det yderligere sporgsmal, om der da
efter regeringens opfattelse ikke er behov
for at gore noget som helst ved den galope-
rende prisstigning pa jord og fast ejendom.
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Efter vores opfattelse kan der ikke knyttes
megen tillid til en langsigtet politik, der igen
lader dette problem. ligge. Altsd, hvor alvor-
ligh mener regeringen det med sin snak om
offentlige besparelser? Kan spareviljen
eventuelt udstreekkes til ogsé at omfatte en
standsning af udbetalingen af de resterende
arbejdsgivertilskud? Skal vi have gjort no-
get ved jordspekulationen? Er regeringen
indstillet p& at vise tilbageholdenhed ogsa
med hensyn til statens investeringsplaner,
ogsd pé det militeere omrade? Disse sporgs-
mal mé vi have besvaret, for vi kan vide,
om. vi rent faktisk har noget at have vores
gode vilje til at tage et medansvar i.

Finansministeren (Anders Andersen):

Jeg skal skdne tinget og undlade at ga ind
i en polemik med de enkelte ordferere, der
har udtalt sig her i dag. Jeg tror ikke, det
tjener noget formdl. Jeg har naturligvis med
stor interesse lyttet til de mange bemeerk-
ninger, der er gjort, og fortrinsvis heeftet
mig ved de positive.

Trods de kritiske bemsrkninger, der kom
fra de forskellige ordferere, var det alligevel,
ligesom der bag ved den kritik, der blev rejst
over for en rekke enkeltheder i disse lovfor-
slag, 18 en erkendelse af, at den situation,
som Danmark stir i rent skonomisk, nu
palwgger hvert enkelt parti et medansvar
for en reel losning. Jeg opfattede dette som
et positivt treek, der gik igennem de fleste af
ordferernes taler.

Jeg vil gerne knytte nogle bemeerkninger
til et par af de ting, som man har beskefti-
get sig meget med. Der er igennem indleg-
gene géet, jeg kunne neesten sige en vis nys-
gerrighed efter at f4 at vide, hvad det er for
besparelser, regeringen agter at gennemfore
ud over de 2,1 mia kr. besparelser, jeg ud-
trylkkelig neevnte i fremseettelsestalen i mid-
dags. Det 14 ligesom bagved, at man nok
ikke havde disse forslag parat.

Jeg vil gerne sige, at vi har intet at skjule
i s& henseende. Disse forslag ligger parat og
kan tilstilles udvalget, hvis man gnsker det.
Vi onsker at legge disse forslag frem som et
forhandlingsgrundlag, men jeg vil gerne
understrege, at besparelsesforslagene i og for
sig ingen direkte sammenhseng har med de
afgiftsforslag, vi diskuterer her. Besparelses-
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forslagene m4 ses i sammenhweng med den
skattereform, der er tale om, og det er rig-
tigt, at forudsetningen for skattereformen
— den skal vi ikke drefte her i dag — og for
de skattelettelser, den indeholder, er, at der
gennemfores besparelser. Jeg ser gerne, at
det bliver mere end 5 mia kr., s4 kunne den
dekning, der skulle hentes ind fra anden
side, blive mindre, men jeg har en fornem-
melse af, at der skal ikke ubetydelige kreef-
ter til alene for at nd op pa 5 mia kr. for det
kommende finansir. Jeg gor opmeerksom
pa, at en besparelse pa 5 mia kr. i det kom-
mende finansér vil kunne viderefores med
stigende effekt i de efterfolgende finansar.
Derfor er det vigtigt, at der er vilje til at g
med til gennemfgrelse af disse besparelser.
Det er ikke regeringen, der kan afgere, om
man skal né op pé besparelser pa 5 mia kr.
Det er heller ikke regeringen, der kan afge-
re, om de skattelovforslag, vi har lagt frem,
vil kunne gennemfores i dette ting. Det er
folketinget, der afgor, om. der kan blive et
flertal for den helhedslgsning, den politik,
som vi fra regeringens side har lagt frem.

Et andet spergsméil, der har veeret draget
ind i debatten, er boligpolitikken, og det er
nok rigtigt, at der har veeret forventninger
om, at man pé et tidligere tidspunkt skulle
ind i realitetsforhandlinger om en boliglas-
ning. Jeg vil gerne understrege, at nir disse
realitetsforhandlinger ikke hidtil har kunnet
g4 ind i en, skal vi sige praktisk fase, heen-
ger det sammen med, at vi fra regeringens
og fra venstres side métte betragte det som
en vesentlig forudsetning, at man under en
forhandling om en boligpolitisk lesning
havde regeringens skatteforslag liggende,
fordi de vil have en vis indflydelse, og jeg
kunne for gvrigt godt teenke mig en vis posi-
tiv indflydelse, p4 muligheden for at finde
en feelles losning ogsé pa dette omrade. Jeg
vil gerne tilsige min medvirken til, at vi
hurtigst muligt kommer ind i realitetsdref-
telser om de boligpolitiske problemer med
udgangspunkt i det opleg, regeringen her i
dag har fremlagt.

Jeg har eonsket at precisere dette helt
klart og tydeligt, fordi vi fra regeringens
side gerne vil medvirke til losninger pa didse
vigtige omrader.

M3 jeg sige, at de kritiske bemsrkninger
af forskellig karakter, der har veeret frem-
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fort over for de forskellige afgiftsforslag,
kunne, hvis jeg ville uddrage kvadratroden
deraf, nmsten medfare, at der ikke blev an-
det end skindet tilbage, og sa har vi ingen
losning.

Jeg haber, at det under den udvalgsbe-
handling, som nu skal forega, vil vise sig, at
der kan samles et flertal for tilstreekkelig
mange af disse forslag. Jeg siger udtrykkelig
tilstreekkelig mange, for det kan ikke hjel-
pe, at man gar ind for at gennemfgre halve
lgsninger, s4 viilobet af nogle méneder igen
stdr 1 den samme situation. Nu mé dette
folketing efter regeringens opfattelse tage
arbejdstejet pé, tage ansvaret for, at det kan
gore ondt hist og her. Regeringen har lagt
forslagene frem. Vi har pd forhédnd taget
vort ansvar, Vi anmoder nu om, at der i fol-
ketinget vil vaere et tilstreekkelig stort fler-
tal, der vil patage sig et medansvar.

Jeg er parat til under udvalgsbehandlin-
gen at yde en hurtig bistand i alle teenkelige
sporgsmél, der kan blive rejst.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang il anden behand-
ling

vedioges uden afstemning.

Formanden: .

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Der er ikke mere p4 dagsordenen.

Folketingets neste mode atholdes i moz-
gen, torsdag den 9. maj, kl. 10 med felgende
dagsorden:

1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov il folke-
tengsmedlem Normann Andersen.

2) Sporgsmdl om indkaldelse af stedfortreede-
ren for folketingsmedlem Normann An-
dersen.

3) Indstilling fra udvalget til valgs provelse.
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4) Tredje behandling of :

Forslag til lov om endring af lov om er-
hvervsmeessig uddannelse af specialar-
bejdere m. fl. og omskoling.

5) Tredje behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov for
Grenland om kommuneskat.

6) T'redje behandling af:
Forslag til fredningslov for Grenland.

7) T'redje behandling aof:

Forslag til lov om. endring af kildeskatte-
loven. (Opkraevning af restskat, beskat-
ning af folke- og invalidepensionister
m. fl.) [af Griinbaum m. f1.].

8) Forste behandling af:

Forslag til lov om tillegsbevilling for fi-
nanséret 1. april 1973-31. marts 1974.

9) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om Dan-
marks ratifikation af den i Kebenhavn
den 5. april 1974 undertegnede overens-
komst mellem Danmark og Sverige om
beskyttelse af Gresund mod forurening.

10) Forste behandling af :

Forslag til lov om sendring af lov om nor-
disk samarbejde.

11) Forste behandling of:

Forslag til folketingsbeslutning om Dan-
marks ratifikation af Miljobeskyttelses-
konventionen mellem Danmark, Fin-
land, Norge og Sverige med protokol.

12) Forste behandling af:

Forslag til lov om ophevelse af lov om
Statens Kunstfond [af Ib Christensen
m. fL.]. ‘

13) Forste behandling af:

Forslag til lov om. ophwevelse af lov om
statstilskud til orkestre uden for hoved-
stadsomrédet [af Ib Christensen m. fl.].
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[Formanden.] : 16) Forste behandling of :

14) Forste behandling of: {  Torslag til lom om sendring af lov om tea-

Forslag til lov om ophwvelse af lov om | tervirksomhed [af Ib  Christensen
statstilskud til et landsdelsorkester for m. f.].

Sjeelland [af Ib Christensen m. fL.].

15) Forste behandling af : Madet heevet kl. 19.59.

Torslag til lov om sendring af lov om film '
og biografer [af Ib Christensen m. fL].



