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diskuterede disse ting i fjor, at det var si
dbenbare eksempler, man kom frem med.

Men lad nu det ligge. Lad os kalde det
detaljer eller hovedsager, ligesom vi nu har
hjerte til. Jeg har altsé den opfattelse, at
planleegningslovgivningen, strekkende sig
over land- og byzoneloven, region- og lands-
planloven og den revision af den kommu-
nale planlegning, som nu forestir, er et
stort hele, og spergsmélet om de enkelte si-
tuationer, hvor, som det ersagt, private inter-
esser kan leegge sig hindrende i vejen for en
offentlig planleegning, er et lille bitte hjorne.
Det mé dog vist erkendes. ,

Jeg mener alts, at vi bor se disse ting i
sammenhseng. Nu mé vi jo se, hvad vi kan
komme til i udvalget, og s& mi, som hr.
Auken siger, folketingets flertal jo vise sig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste neestiormand (Grete Hokkerup):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
udvalget om fysik planlegning. Hvis ingen
gor indsielse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om werdisikret (indeksrequleret)
opsparing og finansiering [af Dahlgaard
m. fL.].

(Forslaget til folketingsbeslutning (Nr.
XXVII) findes i tilleg A. sp. 1691, fremsset-
- telsen i tidenden sp. 1919).

Forslaget swttes til forhandling.

Forste nwstiormand (Grete Hawkkerup):
Taletiden for ordforere og medlemmer er i
forste omgang 10 minutter, idet den mellem
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partierne aftalte begrensning af taletiden
ikke geelder i denne sag.

Okonomiministeren (Nyboe Andersen):
Formélet med dette forslag til beslutning,
der er fremsat af det radikale venstre og so-
cialdemokratiet, er jo dels at fremme opspa-
ringen i pengeform, dels at tilvejebringe
forudseetninger for indeksregulerede udlén,

“iseer til bolighyggeri.

Hvad det ferste formél angir, kan vist
ingen benzegte, at der er behov for at skabe
bedre vilkar for den opsparing, der foregar i
form af. pengeveerdier, og som derfor lider
under inflationen og under de steerkt sti-
gende priser. Det er vel indlysende, at folk,
der skal have anbragt pengeopsparing,
gerne vil have mulighed for at kunne gere
det pa en pristalsregulert made, og det kan
ikke naegtes, at de senere ars prisstigninger
har skabt harde vilkér for den del af opspa-
ringen, der er anbragt i obligationer eller
som indlén.

Hvad det andet formal angér, udlanssi-
den, er det jo naturligt nok, at folk, der skal
optage 1an, i visse tilfwlde kan fole sig fristet
til at bruge en laneform, hvor renter og af-
drag i de forste ar bliver lempelige. Risikoen
er naturligvis, at disse rent ojeblikkelige
fordele kan komme til at virke uforholds-
meessig steerkt, s& man ikke tager tilstraek-
keligt hensyn til, at indeksreguleringen pa
leengere sigt kan fore til maske endda meget
veesentlige stigninger i ydelserne. Man risi-
kerer, det bliver sddan lidt af det, legerne
kalder en indslumringspille, som man falder
godt i sg¥n pi, men hvor man s til gengzeld
har det darligt sent pa natten.

Ingen kan jo vide, hvor store stigninger
der over en lengere periode kan blive tale
om i prisniveauet. En lantager vil ikke nor-
malt veere i stand til at skabe sig noget ser-
lig godt overblik over sine muligheder for at
klare de stigende forpligtelser. Man mé ogsé
huske pé, at ligegyldigt hvilket indekstal
man regulerer fordringerne efter, er det vel
temmelig sikert, at ikke alle grupper af 1an-
tagere kan regne med at f& deres indteogt
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foreget tilsvarende. Nogle far vel storre ind-
teegtsstigninger, andre lavere end dem, der
folger prisudviklingen.

S8 er der spergsmalet om virkningerne
pa det ovrige linemarked. Jeg tror heller

ikke, forslagsstillerne pé nogen méde forestil-
ler sig, at dette skulle blive den eneste lane--

form i fremtiden. Der vil veere mange lanta-
gere, sikkert de fleste, der foretraekker de
seedvanlige laneformer, og det vil jo betyde,
at der kan komme konkurrencesituationer,
hvor de, der pa et sent tidspunkt stér over
for meget store ydelser pa de pristalsregule-
rede lan, far sveert ved at klare sig i konkur-

rencen med de debitorer, der i sin tid valgte

seedvanlige 1an. Der er en risiko for ubalance
her, som jeg mé& have min frygt for kan fere

til krav, eksempelvis om statsindgreb, for at-

afveerge den ulighed, som man vil-haevde
der er opstéet.

Jeg tror derfor, at hele denne sag krever
en omhyggelig undersegelse. Forer overve-

jelserne til det resultat, at man ber gere det
muligt at iveerksmtte sddanne indeksregule-
ringer af fordringer, si skal der nogle loveen- .

dringer til, som forslagsstillerne jo ogsé har
forudset. '

For det forste er det sikkert rigtigt, at
man ber gennemfore en lovgivning, der
klart lovisster skatteforholdene for sidanne
fordringer, og dér vil det veere rimeligt, om
man gor det pa den méade, forslagsstillerne
er inde pa, at parterne ligesom efter de geel-
dende regler bliver indkomstbeskattet af de
egentlige renter af lanene og far fradrag for
de egentlige renteudgifter, mens selve op-
skrivningsbelgbene holdes udenfor. :

Jeg vil dog gerne sige, at det vel ikke er
s& sikkert, at det gennem en sidan skattere-
gel sikres, at der ikke kan komme noget
provenutab for staten. Man kan da meget
vel tmnke sig, at lantagerne i gennemsnit
har en hgjere marginalbeskatning og derfor
far sterre fradragsmuligheder end lingi-
verne i en sidan situation. Der behover ikke
at vere balance pa dette punkt. I forsla-
gets punkt 2 enskes det, opstillet som'en for-
udsw®tning for indeksldnene, at de penge- og
kreditinstitutter, der bliver mellemled mel-
lem lantagere og langivere, til enhver tid
skal have lige store belsb i indeksregulerede
aktiver og passiver. Jeg tror, det bliver
sveort at sikre en sddan balance i pengeinsti-
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( tutterne. Man m& forudse, at de indeksre-

gulerede ‘aktiver og passiver pa ingen made
behover at have samme lobetid; selv om der
maske er balance til stede pa et givet tids-
punkt, kan der blive uligeveegt pé et senere
tidspunkt, hvis man tenker sig, at udlin
opsiges, mens indldnene ikke kan opsiges pa
tilsvarende méade, eller pengene ikke kan
genplaceres pa indeksvilkdr. Man kunne sé
selviglgelig twnke sig, at pengeinstituttet
méatte have ret til altid at opsige indlinene
med kort varsel. En uopsigelighed fra begge
sider for bestemte tidsperioder vil heller
ikke sikre mod uligeveegt. Lan kan blive ned-
lidende eller g& helt eller delvis tabt.

Der er alts nogle ganske alvorlige proble-
mer, der skjuler sig bag denne enkle formu-
lering at man skal serge for, at pengeinsti-
tutterne til enhver tid har lige store indeks-
regulerede aktiver og passiver. Tilsynet med
banker og sparekasser ville utvivlsomt i situ-
ationer, hvor et pengeinstitut kom til at std
med storre forpligtelser over for indlanssi-
den, end der er dekning for pa udlinssiden,
kreove, at der da blev sat midler fra til deek-
ning af den risiko, der her foreligger, og det
kunne i givet fald blive nok sa betydelige -
belab. :

Det er én af grundene til, at pengeinsti-
tutterne jo allerede har givet udtryk for stor
beteenkelighed over for hele den tankegang,
der kommer til udsryk i forslaget. Der er,
har jeg bemwrket, allerede fremsendt en
redegorelse fra Danske Bankers Fellesrepre-
sentation til det politisk-skonomiske udvalg
omkring hele denne problemkreds.

Jeg skal ogsd kort sige, at man mé newre
frygt for, at de to forskellige obligationsty-
per pa obligationsmarkedet vil betyde, at
der bliver megen uro p4 markedet, storre
forskydninger, end vi ellers ville fa. Der vil
opstd problemer i en situation, hvor man
teenkte sig en fri eksport af obligationer, for-
skydninger i kursforhold, og det vil virke
som en slags inflationstermometer, der vil
accentuere inflationsforventningerne i et-
hvert givet ojeblik. o

Jeg skal endelig tilfoje, at s& vids jeg kan
se, taler de udenlandske erfaringer med in- -
deksregulering af fordringer ikke i serlig
grad for, at man skulle kaste sig ud i noge
sédant. :

Konklusionen er altsé, at regeringen mé
nere betenkeligheder ved at gennemfere
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ordninger med indeksregulering af fordringer,
og jeg vil gerne opfordre til, at dette forslag
— jeg ser meget vel det rimelige i, at man
far hele denne sag dreftes, og kan for s vidt
anerkende det initiativ, som er taget — far

en' meget omhyggelig behandling, og jeg
- skal pa finansministerens og pa egne vegne
tilsige, at vi vil bistd det bedste,vi kan, til

at fa spergsmélet grundigt belyst under den :

kommende udvalgsbehandling.

Per Hoekkerup (S):

Som medforslagsstiller foler jeg trang til
at komme med en betinget tak vil ekonomi-
og handelsministeren for de bemsmrkninger,
hvormed han har ledsaget dette forslag til
folketingsbeslutning. Jeg anerkender, at mi-
nisteren anerkender, at der i og for sig ligger
en god tanke bag ved forslaget, og jeg kan
ogsi godt se, at der i adskillige af de be-
meerkninger, ministereh gjorde om vanske-
lighederne ved at virkeliggore et sddant for-
slag, ligger noget rigtigt.

Jeg tror, det er rigtigt, at der utvivlsomt
er et behov for at skabe bedre vilkir for
opsparingen i pengevardier. Det er et af
hovedmotiverne bag ved forslaget, som mini-
steren ogsi nmvnede det. Jeg har ikke set
noget bedre forslag end det, vi her har lagt
frem til sikring af sddanne bedre vilkir for

opsparing, der ikke anbringes i realverdier. -

Ministeren omtalte det andet hovedfor-

mal, nemlig dette, at man ved. anvendelsen -

af indeksregulering i finansiering af bygge-
riet vil kunne bedre den situation, som vii
gjeblikket har med hensyn til finansieringen
af byggeriet. Jeg skal da ikke udelukke den
omstendighed, at den, der gir ind pi at
tage et sddant ldn, jo kan have lidt vanske-
ligh ved at overskue, hvordan fremtidens

prismeessige udvikling vil komme til at for- .
lebe, men jeg vil jo nok tro, at al erfaring

viser os, at selv om optagelsen af et sddant
lan pa indeksregulerede vilkir medferer, at
man kommer til at f& en tilskrivning efter
vort forslag svarende til pristalsudviklingen,
s& ved vi jo, at indteegterne i hvert fald hid-

til ikke har sakket agterud i deres udvikling .

i forhold til priserne. Det vil sige, at forud-
swbtes dette at blive ved, vil det ogsd for
lintagerne vewre overkommeligt at patage
sig udgifterne ved en sidan opskrivning af
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linene. Nar man dertil legger, at formalet
jo er at sgge at dsempe renteudviklingen, si
tror jeg nok, nar man vejer fordele og ulem-
per mod hinanden, man mé sige, at forde-
lene betydeligt overstiger ulemperne.

Jeg kan ikke vurdere, hvad virkningerne
vil blive pa det gvrige ldnemarked. Det er
nok tenkeligt, at der i hvert fald i en over-
gangsperiode vil opstd nogle problemer med
hensyn til indpasningen af denne nye form
for pengeanbringelse 1 forhold til de traditio-

| nelle former, men jeg tror i og for sig ikke,

at det vil veere andet end overgangsvanske- -
ligheder, og i hvert fald vil vi jo da forholds-
vis hurtigh — det vil sige i lobet af fa ar —
have indvundet erfaringer, der kan nyttig-
gores i en eventuel revision af bestemmelser-
ne.

Jeg forstar, at ministeren er enig i, at skal
denne lineform praktiseres, hvad vi altsd
meget gerne ser, s4 md det have de skatte-
meessige konsekvenser, som vi har nevnt i
forslaget, og det mener jeg ogsd er ganske
abenbart og ganske indlysende; her er der
altsa, forstar jeg, ikke nogen uoverensstem-
melser. Nar ministeren derimod mener, at
det kan vere lidt vanskeligt at gennemfore
balancen i pengeinstitutterne, s tor jeg hel-
ler ikke udelukke, at der her kan opstd
nogle problemer. Jeg mener imidlertid, at
det er problemer, som, hvis de opstér, i ls-
bet af en forholdsvis kort periode vil kunne
bringes i balance igen, og jeg tror, at det
hovedsynspunkt, at man skal opretholde en
sidan balance imellem indeksregulerede ind-
lan og vdlan, er rigtige.

Jeg skal endelig gore den bemsarkning til
det, ministeren sagde, at nir ministeren
mener, at det kan tenkes, at lantagerne vil
have en hgjere marginalskat end langiverne,
s& ved jeg ikke rigtig, hvor man skal hente
beleeg fra for en sédan vurdering, men jeg
tror ikke, det er noget, der kommer til at
ove afgorende indflydelse pa statsfinanser-
ne. Hvis der virkelig skulle veere en sidan.
marginalforskel, vil den vere s4 lille, at det
ikke efter min opfattelse kan ove nogen
indflydelse pa vurderingen af forslaget.

1.det store og hele er fordelen ved at lave
en sddan ordning med indeksreguleret op-
sparing og kreditgivning jo den, at her er
det ikke staten, her er det ikke skattebor-
gerne, der skal betale for verdigarantien,
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sadan som det har veeret ved de tidligere
former for pristalsgaranterede opsparings-
ordninger. Det er meningen, at ordningen
skulle kunne hvile i sig selv, sidan at staten
ikke kommer til at yde noget bidrag til ord-
ningensopretholdelse, ogjeg kan altsa ikke fo-
restille mig, at det skulle veere andet end
meget marginale virkninger, der i givet fald
kunne blive tale om med hensyn til den
statsfinansielle stilling. Alle disse forhold

_ taget i betragtning mener jeg altsd, at for-’

slaget er rigtigt.

Nar ministeren 3 siger, at det er noget,
der mi overvejes meget grundigt, si méitte
man jo veere et skarn, hvis man ikke var enig
i det synspunkt. Og da der ikke foreligger en
afvisning fra regeringens side af forslaget,
men jeg mé forstd det som en villighed fra
regeringens side til at gd ind i droftelser af
forslaget og forslagets konsekvenser, sd vil
jeg P& mit partis vegne gerne give tilslutning
til, at vi under udvalgsarbejdet omkring
forslaget til folketingsbeslutning virkelig
gar grundigt til veerks, sidan at de proble-
mer, ministeren har rejst her, og andre
problemer, som métte blive rejst under de-
batten, kan blive s& godt belyst, som det nu
engang er muligh, ndr man vover sig ind pd
nydannelser pa dette omréide.

Sadan som udviklingen har formet sig, ser
jeg ogsd dette forslag som et led i bestrabel-
serne pa at dempe den videre inflatoriske
udvikling. Hvis forslaget far den tilsigtede
virkning, nemlig at stimulere den private
opsparing, vil det derigennem gve en vis,
om end begreenset, indvirkning pa den infla-
toriske udvikling, og det vil efter min opfat-
telse veere seerdeles hensigtsmeessigt, at vi
udnytter alle de midler, vi har til at sege at
dempe inflationen.

Jeg kan altsd sige, at den relativt velvil-
lige modtagelse fra regeringens side vil vi
gerne besvare med tilsagnet om et grundigt
udvalgsarbejde, der kan belyse alle sider af
problemet. S& er jeg overbevist om, at den
skepsis, der méske kan veere hos ministeren
eller nogle af ministerens kolleger i regerin-
gen eller i venstres gruppe, nok vil blive
overvundet, sddan at vi kan finde en hen-
sigtsmessig form for gennemferelsen af en
sddan nydannelse inden for opsparingsomré-
det og inden for kapitalmarkedet.
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Glistrup (FP):

Nar socialdemokratiet er meddrivkraft til
ny gkonomisk lovgivning, er det almindelig-
ste jo, at det er noget bagstraeverisk noget,
der bare forsager at fastholde bestdende po-
sitioner. Det gelder den opdeling i land og
by, som vi tidligere har diskuteret i dag,
zonelovgivningen; det galder den forbruger-
ombudsmand, der far til hovedopgave som
en kolle at sl ned pd og hindre alle nye spi-
rer i at udvikle sig; det geelder stavnsbindin-
gen i medfer af kapitalvindingsskatten; det
geelder forsegene pa at forhindre tandleger i
at blive skibsredere, byfolk i at blive land-
brugere. Det geelder i en lang reekke, i hun-
dredvis af eksempler, at dér er socialdemo-
kratiets indflydelse, det parti, der har haft
magten i Danmark 1 den sidste generation,
forst og fremmest den, at man fastfryser
udviklingen, fastholder de veletableredes
positioner. ‘

Derfor m4 man si afgjort mede det med
gleede, ndr man hos et sidant parti ejner
bare et tillob til at forstd, at skal vi udbygge
og udvikle den sociale standard her i landet,
saledes som bade tingets to storste partier
og tingets ovrige partier ensker det, ja, sd
mé det simpelt hen ske ved at give kon-
traktfriheden de bredest mulige spilleram.
Det er fra det private initiativ, fra kon-
traktfrihed, at vi far det virkelige grundlag
for den velstandsfremgang, som skal vere
basis for social fremgang her i landet, og
det forslag, der foreligger her, er jo forst og
fremmest et forseg pd at udbygge den kon-
traktfrihed, som Christian den Femte har
fastslaet for snart 300 &r siden i Danske
Lovs 5. bog, og som pé et omrade som dette
ikke har den forngdne udbygning, den for-
nedne opbakning, fordi inflationsproblemet
er s& relativt nyt, som det er. Derfor mé man
sidan set hilse en omvendt synder mere
velkommen i himmerige, end man mdtte,
hvis forslaget f.eks. var kommet fra det
konservative folkeparti eller andre, som
normalt hylder kontraktfrihedens grundseet-
ninger. : :

Hermed har jeg neesten sagt alt det gode,
jeg kan sige om det initiativ, der er i denne
sag, for ud over at man ger opmerksom pé,
at der er et problem, der, som gkonomimini-
steren omtalte det, fortjener en omhyggelig
overvejelse i udvalg, er det faktisk ikke vi-
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dere velgennemtewnkt, hvad der star i det
* foreliggende forslag.

Man foresldr, at den del af renten af lan-
givningsvederlaget, som skal erlegges som
indeksregulering, skal vaere en skattefri for-
del for den, der far den, og ikke fradragsbe-
rettiget for den, der yder den. Da der reals-
konomisk er tale om en rente, er det for-
mentlig en forkert placering af skatten. Det
bor formentlig veere siledes, hvis man skal
lovgive, at disse indeksydelser- skal veare
fradragsberettigede hos lantageren, men si
sandelig ogsd skattepligtige hos den, der
modtager dem fra langiveren.

Det er jo helt oplagt, at et sadant forslag
bestemt ikke er uden provenumssssige relati-
oner, som ogsid skonomiministeren var inde
pé, for selvfelgelig vil man, nér man far en
klar skatteregel, fa en tilskyndelse til, at der
vil blive disponeret efter den, sddan at hvad
enten man vender reglen p4 den made, for-
slagsstillerne gor her i forslaget, eller p& en
anden méade, s4 vil der sikkert under alle
omsteendigheder komme provenutab. Men
det er jo da rigtigt, at det 1ikke kan veere det
afgorende. Det afgorende mé veere, at man
har en klar regel, og denne klare regel skal
formentlig veore med 180 graders drejning i
forhold til det, forslagsstillerne kommer
med.

Endnu mere urimeligt er jo imidlertid det
andet punkt i selve forslaget med, at man
skal forlange, at banker, forsikringsselska-
ber osv. skal have lige store belob 1 indeks-
regulerede aktiver og passiver.

For det forste er, som gkonomiministeren
allerede har papeget det, en sddan regel ikke
teknisk gennemforlig i det praktiske liv, ef-
terhdnden som kontrakterne afvikles. Men
dertil kommer, at den formentlig heller ikke
er rimelig. I det omfang, man vil opretholde
barnepigeregler i banklovgivningen, lovgiv-
ningen om kreditforemnger o. lign., m4 det
selvf@lgehg ske pa den made, at man siger,
at kun s& og sd stor en procent af egenkapi-
talen — eller hvordan man nu vil fastsette
det — mé veare placeret i indeksregulerede
udlan, men man kan ikke f& opretholdt
denne fuldstendige balance pa den méde,
man tilsigter med forslaget.

Det allerinteressanteste ved dette forslag
er imidlertid ikke, hvad der stdr 1 selve tek-
sten, men hvad der stédr i bemwrkningerne,
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nemlig at- man fra forslagsstillernes side
legger veogt pa, at ordningen ikke paferer
det offenthige skonomiske byrder i form af
forpligtelse til at deekke voksende indeksre-

. guleringsbelob. Gid det dog er sandt! Jeg

star her og foler mig som pa vej ind i gase-
garden — det er nogle reve, der taler for
mig — nér man siger sddan noget i bemserk-

. ningerne. Br meningen med dette i virkelig-

heden ikke, at nir man ikke kan komme
igennem med, at staten skal smide milliaxr-
der ud til det almennyttlge bolighyggeri, for
at dets fejlslagne dispositioner kan blive
finansieret via en sddan ordning, sa forspger
man at {4 et trappetrin til senere at kunne
komme ind i den slags urimelig lovgivning
ved at lade det offentlige f& lejlighed til at
dekke over for de sociale boligselskaber, nar
man forst har opbygget det, man nu far
opbygget, den kontraktmeessige statut ved-
rorende de indeksregulerede opsparinger?

- Her ser jeg den virkelige fare for, at man
eventuelt i et nyt folketing vil bygge videre
ud fra, at nu har man i dette folketing faet
kontraktfriheden igennem, faet gennemfort
ordningerne i praksis i banker, i kreditfore-
ninger og i forsikringsselskaber, og si kom-
mer man pd et senere tidspunkt og siger, at
staten skal kautionere, nir folketingsflertal-
let er forlovet med de pagwldende lantagere
1 almennyttigt byggeri, eller hvad der nu er
tale om. Det er vel nok den stgrste risiko, at
disse betragtninger i motiverne ikke holder,
og derfor er vi i fremskridtspartiet forst og
fremmest bange for, at vi ved at stotte dette
forslag giver fanden vor lillefinger, og at vi
risikerer, at han tager hele armen med.

Men all right, vi er jo ikke seerlig kryster-
agtige af os 1 vort parti, s4 lad os da gé ind i
den velvillige og omhyggelige udvalgsbe-
handling, som gkonomiministeren omtalte.
Jeg tror nok, at det er helt andre problem-
stillinger, som treenger sig pé i relation til
indeksreguleret opsparing, problemer om,
hvorvidt man skal give deklaratorisk lov-
givning pé dette nye kontraktfelt for, hvad
der skal geelde, hvis parterne har skrevet en
ufuldsteendig eller en tvivlsom kontrakt, at
man dér har et set regler, der kan h]aelpe
med forstdelsen af det, regler om sendringer
i tinglysningsloven, regler om, i hvilket
omfang man kan tillade kredltforenmger,
banker og sparekasser at g ind pa dette nye
omride, Det er sikkert den slags felter, der i
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praksis treenger sig meget mere pé. For ud-
gangspunktet er jo, ab hvem som helst, Pe-
dersen og Jensen, kan indgé, som de vil,
aftaler om indeksregulerede ordninger, sa
man i geeldsbreve og underholdsbidragskon-
trakter, og hvad man nu ellers kan tale om,
indforer pristalsregulering. Det er noget
ganske almindeligt, det forekommer jo ogsé
pé arbejdsmarkedsomridet, at man har de
pristalsregulerede aftaler, men det er pa de
andre punkter; det, der falder ind under ju-
stitsministeriet, til en vis grad under han-
delsministeriet og boligministeriet, trangen
melder sig for at {4 klare regler. Og det er
med dette sigte, vi i fremskridspartiet gr
ind i udvalgsarbejdet. Vi vil veere velvillige,
men pépasselige. Det er tiltreengt, nar man
ser et forslag som det foreliggende.

Enggaard (V): :

Socialdemokratiet og det radikale venstre
har valgt i fwllesskab at lancere et forslag
om veerdisikret opsparing. Det hedder 1
bemeerkningerne til forslaget, at sigtet med
denne nye ordning skulle veere at muliggore
finansiering af nyt boligbyggeri med en lav
udgangsleje. ‘ '

Sigtet med forslaget er prisverdigt, at

man vil styrke den del af opsparingen, som’

ikke sker 1 fast ejendom o. lign., for derved
at dempe inflationen. Umiddelbart lyder
forslaget besnerende, men det vil utvivl-
somt 1 praksis veere forbundet med betyde-
lige vanskeligheder, og der vil vere en
reekke ulemper knyttet til systemet.

Forslaget palegger finansministeren at
fremsette loviorslag om reglerne for en in-
deksreguleret opsparing, siledes at kompen-
sation for pengeforringelse er skattefri, lige-
som den modsvarende udgift for skyldneren
ikke skal veere fradragsberettiget udgift.

De vanskeligheder, som er knyttet til for-
slaget, vil nok ikke mindst geelde for erhver-
vene, der kun meget vanskeligt vil kunne
binde sig for en regulering af geelden efter en
inflation, som man ikke kender ud i frémti-
den. Dermed turde ogsé mulighederne for,
at banker og sparekasser kan gd ind i syste-
met, vare sterkt begrensede. Det vil de
ogsé veere allerede i kraft af de regler, som er
formuleret, hvorefter der til enhver tid skal
veere-balance mellem aktiver og passiver i
indeksregulerede lan. Det har allerede veeret
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berort tidligere i debatten i dag. Man ter
nasten ikke twnke pa, hvor kompliceret en
opgave dette vil kunne blive i praksis.

Det fremgér ikke af forslaget, i hvilket

-omfang forslagsstillerne forestiller sig, at det

nuveerende obligationsmarked vil g& over.pa
indekssystemet, men da det jo er en klar
hensigt med forslaget at anvise en finansie-
ringsmulighed for i hvert fald 8.000 sociale
boliger om &ret plus formentlig en del af det
private byggeri, er der vel tenkt pd udste-

. delse af langfristede obligationer for adskil-

lige milliarder kroner pr. &r. Jeg tror, at
denne kombination af normale obligationer

‘og indeksregulerede obligationer pi det
~samme marked vil veere forbundet med ad-

skillige problemer. Det er belyst over for
folketingets politisk-gkonomiske udvalg for
et ars tid eller sa siden, jeg tror i ovrigt i et
udmerket bilag, undertegnet af hr. Per
Heaekkerup, hvoraf jo ogsa fremgik en reekke
af de problemer, som er knyttet til det at
have omsettelige indeksregulerede obligati-
oner i den situation, som m4 forudses inden
for det europeiske feellesmarked, hvor vi gér
frem imod, at dette obligationsmarked skal
gores frit. Jeg gar ud fra, at begge de to for-
slagsstillende partier fortsat vedstér, at et
frit kapitalmarked inden for de 9 landes fzl-
les marked er malsetningen. '

Jeg skal ikke her ga langt ind i spergsmaé-
let om, hvordan huslejeudviklingen i indeks-
finansieret byggeri vil kunne forme sig. Det
er ting, som utvivlsomt mere herer en bolig-
debat til end denne principielle debat i dag.
Men der er som bekendt mulighed for, at
der efter f4 &r opstar udlejningsvanskelighe-
der for det forst byggede boligbyggeri, fi-
nansieret efter indeksmetoden, og i sidanne
situationer ved vi desveerre erfaringsmees-
sigh, at der rejses krav om ny statsstette,
mens nybyggeriet samtidig forceres, fordi
udgangslejen er billig. Man kan stille spergs-
mélstegn ved, hvad renten for en sidan in-
deksfinansiering i virkeligheden vil blive, og
om den vil kunne blive s4 lav som det, man
forudsatte under forarets boligforhandlin-
ger, hvor der jo regnedes med ca. 214 pet. 1
egentlig rente.

Man vil forsta, at venstre narer beteenke-
ligheder ved at cementere den opfattelse, at
en kraftig inflation er en given ting, og med
det som udgangspunkt indrette alt derefter.

Vi finder, at det forslag, som er fremsat,
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ikke er egnet til at lose alle inflationen
problemer, og vi mener ikke, at finansierin-
gen af nybyggeriet ber ske ad denne vej.
Men vi har selvsagt ingenting imod, at de
muligheder, som her er skitseret, belyses
under et udvalgsarbejde. P4 den mide kan
de skavanker og de vanskeligheder, som er
forbundet med systemet, utvivisomt trede
klarere frem. Jeg mener, at hvis et sidant
udvalgsarbejde skal ske, da ber det foregs i
folketingets politisk-okonomiske udvalg,
hvor man i forvejen har en reekke af de van-
skelige ekonomiske problemer til behand-
ling, som ogsd vil veere knyttet til dette for-
slag. :

Stetter (KF):

Forslagsstillerne gnsker at fremme den
private opsparing, herunder langtidsopspa-
ringen. Den konservative gruppe kan nu
som for tilslutte sig denne malsetning.

Forslagsstillerne har hidtil konsekvent
fjernet alle skattebegunstigede opsparings-
ordninger og har konsekvent bekempet for-
s6g pa at gennemfere nye forslag. Nu
kommer s& de samme politiske partier og fo-
resldr folketinget at indfere et veerdisikret
opsparingsarrangement.  Betalingen  for
veerdisikringen skal preesteres af lantagerne,
og det vil ifelge forslagets natur veere perso-
ner og foretagender, der som hovedregel er i
alvorlig trang for kapital. Disse lantagere
kan som andre naturligvis ikke overse ud-
viklingen i inflationen herhjemme. Det vil
automatisk fore til stor utilfredshed hos de
pageldende lintagere. Systemet har jo ve-
ret provet i Finland og udviklede sig netop
séledes, at lantagerne endte med at. veere
steerkt misforngjede. Det kan fore til, at det
offentlige drives til at betale den kompensa-
tion for inflationen, som ldnmodtagerne
egentlig selv skulle betale. I hvert fald pa
lzengere sigt er der en risiko for, at dette bli-
ver resultatet. Samtidig er det indlysende, at
den foresldede ordning omgaende vil pafere
statskassen et provenutab. Der kan nevnes
flere eksempler, men lad mig nejes med et
enkelt: en skatteyder med en hej traekpro-
cent vil kunne opnd en skattelettelse ved at
optage et traditionelt ldn med normal fra-
dragsret for betalte renter og samtidig kebe
indeksregulerede fordringer, hvor en ve-
sentlig del af ydelsen er skattefri indteegt.
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Jeg er enig med hr. Glistrup i, at der vil
blive spekuleret i denne ordning, og jeg kan
tilfoje, at der formentlig vil blive spekuleret
mere i denne ordning end i nogen af de ov-
rige -skattebegunstigede ordninger, som vi
tidligere har kendt. Jeg er derfor helt uenig
med hr. Per Heekkerup, nar han mener, at
systemet ikke vil koste skatteyderne penge.
Med andre ord: forslagsstillerne er nu rede
til at acceptere en metode, som de tidligere
har bekeempet med alle til radighed stdende
midler. Nu vel, forslagsstillerne skal roses
for, at de omsider erkender, at det er ned-
vendigt at stimulere den private, kontante
opsparing; med den nuverende inflations-
takt kommer denne opsparing ikke af sig
selv. Men omvendt md forslagsstillerne
holde op med at kritisere og beksempe andre
partiers forslag til skattebegunstigede ord-
ninger. Der skal jo veere nogen rson og no-
gen konsekvens og logik i tingene. ‘
Jeg kan kun komme til det resultat, at
der nu i folketinget er klart flertal for prin-
cippet om at preemiere privat kontant op-
sparing og straffe gwldsetning. Dette er
gleedeligt, og maske kan flertallet udmentes
i praktiske resultater. Den konservative
gruppe har pé forhind en naturlig sympati
for alle forslag, som styrker den private

" kontante opsparing, og derfor er vi ogsd

sympatisk indstillet over for det foreliggen-
de. Men den foresliede ordning er swrdeles
kompliceret og mé betegnes som et vidtgé-
ende -eksperiment. Det vil vaere uansvarligt
at fare ud i dette eksperiment uden en neje
analyse af dets virkninger og omfang.

Det vil ogsd veere uansvarligt at vedtage
forslaget uden farst at inddrage de implice-
rede kreditformidlende instanser i forarbej-
det. Det er med andre ord for tidligt at op-
fordre regeringen til at fremswtte forslag om
de skattemmssige vilkar m. v. for verdisik-
ret opsparing og finansiering.

Forslagsstillerne kan ganske vist henvise
til redegerelsen fra det gkonomiske rads
formandskab fra december 1973, men det er
efter vor vurdering et alt for lest grundlag
at treeffe sd vidtgiende beslutninger pa.
Formandskabet gar f. eks. uden om linta-
gernes forhold og-uden om den kendsger-
ning, at der blandt lantagerne vil veaere be-
grenset interesse for at anvende indeksregu-.
lerede lan

Vismendene skildrer i et skenmaleri alle
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fordele for opsparingen, men undlader om-
hyggeligt en omtale af de vanskeligheder,
som er forbundet med systemet. De herrer
ser let og elegant bort fra de oprindelige
sandheder i gkonomien og i publikums nor-
male adferdsmenster. Nojes man med som
vismendene og forslagsstillerne at behandle
indeksreguleret opsparing og finansiering
teoretisk, ser principperne meget tilforlade-
lige ud, men teenker man ogsa i praktiske
baner, kan systemet vise sig at veere et stort
illusionsnummer. -

Vi kan med andre ord ikke anbefale for-
slaget 1 dets nuveerende udformning. Forsla-
get gér formentlig i udvalg, men et folke-
tingsudvalg er efter vor opfattelse ikke eg-
. net til at arbejde som en udredningskomité.
Jeg er pd deb rene med indholdet i arbejds-
gruppens redegorelse vedrorende indeksregu-
lerede 1an til almennyttigt bolighyggeri,
men forslaget her rejser nye og uafklarede
sporgsmal. Vi vil derfor i udvalget soge til-
slutning til en opfordring til regeringen om
at nedsette en ekspertgruppe, der kan se pa
alle de praktiske tekniske spergsmal, som
knytter sig til forslagsstillernes udgave af e
skattebegunstiget ordning. :

Borge Johansen (CD):

De intentioner, der ligger bag dette for-
slag, har vores varmeste interesse, men vi
m4 indrgmme, at vi har ikke i vores gruppe
veeret 1 stand til at gennemskue forslaget og
overse de vanskeligheder, som vil kunne

opstd ved gennemforelse af et forslag som |

dette. Derfor vil vi gerne vente med at give
udtryk for vores fulde sympati med forsla-
get, indtil vi i et udvalg far nzrmere belyst
de problemer, det kan rejse. Gkonomimini-
steren har neevnt nogle, hr. Glistrup har
nevnt andre problemer, og nu har hr. Stetter
ogsd nmvnt nogle. Vi vil gerne i udvalget
orienteres n®rmere om de vanskeligheder,
der knytter sig til forslaget.

Morten Lange (SF):

Det er allerede nogle ar siden, at sociali-
stisk folkeparti tog spergsmélet om indeks-
regulerede udldn op som et led i en, skal vi
sige mere total inflationsbekempelse. Jeg
kan allerede nu sige, at en af vore hovedbe-
tingelser for at interessere os for denne sag
er netop, at det ikke bliver en isoleret om-
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leegning af et rentesystem, men bliver et
bevidst og omfattende forseg pa at dempe
inflationen. Det skulle der veere al mulig
grund til at fole sig inspireret til. Om ikke
jeg var det for, sa blev jeg det, da jeg horte
radio 1 gr aftes og fik at vide, at nu kunne
nye parcelhusejere forvente en rente pa de
yderste pantebreve pa 25-30 pet. Nar der-
til kommer skikkelige afdrag, si er vores
ldnemarked efterhdnden blevet en fuldsten-
dig farce. Dette folketing kan simpelt hen
ikke leve med det. "

Vi m4 gore noget ved — og si siger man:
ved lanemarkedet. Ja, det méi vi da ogsa,
men forst og fremmest mé vi gore noget ved
selve den inflationsmekanisme, som er i
gang, og som ikke klaresbare ved et indgreb
som dette. Jeg synes, det bliver mere og mere
tydeligt, at det, vi har brug for, er en total
og samlet indsats imod inflationen, inklu-
sive imod renteinflationen. '

I de gode gamle dage pa Shylocks tid, da
linte man nogle penge, og man betalte en
eller anden leje, og nar man si havde betalt
denne leje, som man kaldte rente; leverede
man pé et eller andet tidspunkt pengene til-

. bage, og s& var den sag ude af verden. Det

foregik i klingende -guldstykker, det var
nemt. Vores system nu er jo temmelig langt
derfra. Vi er udsat for en total renteinflati-
on, som neermest overgar det sedvanlige in-
flationstempo i samfundet. Det er derfor en
af de faktorer, som givetvis mé ind i en hvil-
ken som helst samlet foranstaltning mod
inflationen, som vi planlegger.
Foranstaltningerne er iswr interessante pa
boligomradet. Det forslag, vi i sin tid har
veeret med til at arbejde pa, stilede mod et
statskontrolleret system 1 et lukket kreds-
lob, og et af de store sporgsmal, der alle-
rede har rejst sig, og som efter min opfat-
telse er veesentligt, er: er det overhovedet
muligt, er det klogt, er det fornuftigt, og er
det forsvarligh at gi lengere end til en sé-
dan snever ordning? Den vil veere styrbar.

Vi har faet udtalelser af Nationalbankens

hgjtazrede direktor, og vi har i evrigh fdet
anbefalinger fra vismeendenes formand. Det
er forskellige rad, vi far fra vores gkonomisk
sagkyndige. Vi har i mit parti i hvert fald
indtil nu veret meget steerkt indstillet pa,
at det lengste, man kunne gé, efter de oplys-
ninger vi har, var at holde os til et lukket
kredsleb, til et begrenset udlansomride
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og til en offentlig kontrol med hele det; omra-
de.

Hvis vi gr derudover, s& er det, som jeg
sagde det, i hvert fald helt nodvendigt, at vi
spsetter disse ting sammen med en inflati-
onskontrol i det hele taget, for det veerste, der
kunne ske, var, om vi sgsatte en ordning af
denne art og inflationen derefter galoperede
videre i forsteerket tempo. S& har vi virke-
lig lavet ris til vore efterkommeres bag, og
det anses jo ikke for hverken klogt eller hof-
ligt.

Jeg gentager, hvad jeg sagde indlednings-
vis, at sosat alene p4 et storre omrade er det
i hvert fald en fejltagelse. Vi savner givetvis
endnu tilstreekkelige informationer om,
hvorvidt et sidant system kan trede ind
som en aflosning i hovedsagen af vor nuve-
rende rentemekanisme. Socialistisk folke-
parti har bestemt intet som helst tilovers for
den nuverende ordning, men inden vi aflg-
ser den med noget andet, vil vi gerne have
kigget meget grundigt pé, hvorledes dette
system mé forventes at virke p4 lidt leengere
sigh savel som pa kort sigt.

Vi er altsd interesseret i tanken. Ellers
havde vi ikke fremsat den allerede for et
stykke tid siden. Jo mere vi har arbejdet
med den, jo mere er vi klar over, at der er
en reekke problemer i den, som vi naturlig-
vis m& have belyst, ogsd nogle problemer,
som kan veere af en siddan art, at vi mener,
ordningen mé begranses meget sterkt. Men
det forhindrer ikke, at vi kan g4 ind i den
undersggelse, som i realiteten m4 blive re-
sultatet af det forslag, der er fremsat, og se,
hvor langt vi kan komme.

Jeg kan dog sige med det samme, at pi
det egentlige forbrugerlins omride er vores
interesse for en ldneordning af denne type
swerdeles begreenset. Dér forekommer den os
ikke at veere seerlig interessant.

Hr. Glistrups idé om, at nu skulle kon-
traktfriheden saettes i hojsedet, forekommer
mig bestemt ikke at vaere en fornuftig over-
skrift pa dette forslag. Det er bestemt ikke
vejen; hvis vi ikke har en offentlig styring

238

18/, 74: 1. beh. af £. t. beslutn. vedr. opsparing og ﬁhansiering.

(238)

3794

af et lanesystem af denne art, s4 vil misbru-
gene formodentlig vere temmelig meget
tydeligere.

S4 langt kan vi da streekke os i vores vel-
vilje — det manglede ogsa bare, nir vi selv
tidligere har arbejdet for ideen — at vi
meget, meget gerne ser forslaget gennem-
gdet i et udvalg, men forelobig ser det for os
ud, som om de mindre, Iukkede kredsleb er
den sikreste made at g4 frem pd. De sporgs-
mal, der kommer derudover, er socialistisk
folkeparti i hvert fald i dag ikke i stand til
at tage nogen endelig stilling til. Vi ser van-
skelighederne, vi ser fordelen, men hvorle-
des balancen bliver, er ikke alene afhengigt
af, hvorledes vi vurderer den ekonomiske
mekanisme, vi her har med at gore, det er
ogsd afhwengight af den lovgivning, vi i det
hele taget gennemforer i dette hoje ting.

Jeg mener pd den anden side, at det
kunne give anledning til, at vi tager sporgs-
mélet om inflationsproblematikken op med
betydelig styrke, for det er i hvert fald et
problem, der heenger over vores syndige
hoveder. Denne trussel imod hele vores pen-
gesystem er af en sddan art, at det forekom-
mer mig at veere den mest realistiske pa-
stand, at det, som hedder det klassiske kapi-
talistiske pengesystem, deriblandt prisseet-
ningen p& den vare, der hedder penge, er
lige p4 randen til et totalt sammenbrud. Det
er jo ikke ukendt, at socialistisk folkeparti
er serdeles interesseret i at erstatte denne
mekanisme med en bedre. Om dette forslag
vil kunne lgse problemet, ma vi se pa. Jeg er
ikke pé forhand overbevist om, at det giver
den helt store, rolige lgsning, men i hvert
fald: jeg synes, det, der iser er kommet i
fokus, er utilstrakkeligheden af det system,
som hr. Glistrup nu oven i kobet mener
skulle forsteerkes med en kontraktfrihed,
som ville kunne fore til det helt galoperende
vanvid.

Det er pa forhand klart, at en rekke af de
partier, der normalt beskrives som konser-
vative i denne sal, meget steerkt har frara-
det dette forslag. Det glieder mig naturligvis
meget, i det omfang vi selv har taget positiv
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stilling til det, men jeg tror mok, vi bliver
nedt til alle sammen at liegge vore hoveder i
blad, for stillingen er nok mere kompliceret
og meget mere alvorlig pa pengemarkedets
omride, end fremkomsten af dette forslag
méske kan antyde. Jeg ser frem til en inter-
essant udvalgsbehandling.

Det har veeret foreslaet, at forslaget skulle
behandles i det politisk-gkonomiske udvalg.
Jeg synes 1 og for sig, det er korrekt, men i
s fald skulle man samtidig lade boligudval-
get filosofere over det, for det er pa bolig-
omradet, at -denne sag iser er interessant.
Der er jo intet som helst i vejen for, at tan-
kerne kan behandles to steder, og det vil jeg
da beskedent pa nuverende stadium tilrdde.

Vi kan altsd tilsige forslaget en velvillig
behandling preeget af en dyb skepsis over
for nogle af de muligheder, som forslaget

kan byde pa, men til gengeld preget af |

det hab, at vi i hvert fald pa et sneevrere
omrade mé kunne nd frem til gode resulta-
ter.

Jens Moller (Kr¥):

Vi er godt klar over i kristeligt folkeparti,
at der er visse problemer forbundet med dette
lovforslag. Hvis vi ikke havde veeret det i
forvejen, var vijo blevet det i lobet af debat-
ten her. P4 den anden side mener vi, at der
er s& mange og klare fordele ved det, at det
fortjener, at vi virkelig gar ind i det og pre-
ver p4 at f4 noget ud af det til gavn for os
alle.

Jeg skal nwvne nogle af de ting, vi virke-
lig synes er store fordele. Det vil gore det
muligt ogsd for den lille mand at spare op
pé en sddan méde, at det, han sparer op, er
veerdisikret. Det har jo hidtil varet forbe-
holdt dem, der kunne spare si meget op, ab
de kunne swmtte det i fast ejendom eller den
slags ting.

Det vil ogsé betyde, at fremtidens selv-
pensionister vil have mulighed for at {4 no-
get ud af deres selvpension, nar den engang
kommer til udbetaling. Der er vel ingen
gruppe i dette land, der er blevet snydt og
narret som netop selvpensionisterne.

Det vil ganske givet vamre med til at
fremme den nedvendige opsparing, som vi
skal bruge, og det vil veere med til en nor-
malisering af huslejen. For som det er
nevnt, er der ingen tvivl om, at det vil give
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en rente, der er betydelig lavere end den, vi
korer med i dag. Nar vi sammenligner med
renten p4 andre 1dn, der er veerdisikrede, s
er det sikkert realistisk at regne med 3-4
pet. i rente, og-hvad det vil betyde for hus-
lejen, er jo ganske enormt. Det er rigtigt, at

-geelden er indeksreguleret, og at belobet

dermed vil stige efterhanden, men det vil jo
kun stige i samme takt som lenudviklingen,
og det vil altsa sige, at lejen vil blive ved at
veere den samme andel af lonnen. Endelig er

- der jo ogsd noget, der hedder, at lanene ef-
- terhanden bliver afbetalt, og pid den made

kan huslejen alligevel komme ned efterhén-
den. : :

Tor det fjerde kan det gores, uden at der
skal ydes direkte tilskud fra det offentlige,

- det vil altsd sige, uden at det virker pa den.
- made, at andre borgere igennem deres skat-
- ter skal betale, hvad det koster.

Der ligger ogsé i dette forslag en erken-
delse af, at vi ikke kommer af med inflatio-
nen lige med det samme, og det synes jeg i
og for sig er noget positivt. Vi skal naturlig-
vis bekeempe denne inflation s meget, som
vi overhovedet kan, men det er jo i meget

_hgj grad noget, der er athaengigt af forhol-
. dene i udlandet, og det er altid godt at vaere
“ realistisk i den slags situationer og sige: vi
" kan lige s& godt se 1 gjnene, at denne infla-

tion far vi forhabentlig deempet, men vi slip-
per ikke af med den i en drreekke endnu, og

- g8 ma vi indrette os efter det.

Vi er altsd, som det fremgar af det, jeg
har sagt, serdeles positive over for dette

forslag, swrlig ud fra den betragtning, at
: som det er nu, kan det i hvert fald ikke fort-

sette. Hvis man tror det, s& kan man prove

~ at sporge nogle af de mennesker, der er s&

uheldige at skulle ud pa linemarkedet i gje-
blikket og lane penge til deres parcelhus.

- Mange af dem mé g4 fra husene pa grund af
- den lave kurs og de hoje renter. Vi md gore

noget ved det, og jeg tror, dette her vil veere
et instrument, der kan bruges. Vi vil meget
gerne medvirke i udvalget til at f4 den bedst
mulige ndformning af dette forslag.

Kaj Hansen (DKP):

Vi kan ikke rigtig forstd, at socialdemo-
kratiet vil legge ryg til et forslag som dette.
Vi synes, der 1 forslaget i virkeligheden lig-
ger det, at i stedet for at sette nogle ned-
vendige foranstaltninger ind mod inflatio-



3797

[Kaj Hansen.]
nen, si siger man: vi m4 hellere indrette
vores lanesystem efter den inflation, der er.

Men man kan ikke @ndre p4 temperaturen
ved at indfgre en ny temperaturskala, og
man kan ikke vaerdisikre opsparingen ved at
yde kompensation for pengeforringelsen,
som det foreslds her, idet renten s& vil mod-
virke indeksreguleringen, og s3 er vi jo lige
vidt. ‘

~ Jeg vil gerne se dette forslag i relation til
det forlig, der er indgdet mellem socialdemo-
kratiet og det radikale venstre. Det siges jo i
forligets afsnit 3, punkt 1:

»Der soges gennemfort indeksline- og fi-
nansieringsordning efter principperne i for-
slaget til folketingsbeslutning. Det tilstrz-
bes, at denne ordning bliver det fremtidige
grundlag for finansiering af byggeri, herun-
der almennyttigt og privat udlejningsbygge-
1‘1.“

Nér hr. Per Heekkerup for nylig stod her-
oppe og sagde, at denne laneordning vil ikke
koste staten noget, betyder det s4, at social-
demokratiet nu giver det sociale byggeri
strikken og siger: Nu ma man klare sig selv
med en sidan ny lineordning, staten skal
ikke fremover yde stotte til almennyttigt og
socialt byggeri? Det vil jo veere konsekven-
sen af gennemforelsen af det socialdemokra-

tisk-radikale forlig p4 dette omrade i forbin- |

delse med denne laneordning. Alene dette er
mere end rigeligt til, at vi selviolgelig m4
sige fra over for et sidant forslag, da vi fort-
sat onsker, at staten yder fornuftige lane-
ordninger til det sociale byggeri, og vi er
inde pa, at en sadan fornuftig ldneordning
m4 veere en ren statslaneordning med en lav
rente for dette byggeri.

Den eneste made, man kan veerdisikre
opsparingen pa, er ved at prove pd at 3 fa-
ste priser frem i samfundet, s& sma prisstig-
ninger som muligt, men sddanne forhold har
man efter min opfattelse kun i de socialisti-
ske lande, fordi stabile priser henger ulgse-
ligt sammen med en stabil vareproduktion,
og i Danmark, hvor spekulanter og kapitali-
ster af alle slags forstyrrer vareproduktion
og omswtning, ja, dér sker jo disse meget
store prisforskydninger, som vi oplever.

Vi synes ogsé, at forslaget svinger sig op i

helt eventyrlige hojder, nar man kommer til

bemerkningerne, hvor det siges:
»Ved forslaget skabes realistiske mulighe-
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der for, at opsparingen i pengeform kan
bevare sin realveerdi, og derved kan inflatio-
nen i fast ejendom bremses.«

Ja men der sker jo overhovedet ikke
nogen opbremsning af inflationen; tveerti-
mod giver man igennem sidan en lineord-
ning s& at sige inflationen grent lys. Nej,
det, der skal til for at standse op for inflati-
onen, er helt anderledes ting, bl. a. et af de
forslag, som vi har fremsat.

Forslaget tjener efter vor opfattelse kun’
til vildledning for smasparere og en oget
administration, som banker og sparekasser
nok skal sikre sig deekning for gennem for-
skelsrenten pa indlan og udlén. Den eneste
mulighed for en fast meontfod er i virkelighe-
den, at man nationaliserer hele den kredit-
givningsinstitution.

Danske Bankers Fellesreprasentation har
tilstillet det politisk-gkonomiske udvalg sine

‘bemseerkninger til det forslag, der er fremsat.

Vi synes, at der er mange rigtige betragtnin-
ger 1 det, der her er kommet fra bankernes
feellesrepreesentation. Jeg har seerlig heeftet
mig ved én side af sagen, som bankerne gor

, opmerksom pa, og det er vedrorende udlej-

ningsbyggeriet. Her siger man:

»For udlejningsbyggeriet vil indekslan
betyde en lavere husleje i de forste 4r, men
til gengeeld mé huslejen nedvendigvis forhg-
jes i takt med de foregede kapitaludgifter.
Huslejen vil herved i lobet af en kortere
arreekke — afheengigt af inflationens styrke
— i stadigt stigende omfang overstige lejen i
det traditionelt finansierede udlejningsbyg-
geri. Medmindre staten i denne situation
traeder til med tilskud til de fra ar til ar sti-
gende huslejer, vil resultatet blive en kraftig
fraflytning med deraf folgende tabsrisiko for
ejerne af de udstedte indeksobligationer.*

Man mé nok se en sidan situation i gjne-
ne. Det er 1 virkeligheden lidt af en illusion
at tro, at renten bliver billigere, fordi man
far en lav indflytningsleje, der si stiger i
takt med inflationen 1 samfundet og pé et
givet tidspunkt i labet af f4 &r forer til si-
danne huslejer i seerdeleshed i det almennyt-
tige byggeri, at det kan ende med en sidan
katastrofe, som Danske Bankers Fellesre-
preesentation udtrykker bekymring for.

Det er klart, at et sddant forslag kan vi
ikke medvirke til, og vi synes, det giver be-
folkningen falske illusioner, nir man ser den
lave begyndelsesleje. Vi vil kraftigt advare
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mod, at folk overhovedet optager sadanne
1an. Hvem kan overskue situationen. bare
om 10 eller 15 ar? Man regner i disse forslag
med en inflation pa ca. 10 pct. om &ret, men
der er jo ingen i denne sal, der kan garantere,
at den ikke bliver 20 pct. eller mere. Derfor
vover man sig i virkeligheden her ud pa det
dybe vand. I stedet bor man pé en helt ef-
fektiv facon tage inflationsproblemet op
fremfor at begynde at lave laneordninger,
som svarer til den inflation, vi har i dag.

Poul Westergaard (DR):

I retsforbundets gruppe stiller vi os ret
lidenskabslost, skal vi sige positivt liden-
skabslast, til det foreliggende forslag. Vi kan
ikke i princippet have noget imod, at der
skabes lovmessige rammer for en sddan ny
" opsparingsform, der kan konkurrere med
investeringerne i faste veerdier som omtalt i
bemerkningerne til forslaget. Hvis man far
en sddan konkurrence, vil det af flere
grunde veere hensigtsmessigt.

Men interessen for dette forslag og for al-
ternative muligheder for veerdisikret inve-
stering m4 jo altsd ses som en uundgielig
konsekvens af, at dette ting gjensynlig —
sddan m& man forstd det — har opgivet at
komme den galoperende inflation til livs, og
det er vi bestemt ikke lidenskabslose over
for.

Nu er det, som dette forslag drejer sig om,
jo noget med skatteregler. Vi tor ikke ude-
lukke, at en indeksreguleret opsparingsord-
ning med de skattebegunstigelser, der omta-
les her, i forhold til geldende kendte. opspa-
ringsordninger vil veekke nogle spareres in-
teresser.

Derimod synes jeg nok, vi mé veere mere
usikre med hensyn til, om der vil veere en
tilsvarende interesse for den anden side af
sagen, for at optage ldn pa de skitserede vil-
kar, der jo begrenser fradragsmulighederne
i forhold til geeldende regler for linoptagel-
se. Man kunne godt forestille sig, at interes-
sen ikke her ville veere si stor, medmindre
man da satser p& det, der har veeret bragt
ind i debatten, nemlig at staten pa et eller
andet tidspunkt treder til med klekkelige
tilskud. Det er jo en forudseetning — sddan
har jeg forstédet det — at der ikke skal inve-
steres statsmidler, det siger man, i ordnin-
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_gen, og jeg har ogsa forstdet det sidan, ab
“der ikke kan prwmsteres sterre indlan efter

disse regler, end der eftersperges til udlan,
og omvendt; der skal veere en eller anden
form for balance.

Det synes jeg rejser sporgsmalet, om den
pétenkte nye verdisikrede finansieringsord-
ning tenkes patvunget bestemte byggefor-
mer i dette land. Jeg synes ikke, det helt
klart fremgér af bemerkningerne til forsla-
get eller den skriftlige fremseettelse, om der
ligger sédan nogle tanker bagved, og derfor
vil jeg gerne have forslagsstillernes bemeerk-
ninger til dette spergsmal.

Vi synes — og det er jo ogsd kommet til
udtryk fra andre sider — at det egentlig er
skammeligt, at vi skal beskeeftige os med en
sédan lovgivning, der sd klart bygger pa den
forudsetning, at inflationen vil fortssmtte.
Det ville have veret rimeligere, om dette
ting brugte sine kraefter pa en effektiv ind-
sats imod selve inflationen i stedet for pa
disse forskellige lapperier og afveergeordnin-
ger for forskellige grupper, brugte dem over
for selve inflationens uveesen, selve inflatio-
nens &rsager. Man kan godt forestille sig et
hav af forskellige mader at vewerge sig pa
over for dette inflationsbedrageri, men det
er kun at flytte problemet fra den ene til
den anden i et uendelig langt sammensu-
rium; man ma have selve inflationen be-
keempet. Det vil kreve en indsats pd en
masse omrader, det ved vi godt: hele den
offentlige udgiftspolitik og skattepolitik,
hele den gvrige boligpolitik og ikke mindst
den forsemte jordpolitik. Det er pa disse
fundamentale omrider, der forst og frem-
mest tiltreenges en indsats.

Jeg har lyttet med interesse og opmerk-
somhed til de, synes jeg, saglige indvendin-
ger, som gkonomiministeren fremkom med
her, og jeg synes ligesom hr. Per Heekkerup
og ligesom gkonomiministeren, at det er en
god idé med en grundig droftelse af dette
forslag i udvalget, en swrdeles grundig ud-
valgsbehandling, inden dette ting pélegger
regeringen at fremsette et egentligt lovfor-
slag pa dette omrade, som vi kan tage stil-
ling til.

Ordfercren for forslagsstillerne (Dahlgaard)
(RV):
Der har i den senere tid veeret adskillige,
der har spurgt mig, om en ldntager og en
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léngiver da ikke kan aftale indeksregulering
af de lanebelob, der er dem imellem, uden at
nogen blander sig i det, og uden at staten
beskatter indeksreguleringen det forkerte
sted. Svaret er vist, at der i bedste fald er
nogen uklarhed om det.

En landsretskendelse fra 1969 tyder pa,
at nar der er tale om et direkte forhold mel-
lem lantager og langiver, skal et indekstil-
leeg til en fordring allerede i dag efter geel-
dende regler ikke beskattes som indkomst
hos langiver og kan ikke fradrages af lanta-
ger ved opgerelsen af hans skattepligtige
indkomst; til gengeeld kan reguleringsbelo-
bet i princippet indregnes i det belob, der er
grundlaget for skattemsssige afskrivninger.
For s& vidt er alt jo godt, og man kunne si-
ge, at s er tingene sadan, som forslaget gir
ud pa at de skal vere.

Der kan imidlertid n®ppe veere tvivl om,

at der er behov for at 4 sldet princippet fast
i positiv lovgivning, hvis indeksregulerede
vilkdr for opsparing og finansiering ogsé
skal finde sin plads blandt de kreditformid-
lende institutioners tilbud til deres kunder
og dermed f& en virkelig betydning i sam-
fundet.

Det er ikke muligt at forsvare de vilkar,
man i dag byder dem, der sparer op i penge-
form. Gennemsnitsborgeren med gennem-
snitsindtegt og gennemsnitsskat skal i dag
have i hvert fald mellem 30 og 40 pct., ma-
ske mere, i drlig forrentning af sin pengeop-
sparing, hvis han skal have noget tilbage,
efter at skatten har taget sit og den her-
skende inflation har taget sit. Det er klart,
at hermed er vi faktisk allerede nu ude i s4

barokke tilstande, at en liberal skonomi’

vanskeligt ‘kan fungere. Inflationen medfs-
rer en. kompromittering af eokonomiske
handlingsmenstre, uden hvilke et liberalt
- samfund og en liberal gkonomi i hvert fald
ikke i leengden kan bestd. Det gwmlder opret-
holdelsen af en personlig opsparing, og det
gelder opretholdelsen af normale vilkar for
langtidsinvesteringer, seerlig pad boligomrs-
det.

Vi har pristalsreguleret nmsten alt mellem
* himmel og jord, vel at merke p4 omrader,
hvor pristalsregulering forer til forsterket
inflation. Vilkdrene for opsparing i penge-
form bliver derimod ikke pristalsreguleret,
skent der netop herved kunne geres en ind-
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sats mod inflationen. Derfor er den person-
lige opsparing for lille, og derfor ma man
gribe til tvangsmessige midler for at sikre
den samfundsmzessigh nedvendige opspa-
ring.

]%landt disse tvangsmidler er opretholdel-
sen af et i international sammenligning stort
skattefinansieret overskud pa statens drifts-,
anlegs- og udlinsbudget jo det vigtigste.
Men der kan veere grund til ogsé at nsevne
tvangsopsparingen, der skal opkreves til
efteraret, samt endvidere den omstendig-
hed, at enhver tankegang omkring sidan
noget som pkonomisk demokrati efterhin-
den drejer sig om, hvordan man kan se sit
snit til at gennemfere tvangsmeessige opspa-
ringsordninger af den ene eller den anden
art. Det er alt sammen en pris, der ma beta-
les, fordi den frivillige pengeopsparing har
for ringe vilkér her i landet.

Hvad angér finansieringen af udlejnings-

‘byggeri, var venstre for et &r siden med til

sammen med de konservative og de radikale
at kraeve ligestilling mellem almennyttigh og
privat byggeri, og pd en sidan made, at
statstilskud til byggeriet kunne afskaffes.
Med det forslag til folketingsbeslutning, vi
behandler her i dag, sammeénholdt med SR-
aftalen om et boligpolitisk opleg skulle
dette i og for sig nu vere inden for synsvid-
de. SR-aftalen gar ud pa, at det private og
almennyttige byggeri, der settes i gang i
den kommende tid, til sin tid skal kunne
finansieres pa indeksvilkar efter den foresla-
ede ordning og altsd uden statstilskud. For
8.000 almennyttige boliger &rlig i de kom-
mende 3 ar foreslas udspendt et sikkerheds-
net i form af rentesikring til 4 pct. Det
skyldes den naturlige usikkerhed over for
indeksordningen, der endnu ikke er etable-
ret, og som jo ikke mader udelt politisk til-
slutning. Men det er hensigten, og det er
forventningen, at sikkerhedsnettet ikke skal
bruges. Realkreditinstitutionerne er, s& vidt
jeg har forstaet det, ogsd ved at veere feer-
dige med de praktiske forberedelser, s& de
kan markedsfore indeksregulerede opspa-
rings- og finansieringsordninger, nir den
forngdne lovgivning er gennemfort.
Regeringens svar pa alt dette er uklart,
og sd vidt jeg kan forstd, gir det nermest
ud pd, at man trods alt foretreekker at op-
retholde seerbegunstigelser for det almen-
nyttige byggeri, om end et byggeri af ned-
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skaret omfang. Der er efter min mening ikke
megen konsekvens i dette standpunkt, og
jeg finder ikke, det er seerlig rimeligt og i
hvert fald ikke hensynsfuldt over for det
private udlejningsbyggeri. :

Det er naturligt, at der knytter sig usik-
kerhed til en reform som den, der her er tale
om. Man har praktiseret lignende ordninger
i en reekke udlande, og mange steder har

man forladt dem igen. Det geelder f. eks.:

Tinland, hvor man har haft en sidan ord-
ning i 10-15 &r, har forladt den og nu over-
vejer, om man skal indfere den pa ny. Bag-
grunden har i de tilfeelde, hvor jeg har kun-

net efterspore det, veeret, at det offentlige

har blandet sig i ordningerne, bl. a. finan-
sielt.

Socialdemokratiets og det radikale ven-
stres forslag til folketingsbeslutning legger
" meget klart op til, at indeks- og finansie-
ringsordningen skal veere helt i privat regie;
hver formidlende institution skal have ba-
lance mellem indeksregulerede indlans- og
udlédnsarrangementer. Det er derved, man
sikrer, at rentedannelsen for indekslan sker
pé et uforfalsket grundlag, og at man bl a.

undgér nogle af de misbrug, som hr. Stetter

nevnte muligheden for. Da indeksbetingel-
serne nok umiddelbart mere vil tiltale

dem, der sparer op, end dem, der laner, er

der grund til at vente en forholdsvis lav re-
alrente af indeksldnene. Det egkonomiske
rads formandskab forudser en lav, men dog
positiv rente. Det er jo ikke sikkert, den
bliver s4 forfaerdelig meget positiv, for i dag
mé de fleste som tidligere n@vnt i realiteten
ngjes med negativ forrentning af deres pen-
geopsparing, og pé den baggrund er jo selv
en O-forrentning af indeksvilkarene at fore-
treckke. , .

Der kan stilles mange spergsmal om,
hvordan eksistensen af en veerdisikret op-
sparings- og finansieringsordning pa frivil-
ligt grundlag kan tenkes at ville pavirke
kapitalmarkedet som helhed. Det er jo ef-
terhanden sidan, at selv liberalt indstillede
partier far, hvad skal vi sige, en usikker for-
nemmelse i maven ved tanken om forholds-
regler, der kunne f4 vigtige dele af det gko-
nomiske liv til at fungere normalt, dvs. pé
samme méade, som hvis der ikke var inflati-
on. Mens sparekasser og realkreditinstitutio-
ner, si vidt jeg har forstéet det, indtager en
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negtern holdning over for tanken om, at
man sgger frem ad den vej, der her er fore-
sliet, gar bankerne steerkt imod. Langtids-
engagementer er jo heller ikke bankernes
speciale. :

Jeg tror, man blandt bankerne skulle gore
sig klart — og det gwmlder méske ogsa enkel-
te, der har haft ordet her i salen — at det,
der ikke er let at forsvare, er de nuveerende
tilstande, som bl. a. er karakteristiske ved,
at bankerne i realiteten kun yder deres ind-
skydere en negativ forrentning.

Jeg tror, det vil vise sig, at indeksordnin-
gen har en betydelig, men dog afgrenset
plads pa kapitalmarkedet. Dens funktion vil
blive at koordinere interesser og dispositio-
ner mellem dem, der foretager langtidsop-
sparing, og dem, der foretager langtidsinve-
steringer, serlig 1 boligsektoren. Ordningens
styrke er, at den er markedsorienteret, at
den baseres pa frivillighed i alle led, og at
den derfor kan tilpasses den gkonomiske
udvikling lobende, samtidig med atman
undgir de mange problemer, som en. mani-
puleret ordning 1 statsregie ville rejse.

Lad mig slutte med at sige, at det er
klart, at indeksopsparings- og finansierings-
ordningen, hvis den nogen sinde kommer i

gang, vil omfattes af myndighedernes inter-

esse og eventuelt regulerende virksomhed,
og derfor er der méske grund til at pege p,
at en revideret kreditformidlingslov ville
veere i stand til at regulere bide udbuds- og
efterspergselsforholdene i relation til den
indeksregulerede sektor af kreditformidlin-
gen, sifremt der skulle veere brug for det.
Jeg takker for den interesse, der har

| veret for forslaget, en interesse, som man vel

kan sige har veeret storre, end den normalt ex
for forslag, der er forsynet med romertal.
Det er et forslag til folketingsbeslutning, det
er ikke et lovforslag, og det er netop udtryk
for, at der er noget, der skal teenkes igennem
i et grundigt udvalgsarbejde, der gerne
skulle ende med, at man gar i aktion.

Glistrup (FP): '

Systemet med pristalsreguleret opsparing
og finansiering blev af hr. Jens Moller skil-
dret i rosenrgde vendinger, formentlig langt
rosenrgdere, end den praktiske erfaring giver
hjemmel for. Til gengeeld tor det nok siges,
at hr. Kaj Hansen fik den rosenrgde farve
til at falme, da hr. Kaj Hansen med begej-
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string citerede de helt rigtige bemerkninger,
som. er fremkommet fra Danske Bankers
Teellesreproesentation, og som. lige prascist
rammer igennem de optimistiske, alt for
optimistiske forhdbninger, som hr. Jens
Moller gjorde sig.

Vi oplevede da ogsé under debatten, at
hr. Morten Lange udtrykte alvorlig bekym-
ring for sygdommen i den liberale gkonomi,
der forer til pantebrevsrenter pa 25, 30, 32
og 35 pet. — noget, som hr. Dahlgaard
fandt .man under de givne omstendigheder
mitte acceptere. Hr. Morten Lange opfat-
tede det, som om vi skulle lave en ambulan-
cetjeneste for denne syge, liberale ekonomi,
men havde dog det ene forbehold, at det
hele matte ske siledes, at det medforte in-
flationsbekeempelse. Jeg foler mig ikke et
gjeblik i tvivl om, at vi kan finde mennesker
med nationalekonomiske eksamener, som
kan ga ind i lange disputter om, hvorvids et
system som dette kan -veere inflationsbe-
keempende, eller det omvendt kan veere in-
flationsfremmende, men sandheden er jo ret
givet, at det virker sdmend hverken et hak
den ene vej eller den anden vej i relation til
de problemer, som hr. Morten Lange be-
kymrede sig om. Skal vi virkelig bekempe
inflationen 1 dette land, s& har vi kun ét
middel her i folketinget, nemlig at reducere
omfanget af den offentlige sektors gkonomi,
reducere indkomstskatten. Det er derfra,
den virkelige inflationsstrom, som vi kan
beherske herindefra, udgar. At der si ogsd
udgér inflationsstrem fra udlandet og fra
den made, arbejdsmarkedet naturligt arbej-
der pa og m4 arbejde pa, det er en helt an-
den sriak. Men jeg tror ikke, at dette forslag
p& nogen made kan tages til indteegt hver-
ken af den, der vil bekeempe inflationen, el-
ler af den, der métte onske at fremme den.

Hr. Stetter og hr. Kaj Hansen tog hinan-
den i handen i barnepigebekymring for de
stakkels lantagere, som ikke kan overse in-
flationens styrke og derfor bliver misforne-
jede, nar arene er giet og de ser, at de efter
et pristalsreguleret lanesystem skal betale s3
meget mere. Det kan selviolgelig lyde
smukt, at vi skal til at passe pa, at folk ikke
indgér hasardkontrakter, som de ikke kan
overse, men sandheden er simpelt hen, at
der er endnu mere hasardkontrakt i at gi
hen og sette sine 25-grer eller 5-kroner ind
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pd en sparekassebog, for ogsd her spiller
man hasard: bliver inflationen 8 pet., eller
bliver den 20. pet. pr. ar i de ar, man lader
sine penge sté 1 sparekassen? Derfor er der i
virkeligheden ikke noget seerligh hold i de
bekymringer, hr. Stetter og hr. Kaj Hansen
neerede.

Jeg tror nok, vi m4 sige, at det, der mi
vare konklusionen af denne debat, er, hvad
skonomiministeren sagde i sit forste indleg:
forslaget fortjener en omhyggelig overve-
jelse i udvalget, men nogen patentlesning er
det bestemt ikke. ‘

Ordforeren for forslagsstillerne (Daklyaard)
. (BRV):

Hr. Glistrup sagde, at dette forslag, hvis
det blev gennemfort, sémend hverken ville
pavirke inflationen i den ene eller den anden
retning. Det tror jeg nu nok, men det er
ikke det ene afgorende. Det, at der er infla-
tion, det er jo ikke blot et udtryk for, at al-
ting bliver dyrere regnet i penge. Det er
ogsa udtryk for, at der sker en endret res-
sourceanvendelse, og den kan man godt gve
indflydelse pa ved dette forslag, selv om in-
flationen muligvis skulle lobe videre. Blandt
andet kunne der ske den @ndring ved det,
at der ligesom i et samfund uden inflation
skete en sterre privat opsparing, idet man i
ringere grad jog folk til at geldsette sig og
placere deres penge i de objekter, som det
nu engang er populert at erhverve ved
geeldseetning.

(Kort ‘bemeerkning).

Glistrup (FP):

Jeg tror ikke, hr. Dahlgaard har ret i det
sidste, han sagde, idet ethvert gwmldsforhold
kreever en kreditor og en debitor. Det var
det samme som at sporge: er der flest meend
eller kvinder, der er gift? Der er akkurat lige
mange, og derfor er betragtningen ikke rig-
tig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Jeg foreslar, at forslaget til folketingshe-
slutning henvises til det politisk-okonomiske
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udvalg. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pé dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udbalg angd-
ende forslag il lov om legemidler.

Formanden:

Der er til dette valg anmeldt en valg-
gruppe bestéende af socialdemokratiets, det
radikale venstres, det konservative folke-
partis, centrum-demokraternes, kristeligh
folkepartis og venstres medlemmer, i alt 126
medlemmer. Der er endvidere anmeldt en
valggruppe bestéende af fremskridtspartiets
og Danmarks retsforbunds medlemmer, i alt
32 medlemmer.

Valgt blev: Egon Jensen, Auken, Camre,
Eva Gredal, Kampmann, Kirsten Sparre
Andersen, Karlskov Jensen, Edele Kruchow,
Dagmar Andreasen, Karen Thuree Hansen,
Hagen Hagensen, Jes Schmidt, Bracher, Er-
lendsson, Klausen, Kaj Larsen og Kurt
Brauer.

Formanden:
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Der er foretaget eendringer i felgende
udvalg:

Retsudvalget:
Udtreder: Moe
Ny stedf.: Birgit Busk

Boligudvalget :
Udtraeder: Moe
Ny stedf.: Birgit Busk

18/. 74: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. opsparing og finansiering.
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Forsvarsudvalget:
Udtreeder: Moe
Nyt medl.: Birgit Busk

Kirkeudvalget:
Udtreder: Moe
Nyt medl.: Birgit Busk

Folketingets neeste made afholdes i mor-
gen, onsdag den 20. marts, kL. 13 med fol-
gende dagsorden:

1) Sporgsmal om meddelelse af orlov til folke-
inngsmedlein Gronborg.

2) Spargsmdl om indkaldelse af stedfortreede-
ren for folketingsmedlem Gronborg.

3) Indstilling fra udvalget il valgs provelse.
4) Spwgsm&l 12l mianastrene.

5) Forste behandling of :

Torslag til lov om @ndring af lov om. sty-
relsen af kommunernes skoleveesen og
af virksomhed efter lov om fritidsun-
dervisning m. v. [af Ritt Bjerregaard
m. fL.].

6) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af forskellige
lovbestemmelser om kommunal og
amtskommunal administration m. v.
(Bekzmpelse af dobbeltadministrati-
on).

Mgdet hevet kl. 17.15.



