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nemlig det forslag, fremskridtspartiet for
lengst har fremsat: den totale afskaffelse
af indkomstskatten. Alle andre lgsninger er
skinlgsninger af dette problem.

Knud Jespersen (DKP):

Da vores boligordferer p4 grund af kom-
munevalgkamp m. m. ikke er til stede, skal
jeg bare her ved forste behandling af dette
forslag sige, at vi er overordentlig positivt
indstillet over for enhver tanke, der kan
vere med til at fjerne de uretfmrdigheder,
der kan forekomme, og den ubalance, der
er i denne sag, og skal vende tilbage til det
under senere behandlinger.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang #il anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afsternning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketings-
beslutning henvises til skatte- og afgifts-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til folketings-
beslutning om afskaffelse af ofskrivningsfor-
dele for deltagere © kommanditselskaber [af
Ymann m. {1.].

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr.
XIII) findes i tilleg A. sp. 1271, fremset-
telsen 1 tidenden sp. 1323).

Forslaget sattes til forhandling.

Finansministeren (Anders Andersen):

Det forslag til folketingsbeslutning, der
nu er til behandling, er i og for sig over-
flodigt, idet der her i folketinget vil blive
fremsat lovforslag netop med henblik pa at
afskaffe urimelige skattefordele for komman-
ditselskaber m. m. og jeg regner med, at
dette forslag vil blive fremsat i folketinget
i neeste uge. Jeg vil henstille, at man trek-
ker forslaget til folketingsbeslutning tilbage,
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og at vi tager debatten i forbindelse med
lovforslaget, nar det bliver fremsat.

Heinesen (8):

Det foreliggende forslag til folketingsbe-
slutning vedrerer jo én vesentlig side af
nul-indkomstproblemet. En anden veesentlig
side af dette problem kan lases i forbindelse
med det forslag til eendring af ligningsloven,
som hr. Griinbaum m. fl. fremsatte i folke-
tinget i gir, og en tredje side af nul-ind-
komstproblemet vedrerer Glistrupsagen, som
afventer en losning ved domstolene.

En del af de urimeligheder, som er knyttet
til kommanditisters afskrivningsfordele, har
fundet sin forelabige afgerelse 1 en kendelse,
som er afsagt af landsskatteretten den 7.
januar i &r, og hvori det fastslis, at en
kommanditist ikke har ret til at fradrage
underskud, herunder afskrivninger, der i
princippet er driftsudgifter, med et belab,
som. overstiger kommanditistens ansvarlige
indskudskapital, og det er dog altid noget,
at det er klarlagt.

Men herudover tilbagestdr andre, mere
vidtgéende og nok s& vesentlige problemer
vedrerende kommanditisters afskrivnings-
fordele. Det forekommer séledes urimeligt at
sidestille kommanditister med interessenter,
nar antallet af kommanditister i1 et selskab,
séddan som det bliver stadig mere almindeligt,
overstiger det, som er naturligt for et ansvar-
ligt interessentskab, hvorved kommanditi-
stens stilling i realiteten bliver den samme
som aktionserens. .

Disse og andre spergsmal er baggrunden
for det arbejde, som den tidligere finans-
minister, hr. Griinbaum, satte i gang i skatte-
departementet, hvorfra der foreligger et ma
teriale til brug for den nuveerende regering.

Det er ogsa begrundelsen for den tilkende-

givelse fra socialdemokratiet og SF, som er
indeholdt i betenkningen af 10. oktober
1973 fra skatte- og afgiftsudvalget i forbin-
delse med forslag til lov om udskrivnings-
procenten. Det hedder heri, at der mé seet-
tes ind imod udnyttelse af afskrivningsreg-
lerne i interessent- og kommanditselskabs-
formerne.

Jeg forstdr udmseerket finansministerens
bemeerkninger her for et ojeblik siden, for
fa dage efter det foreliggende forslags frem-
settelse opnaede socialdemokratiet 1 forliget
med regeringen et tilsagn om, at finans-
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ministeren vil fremseette loviorslag om kom-
manditselskaber med henblik p4 at lase nogle
af nul-indkomstproblemerne, og jeg vil gerne
takke finansministeren, fordi han i dag har
bekreeftet tilsagnet og for den hurtighed,
hvormed arbejdet med det loviorslag, som
finansministeren bebudede, er sket.

Der er siledes nu over en bred front udsigt
til en losning af nul-indkomstproblemerne.
Det har taget tid, fordi spergsmailet er endog
"meget kompliceret, men nu m4 problemerne
klares, for befolkningen er med fuld ret
ragende over de urimelige uligheder i be-
skatningen, og den er det i et sddant omfang,
at den nuveerende tilstand simpelt hen er
undergravende for al skattemoral. Derfor
vil socialdemokratiet af al kraft medvirke
til at fremskynde behandlingen af det ar-
bejde, som man selv har sat i verk.

Glistrap (FP):

Det foreliggende forslag blander i virke-
ligheden tre vidt forskellige problemer sam-
men. Det tager ifslge motiverne sit udgangs-
punkt i trusserederiproblematikken, og det
vil altsd sige i den omstendighed, at der
er mobilitet mellem landets erhvervsgrupper,
siledes at tandleger méaske investerer i
skibsfart, skibsredere investerer maske 1
landbrugsejendomme, og landbrugere for-
seger maske at arbejde med noget af deres
kapital inde i byerne. Alt dette er kun godt.
Det er sundt for et samfund i1 veakst, at
der er mobilitet i skonomien, at man fra
de forskellige befolkningsgruppers.side far
kendskab til andre branchers forhold, at man
kommer vwk fra det stive, lavspreegede,
fremskridtsheemamende, der 14 i, at man
absolut skulle have landmseend til at blive
boende og vewere fast arbejdende pa land-
brugsbedrifter, at skoleleereres bern gerne
skulle veere skolelerere, at tandleger skulle
blive ved deres bor osv.

Det andet led i forslaget er problemet
om afskrivningsreglerne, og sa lenge vi har
en indkomstskatteordning, mé man til sta-
dighed vemre pd vagt over for de mange
forskellige inkommensurable forhold, der
gor sig geldende inden for a.fskrlvmngslov-
givningen, ved bade at serge for, at der
ikke sker skattemmssige uretfwrdlgheder i
forhold til andre befolkningsgrupper end
dem, der hav aktiv erhvervsvirksomhed, og
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samtidig, at de aktive erhvervsvirksomheder
kan udbygges og arbejde pa en sddan méde,
at man kan folge med i de krav, som inve-
steringerne til stadighed kreever.

Men det, man bare ikke m& gere, er at
give bedre afskrivningsregler til folk, der
tilfeeldigvis er fabrikanter af profession, end
til folk, der maske er kontorchefer, rutebil-
chaufferer eller hvad som helst andet. Der
mi veere lige ret med hensyn til afskriv-
ningsreglerne for alle befolkningsgrupper
uanset profession, og det er da muligt, at
man har givet dem, der befatter sig med
skibserhvervet, hvad enten de s& fra starten
har veeret maritimt indstillet eller ikke, for
gunstige afskrivningsregler, og at der derfor
er noget at rette. Men sd skal det geelde
ogsé dem, som er professionelle redere. Det
skal ikke-blot geelde for trusserederne.

Endelig er den tredje ingrediens, der er
blandet ned i denne gryde pa disse par
linjer, som hele forslaget fylder, problema-
tikken omkring kommanditselskaber, og det
er simpelt hen et selskabsretligt aspekt. Tr
det rart, at vi har den store variation af
selskabsmuligheder, som dansk selskabsret
hjemler mulighed for, eller skal vi ogsd dér
gore omradet fattigere og koldere ved sim-
pelt hen at indsneevre det til nogle f& typer
af registrerede selskabsformer: aktieselska-
ber, anpartsselskaber, interessentskaber,
partsrederier, og hvad man nu ellers vil
have med? Det er sikkert lykkeligt, at vi
i dansk selskabsret har det udgangspunkt,
at man efter behov frit kan veelge, om man
vil have det ene eller det andet omride,
og sd md skattelovgivningen tage det, si-
ledes som selskabsomridet nu engang har
udviklet tingene. Der er ikke nogen fornuft
i, at man fra skattelovgivningens side skal
til at geore vor selskabsretlige verden fatti-
gere.

84 bliver problematikken: skal komman-
ditselskaber placeres p4d den side af skille-
greensen, hvor kommanditselskaber var pla-
ceret fra omkring 1918 og frem. til 1961,
nemlig ligestillet med aktieselskaber, eller
skal kommanditselskaber placeres, saledes
som de har veeret siden 1961, ligestillet med
interessentskaber, eller skal kommanditister
betragtes som almindelige langivere?

Selviglgelig vil en omrokering pd dette
punkt ikke pd nogen made veere med til
at- lgse nul-indkomstproblemet, eller hvad
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hr. Heinesen ellers var inde p4, for s vil
man selviglgelig bare bruge andre obliga-
tionsretlige eller selskabsretlige former for
at lese problemet. Der er pa dette problem
som pa alle de andre problemer, vi har drgf-
tet i dag, kun én eneste saglig, holdbar los-
ning, nemlig at indfere en tidssvarende skat-
telovgivning, og det vil sige en skattelovgiv-
ning, der afvikler indkomstskatten totalt.

Jens Foged (V):

Man kan somme tider synes, at folketinget
arbejder lidt tungt, for hvis forslagsstillerne
havde taget telefonen og ringet over til
finansministeren og spurgt, om det kunne
lade sig gore at £4 nogle forslag frem i lighed
med det forslag, der ligger her, si ville man
have faet det svar fra finansministeren, at
det ligger lige om hjernet, det kommer en
af de n®rmeste dage.

Hvis svaret fra finansministeren havde
varet negativt, kunne man have fremsat et
forslag, hvori man skrev, at folketinget pa-
leegger regeringen osv., s4 havde der veeret
nogen realitet 1 det. Brug telefonen en anden
gang, nar det ligger sidan lige om hjsrnet.
Vi tilslutter os regeringens forslag.

Dagmar Andreasen (RV):

Hyvis det foreliggende forslag til folketings-
beslutning blev vedtaget i den form, hvori
det er fremsat, er jeg bange for, at vi kom
til at smide barnet ud med vaskevandet.
Vi stér i de kommende 4r over for at skulle
lose et problem med at fi flest mulige af
samfundets borgere til at veere medejere og
medinvestorer i dansk erhvervsliv.

Det radikale venstre vil gerne lede efter
lgsninger, hvor dette sker ad frivillighedens
vej. Vi har andelsselskaber, vi har aktie-
selskaber, vi har kommanditselskaber. Dansk
erhvervsliv er et meget broget billede, og
jeg har i hvert fald indtil nu ikke kunnet
blive overbevist om, at kommanditselskaber
ikke ogsa har deres berettigelse i visse til-
feelde.

Desveerre er de blevet kendt i fobindelse
med trusserederierne, men det er ikke kom-
manditselskabsformen, men kombinationen
af forskudsafskrivninger, de swrlige finan-
sieringsmuligheder for skibe, og s8 komman-
ditselskaberne, der tilsammen har gjort, at
man har fiet nogle afskrivningsmuligheder,
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som gik ud over det belsb, som man havde
indbetalt.

Af bemsrkningerne til forsla.get kunne
man fa det indtryk, at det, SF specielt er
bange for, er, at nogle skal blive snydt. Jeg
tror nu ikke, vi behover at veere s& bange
for dem, der bliver snydt. Det, vi skal vere
bange for, er fejlinvesteringerne, og der kan
~eere en alvorlig risiko for, at der er nogle,
der fejlinvesterer pa grund af, at netop disse
skibsinvesteringer har veret for fordelagtige
i forhold til andre erhvervsinvesteringer.
Men inden vi stopper dette, var det rart at
{4 at vide, hvor meget af den sunde skibs-
fart, som Danmark henter mange penge
hjem gennem, der er finansieret pad denne
made. Hvad betyder den for hele vor fisker-
flade, og hvad betyder den i gvrigt for vor
rederivirksomhed?

Der skal ikke veere nogen som helst tvivl
om, at det radikale venstre er interesseret
1 at stoppe alle de forvridninger og uhen-
sigtsmeessige investeringer, der kan komme
af afskrivningsreglerne. Men jeg tror nok,
at dev var andre omrider, det havde veeret
mere rimeligt at kaste sine gjne p4.

Vi skal imidlertid gerne i udvalget vere
med til at kulegrave disse ting. Komman-
ditselskabsformen og virkningerne af den er
jo kun kendt fra disse overskrifter og annon-
cer, men det kunne da godt vere, at den
ogsd havde positive sider.

Stetter (KT):

Forslagsstillerne anser det for nedvendigt
at veerne godtroende kobere, som man skri-
ver i bemeerkningerne, mod at kebe anparter
i skibe. Det er egentlig ganske ejendomme-
ligh at opleve hr. @mann i rollen som veerner
af investorer. Det forekommer mig eerlig
talt at veere en lidt hyklerisk rolle for br.
Ymann at optreede i. De pageldende inve-
storer ved naturligvis, hvad de ger. De ved,
at der er risiko ved hver eneste erhvervs-
investering og ikke mindst naturligvis in-
vesteringer i skibe.

Forslagsstillerne anbefaler regeringen, at
den overalt i lovgivningen betragter kom-
manditister som langivere, og her viser hr.
Omann sin sande opfattelse. Ingen skal
kunne opn4 skattelettelser ved investeringer
i virksomheder, medmindre de pagmldende
selv er direkte deltagere. Hr. Omann vil
forhindre, at store dele af befolkningen, f.eks.
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lsnmodtagere, embedsmeend, engagerer sig
i erhvervslivet.

Den enkle kendsgerning i forbindelse med
smaskibsfarten og smaskibsfliden er jo, at
vi aldrig havde faet den nuverende flide,
sdfremt vi ikke i sin tid havde indfert ret
til og regler om, at partsredere og komman-
ditister kunne afskrive p& deres anparter.
Sagen er jo, at vi i dag har en smaéskibs-
flade, som kan konkurrere med Holland og
Vesttyskland. Den har erobret en stor del
af markedet og indtjener arligt flere hun-
drede millioner kroner i fremmed valuta.

Fjerner folketinget afskrivningsmulighe-
derne pa dette felt, vil publikum naturligvis
ikke anbringe sin kapital pa dette felt. Kon-
tant opsparing er i dag desveerre ikke meget
veerd pd grund af inflationen. Indholdet i
dette forslag er ikke til gavn for nogen, og
vi kan ikke medvirke til at gennemfere det.

Landsskatteretten har i nogle kendelser
fastsat, at underskud plus afskrivninger ikke
kan overstige det belob, som kommandi-
tisten heefter for. Jeg forstod pd hr. Heine-
sens tale, at det var han veldig glad for
og veeldig tilfreds med. Det er jeg minsand-
ten ikke. Disse kendelser hav landsskatte-
retten ikke nogen som helst lovhjemmel til
at afsige, og det er ikke korrekt, at lands-
skatteretten indforer retsregler, som ikke er
gjort til genstand for behandling her i tinget.
Nu vel, jeg vil formentlig mene, at lands-
skatterettens praksis er rimelig, men denne
praksis rejser, s& vidt jeg kan skenne, nogle
vanskeligheder med hensyn til f. eks. over-
forsel af underskud, og her ma vi formentlig
overveje, om det er nedvendigt at give mu-
lighed for over en lengere arrekke at fra-
treekke eventuelt underskud.

Jeg forstod, at ministeren vil fremsaztte
et lovforslag om urimelige skattefordele i
forbindelse med kommanditselskaber. Vi vil
med interesse afvente fremkomsten af dette
forslag. Jeg ma indremme, at jeg pa forhdnd
er noget skeptisk, nar socialdemokratiet og
venstre begynder at lovgive pi dette felt,
men lad os nu se, hvad der kommer ud af
dette meerkelige samarbejde mellem disse
to partier. ‘

Borge Johansen (CD):
Mit parti vil ikke uden videre grave en
grav til brug for kommanditselskaber. Vi vil
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gerne se pd tingene i den udstreekning, der
kan vere tale om mislighedslignende forhold,
og i s34 henseende vil vi afvente, hvad der
nu er bebudet af finansministeren og af
br. Heinesen.

Chr. Christensen (KrF):

Vi er klar over, at der i1 det foreliggende
forslag er peget p& nogle urimeligheder i be-
skatningen, og dem ensker vi at veere med
til at stoppe. Men da det i det indgaede
forlig mellem de fire partier er anfert, at
en ngje undersogelse af kommanditselska-
berne og de almindelige afskrivningsregler
vedrorende disse treenger sig pa, finder vi
det p4 nuvwrende tidspunkt ikke relevant
at tage dette forslag op. Vi afventer derimod
med glede og spznding regeringens forslag.

Knud Jespersen (DKP):

Det kan neppe undre, at vi ser med megen
sympati pd det foreliggende forslag. Det
haenger bl. a. sammen med, som fru Dagmar
Andreasen sagde, at offentligheden har faet
kendskab til en rekke ganske urimelige for-
hold i forbindelse med afskrivninger inden
for de sikaldte kommanditselskaber blandt
trusserederierne. Jeg vil opfordre finansmi-
nisteren til at tage med i sine overvejelser,
at hele dette kompleks, hvad enten det er
kommanditselskaber eller andre ting, vi har
behandlet, treenger til en sammenfatning til
forstéelse af tingene, og vi ser overhovedet
gerne, at man felger landsskatterettens af-
gorelser op. Hvis man ikke kommer til at
behandle SFs forslag, vil vi i alt fald afvente
— méske uden speending — regeringens for-
slag og i forbindelse med det stille vore
forslag, som kan imedekomme det, der er
dette forslags intentioner. Vi er altsd over-
ordentlig positive.

Tlygaard (DR):

Retsforbundet afventer med interesse re-
geringens forslag og skal derfor undlade at
knytte bemeerkninger til det her foreliggende
forslag.

Ordigreren for forslagsstillerne (Omann)
(SK):

Jeg tager da gerne imod hr. Jens Fogeds
gode rad om bare at ringe til finansmini-
steren, nar der er noget, jeg er i tvivl om.
Det er da en god trafik, men jeg vil bare



3007

[fmann.]
gore opmeerksom pa, at dette udmeerkede
forlig mellem socialdemokraterne og venstre,
som vi ikke rigtig ved hvad indeholder, blev
indgéet den 6. februar, og jeg har vistnok
fremsat dette forslag den 30. januar, si jeg
synes, kritikken er lidt malplaceret, med-
mindre jeg skulle veere tankelmser og kunne
se ud i fremtiden.

Men det, der er det afgorende, er, at denne
trafik ma here op. Vi vil ikke endnu en gang
se disse annoncer omkring nytirstide i avi-
serne. Vi vil ikke have godlidende folk til
at bide pa den krog. Og det kan ikke nytte
noget, at hr. Stetter siger, at jeg stiller mig
op som en hyklerisk veerner af investorer.
Jeg vil veerne almindelige mennesker, selv
om de ogsd har nogle penge, og selv om det
er lgnmodtagere, mod at investere i fup-
foretagender, som, giver dem mange, mange
pinefulde stunder senere hen. For det er
nemlig erfaringen med disse investeringer
pé grundlag af de fleste af annoncerne. Det
er sidan, at disse mennesker kommer i
klemme og bittert fortryder denne investe-
ring. Vi kan da ikke have en lovgivning,
der bringer folk i fedtefadet i den grad.

Til fru Dagmar Andreasen: det er ikke
bare trusserederier, det her drejer sig om,
men mange andre projekter, lystbadehavne
i Spanien og hvad ved jeg. Det er urigtigt,
nér fru Dagmar Andreasen siger, at det ikke
kan anferes, at nogle bliver snydt. Selv-
folgelig bliver nogle snydt. I det gjeblik man
formindsker skattegrundlaget, skal andre
betale det, der mangler, og sa bliver nogle
snydt.

Og sd vil jeg bare sige, at man behgver
ikke at veere s& overmade bekymret over, at
kommanditselskabsformen afskaffes. Der er
jo &bnet adgang i den nye aktieselskabslov
til at stifte anpartsselskaber, s& der er i og
for sig ikke noget voldsomt behov for at
beholde kommanditselskaberne. Man siger,
at publikum ikke vil anbringe sin kapital i
skibsfarten, hvis vi forbyder denne trafik,
og at det er meget beklageligt, da det er
det storste omrade for anbringelse af denne
kapital. Jeg tror, at hvis det drejer sig om
sund skibsfart, vil der altid vere folk, der
vil anbringe deres kapital deri, men i alle
tilfeelde ma man vistnok i samtlige partier
veere klar over, at denne trafik kan vi ikke
lade fortsette.

1/ 74: 1. beh. af £. t. beslutn. vedr. kommanditselskaber.

3008

Finansministeren (Anders Andersen):

Nér jeg tager ordet, er det mere af histo-
riske grunde. Det var hr. Heinesen, der kom
med en bemeerkning om, at det lovforslag,
jeg vil fremseette, fremkommer pd baggrund
af forhandlingerne imellem socialdemokra-
tiet og regeringen. Det er ikke rigtigt. Jeg
har allerede i forbindelse med statsministe-
rens redegorelse den 8. januar offentligh til-
kendegivet, at jeg ville fremsatte et sédant
lovforslag. Det rigtige i det er vel, at jeg
under disse dreftelser understregede, at jeg
ville fremseette et sddant loviorslag — dette
veere sagh ogsd til hr. @Omann, der var inde
pa datoen 30. januar — inden udlebet af
fristen for fremsettelse af forslag.

Man kan neesten f4 indtryk af, at der i
dette folketing pd nuveerende tidspunkt ud-
fores en slags stafetlob, hvor det geelder om
at f& stafetten afleveret til det heje tings
formand, for regeringen kommer med lov-
forslagene. Det kan i sig selv veare interes-
sant, men jeg vil bare sige til folketinget,
at jeg deltager ikke i det stafetlob. Jeg frem-
seetter loviorslagene lige s4 hurtigt, som jeg
har mulighed for sagligt at kunne gore det,
og det geelder ogsa det lovforslag, der her
har vaeret nevnt,

Heinesen (S):

Jeg skal kun sige til finansministeren, at
det ikke pd nogen made var min hensigt
at anfegte, at dette spergsmal er neevnt i
regeringens tiltreedelseserkleering. Jeg on-
skede alene at give udtryk for, at det ogss
er indeholdt i det forlig, som de fire partier
har indgéet. Ogsd jeg var interesseret i at
redegore for det historiske forleb og navnte
derfor ogsid beteenkningen af 10. oktober
1973.

Dagmar Andreasen (RV):

Jeg ved af gode grunde ikke, hvordan det
forslag vil se ud, som regeringen kommer
med, men jeg synes, der er ét forhold, som
ikke har veeret draget frem her i dag, og
det er, at skal vi have lenmodtagere til at
veere med til at investere 1 erhvervslivet, er
det mig bekendt den eneste form, hvorunder
lenmodtagere kan fa lov til at bruge ikke
beskattede indteegter til risikobetonede in-
vesteringer, og det er den eneste form for
ligestilling med erhvervsvirksomheder, der
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kan bruge af deres ubeskattede indtjening
til at investere igen.

Jeg ville i hvert fald veere meget ked af,
hvis vi p4 grund af den uheldige ordning,
hvorefter man ved dette skibsbyggeri kun
behover at indbetale si vidt mig bekendt
20 pct., mens de 80 pet. automatisk kan
lanes, og man s kan afskrive pa det hele,
afskaffer kommanditselskabsformen, som gi-
ver nogle veeldig gode muligheder for lon-
modtagere for at komme med. 8§ matte man
hellere begynde at spekulere pa, om der nu
virkelig er det udbytte, man regner med,
af denne skibsfinansieringsform og disse for-
skudsafskrivninger, som man i dag tilsyne-
ladende helt har fredet. For det kan vere,
det er dér, hunden ligger begravet, og ikke
i det forhold, at man giver lenmodtagere
en mulighed for p4 linje med erhvervsdri-
vende at risikere ubeskattede kroner.

Ordfereren for forslagsstillerne (Dmann)
ST):

( J zag respekterer da fru Dagmar Andreasens
investeringslyster. Jeg vil bare sige, at jeg
vil ikke veore med til at betale dem.

Til finansministeren vil jeg sige: sres den,
som eeres ber. Jeg vil da gerne tage min hat
af, men forst nir jeg ser manden, forst nar
jeg ser forslaget. S& kigger vi pa det. Det
gor da ikke noget, at det er regeringens for-
slag, bare vort formal opfyldes, men jeg vil
da lige se det forst.

Stetter (KI'):

De sidste bemerkninger her fra hr. Omanns
side viser socialistisk folkepartis opfattelse af
denne sag. Det skal altsa ikke vaere befolk-
ningen, der skal veere med til at skaffe ka-
pitalen til erhvervsinvesteringer, men si m4
man hellere sige det lige ud.

(Kort bemserkning).

Dagmar Andreasen (RV):

Jeg tror faktisk ikke, hr. @mann til sy-
vende og sidst mente det, han sagde, for
hvis vi skal folge hr. @manns partis ind-
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stilling, skal folk jo alligevel betale erhvervs-
investeringerne over skatterne, fordi SF
onsker erhvervslivet socialiseret.

(Kort bemasrkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (Omann)
(ST):

Fru Dagmar Andreasen ved jo meget godt,
hvordan min stilling er til det. Jeg vil meget
gerne veere med til en erhvervsstette, men
jeg vil ikke vaere med til en erhvervsstotte
pé den mdde, at en tilfeldig tandlege eller
hgjtlonnet embedsmand gér hen og investe-
rer og sd tvinger mig til at yde en eller anden
erhvervsstotte. Det vil jeg ikke veere med til.

(Kort bemeerkning).
Stetter (KF):

Hr. Omann ved dog, at sdfremt en sadan
investor swmlger sin anpart inden for en 5
ars periode efter anskaffelsen, bliver ved-
kommende beskattet efter de ganske nor-
male indkomstskatteregler vedrerende for-
tjenesten, og er der gdet 5 ar, bliver ved-
kommende beskattet efter lov om swrlig
indkomst, sifremt der er en fortjeneste, nar
han swlger sin anpart.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketings-
beslutning henvises til skatte- og afgiftsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Valg af 1 medlem til udetillegsneonet [i
stedet for Baggild].
(Jfr. tidenden sp. 2766).

Valgt blev:
Enggaard.
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Den sidste sag pa dagsordenen var:

Valg af 5 medlemmer til jernbanerddet [i
stedet for Mads Eg Damgaard, Steehr Jo-
hansen, Arne Larsen, Hans Lund og Eng-
gaard].

(Jfr. tidenden sp. 1755).

Valgt blev:
Burgdort,
Juul-Madsen,
Henning Philipsen,
Kampmann og
Ivar Hansen.

Formanden:
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Medlemmer af folketinget Freddy Madsen,
Fuglsang, Kaj Hansen, Knud Jespersen,
Ib Norlund og Hanne Reintoft har meddelt
mig, at de onsker skriftligh at fremswmtte:

Forslag til folketingsbeshutning om fuld an-
vendelse af midlerne ¢ Statens Uddannelses-
statte.

Skriftlig fremsattelse af forslag.
Ordforeren for forslagsstillerne (Freddy

Madsen) (DKP):

P4 Danmarks kommunistiske partis vegne
skal jeg hermed tillade mig at fremswmtte
forslag til folketingsbeslutning om fuld an-
vendelse af midlerne ¢ Statens Uddannelses-
statte.

Efter tidligere beslutning i folketinget er
der bevilget Statens Uddannelsesstotte ret
s8 sparsomme midler. Nér vi derfor nu
erfaver, at regeringen newegter den fulde
anvendelse af disse midler, md man preove
rigtigheden og bemyndigelsen til en sédan
politik.

For det forste bar de studerende, leerlinge
og elever ikke fiet reguleret deres stotte
i en meget lang periode, hvor inflationen
har accelereret som aldrig for. En frigivelse
af de 90 mill. kr. vil fordelt pd gennem-
snitlig 150.000 studerende, lerlinge og
elever betyde en oget stotte pd 600 kr.
Selv om en sidan regulering ikke er til-
streekkelig, s& er det dog et fremskridt i
forhold til de geldende stottebelob, og pa
denne baggrund skal jeg anbefale forslaget
til folketingets velvillige og hurtige behand-
ling.

1/, 74: Valg af 5 medlemmer til jernbanerddet.
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Formanden:

Der er ikke mere at foretage i dette made.
Tolketingets nmste mode afholdes onsdag
den 6. marts kl. 13 med felgende dagsorden:

1) Sporgsmdl til ministrene.

2) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om
folkepension. (Forhejelse af grund-
belgb m. v.).

3) Anden behandling af:

Torslag til lov om endring af lov om
invalidepension m. v. (Forhgjelse af
ydelser).

4) Anden behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
pension og hjeelp til enker m. fl. (For-
hajelse af grundbelsb og pensionstilleg).

5) Anden behandling af :

Forslag til lov om sendring af lov om
omsorg for invalidepensionister og folke-
pensionister. (Forhgjelse af belgb til
personlige forngdenheder m. v.).

6) Anden behandling af:

Torslag til lov om @ndring af ferdsels-
loven (Generelle hastighedshegrznsnin-
ger m. V.). :

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
udskrivning af skat til amtskommunen.

8) Anden behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov
Statsanstalten for Livsforsikring.

9) Anden behandling af:

Forslag til lov om endring af lov
bygningsfredning.

10) Forste behandling af:

Torslag til lov om eendring af lov
oprettelse af en landsskatteret og om
tilsynet med skatteligningen m. v.



