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[Henning Philipsen.]
byrde, som bliver palagt toldvesenet fra
den 1. januar,

Jeg skal slutte ganske kort med at sige, at
vi naturligvis gr il tredje behandling lige-
som de gvrige partier, men at vi ved tredje
behandling ikke kan medvirke til loviorsla-
gets gennemforelse.

Finansministeren (Grinbaum): Jeg vil
gerne takke, fordi samtlige partier har til-
tradt de sendringsforslag, der er stillet, og
ogsd takke for et udmmrket og hurtigt ar-
bejde i udvalget.

Til hr. Henning Philipsen vil jeg gerne
sige, at vi naturligvis er indforstdet med, at
ST har den stilling, som man har til EF, og
at det deraf felger, at man tager det stand-
punkt, man har taget her.

Jeg kan naturligvis ikke lade veere med at
sige, at vi andre ikke mener, dette er vendt
imod dansk industri, tveertimod — og det er
jo ogsa det, dansk industri selv mener —
men det er rigtigt, at der er visse dele af
industrien, som pa grund af hgjere rdvare-
priser far en lidt vanskeligere stilling.

Om personaleproblemerne kun dette, at
jeg er enig i — og det har jeg ogsa sagt tidli-
gere — at det 1 og for sig er beklageligt, at
man ikke giver toldveesenet det tilstreckke-
lige personale til at gennemfere swrlig i
overgangsperioden det merarbejde, som
toldveesenet fir, og at dette i en vis ud-
streekning betyder, at man mé treekke per-
sonale fra andre vigtige ting. Det beklager
jeg. Jeg swtter min lid til, at det, der er
godkendt nu vedrerende personale i 1973,
kun. geelder for 1973, at man i 1973 kan ind-
heste de nedvendige erfaringer, og at vi 4 i
1974 forhabentlig kan i rettet op pé de
ting, der skal retites op.

Hermed sluttede forhandlingen.
§§ 1-8, wndringsforslag nr. 1, § 9, sdledes
sendret, endringsforslag nr. 2, § 10, séledes

eendret, sendringsforslag nr. 3, § 11, saledes
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sendret, §§ 12-81, seendringsforslag nr. 4, § 82,
séledes sendret, §§ 83 og 84, sendringsforslag
nr. 5, § 85, siledes sendret, eendringsforslag
nr. 6, § 86, siledes sendret, §§ 87-107, =n-
dringsforslag nr. 7, § 108, saledes sendret, og
§§ 109-116

vedloges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 8 om, at § 117 udgaz,

vedioges uden afsterning, hvorved § 117
betragtedes som forkastet.

§§ 118-123, eendringsforslag nr. 9, § 124,
séledes eendret, §§ 125-128, mndringsforslag
nr. 10 om en ny affattelse af § 129, § 129 1
den eendrede affattelse, § 130, endringsfor-
slag nr. 11-18 til bilag 1, toldtariffen, bilag 1,
saledes sndret, samt bilagene 2-6
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,.

- Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Vi gér derefter til behandling af punkt 10
pé dagsordenen, nemlig:

Anden behandling af forslag @l lov om cen-
dring af borgerlig siraffelov. (Sabotage mod
luftfarigjer m. v.).

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 30)
findes 1 tidenden sp. 376, udvalgets betenk-
ning i tilleeg B. sp. 209).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og speorgsmalet
om dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.



1619

Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag 4l lov om ind-
Jodsrets meddelelse.

(Lovforslaget (nr. 108) findes i tilleeg A.
sp. 2241, fremseettelsen i tidenden sp. 1467).

Loviorslaget sattes til forhandling.
Ingen had om ordet.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
henvises til det om et tidligere forslag til lov
om indfedsrets meddelelse nedsatte udvalg.
Hyvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den newmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-
dring af lov om diger til beskyttelse mod over-
svommelser fra havet.

(Lovforslaget (nr. 97) findes i tilleg A. sp.
2179 fremsettelsen i tidenden sp. 1124).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Grete Heekkerup: I fordret 1971 behand-
lede folketinget et forslag om @ndring af lov
om det lollandske digelag, og i forbindelse
med udvalgsbehandlingen stilledes bl. a.
sporgsmalet om, hvordan enhederne fordeles
ved udstykning f. eks. til sommerhuse. Sva-
ret var, at fordelingen sker efter areal; det
vil sige, at de pa arealet vaerende veerdier i
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form af bygninger ikke bidrager til beskyt-
telsen. Det har det lollandske digelag péape-
get over for ministeren, og det er pid den
baggrund, man skal vurdere det forelig-
gende loviorslag, som i en ny § 6 a giver
lovmeessigt grundlag for at tage en partsfor-
deling op til revision, sdfremt dette pid
grund af veesentligt forandrede forhold fia-
des rimeligt.

Den principielle endring er altsd, at der
gives mulighed for at sendre fordelingen af
udgifter til vedligeholdelse m. m. af diger
fra arealenheder til enheder omfattende
veerdien af arealer og eventuelle bygninger.
Dette kan & stor betydning for den ulighed
i partsfordelingen, som f. eks. findes i omra-
der med sommerhusbebyggelse.

Fremsettelsen af dette lovforslag kom
lige en dag for sent til at ramme hundred-
arsdagen for den stormflodskatastrofe, som
var &rsagen til lovgivningen i 1874 om diger
til beskyttelse mod oversvemmelser fra
havet. P4 hundredérsdagen oplevede vi en
meget kraftig storm igen; jeg var pa Lolland
den dag, og det var faktisk uhyggeligt at se,
hvordan vandet steg og steg eller voksede,
som vi siger p4 Lolland, i lobet af ganske
kort tid. Det var en meget kraftig pamin-
delse om naturkreefternes enorme styrke.

P& den baggrund har der veeret en del
diskussion i de lokale blade pa Lolland-Fal-
ster, og herunder er oplyst, at den nuvee-
rende afgift p4 mange grunde kun drejer sig
om en krones penge.

Jeg haber, at denne lovendrings mulighe-
der vil blive fulgt op, s& man far midler til
at foretage en udbygning af digerne, saledes
at de bliver det sikre veern, de gerne skulle
veere.

Endelig vil jeg gerne sperge ministeren,
om ikke det vil veere rimeligt nu, nér vi er i
gang med revision af loven, at lade § 20
udgd. Den lyder saledes, og jeg tillader mig
at citere den:

,Indtil den nye regningsenhed i henhold

til mentlovens § 17 er indfert, blive de i

denne lov ommeldte bader at erleegge i

rigsmont efter det i samme lovs § 18

nevnte forhold.*

Den kan da vist godt udgé i dag.

Jeg synes ogsd, nir vi er ved det, at'vi
bor revidere § 21, der lyder som folger:

,»Plakat af 6. juni 1848 opheeves fra det



