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overbevist om, at mange tusinde mennesker
ud over dette land sender en stille tak til
folketinget for den beslutning, vi nu treeffer;
jeg er ogsa sikker pa, at mange alvorligh
syge vil finde nyt hab ved det arbejde, der
her swttes i gang.

Hvis det gar sddan, at vi gennem det ar-
bejde, der nu pabegyndes finder nye meto-
der og nye midler til bekempelse af syg-
domme, beerer arbejdet lonnen i sig selv.

Pa forslagsstlllernes vegne og pd mange
menneskers vegne ude i landet siger jeg
hjertelig tak.

Hermed sluttede forhandlingen om een-
dringsforslaget.

Aindringsforslaget om en ny affattelse af
forslaget til folketingsbeslutning

vedtoges uden afstemning.

Forslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Ingen bad om ordet.

Forslaget il folketingsbeslutning
vedtoges enstemmigt med 159 stemmer.

Formanden: Der vil nu blive givet inden-
rigsministeren meddelelse om denne vedta-
gelse.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden (sidste) behandling af forslag til fol-
" ketingsbeslutning om erstatning of statsmidler
tl ofre for forbrydelser [af Nathalie Lind
m. fl.].

(Forste behandling af forslaget til folke-
tingsbeslutning (nr. XXV) findes i tidenden
sp. 5078, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 2598).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.
Nathalie Lind: Jeg vil gerne benytte lejlig-

heden til at rette en tak til udvalget for, at
det er lykkedes at fa afgivet denne beteenk-
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ning i dag til ministeren, og for, at man vil
gd i gang med dette arbejde. Jeg tror, det
har stor betydning, at vi f&r en nsrmere
vurdering og forhabentlig ogss i en ikke alt
for fjern fremtid et loviorslag om, at der
skal ydes erstatning til ofre for forbrydelser.

Jeg har blot én tilfgjelse til ministeren. Vi
har i betenkningen refereret til, at det pa-
rallelle spergsmal om erstatning for skader,
der forvoldes af personer anbragt pé anstalt -
eller institution — jeg er opmeerksom pa, at
dette spergsmal ikke er omfattet af udval-
gets kommissorium — behandles i Nordisk
Rad; senest i 1971 har jeg set referat af
behandlingen dér. Mit enske or kun, at man
fra dansk side vil gere, hvad der er muligt
for at f4 ogsd denne sag fremskyndet.

Jeg takker altsd for, at det har veeret mu-
ligt at fa dette oppositionsforslag vedtaget
her i tinget.

Justitsministeren (K. Awxel Niclsen): Jeg
vil gerne herfra erklere mig enig i de inten-
tioner, forslagsstillerne har bag det forelig-
gende forslag til folketingsbeslutning, og be-
kreefte, at jeg vil nedsatte et udvalg med
kommissorium som refereret i retsudvalgets
beteenkning.

Det sidste spergsmal, sporgsmalet om er-
statning til ofre for skadeg@rende handlinger
forvoldt af personer anbragt pa anstalt, skal
jeg dels drefte med formanden for Nordisk
Réds juridiske udvalg, som beskeeftiger sig
hermed, dels i justitsministeriet prave pa pa
embedsmandsplan at {4 forberedelserne til
dette arbejde fremskyndet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslaget il folketingsbeslutning
vedtoges ensternmigt med 159 stemmer.

Formanden: Der vil nu blive givet justits-
ministeren meddelelse om denne vedtagelse.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag il lov om en
seerlig ydelse til modtagere af bornetilskud og
til folke-, invalide- og enkepensionister.

(Forste behandling af lovforslaget (ur.
210) findes i tidenden sp. 5016, udvalgets
betezenkning 1 tilleg B. sp. 2303).



7647

Der var ikke stillet sendringsforsiag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de to folgende sager pa dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling af forslag il lov om en-
dring of lov om bornetilskud og andre familie-
ydelser. (Forhojelse of bornetilskud, ydelse af
seerligt bornetilskud 6l visse enlige adoptanter
og bortfald of moderskabsydelse og af forhajet
og ekstra bornetilskud ).

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
219) findes i tidenden sp. 5958, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 2439).

Der var stillet 12 eendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stil-
let seendringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring of lov om offentlig forsorg. ( Underholds-
hyalp til born af enlige forsorgere).

(Forste behandling af loviorslaget (or.
220) findes i tidenden sp. 5958, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 2439).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, eendringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Hjortnees: Som altid, nédr man gar til et
udvalgsarbejde, havde man her en forvent-
ning om, at det trods visse meningsforskel-
ligheder vil veere muligt at f4 en konstruktiv
droftelse af problemerne. Vi har haft en
sédan konstruktiv dreftelse, og jeg vil ikke
undlade at takke fru Nathalie Lind og iser
hr. Valbak for det bidrag, de har ydet til
afklaring af en rewkke tekniske og politisk
vanskelige problemer. I det hele taget har
situationen veeret den, at alle partier har
bidraget med konstruktive tanker for at fa
problemerne lost.

Det er da ogsé &rsagen til, at der er op-
néet enighed om en veesentlig del af de be-
sparelser, der er foreslaet, hvorimod enighe-
den ikke har kunnet udstreekkes til ogsa at
omfatte de sociale kompensationer, som er
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indbygget i loviorslagene, kompensationer,
som er nedvendiggjort af de stedfundne
prisstigninger og memlketilskuddets bortfald.

Jeg skal sdmeend ikke begrede denne ue-
nighed. Nar alt kommer til alt, er det vel
udtryk for en forskel i grundholdning til de
sociale kompensationer, og det er nok veer-
difuldt at f& markeret en gang imellem, at
der er en sddan principiel forskel i partiernes
grundholdning.

Jeg vil i hvert fald gerne preecisere, hvad
jeg ogsd gjorde ved ferste behandling af
malkekompensationsloven, at selv om vi
skal spare, vil det selviglgelig ikke afholde
socialdemokratiet fra at spge gennemfert de
reguleringer af de sociale ydelser, som er
nedvendiggjort af den stedfundne prisud-
vikling.

Politisk er det méske nok en svaghed at
indbygge kompensationerne i en besparel-
seslov. Det 4bner i hvert fald mulighed for,
at de partier, som ikke vil veere med til at
kompensere prisstigninger, kan argumentere
alene ud fra besparelsesgnskerne, og det er
da ogsd det, man har gjort i beteenkningen
fra venstres og det radikale venstres side.

Jeg forstar godt den politiske motivering
for at fere denne argumentation, men det
havde givet et mere realistisk billede af de
faktiske forhold, hvis man havde sagt, at
der med gennemfgrelsen af de foresliede
wndringer i bernetilskudsloven fjernes en
reekke skeevheder og urimeligheder. Det gi-
ver konkrete besparelser pa ca. 80 mill. kr. i
indeveerende finansdr og i gvrigh 135 mill.
kr. pr. 4r, et belgb, der yderligere vil vokse
med 17 til 18 mill. kr., fordi en meget haj pro-
cent i tilveekstgruppen af enlige forsergere
meget hurtigt indgar i et fast samlivsfor-
hold. Det er de reelle besparelser, og de vil
altid veere der, uanset hvordan man stiller
tallene op, for havde vi ikke foretaget disse
sendringer, havde der veeret tale om en reel
udgift.

At vi s4 benytter et tilsvarende eller et
storre belob pa kompensationer, har intet
med det reelle i besparelserne at gore. Den
eneste sammenknytning er den tekniske, og
den er foretaget, fordi vi har fundet den
praktisk. Jeg har da ogsé heftet mig ved, at
fru Nathalie Lind, for s3 vidt angar den
kompensation for prisstigningerne, der er
givet ved fastholdelsen af pristalsregulerin-
gen, under forste behandling udtalte — jeg
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citerer fra Folketingstidende 1972-73, sp.
5964 :

» « . om tanker, regeringen har haft om
at give yderligere kompensationer pé
grund af prisstigninger, vil jeg uden at
tage nogen stilling dog sige, at alt andet
lige mad en pristalsregulering trods alt
veere en sundere made at gd frem end den
anden;®
Men vel, det korte af det lange er, at der

foreligger nogle besparelsesforslag om ophee-
velse af moderskabsydelsen og af det forhg-
jede og det ekstra bornetilskud som ydelser,
der automatisk tildeles enlige forsergere.
Fremover vil det forhgjede og det ekstra
bernetilskud kun blive udbetalt efter ansog-
ning, og efter at ansggeren har underskrevet
en tro og love-erklering pd, at vedkom-
mende ikke lever i et fast samlivsforhold.

Detite er der enighed om mellem de politi-
ske partier,

Saledes som sendringsforslagene oprinde-
lig var udformet, skulle det ekstra og det
forhejede bernetilskud til enlige forsergere
bortfalde og erstattes af en ydelse tildelt
efter behov. Jeg erkender, at man hermed
bred med et princip, og jeg forstar ogsd godt
de beteenkeligheder, der er blevet fremfort
mod indferelsen af behovsprincippet i ber-
netilskudsloven. Men nir man mener, at
princippet er anvendeligt i sociallovgivnin-
gen i gvrigt — og det gor vi jo, al den stund
ingen partier har taget afstand fra, at be-
hovsprincippet indferes i bistandsloven —
sé er det lidt vanskeligt at forstd, hvorfor
man ikke kan benytte det i relation til ber-
netilskuddene.

Som jeg sagde under forste behandling,
tror jeg, vi er dygtige nok til at forvalte
dette princip, og var et cirkulere blevet
udformet efter de retningslinjer, som jeg
ogsa redegjorde for under forste behandling,
er jeg vis pa, at vi havde faet en god lov. Da
vi imidlertid ikke kunne vinde oppositionen
for disse synspunkter, har vi valgt at afsta
fra dem, i hvert fald i denne omgang.

Det positive, vi har opndet herved, er, at
vi f&r en lettere administration, men set ud
fra en social synsvinkel er der en reekke uhel-
dige virkninger ved ikke at velge behovs-
princippet. For det forste vil den enlige for-
sgrger, som oppebewrer en normal indtegt,
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og hvis gkonomiske situation i ikke f& til-
feelde er bedre end den families, hvor man-
den eller konen er eneforserger, bevare ret-
ten til det forhejede bernetilskud, og det er
der i hvert fald ikke et socialt betinget
grundlag for. Dernsest vil enlige kvinder, der
lever i en sdkaldt storfamilie, bevare retten
til savel det forhgjede som det ekstra berne-
tilskud, og heller ikke det er der altid et so-
cialt betinget grundlag for. Det behover der
heller ikke at veere i den situation, hvor den
enlige moder tager ophold hos foreldrene.

Modsat har den enlige mor, som lever i et
fast samlivsforhold med en fordrukken og
asocial mand, ikke liengere ret til at f& det
forhejede og det ekstra bernetilskud, og det
er ikke mindst i disse situationer, der fore-
ligger et socialt betinget behov. Havde vi
valgt at indfere behovsprincippet, kunne vi
have hjulpet i sadanne tilfeelde; nu kan vi
ikke.

Jeg har onsket at papege dette, fordi be-
hovsprincippet er blevet angrebet si hardt.
Forvaltet med den rette holdning er det
utvivlsomt et rigtigt princip at f& indfert
ogsa i bernetilskudsloven. Men det kan vi
vende tilbage til, nar resultatet foreligger af
den undersogelse, udvalget har ensket at fa
iveerksat af den fordelings- og familiepoli-
tik, der ligger bag lovgivningen om direkte
og indirekte stotte til begrnefamilier, og i
forbindelse hermed soge klarlagt, hvilke
samlede virkninger de forskellige former for
civilstand udleser.

Jeg har ikke flere kommentarer ud over,
at det naturligvis gleeder mig, at det konser-
vative folkeparti vil stemme for bevarelsen
af dyrtidsreguleringen, selv om jeg nok har
en formodning om, at det er med en anden
motivering end mit parti.

Jeg skal anbefale at stemme for de af so-
cialministeren stillede eendringsforslag til
lovforslaget om bgrnetilskud, og jeg ma
anbefale at stemme imod de af mindretal-
lene stillede @endringsforslag.

For s vidt angér melkekompensationslo-
ven har jeg ingen serlige bemsrkninger.
Det ligger jo klart, at oppositionspartierne
ikke vil veere med til dette loviorslags gen-
nemforelse. I udvalget har vi mattet tage
dette til efterretning, og jeg har ikke noget
at faje til det, jeg gav udtryk for ved lovior-
slagets forste behandling.
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Ulla Worm: Udvalgsbehandlingen af disse
lovforslag har ikke @ndret de konservatives
syn pa ministerens forslag om at forhgje det
almindelige bernetilskud som felge af, at sta-
tens tilskud til at billiggere mejeriproduk-
terne er faldet bort. Vi vil, som jeg sagde
ved forstebehandlingen, og som vores ordfe-
rer vedrerende lovforslag nr. 210 om en seer-
lig ydelse til modtagere af bernetilskud og
til folke- og invalidepensionister sagde,
stemme imod dette lovforslag. Jeg kan kun
igen understrege, at disse prisstigninger pd
et vigtigt fodemiddel kunne veere imodeghet
pé en anden og bedre méde igennem skatte-
lettelser, som havde veeret mulige, nar sta-
ten sparede tilskudsordningen til landbru-
get.

Forslaget om at fjerne det forhejede og
det ekstra bornetilskud til enlige og pensio-
nister, som jeg pa mit partis vegne vendte
mig steerkt imod sammen med andre ordfe-
rere ved forstebehandlingen her i salen, er
blevet veesentlig endret gennem udvalgsbe-
handlingen.

Den enlige forserger ville efter ministe-
rens forslag blive ramt urimeligt, og dermed
ville en lovgivning, der er udtryk for en po-
sitiv familiepolitik, som mit parti meget
steerkt gar ind for, veere gennemhullet. Jeg
skulle ellers mene, at det bliver mere og
mere klart for bade legmand og lerd, at
hjemmets tryghed og varme betyder si
meget for barnets senere udvikling, at vi
skal ikke fra lovgivningsmagtens side pa
nogen made veere med til at undergrave
denne faktor. Jeg er derfor meget glad for,
at de forhojede bernetilskud stadig vil blive
udbetalt til pensionister og de reelt enlige
forsergere. Det skal ganske vist ske efter en
ansegning, men der vil ikke veere nogen
trangsbedemmelse eller indtegtsbegreens-
ning for den reelt enlige forsorger. Ansoge-
ren ma underskrive en tro og lov-erklering,
og man kan drages til ansvar, hvis der opgi-
ves urigbige oplysninger.

Nok bliver der her en udvidet administra-
tion, men det skal ses pa den baggrund, at
det vel kun er p4 den made, det kan undgés,
at der bliver betalt forhgjede bornetilskud
til forsergere, der lever i papirlese segteska-
ber. Jeg tror, der med denne bestemmelse
bliver fjernet en skenhedsplet, eller man
skal méaske snarere kalde det en uretfserdig-
hed, fra en ellers familiestyrkende lov — en
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uretfeerdighed, der har veeret alle lovlydige
borgere en torn i gjet.

Det er jo et loviorslag, der er nedvendigt
pé grund af de lige s& nedvendige sparefor-
anstaltninger. Da besparelserne bliver min-
dre end forst ansliet, fordi de reelt enlige
stadig skal have de forhgjede bernetilskud,
har ministeren foreslaet, at moderskabsydel-
sen i stedet for at falde bort til 1. oktober
allerede skal bortfalde til 1. juli, hvorved
der spares 15 mill. kr., s& den gnskede be-
sparelse 1 1973-74 opnds. Det kan vi tiltre-
de.

Vi er ikke enige i de sendringsforslag, der
er stillet af venstre og de radikale vedre-
rende dyrtidsreguleringen af bernetilskud-
dene. Vi finder det stadig rimeligt, at denne
familieydelse dyrtidsreguleres.

Tra mange sider tales der med alvor om,
at folketinget i et &r udelukkende skulle
gennemga lovene for at rationalisere og
modernisere. Ved at gennemgéd dette lovfor-
slag om bernetilskud og andre familieydel-
ser er det blevet mere og mere klart, at ogsd
inden for hele det store og vidt forgrenede
sociale omrade er det bydende nedvendigt
med en lovgennemgang. Samfundet er i en
hastig udvikling pd godt og ondt, og det er
nedvendigt med en analyse af samspillet
mellem skatter og ydelser. Som det er
nevnt i beteenkningen, er der si sterk en
udvikling i retning af sendrede familiemen-
stre, at virkningerne af lovgivningen ber
undersgges noje og lovgivningen eventuelt
revideres.

Jeg kan pa min gruppes vegne meddele, ab
vi samumen med venstre og de radikale vil
stemme for sendringsforslag nr. 2 og under-
eendringsforslag nr. 5. Vi kan ikke stemme
for de sendringsforslag, der er stillet af ven-
stre og de radikale.

Nathalie Lind: Der er under denne sags
behandling efter min og mit partis opfat-
telse sket vigtige ting i socialudvalget. Jeg
skal ikke under nogen form. komme ind pé
at kommentere, hvem der har sren for det
ene eller det andet. Det har der veeret lidt
avispolemik om, det haber jeg er faldet til
ro. Men jeg vil da gerne benytte lejligheden
til at takke hr. Hjortnes for de venlige ord,
der blev sagt her fra talerstolen.

Jeg synes, man skal glede sig over, at det
er lykkedes pa forskellige punkter at nd til
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enighed om vigtige ting. Vi har veret enige
om, og det har vi egentlig veeret fra starten,
at vi gnskede at komme de vildskud, der er
resultatet i gjeblikket, til livs. Jeg mener
ogsd, vi har fundet en form, hvor vi uden at
rette bager for smed virkelig kan f4 en bedre
bernetilskudslovgivning. Jeg er ogsa tilfreds
med, at vi er blevet enige om at gennem-
fore det pd en sidan méde, at de uheldige
virkninger — det var det, jeg kaldte at rette
bager for smed — som regeringens lovfor-
slag ville have faet for den reelt enlige for-
serger, er fjernet.

Jeg lyttede med interesse til hr. Hjort-
nees’ bemeerkninger; vi har ogsd hert dem i
udvalget. Jeg skal ikke tage nogen lang
debat op, men det undrer mig lidt, nr hr.
Hjortnees taler om det segtepar, hvor man-
den eller kvinden er eneforsprger. Det er,
som. om nogle kloge og gode ord 1 segteskabs-
loven fra 1920erne ma vewre giet den serede
ordferer af minde, nemlig ordene om, at
mand og hustru har pligt til hver at forserge
sig selv og i fellesskab bidrage il familiens
underhold. Jeg nevner dette, for vi har
netop modseetningen her med den enlige for-
sprger, som er den eneste, der skal forserge
barnet; sidan er det efter vores lovgivning,

Der er en tredje, vigtig ting, vi er enige
om, nemlig at der skal nedsettes et udvalg
for at vurdere, om de nye familiemenstre,
som vi ved — og har fiet neermere oplysnin-
ger om — talmeessigh er under steerk ndvik-
ling, ikke nodvendigger, at vi maske anlzeg-
ger en nytenkning pa dette omrade vedrs-
rende hele vor fordelings- og familiepolitik.
Jeg afviser altsd ikke, at der kan veere ting
her, vi skal tage op til en ny vurdering.
Men jeg vil gerne sperge ministeren: hvor-
nir mener man at et sidant udvalgsarbejde
vil kunne veere afsluttet?

Jeg har endnu et spergsmal, som det
egentlig interesserer mig nok s& meget at f3
svar pé, og det er dette: kan ministeren give
os eb tilsagn om, at man ikke kommer med
andre endringer i bernetilskudsloven end

~dem, vi nu vedtager, for dette udvalgsar-
bejde er afsluttet?

Mens vi er ved enigheden, skal jeg ogsa
lige tage med, at vi er enige fra mit partis
side, det sagde jeg ogsd ved ferste behand-
ling, i de nye regler om ret til bernetilskud
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ved slegtsadoptioner. Men s& herer idyllen
altsd ogsd op.

Jeg skal ikke sige mange ord om lovfor-
slag nr. 210 om en serlig ydelse til modta-
gere af bornetilskud og pensionister, da der
allerede ved ferste behandling er redegjort
for, at vi ikke vil kunne stemme for dette.
Folgelig vil vi heller ikke kunne stemme for
de konsekvenser af det, som er indbygget i
lovforslag nr. 219 om bernetilskud.

Det vigtigste, jeg synes der er brug for at
sige i dag, drejer sig om de gkonomiske kon-
selvenser og regeringens holdning i de spa-
reforhandlinger, der har lgbet siden marts
méned vedrgrende bernetilskudslovene og
andre love pa det sociale omrade. Man star-
tede jo med ganske store belgb. Der var tale
om besparelser p& 400 mill. kr. i 1973-74 og
godt 1.100 mill. kr. i 1974-75. Nu gennemfo-
rer man her dels gennem @ndrede bornetil-
skud i de papirlose segteskaber, dels ved
ophevelsen af moderskabsydelsen besparel-
ser, som for indevarende &r er pd ca. 80
mill. kr., men s skynder man sig samtidig
at vedtage en udgift pa 80 mill. kr, 84 bliver
besparelsen jo nul. T newste finansar lykkes
det altsd at na op pd en besparelse p& 85-95
mill. kr. Det finder vi fra mit partis side
ikke tilstreekkeligt. Vi har allerede i sidste
uge sammen med regeringspartiet stemt for
— og har gjort det ved tredjebehandlingen i
dag — besparelser vedrerende pensionstil-
leg og wndrede regler for 62-67-arige kvin-
der, som betyder 200 mill. kr. pa arshasis.
Det, vi i betwnkningen gr ind for, er sim-
pelt hen at fastholde regeringen pé nogle af
de forslag, den selv har stillet.

Regeringen har jo fort en siksakkurs her,
og det er ikke helt nemt for befolkningen at
blive klar over, hvad det egentlig er man
har fremsat af forslag, men noget af det
mest konkrete, man kan f& frem, er dog et
lovforslag som har veeret til behandling her i
tinget. Det er sidan et, vi har her, og det
indeholder en bestemmelse om, at pristalsre-
guleringen af bernetilskud ophsves for et
halvt ar. Det ville betyde en fortlabende
besparelse pd mellem 95 og 80 mill. kr. Ved
forste behandling meddelte den socialdemo-
kratiske ordferer, at man opgav dette; her
rog altsé de forste godt 50 mill. kr. pr. pris-
talsportion. Det er en besparelse, som ind-
gér i de wndringsforslag, venstre og de radi-
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kale stiller; vi fastholder altsé regeringen pd
dens eget forslag.

Men regeringen har ogsd haft andre tan-
ker. Vi fik et oplmg til spareforhandlinger
den 21. marts i ar, og dér foreslog regeringen
selv, at vi skulle g over til kun at foretage
halv pristalsregulering af bernetilskuddene.
Vi har stillet endringsforslag pé dette
punkt. Jeg skal ikke treette med tallene,
dem kan man lese i betenkningen, men
sammenlagt ville en afstemning, der gav
flertal for disse endringsforslag, betyde, at
man i 1973-74 ville spare imellem 135 og 165
mill. kr., hvor socialdemokratiet altsé sparer
0, og tallene for 1974-75 ville blive mellem
360 og 540 mill. kr. Det svarer ganske godt
til det, som vi havde med i den fewlles ven-
stre-radikale spaveplan fra den 21. marts
1973.

Man kan s sperge sig selv: hvad er der
sket, hvad er Arsagen til, at regeringen
kommer med fornuftige forslag og derefter
tager dem af bordet? Jeg har ikke anden
forklaring, end at regeringen er blevet bange
for sin egen skygge. For vi ved jo — det er
iklke noget, vi geetter pa, det har vi ministe-
rens egne beregninger for —at i takt med, at
skattetrykket stiger, stiger vwerdien af de
skattefri bernetilskud. Stigningen siden
1970 i bernetilskuddene i kroner og ere
skyldes udelukkende pristalsreguleringer.
Gar vi tilbage til 1968, udgjorde bernetil-
skud i procent af den gennemsnitlige lonind-
teegt, en arbjder har — den disponible ind-
teogt vel at merke, nir skat er trukket fra
— ca. 3,6 pet. 11971 var det 4,1 pet. Det er
sagt meget klart af ministerens egen stati-
stisk-egkonomiske konsulent i en redegorelse
til det politisk-gkonomiske udvalg i dettes
bilag 35. Den stigende procent afspejler
stort set alene stigningen i indkomstbeskat-
ningen for den typiske lonmodtager. Borne-
tilskuddene har altsd som felge af pristalsre-
guleringen ikke blot fastholdt deres reale
veerdi 1 de senere ar, men takket vere den
skattefrihed, der er knyttet til bornetilskud-
dene, er de steget i veerdi.

Nar man med lys og lygte, som det er
sket i de senere méaneder, leder efter bespa-
relser ogsd inden for det sociale omréde, si
var der vel al mulig anledning til at gengive
bornetilskuddene den veerdi, de egentlig var
tiltenkt. Derfor har vi fra mit partis side
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sammen med de radikale stillet zendringsfor-
slag om, at man fra den 1. april neste ar
alene foretager halv pristalsregulering for
bornetilskuddenes vedkommende.

Jeg ser som. sagh ikke anden forklaring —
ud over maske en forklaring, der kan g& ud
pé en politisk binding. Jeg ser ingen anden
forklaring i @vrigh, end at regeringen, som
jeg nwvnte, er blevet bange for sin egen
skygge. Jeg beklager, at det konservative
folkeparti ogsd ved dets ordferer her i dag,
selv efter at veere bekendt med den doku-
mentation, jeg her har gengivet, for, at ber-
netilskuddene er reelt mere veerd, end det
egentlig var tanken, ikke har kunnet stotte
vores sendringsforslag.

Jeg m4 opfordre til, at man stemmer for
det wndringsforslag under nr. 2, som er stil-
let af konservative, venstre og radikale, som
drejer sig om, at vi ikke mener at kunne yde
kompensation i anledning af, at tilskuddet
til melkeprodukter er faldet veek, og i ov-
rigt opfordre til, at man stemmer for de
@ndringsforslag, venstre og de radikale har
stillet, og imod de af ministerens wndrings-
forslag, som alene flertallet har givet tilslut-
ning.

Valbak: Regeringens opleg, som vi i dag
behandler anden gang, har to angivne ho-
vedformal. Det ene: et led i besparelserne,
det andet: at fjerne nogle vildskud.

Ved forstebehandlingen paviste jeg, at
det var sa som sd med sparveeffekten. I ud-
valgsbetenkningen er dokumentationen nu
gentaget af et mindretal, V og R. Den viser,
at for 1973-74 bliver effekten, nir vi ser
samlet pa det hele, 0 kr. og for 1974-75 et
belgb under 100 mill. kx.

Detter er jo langt fra regeringens oprinde-
lige opleg, som jeg erindrer som noget i ret-
ning af en arlig besparelse pd omrédet i 700
mill. kr.s klassen.

Mit parti har accepteret at deltage i be-
sparelser vedrorende bgrnetilskuddene og
familieydelserne, besparelser med merkbar
gkonomisk effekt, besparelser, som i det
mindste nermede sig regeringens oprinde-
lige tanker, som jeg nwvnte for, i 700 mill.
kr.s klagsen.

Under forstebehandlingen opstillede jeg 1
nogle punkter forslag om, hvordan en be-
sparelse af rimelig storrelse kan nés pa en
afbalanceret méde, det vil sige uden —
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sidan som oplegget fra regeringen gjorde
det — at antaste lovens principielle grund-
lag. Principielle seendringer er noget, man ma
bygge pé analyser, ikke pa improvisation.

Jeg gjorde dengang opmeerksom pé, at vi
finder det nedvendigt at fa foretaget en
analyse af den fordelings- og familiepolitik,
som ligger bag lovgivningens direkte og in-
direkte stotte til bornefamilierne, og at ana-
lysen burde foretages i lyset af den hastige
samfundsudvikling, nye familiemenstre osv.
Jeg skal senere vende tilbage til de en-
dringsforslag, der er stillet til lovforslaget,
og som er 1 hvert fald en delvis folge af, at
udvalget har veeret helt enig i dette syns-
punkt. Her skal jeg nejes med at under-
strege, at udvalget har veret enig om at
henstille, at en analyse foretages.

Et analysearbejde af den art vil altsid
komme i gang, og jeg vil gerne gentage,
hvad jeg sagde ved ferstebehandlingen: en
analyse pad dette omrdde foretaget i
1970erne kan ikke med rimelighed foretages
uden okologidebattens synspunkter, i det
mindste som noget, der indgir i overvejel-
serne. _

Vi anbefalede regeringen at smide det
steerkt fordyrende og usaglige mejeripro-
duktforslag i papirkurven. Udvalget har

-ikke bragt bevaegelse i dette sporgsmsl, og
jeg mé da uden videre fastsla, at der her har
ligget et lafte fra regeringen til SK, et lofte,
regeringen ikke har kunnet redde sig ud af
trods loftets saglige svaghed. Vi har derfor
kun haft den udvej sammen med andre at
stille endringsforslag, som sigter pa at
fjerne denne merudgift pad 80 mill. kr. for i
ar og 65 mill. hvert 4r i de kommende &r.

Ved forste behandling pegede jeg ogsa pé,
at man kunne opné besparelser uden at rore
det principielle grundlag, nemlig ved at
skeere den gverste top af det almindelige til-
skud. Det har man ikke villet. Tveertimod
har regeringen, som det allerede er sagt,
undervejs gjort alvor af at tilbagetrakke sit
forslag om at undlade oktoberpristalsregu-
leringen. Herved er den af regeringen selv
forslaede besparelse pa 55-80 mill. kr. faldet
bort for i 4r — tabt pa gulvet. Igen efter et
SF-pres. Vi vil stotte regeringens oprinde-
lige forslag, og vi vil gere det ved at stemme
imod kapitulationsforslaget.

Venstre og radikale har derudover fore-
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sléet at spare den halve pristalsportion for
neste dr. Det forslag skal ses som en logisk
videreforelse af tankegangen bag ensket om
at fastholde regeringens oprindelige pristals-
forslag. Tankegangen er nemlig den, at pris-
talsreguleringen giver den overkompensati-
on, som fru Nathalie Lind omtalte, en over-
kompensation, som med det nuverende
skattetryk svarer til omkring det halve af
hver portion, som kommer til udbetaling.

For mig at se kan der ikke vsere megen
tvivl om, at folketinget og regeringen, uanset
farve, om ikke ret leenge ma se sig i den situ-
ation ikke at kunne unddrage sig at gore
det, vi foresldr at gore nu. Eller for at svare
hr. Hjortness: jeg tor spa, at det inden lenge
vil veere sddan, at der ogsd er enighed pa
dette omrade. Den forskel, vi oplever, er
kun en forskel med hensyn til farten i erken-
delsen. Zirlig talt: hvorfor ikke foretage
@ndringen nu? Vi mé erkende, at den kom-
mer; hvorfor s lade det ligge til i morgen,
som vi alle sammen godt ved burde gores i
dag?

Som medforslagsstillere til disse sendrings-
forslag har mit parti villet markere, at vi
tog VR-planen fra fordrets spareforhandlin-
ger alvorligh. Ved at stemme for vore sen-
dringsforslag spaves der i ar ikke de 0 kr.,
men ca. 150 mill. kr. Ved at stemme for
vore forslag bliver besparelsen for nmste ar
ikke 90 mill. kr. eller deromkring, men 300-
400 mill. kr. storre. Og s8 vil der endda sta-
dig veek veere et stykke vej til de 700 mill.
kr., som regeringen oprindelig havde tanker
om at seette sig som mal pa dette omrade.

Udvalget har beskeeftiget sig mest med
problemerne omkring det forhejede og det
ekstra bornetilskud. Ved forstebehandlingen
sagde jeg om dette sporgsmal, at mit parti
anerkendte og accepterede sigtet med den
del af lovforslaget, sddan som det var lagt
frem. Sigtet var jo at luge ud, fjerne vild-
skud, fjerne misveekst, og det ville vi veere
med til at gore noget ved. Men jeg tilfojede
ogsé, at den losning, regeringen foreslog,
netop pé dette punkt angreb det principielle
grundlag, som dette ret nye lovkompleks
hviler pa, og at forslaget ville give betyde-
lige administrative problemer, hvis det gen-
nemfprtes usendret.

Vi henstillede dengang, at vi i udvalget
sammen gjorde meget ud af at finde frem til
en enklere, en mere overskuelig losning pa



Folketingets forhandlinger.

7659

[Valbak.]
problemet med de papirlase segteskaber. Det
er 1 konsekvens heraf, mit parti under ud-
valgsarbejdet har foresliet ministeren, at
man undlod at fjerne lovens § 2, stk. 2 og 3,
og § 3 pé denne side en analyse, men at man
derimod ved en @ndret formulering skar
vildskud eller misveekst bort.

Jeg vil gerne benytte denne lejlighed til
at anerkende og takke ministeren og de
bagved staéende embedsmeend for omgiende
accept, for hurtig, for fiks, amputerende
formulering og for lige s& hurtig udregning
af det besparelsesbelob, som ville komme ud
af amputationen. Vi er yderst tilfreds med
resultatet af udvalgets samarbejde med
ministeren pa netop dette punkt. De hertil
knyttede sendringsforslag kan vi naturligvis
stemme for uden videre.

Kurt Brauer: ST gir, som det fremgar af
beteenkningen, ind for ministerens sendrings-
forslag og imod de af mindretallene stillede
endringsforslag. Jeg . synes, hr. Hjortnees
har argumenteret tungt og sagligt for den
opfattelse, som socialdemokratiet og altsa
ogsé socialistisk folkeparti har.

Hr. Hjortnwes forseger imidlertid at abne
en vej ud af det dilemma, vi kommer i, nir
vi skal beskrive forsergerens civilstand i
forbindelse med en stillingtagen til, om for-
hajet og ekstra tilskud skal ydes. Hr. Hjort-
nees omtalte storfamilier og andre situatio-
ner, hvor gruppens samlede skonomiske sta-
tus er sd relativt god, at den burde vewere
omfattet af den begreensning, som nu indfg-
res. Hr. Hjortnees siger, at hvis vi var gdet
over til et behovskriterium, si ville vi veere
ude over problemerne, men hr. Hjortnees
erkender dog ogsa, at s& star vi med en oget
administrationsbyrde, og hvad har vi s&
ndet? kunne man sporge.

Mon ikke lgsningen snareve ligger et andet
sted? Jeg tror, vi skal frem mod en beskri-
velse af barnets situation og ikke forserge-
rens, nar tilskudskriterierne skal fastleegges.
Giar vi den vej, behover vi ikke at forlade os
pé, at der findes uddannet personale rundt
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omkring i kommunerne, uddannet personale
nok. Hvis vi gik den vej, som jeg her har
skitseret, at beskrive barnets faktiske situa-
tion, si kunne vi lade et retskriterium veere
geeldende, og det er nu nemmere at admini-
strere, hvilket hr. Hjortnes og jeg er enige
om. Men mon dog ikke det, man kunne
kalde den valbakske analyse, er den analy-
se, der mé afventes, for vi kan regne med at
have tilstreekkeligt materiale til, at der kan
laves politik pad dette felt? ”

Der er jo takket meget her ved andenbe-
handlingen. Nér man har haft langvarige
stridigheder om en sag, og nér ferstebehand-
lingen sd ud til, at ingen kunne mades om
noget, s& er det s& rart og sé hyggeligt, at
der bliver takket ved andenbehandlingen,
og jeg vil melde mig i koret. Der ber da ret-
tes en tak til embedsmeendene og dermed til
ministeren, som ogsd hr. Valbak gjorde det.
Tak til embedsmeend og minister for, at
nwesten ufremskaffeligt materiale alligevel er
blevet fremskatfet, og det endda pé rekord-
tid til tider.

Hr. Hjortnees takkede rundt til dem, som
hr. Hjortnes har oplevet som de store hjeel-
pere og forsonere, og jeg vil da gerne rette
en tak til det konservative folkepartis med-
lemmer, som jeg synes har veret lidt sorte-
per ved takkeuddelingen, men som efter
min opfattelse og efter min oplevelse af
udvalgsarbejdet var det parti, som forst var
med til at smelte isen, da nyfremkomne tal
viste sig 84 varme, at de kunne veere gode
hjeelpere til at smelte is med.

Til allersidst vil jeg blot sige, at vi, som
jeg beskrev i min indledning, gir ind for de
af ministeren stillede sendringsforslag. Jeg
héber, vi meget hurtigt kan f4 denne sag til
at virke. Jeg har stor tillid til, at det cirku-
leeremateriale, som nedvendigvis mé ledsage
den beslutning, som vil blive truffet her i
dag, vil veere sa fyldigt og godt, at det bli-
ver nemt, meget nemt, for kommunerne at
administrere denne lov.

Socialministeren (Hva Gredal): Man skal
heller ikke undgd min rest blandt dem, der
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retter tak til forskellige. Jeg vil godt rette
en tak til hele udvalget. Jeg synes, at vi ved
behandlingen af lovforslaget vedrerende
endringer 1 bgrnetilskudsloven virkelig har
haft et konstruktivt arbejde i udvalget.

Jeg fremsatte et forslag, som vi gennem
en fordomsfri dreftelse i socialudvalget fik
endret til et bedre forslag, og jeg skal fuldt
ud erkende, at det er et bedre forslag, men
jeg foler ikke, at min prestige eller andet er
faldet derved. Jeg mener, det er vigtigt, at
vi far det bedst mulige ud af loviorslagene,
og det har vi faet ved den sendring, der er
sket med bernetilskudsloven.

Jeg har, som det fremgir af udvalgets
beteenkning, over for udvalget givet oplys-
ning om, at loviorslaget om endring af lov
om offentlig forsorg vil blive taget tilbage
som folge af de sendringsforslag, der nu er
stillet til forslaget om @ndring af bernetil-
skudsloven. Safremt disse @ndringsforslag
vedtages, vil den foresldede sendring af for-
sorgsloven veare ungdvendig, og jeg traekker
herved forslaget til lov om eendring af lov
om offentlig forsorg. (Underholdshjelp til
born af enlige forsergere) tilbage.

I debatten her har der veeret megen tale
om de belgb, der skulle spares. Jeg tror nok,
at hr. Valbak gik noget for hejt, da han
sagde, at vi havde veeret oppe pa 700 mill.
kr., jeg mindes ikke et tal over 450 mill. kr.
Der skulle spares 95 mill. kr. p4 drshasis pa
barnetilskudslovgivningen og moderskabsy-
delsen, og ved de @ndringer, vi nu foreslar,
vil dette belgb kunne spares.

Det er rigtigt, at der vil komme dyrtids-
portioner til udbetaling i oktober kvartal,
og regeringen har fundet det rigtigst at lade
dem komme til udbetaling nuden sendringer i
storrelsen. Regeringen er ikke blevet bange,
men der har veeret prisstigninger ud over
det, som er kompenseret ved lovforslag nr.
210 om en seerlig ydelse til modtagere af
barnetilskud og folke- og invalidepension,
og disse prisstigninger mé& imedekommes
ved den almindelige pristalsregulering.

Vi finder det urigtigt at inddrage dyrtids-
reguleringen i de almindelige spareforslag i
en periode med prisstigninger alene for det
soclale omrade. Det er det mest sarbare
omrade, vi har, og jeg vil gerne understrege,
at man heller ikke i P@-udvalget under de
almindelige spareforhandlinger generelt har
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beskeeftiget sig med sendringer i dyrtidsre-
guleringen.

Det er velbekendt, at arbejdsmarkedets
parter har henstillet, at der nedsettes et
udvalg vedrerende dyrtidsreguleringen, og
regeringen har besluttet at gore det. Det vil
veere naturligt, at eventuelle sendringer i
pristalsreguleringen far konsekvenser pa alle
omrader, og vi vil derfor afvente resultatet
af dette udvalgsarbejde.

Fru Nathalie Lind spurgte, hvornér det
udvalgsarbejde, som man fra det sociale
udvalg har eonsket sat i gang, kan forventes
afsluttet. Det er for sveert for mig at svare
pd pd nuverende tidspunkt. Nar vi skal
sette noget udvalgsarbejde i gang, skal der
som bekendt ogsé skaffes penge til det; jeg
bemeerkede, at indenrigsministeren fer hen-
stillede til de gvrige partier at veere behjeel-
pelige med det, og det samme ma jeg jo go-
re. Hvor hurtigt arbejdet kan blive afslut-
tet, kan jeg som sagt ikke svare pa.

Om der vil ske andre @ndringer, for ud-
valgsarbejdet er afslutbet, vil jeg ogsé ne-
digt sige klart ja eller nej til, men jeg finder
det rimeligt, at vi mé afvente et stykke
udvalgsarbejde, inden man gar over til sto-
re, reelle sendringer.

Forste neestformand (Grete Hwkkerup):
Forslag til lov om sendring af lov om offent-
lig forsorg. (Underholdshjelp til bern af en-
lige forsergere) (lovforslag nr. 220) er af soct-
almainasteren taget tilbage. Jnsker nogen at
optage det? Da det ikke er tilfzldet, er lov-
forslaget bortfaldet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om en seerlig ydelse til modta-
gere af bornetilskud og til folke-, invalide-
og enkepensionister.

Lovforslagets §§ 1-4 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Forste neestformand (Grete Hokkerup):
Jeg foreslar, at loviorslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.
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Man gik dernwst til afstemning vedre-
rende forslag til lov om eendring af lov om
bernetilskud og andre familieydelser. (For-
hojelse af bernetilskud, ydelse af seerligh
barnetilskud til visse enlige adoptanter og
bortfald af moderskabsydelse og af forhejet
og ekstra barnetilskud).

Andringsforslag nr. 2
forkastedes med 80 stemmer mod 71.

Aindringsforslag nr. 3
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Underendringsforslag nr. 5 betragtedes
som

forkastet med samme stemmetal som een-
dringsforslag nr. 2.

Aindringsforslag nr. 4, 6 og 7
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 8
forkastedes med 109 stemmer mod 44.

Aindringsforslag nr. 9
vedtoges med 109 stemmer mod 44.

§ 1 med de foretagne endringer
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 12 om indswmttelse af
en ny paragraf betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 8 og efter vedtagelsen af wendrings-
forslag nr. 9.

Andringsforslag nr. 11 om en ny affat-
telse af § 2 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 2.

Andringsforslag nr. 10 om en ny affat-
telse af § 2, § 2 1 den @ndrede affattelse og
sendringsforslag nr. 1 angéende titlen

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.
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Forste noostiformand (Grete Hawkkerup):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag &l lov om ra-
dio- og fjernsynsverksomhed.

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
199) findes i tidenden sp. 4448, udvalgets
betaenkning i tilleg B. sp. 2575).

Der var stillet 19 sndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, sndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Robert Pedersen: Den beteenkning, der nu
foreligger, er et monstereksempel pd resulta-
tet af det samarbejdende folkestyre, nar det
er bedst, uden at det gar ud over lovgivnin-
gens kvalitet, idet forslaget, som det nu lig-
ger pa bordet, efter min opfattelse indehol-
der mange veerdifulde forbedringer af Dan-
marks radios forhold. Kulturministeren har
imgdekommet den almene holdning, der har
veeret, og har taget sine tanker om statsfi-
nansiering af bordet, ligesom han ikke har
ment at kunne opretholde de enskede kon-
cessioner til kommunalbestyrelser og til
ambsrad. '

Der er fra de forskellige partier tilfert
loven veerdifulde ting. Venstre har ment,
det var rigtigt, at radioradet ogsé kom til at
fungere som et programudvalg, samtidig med
at det gjorde brug af konsulenter. Sammen
med repreesentanterne for det konservative
folkeparti har man foresliet en forssgsord-
ning med lokale udsendelser, og der er ingen
tvivl om, at det giver os et meget bedre
grundlag for at vurdere den status, som
Danmarks radio skal have fremover.



