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Man gik dernswest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om generelle tilskud til
amtskommuner og kommuner.

§§ 1-4, ®ndringsforslag nr. 1 og 2, § b, sale-
des sndret, sendringsforslag nr. 3, § 6, sile-
des ®ndret, og §§ 7-12

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

TFormanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
amiscentraler og en landscentral for undervis-
ningsmidler.

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
208) findes i tidenden sp. 4872, udvalgets
beteenkning 1 tilleeg B. sp. 1713).

Der var stillet 8 eendringsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
'ling under ét.

Ritt Bjerregaard: Som det fremgéar af
beteenkningen, er udvalget blevet enig med
ministeren om at dele det oprindelige lovfor-
slag op, s& kun landscentralen vedtages i
denne samling. Det skyldes ikke utilfreds-
hed med den gvrige del af lovforslaget. Der
har tvertimod i udvalget veeret almindelig
enighed om det snskelige i at oprette amts-
centralerne og ogsa enighed om lovforslagets
indhold. Delingen skyldes derimod ensket
om at sikre sammenhwxngen med folke-
skoleloviorslagets § 17 og forslag til lov om
folkebiblioteker.
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Hvad angdr landscentralen, s er der her
enighed mellem de fire partier — kun ven-
stre har gnsket at holde sig udenfor — om
loviorslaget, dog med enkelte sendringer,
som jeg ikke skal komme nsermere ind pa.

Som det fremgik af forste behandling,
drejede uenigheden mellem partierne sig
isser om det sakaldte analyseudvalg, idet
enkelte var bange for, at det var vejen til en
autorisation af visse lwrebeger. Udvalget
har derfor gnsket at understrege, at udval-
get alene nedsettes pad ministerens ansvar,
at undervisningsudvalget orienteres om et
eventuelt kommissorium, samt at udvalgets
opgave er at stimulere skolensevnenes inter-
esse for undervisningsmaterialespergsmal.
Venstre har som sagt ene af partierne ikke
kunnet gi ind for lovforslagets gennemfo-
relse pd grund af ekonomiske beteenkelighe-
der, som det anfores. Det har undret mig, at
venstre 88 ikke er giet mere aktivt ind i
arbejdet og har forsegt at fi klaret disse
gkonomiske spergsmél bedre af. Spergsmaél
nr. 17, som der henvises til af venstre,
kunne vere uddybet ved et intensivt arbej-
de, men det har venstre altsd ikke ment var
nedvendigt for at kunne afvise forslaget.
Jeg vil derfor gerne sperge venstres ordfe-
rer, fru Tove Nielsen, hvad hun har gjort for
at fa afklaret de gkonomiske beteenkelighe-
der, som hun gav udtryk for allerede under
forstebehandlingen.

Jeg skal ikke treenge mere ind i denne
specielle form for arbejde fra venstres side,
blot gleede mig over, at det er lykkedes for de
andre partier gennem et positivt arbejde at
n4 frem til enighed, og indstille loviorslaget
til vedtagelse.

Flemming Jensen: Ved forste behandling
af dette lovforslag koncentrerede debatten
sig méske mindre om selve lovforslaget og
mere om de swerdeles fyldige bemserkninger.
Der var ikke nogen sterre tvivl om specielt
landscentralens betydning, en betydning,
der méa understreges bade for folkeskolen og
for en lang reekke andre institutioner. Det
var som sagt mindre lovforslaget, mere
bemsrkningerne, og i udvalget er en ikke
uveesentlig del af tiden gdet med at drefte
dem.

Jeg vil gerne benytte lejligheden her til at
understrege, at ministeren har vist en over-
ordentlig positiv forhandlingsvilje, en vilje,
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[Flemming Jensen.]
der ogsa er kommet til udtryk i den betenk-
ning, vi nu har. Jeg finder det veerdifulds, at
ministeren sével som udvalget som helhed
har vist denne imedekommenhed, s3 at et
stort flertal kan st4 bag denne del af lovfor-
slaget.

Vi er tilfreds med, at betenkningen for
god ordens skyld papeger, at det sakaldte
analyseudvalg nedsettes pd ministerens
ansvar, og at undervisningsudvalget orien-
teres om dets kommissorium. Men det var jo
ikke nok, og jeg skal derfor fremhwve, at
ministeren ogsa selv gor helt klart opmserk-
som pé, at analyseudvalgets opgave er den
at stimulere skolenmvnenes interesse for
undervisningsmateriellet og dets indhold, og
ikke mindre vigtigh er det, at enhver mis-
tanke om, at man ad denne vej skulle kunne
leegge ideologiske retningslinjer, nu m4 siges
at veere fjernet. Det har nok veeret sundt, at
vi ved forste behandling havde debatten om
dette, s4 det ogsa i beteenkningen kan siges,
ab lereren skal veere opmeerksom p risikoen
for en ensidig pavirkning og serge for, at
eleverne stifter bekendtskab med alterna-
tive holdninger. Det skulle vsere en selvfal-
ge, men det er rart, at det ogsd bliver sagt
fra folketingets side.

Et andet punkt, der blev rejst ved forste
behandling, var sammensstningen af lands-
centralens styrelse. Her synes jeg ogsd, at vi
er ndet frem til en fornuftig og rimelig los-
ning, saledes at flertallet nu udpeges af re-
preesentantskabet, samtidig med at styrel-
sen kun fir en indstillingsret. Herved har
ministeren den sikkerhed, han efterlyste,
for, at produktionen er i overensstemmelse
med det, man kalder undervisningspolitik-
ken, og samtidig — og det synes jeg ogss er
vigtigh — bliver der en storre mulighed for,
at andre toner kan heres. For sammenhen-
gens skyld i hele lovgivningen er det vel nok
rimeligt, at kapitlet om amtscentraler bliver
udskudt.

M4 jeg om mindretallets indstilling blot
sige dette, at jeg fuldt ud forstar den frygt
for gget personaleforbrug og stigende udgif-
ter, som man giver udtryk for, men det kon-
servative folkeparti m4 alligevel anbefale, at
man stemmer for lovforslaget ud fra den
betragtning, at der m4 veere nogle ting, der
skal seettes p&4 plads, ting, som er nedven-
dige for folkeskolen og for hele undervis-

16/, 73: 2. beh. af f. t. . vedr. landscentral for undervisningsmidler.

6308

ningsomridet i dag, ligesom vi i gvrigt m4
henholde os til de tal, ministeren har oplyst
ved fremsettelsen af lovforslaget.

For gvrigt kan man vel heller ikke se helt
bort fra, at der ogsa er besparelsesmulighe-
der i dette lovforslag, det er dyrt materiel,
der er tale om, selv om det kan veere van-
skeligh at gore det op i rede penge.

Endelig kunne man vel foje til, at det er
den til enhver tid siddende minister, som
har ansvaret for at sikre, at hverken dette
lovforslag eller for den sags skyld noget
andet lober lobsk.

Tove Nielsen: Jeg skal her henvise til den
mindretalsudtalelse, der er fremsat af ven-
stres medlemmer af undervisningsudvalget.
Af den fremgar det, at venstre ikke kan
medvirke til at gennemfere en landscentral
for undervisningsmidler, idet vi, som der
stir 1 udtalelsen, nmrer frygt dels for de
pkonomiske konsekvenser ved at etablere
landscentralen, dels for de driftsudgifter,
der vil komme; vi er ogsd bange for det, per-
sonaleforbrug, der efterhdnden m3 komme
under landscentralen. Vi har desveaerre igen-
nem 4rene set en tydelig tendens til, at det
offentliges personaleforbrug har vist en sti-
gende styrke, og vi mener ikke, at tiden og
den gkonomiske situation er inde til ab
styrke en sddan tendens.

Ministeren har selv i et svar til undervis-
ningsudvalget pé spergsmal 17 givet nering
til denne frygt, idet der vedrerende sken
over landscentralens driftsudgifer, nar alle
omréder er inddraget, sammenfattende bli-
ver svaret, at det neeppe er muligt at skenne
over, hvad driftsudgifterne bliver pa leengere
sigh. Og i et svar angéende personaleforbru-
get tales der hele tiden om, hvad man sken-
ner der mé bruges inden for en kort tid; der
tales ikke om, eller der kan ikke gives noget
sken over, hvor stort et personaleforbrug
der bliver bare nogle £4 &r frem i tiden. Det
er det, der gor, at vi er bange for, at man far
stablet en institution p4 benene, som vi ikke
kan have hind i hanke med — i hvert fald
ikke med, hvordan den personalemsssigt vil
udvikle sig.

Jeg sagde ved forste behandling af lovfor-
slaget, at hvad angir amtscentralerne, var
venstre positivt indstillet. Det er vi stadig
veok, og derfor er vi glade for, at ministeren
har villet efterkomme ensket om at tage
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denne del af lovforslaget ud, s amtscentra-
lerne kan blive gennemfert pad det tids-
punkt, hvor folkeskoleloven og folkebiblio-
teksloven skal ferdigbehandles. Derved sik-
rer vi os, at vi far disse love, der har s& meget
med hinanden at gore, koordineret, og vi far
derved ogsd langt storre mulighed for en
styring af den oskonomiske side af sagen.

Venstre gnsker ingen afstemning, i hvert
fald vil vi ikke begwmre afstemning, men
skulle andre begwmre afstemning i dag, skal
jeg sige, at venstre vil stemme for de 3 for-
ste sndringsforslag plus sendringsforslag nr.
7, idet vi betragter dem som rene konse-
kvenszndringer, hvorimod vi vil undlade at
stemme om de andre sendringsforslag, der
drejer sig om selve landscentralen.

Ole Vig Jensen: Resultatet af udvalgsar-
bejdet kom nogenlunde til at svare til ind-
holdet af den debat, vi forte her ved forste
behandling. Jeg foler egentlig ogsd anled-
ning til at takke for den forstielse og den
imgdekommenhed, som ministeren har lagh
for dagen under vort udvalgsarbejde.

I ovrigt er vel et fornuftigh udvalgsar-
bejde grunden til, abt vi stort set i enighed
kan gennemfore den del af loviorslaget, som
omhandler landscentralen, og at vi i nogen-
lunde samme enighed kan udskyde den an-
den del af lovforslaget omhandlende amts-
centralerne. Dette skal ikke veere udtrylk for
nogen sendregtighed eller manglende vilje.
Jeg er indstillet p4 — og jeg understreger
det gerne her fra folketingets talerstol — at
der ogsd er behov for at fi gennemfort an-
den del af lovforslaget omhandlende amts-
centraler for undervisningsmaterialer, og jeg
medgiver endda ministeren, at det méske
haster med at f& afklaret retningslinjerne
for amtscentralernes virksomhed. Men tun-
gest vejer kravet om, at vi koordinerer og
skaber sammenheeng 1 fremtidig lovgivning,
og netop pa dette omrade arbejder vi i gje-
blikket med beslegtet lovgivning, som tilsi-
ger os at sikre denne koordinering; jeg me-
ner, at vi i det videre arbejde hermed mé
interessere os bade for opgavefordelingen
mellem de forskellige institutioner og for
kommunikationsvejene. Men ellers er det jo
ikke denne del af lovforslaget, vi skal drefte
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nu, derimod ting, som vi mé tage med i det
videre arbejde.

S4 skal jeg vende mig til landscentralen
igen. Det radikale venstre kan tiltreede lov-
forslaget om landscentralen med de en-
dringsforslag og de bemeerkninger, som fin-
des i beteenkningen. De stillede sendringsfor-
slag betragter vi som forbedringer, og hvad
angdr analyseudvalget, legger vi veegt pd
den @ndrede udformning, som fremgar af
betenkningen. Der er ingen grund til ab
lgge skjul pd, at det var pa dette omride,
uenigheden herskede, og det var ikke
mindst i denne sag, vi udvekslede maske
nok s& droje bemmrkninger under forstebe-
handlingen; i betragtning af disse sterke
meningsforskelle ser jeg det som tilfredsstil-
lende, at vi har kunnet formulere os i nogen-
lunde enighed ogsé om dette sporgsmal.

Jeg er enig med ministeren om, at det er
veesentligt at finde veje til at stimulere sko-
lensevnets interesse for undervisningsmateri-
alesporgsmal, og at beteenkningens beskri-
velse af denne side af sagen kan veere eller
méske snarere kan blive et seriost indslag i
dette arbejde. Men jeg leegger ogsa vaegt pé,
at vi har faet skrevet, at denne del af virk-
somheden er uafhengig af landscentralen,
og at analyseudvalget nedsesttes pd mini-
sterens ansvar.

Det er ogsd verdifuldt, tror jeg, at vi har
faet understreget — men det havde vi vel
sikkerhed for fra starten — at det ville blive
alsidigt sammensat, og s& er vi selviolgelig
tilfredse med, at nér ministeren vil swette
dette analyseudvalg i gang, vil han orientere
folketingets uddannelsesudvag om dets
kommissorium.

En ting onsker jeg at fremhasve, og det er
sporgsméilet om konsulentordningerne. Vi
droftede det under forstebehandlingen og
har ikke veeret meget inde i problematilkken,
vel ogsé fordi den hwenger noget sammen
med amtscentralerne. Men jeg beder mini-
steren om fortsat at have opmeerksomheden
henledt pa, at vi far sikret os den nedven-
dige koordination ogsé af konsulentvirksom-
heden, og heri vil jeg godt sige ogsé den
begreensning, der kan ligge i at sikre netop
koordinationen.

Med dette lovforslag er der jo givet start-
skud til, at undervisningsafdelingen fra
Danmarks radio nu skal fungere under un-
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dervisningsministeriet. Jeg betragter det
som lidt af en ny epoke med nye muligheder
for at udnytte dette medium som et sup-
plement til andre uddannelsesomrader.

Om vénstres mindretalsudtalelse skal jeg
sige, at den kan vi naturligvis ikke tilslutte
os. Vi har ogsd vedrorende de gkonomiske
sporgsmal lagt veegt pd de udtalelser, som
ministeren er kommet med, og konsekven-
serne har vaeret klare. Hvad angdr fremti-
den, er det klart, at vi m4 &bne mulighed
for, at landscentralen kan udvikle sig, og
dermed at den ogsé vil komme til at koste
nogle flere penge, men man skal ikke glem-
me, at ved en udbygning af landscentralens
virksomhed, ved brugen af Danmarks radios
undervisningsafdeling og p4 anden made —
ting, som nok vil koste penge — kan vi
méske netop sikre nogle af de besparelser,
som vi fortsat er nedt til at lede efter ps
uddannelsesomrdderne.

Undervisningsministeren (Knud Heine-
sen): Jeg vil gerne takke udvalget for et
grundigt udvalgsarbejde og for det brede
forlig, som er opnéet; jeg takker ogsd for
venlige bemzrkninger om forhandlingsvilje
undervejs.

Jeg ma naturligvis beklage, at vi ikke fik
fru Tove Nielsen med i landscentralens gode
selskab, selv om jeg kan vewre tilfreds med,
at man ikke i venstres mindretalsudtalelse
genfinder fru Tove Nielsens helt utrolige
bemerkninger fra forstebehandlingen om, at
landscentralens formidling af et analyseud-
valgs arbejde var udtryk for et angreb pa
leerernes metodefrihed, en skarp censur, en
indoktrinering og en statsdirigeret ideolo-
gisk vejledning. Jeg kan godt forsts, fru
Tove Nielsen ser lidt forundret ud, men det
kan man altss faktisk finde i Folketingsti-
dende 1972-73 sp. 4884 og 4885.

I min besvarelse af det spergsmal, hvortil
der henvises i venstres mindretalsindstilling,
har jeg ved at foretage en gennemgang af
landscentralens enkelte funktioner og opga-
ver belyst, pé hvilke omréder der vil blive
tale om forggede driftsudgifter i sammenlig-
ning med udgifterne ved varetagelsen af de
samme eller tilsvarende opgaver igennem de
nuvarende institutioner. Det fremgar heraf,
at der pé flere af de omréder, der efter lov-
forslaget skal inddrages under landscentra-
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lens virksomhed, siledes med hensyn til re-
gistrering og katalogisering og klargering af
undervisningsmidler samt i et vist omfang
information og distribution, kun kan for-
ventes begrensede og overskuelige udgifts-
stigninger, og at udgifterne delvis vil blive
modsvaret af indtewgter gennem lejeafgifter,
abonnement o. lign.

P4 andre omrdder, siledes navnlig med
hensyn til fremskaffelse af programmateri-
ale til undervisningsformal, vil der kunne
blive tale om noget storre udgiftsstigninger;
men som anfert 1 mit svar til undervisninge
udvalget vil det i sidste instans bero p4 fol-
ketingets beslutninger, i hvilket omfang og i
hvilken takt den kommende udvikling og
udbygning af landscentralens virksomhed
vil foregd pa dette omrdde. Det vil jo gan-
ske enkelt veare indeholdt i de skonomiske
beregninger i bemerkningerne til de uddan-
nelseslove, som vi langs ad vejen skal vedta-
ge, med hensyn til hvilke opgaver landscen-
tralen eventuelt skal udbygges til at lose.

Det mé i denne forbindelse heller ikke
glemmes — som fremhevet af andre ordfo-
rere — at et veesentligt formal med oprettel-
sen af en landscentral for undervisningsmid-
ler er at hjelpe de forskellige undervisnings-
myndigheder og brugere af undervisnings-
midler med at tilvejebringe og anvende
undervisningsmidler pd en mere hensigts-
maessig og en mere gkonomisk made, end
det er muligt under de nuvemrende forhold,
hvilket vil kunne medfere besparelser af en
meget betydelig sterrelsesorden for samfun-
det som helhed.

Begrundelsen i venstres mindretalsindstil-
ling forekommer mig derfor at vaere overor-
dentlig gadefuld, s meget desto mere som
en reaktion pa min besvarelse, som fru Ritt
Bjerregaard var inde pa det, af sporgsmal
17 forst er fremkommet i mindretalsudtalel-
sen og dermed pa et tidspunkt, hvor en
eventuel yderligere afklaring, som venstre
métte gnske, og en forhandling har veeret
udelukket. Jeg er glad for at kunne sige, at
det er forste gang, jeg har oplevet, at ven-
stre pd et uddannelsespolitisk omride for-
lods har afskéret sig selv fra at deltage i et
politisk forlig.

Til hr. Flemming Jensen og ogsi i nogen
méde til hr. Ole Vig Jensen synes jeg nee-
sten, jeg mé gere opmerksom pa, at jeg al-
lerede i fremsettelsestalen — jeg taler altsa
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ikke om debatten ved ferstebehandlingen,
efter at de kritiske indvendinger var frem-
kommet — (Folketingstidende 1972-73, sp.
3957-58), sagde, at analyseudvalget ikke var
,,&b opleeg til blastempling af undervisnings-
midler”, at analyseudvalget skulle ,arbejde
pé eget ansvar®, og at analyseudvalget skulle

»Skabe et debatforum, der har til opgave
at holde interessen for disse problemer
varm 1 hab om derved at stimulere den
lokale debat i det enkelte skolensvn, néir
man pa den enkelte skole skal tage stilling
til, hvilke anskaffelser man vil tage an-
svaret for.

Jeg héber derfor, at hr. Flemming Jensen
og ogsé hr. Ole Vig Jensen kan forsta, at jeg
ikke har falt det som noget stort offer at til-
treede beteenkningen.

Til hr. Ole Vig Jensen skal jeg sige, at jeg
betragter det naturligvis ogsa, ikke mindst 1
min egenskab af tidligere formand for radio-
kommissionen og det arbejde, jeg i gvrigh
havde i Danmarks radio, som noget af en
epoke, at vi i og med denne vedtagelse far
lagt grunden til overtagelsen af Danmarks
radios undervisningsafdeling, og jeg knytter
nojaghig de samme forventninger bade af
pmdagogisk og ekonomisk art til dette
skrids, som alle partier i radiokommissionen
var enige om.

Jeg er naturligvis ogsd meget taknemlig
for de bemsrkninger, der er fremkommet
om velvilligheden over for amtscentralerne,
og jeg héber, at den brede enighed, som er
opnéet denne gang omkring landscentraler-
ne, vil kunne udstreekkes til at omfatte alle
partier, nér vii neeste samling skal behandle
et forslag om amtscentraler.

Hermed sluttede forhandlingen.

Andringsforslag nr. 2 om, at kapitel 1
(§§ 1-6) udgéar
vedtoges uden afstemoing, hvorved §§ 1-6
betragtedes som forkastet.

Zindringsforslag nr. 3 om @ndring af en
kapiteloverskrift, §§ 7 og 8, sendringsforslag
nr. 4, § 9, siledes sndret, sendringsforslag
nr. 5, § 10, siledes sndret, § 11, sendrings-
forslag nr. 6 og 7, § 12, siledes sendret, §§ 13
og 14, ®ndringsforslag nr. 8 om en ny affat-

16/, 73: 2. beh. af £. t. 1. vedr. landscentral for undervisningsmidler.

6314

telse af § 15, § 15 i den wndrede affattelse og
sendringsforslag nr. 1 angéende titlen

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gér direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den newste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om steri-
lisation og kastration.

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
122) findes i tidenden sp. 3157, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 1705).

Der var stillet 12 zndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Formanden: Jeg gor opmerksom pé en
trykfejl i beteenkningen vedrerende n-
dringsforslag nr. 7. Andringsforslaget skal
alene g& ud pid en ny affattelse af forste
punktum i § 6, stk. 2, og ikke som anfart pé
en ny affattelse af hele § 6, stk. 2. Fejlen vil
blive rettet i tilleg B.

Loviforslagets paragraffer, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Helle Degn: Som det fremgéar af beteenk-
ningen, som vi har udarbejdet i retsudval-
get, har vi isser beskeeftiget os med fastseet-
telsen af aldersgreenser samt mulighederne
for at beskytte sindslidende eller andssvage
borgere imod at fa foretaget indgrebet imod
deres vilje. Der har veeret en meget utraditi-
onel debat, hvor mange meninger pa tveers
af partiskel har modtes. Det fremgér ogsi
tydeligt af beteenkningen, som nu foreligger
pa folketingets bord; der er stillet forslag



