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Forste neestformand (Grete Hakherup):
Jeg foreslar, at loviorslaget henvises il er-
hvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om sta-
tens tekniske provenaon.

(Lovforslaget (nr. 143) findes i tilleg A.
sp. 3347, fremseettelsen i tidenden sp. 2257).

Lovforslaget sattes til forhandling.

K. J. Mortensen: Dette lovforslag er en
revision af en lov fra 1935, og det er vel
ogsé pa tide, at vi forer sddanne love & jour.
Det kan selviolgelig veere meget morsomt at
sidde og leese de gamle akter her i folketin-
gets arkiv, men lidt modernisering kan ogsa
veere tiltreengt.

En helt anden ting er, at vi star over for
en steerk udvikling af industrien, og derfor
mé vi give materialproveradet ret, nar det
i beteenkningen fra 1971 peger pi, at man
for at fa sterst mulig udnyttelse af midlerne
méd foretage en @ndring. Jeg tror, det er
veesentligh, at vi har en samlet oversigt
over disse provningsresultater for at undgs
dobbeltarbejde, og at man kan fa ensartede
oplysninger ud fra laboratorierne, der nu
bliver godkendt. Det er sddan, at hvis disse
bedemmelsesskemaer og vurderinger er for-
skelligartede, kan det veere vanskeligt for
dem, der skal indhente oplysningerne, at
konstatere, hvad der stér i dem. Derfor synes
jeg, det er ganske udmerket, at man nu
foreslar nedsat et prevensmvn, der skal samle
oplysningerne og serge for, at de er ens-
artede. Jeg synes, at den centrale samling
er pa sin plads.

Ydermere synes jeg, det er ganske ud-
merket, at man nu accepterer, at der kan
autoriseres private laboratorier til denne
provning. Jeg synes, at vi i videst muligt
omfang skal udnytte de midler, vi har, ogsa
de private midler og laboratorier, til at fore-
tage disse prever, og nér disse er under kon-
trol af et provenwevn, kan det ikke veere pa
anden méde.

Jeg synes ogsa, det er rigtigt, som det an-
fores 1 bade lovforslaget og bemserkningerne,
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ab neevnet skal pése, at det nedvendige antal
provesteder findes, og at disse udnyttes hen-
sigtsmeessigh. Det m& veere den made, vi
skal ga frem pé, og jeg kan kun udtale
rosende ord til handelsministeren for dette
forslag indtil nu.

En anden ting er, at man siger gerne til
sig selv, nar der kommer noget nyt: hvad
koster det? Ministeren har redegjort for det
1 forslaget og siger, at ganske vist skal der
oprettes et sekretariat, men man regner
den totale udgift til omkring 1 mill. kr.,
hvoraf det meste kommer ind igen i kraft af
den betaling, der ydes for preverne, og
derfor m4 man altsi sige, at der er ingen
problemer. Det er for evrigt en ting, som
jeg ma rose handelsministeriet for: jeg tror,
det er den made, de gerne kerer. Det gleeder
mig i hvert fald i en sparetid som denne, at
man ikke meder med forslag om, at der skal
vare et keempesekretariat med 50-60 akade-
misk uddannede med 3 gange si mange op-
passere for dem. Jeg finder, at det er godt
pa denne made.

Jeg skal derfor kun rose lovforslaget og
anbefale det pd den socialdemokratiske
gruppes vegne og love, at det skal f& en for-
hébentlig velvillig og hurtig gang igennem
erhvervsudvalget, hvis det kommer dertil.

Men mé jeg s& komme med en lille smule
jysk bjesk til loviorslaget. Nar man sidder
og lmser fremsmttelsen, falder man over et
ord, et fremmedord, som man desverre er
tilbajelig til at bruge mange gange i mini-
sterierne; der star, at materialprevningens
struktur er sterkt facetteret. Dér sidder man
og siger til sig selv: hvad betyder nu det?
Man gar over i hukommelsen og dykker ned
pé et ord, der hedder fmces, men man er
alligevel klar over, at det kan det ikke veaere,
for det lerte man, da man arbejdede med
helbredsundersogelse af folk ved kedindu-
strien, hvor de skulle indsende faeces- og
urinprove. Krgo kan det ikke have noget
dermed at gere. Til sidst hvisler man det
danske ord for fweces — jeg skal nok lade
veere med at sige det her fra talerstolen for
ikke at fa en iretteswmttelse fra formanden —
for sig selv og farer op pa biblioteket og fir
en fremmedordbog og finder s ud af, at
det kommer af ordet facet, der betyder en
lille sleben flade pa sedelstene. Nar man si
tygger videre, finder man langt om lenge
ud af, at det deekker en masse ord som spil-
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lende, levende, righ nuanceret m. m. M4 jeg
ikke foresld, at vi fremover i videst muligt
omfang benytter danske ord; vi er stadig
vaek en hel del her i dette ting, som er ud-
ghet fra en folkeskole pa landet ogikke har
den akademiske uddannelse.

Mads Eg Damgaard: Statsproveanstalten
har gjort meget godt her i landet i mange ér.
Den har nu veret kontrolleret af et statens
materialrad, og det er sédan nu, at med den
veekst, der har veeret i dansk erhvervsliv,
iseor i industri, handel, handveerk og land-
brug, er det ret klart for os alle, at stats-
proveanstalten ikke kan klare alle de mange
opgaver, der er med hensyn til at kontrollere
de mange tusind varer, der fremstilles og
handles med her i landet, for det er ogsé
sédan, at visse importerede varer skal pre-
ves, s man kan se, om de holder til det,
de nu har lovet.

Meningen er si, ab statens materialprove-
rad skulle afloses af et statens tekniske
provensvn. Nu kniber det lidt for mig at
forsts, hvorfor der skal en navneforandring
til, men nu vel, det spiller ingen rolle, det,
det drejer sig om, er, at et sidant nwevn
kommer til at fungere efter hensigten. Man
har diskuteret, hvor store og hvor mange
opgaver dette navn skulle patage sig, om
det skulle udfere selvstendige forsknings-
og udviklingsopgaver. Det mener jeg og mit
parti ikke det skal, og det er heller ikke
anfort i lovforslaget. Selve belobet 1 mill.
kr., som skulle veere den samlede omkost-
ning til dette materialprovensevn, siger jo
ogsd noget om, hvor stort et omfang prove-
npvnet skal have.

Der er et par ting, jeg gerne vil have lov
$il at berore under udvalgsarbejdet. Det er
for det forste: hvorfor skal staten deekke de
150.000 kr. af den million kroner, som man
regner med skal veere budgettet? Jeg kan
ikke se rettere, end at de virksomheder, der
betjener sig af neevnet, lige sé godt kan betale
det hele. Jeg ser altsa helst, at nsevnet kerer
pé den made, at bortset fra at stette de
folk, der ikke selv har og ikke selv kan ud-
fore provningsopgaver, kan man f4 det gjort
pé statspreveanstalten. Men herudover er
det altsi nesevnets opgave at autorisere de
mange privatejede, ogsd delvis statsejede,
forskningsinstitutter og laboratorier, som
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man har her i landet. Det drejer sig om et
utal, som treenger til at fi en stotte fra
statsproveanstalten, blive autoriseret, sidan
at deres proveudtagning og malinger kan
blive retsgyldige og kan bruges over for
f. eks. eksporten og naturligvis ogsé over for
hjemlandet.

Herudover mener jeg, at der var en keer-
kommen lejlighed til at flytte et sidant
nevn ud i provinsen, ud midt i landet, fordi
det skal betjene hele landet, og det kunne
vi maske ogsé berore i udvalget.

Det er i det hele taget, synes jeg, et veldig
godt forslag; det er absolut nedvendigt. Det
er jo si mange, mange opgaver, man har —
jeg skal blot nevne to: sundhedsmeessig og
sikkerhedsmeessig kontrol med et utal af
varer.

Til slut skal jeg tilsige mit partis velvil-
lige arbejde i udvalget og udtale hibet om,
at vi kan holde budgettet under kontrol.
Der er ingen tvivl om, at det meget let kan
lobe fra os, fordi det kan blive veldig om-
fattende, hvis man ikke passer pa. Der
kunne ans@ttes i snesevis af hejt kvalifice-
rede forskningsfolk og mange, mange andre
til at stotte dem. Det skal ikke veere menin-
gen efter min og mit partis opfattelse; vi
mener, at virksomhederne nok selv skal
klare den side af sagen.

Lennart Larson: Vedrorende dette forslag
er jeg enig med den socialdemokratiske ord-
forer med hensyn til sprogbeteenkeligheder-
ne; jeg slog nu ikke op nogen steder, jeg
spurgte min kone, og s& gik det. Men der er
noget andet, jeg ogsé synes er meget festligt;
der star i bemarkningerne til lovforslaget:

. Efter at materialproveradet har afle-

_veret ovennsevnte bete@nkning til handels-

ministeren, har denne veeret ude til of-
fentlig debat.”

Det m4 jo have veret beteenkningen.

Dette lovforslag har mange gode ting 1
sig, og det er, som der er givet udtryk for
tidligere, fremkommet pa grund af den ud-
vikling, der sker i vores samfund, og den
beteenkning, der er udarbejdet af Material-
proveradet. Man kan se, der har veret et
veeldig godt samarbejde mellem ministeriet
og radet, idet ministeren har fulgt beteonk-
ningen. Det er en betydelig vaekst, der sker
bl. a. som felge af hele den strukturendring,
der er sket i vores samfund; proverne udferes
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af virksomheder, af uddannelsescentre, forsk-
ningscentre og udviklingslaboratorier og ogsa
af privatlaboratorier, hvor statsproveanstal-
ten kun har 5-6 pet., og derfor er det veeldig
fornuftigt, at man far dette ind i admini-
strerbare rammer. Der ligger vaeldige sam-
fundsmeessige interesser i dette, og der er et
stort behov for disse undersggelser med den
voksende afstand mellem producenten og
forbrugeren; hele erhvervslivet har behov
for oplysning og bedst mulig dsekning gen-
nem disse undersogelser.

Som jeg nwmvnte i indledningen, er dette
lovforslag kommet i stand i samarbejde med
de interesserede parter og organisationer, og
man har faet et veldig godt forslag efter
min opfattelse. Der skal jo to til et sam-
arbejde, og jeg synes i det hele taget, at
man pé en rekke af de forslag, vi far fra
handelsministeriet, ligesom kan merke en
afsmitning fra erhvervslivets made at ar-
bejde pi; ensket om at lose opgaven har
smittet af pa lovgivningen.

Jeg har provet at kigge lidt pa dette for-
slag og vil prove pé at sammenfatte det i en
reekke punkter. Man har segt at f4 en decen-
traliseret ledelse, og dermed fir man ogss
ansvaret placeret ud. Man har segt at 3 en
meget steerk koordinering af de opgaver, der
skal lgses, uanset om det er radets sammen-
seotning, det gelder, eller det er udnyttelse
af ressourcer. Man har segt at f4 en meget
hurtig adgang til behandling. Man har segt
at g& videre med autorisationsprincipperne,
som er meget veesentlige, nir det geelder
disse problemer. Jeg synes, man har fundet
et rimeligt omkostningsgrundlag. Man har
arbejdet efter ensartede afgerelser, og jeg
synes faktisk, man kan sige, at dette nesten
hviler i sig selv, idet man fir knap 85 pet.
hjem af udgifterne fra de virksomheder, der
frekventerer sekretariatet.

Det er altsé et gennemgaende godt koor-
dineret forslag, og jeg vil faktisk efter at
have lwst mange andre forslag igennem
mene, at man kunne godt sige: sddan kunne
det gores. Jeg synes godt, man kan tillade
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sig at sige, at her er der en parallel til andre
lovforslag, hvor man ogsi har brug for disse
samfundsnyttige undersegelser, hvor man
netop skal undersege og kontrollere — det
geelder pd miljgomradet og pd en rekke
andre omrader: dér ville det veere veesent-
ligh, om man havde en s& forenklet opbyg-
ning af lovbygningen. Jeg synes faktisk godst,
man kan tillade sig at sige her, at det ville
vaere rart, hvis handelsministeren ville sige
til sin kollega gkonomi- og budgetministeren,
som jo nu skal have alle lovforslag til gen-
nemgang, at her var maske en model, der
kunne bruges pé andre lovforslag.

Dagmar Andreasen: Jeg kan vist ikke
svinge mig slet si hojt op som de foregiende
talere. For mig at se gér lovforslaget ud pa,
at statens materialproverad ophwves, og i
stedet etableres statens tekniske provensvn,
og nogen veesentlig forskel i de to institutio-
ners arbejdsomrade er der ikke, Og om en
samling mennesker hedder et rad eller et
nzvn, er der heller ikke s& megen forskel ps;
en udvideise fra 10 medlemmer til 15, kan
vel heller ikke veere den store forskel, og i
hvert fald: er der en forskel, er det vel nasppe
til den gode side.

Det fremgar sidan set tydeligt af mini-
sterens fremswttelsestale og af bemserknin-
gerne til lovforslaget, at afprovning af ma-
terialer og konstruktioner finder sted alle
andre steder end p& de laboratorier, som
staten finausierer og stetter, og som materi-
alproveridet pi ministerens vegne skulle
holde gje med. Kort sagt: tingene har fun-
gereb bedre uden om ministerens radgiver og
de statsfinansierede laboratorier. Nu begyn-
der man s4 forfra, giver institutionen et nyt
navn og héber vel, at nissen ikke flytter
med.

Nér man lmser ministerens fremsemttelses-
tale og bemsrkningerne, ser det sidan set
sandsynligt ud, at der er brug for en vejle-
dende og koordinerende instans, hvis man
ellers kan £ tingene til at fungere, men jeg
har lyst til at sperge ministeren: har man
ikke overvejet en anden opbygning af insti-
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tutionen? Vil et sddant nwvn, som jeg gér
ud fra kun skal veere deltidsansat eller kun
skal have meder en gang imellem, ikke uvze-
gerlig komme til at bestd af disse travle
Tordenskjolds soldater, der nok har en masse
indsigt, men har s4 mange poster, at de ikke
rigtig har tid til at bruge indsigten? Har
man ikke overvejet at answmtte en enkelt-an-
svarlig pa &remélskontrakt og si lade ham
f8 hele ansvaret? Gemlder her ikke reglen om,
at s& snart noget deles ud, bliver der ikke
ret meget til hver? 100 pet. delt pd 2 plejer,
nar det drejer sig om ansvarsfordeling, at
give ca. b pet. til hver.

Jeg ma blankt erkende, at jeg ikke er
sagkyndig pa dette omrdde, og jeg har heller
ikke néet at lese beteenkningen, men jeg vil
gerne hore ministerens synspunkter om den-
ne problematik. Det kan veere, det er tanken
at give sekretariatsledelsen et stort ansvar
og store befgjelser, og at nevnet sa kun skal
vaere den forsamling, der sorger for, at sekre-
tariatsledelsen fungerer eller ikke lober helt
grassat, men det kan man sadan set ikke se
af lovforslaget.

Der er én ting til, som jeg ikke synes frem-
gar tydeligt af teksten, og det er, hvor bredt
et omrade dette nmvn skal tage sig af. Det
er helt oplagt, at byggematerialer og ma-
skinkonstruktioner kommer ind under dette,
men bliver der ogsd omrader, som forbru-
gerne har en mere direkte interesse i, bliver
der ogsa noget, hvor de kan hente en fordel?
Vi ser jo ikke s& f& branchesammenslutnin-
ger, der har etableret garantimeerkeordnin-
ger, men somme tider har man indtrykket
af, at garantimeerket kun er at betragte som
en kvittering for, at der er betalt til et re-
klamefeellesskab. Jeg er interesseret i at
vide, om sadan noget som mebelbranchens
afprovning af mebelkonstruktioner kan ten-
kes at komme ind under dette, hvis man
gnsker en autorisation, eller om sddan no-
get som Tempus-ure kan tankes at komme
ind under det, hvis man ensker en autorisa-
tion.

Det, jeg har sagt her, som kan virke lidt
skeptisk, skal ikke forstds pa den méde, at
vi ikke inden for det radikale venstre er
meget positive over for en lgsning af proble-
matikken, for vi tror, der er brug for en
koordinering, og vi tror, der er brug for en
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autorisationsordning. Det, vi efterlyser, er
bare en droftelse af, om det méske kunne
bygges op pé en méde, som havde lidt storre
chance for at fungere.

Frandsen: En del af de forslag, vi behand-
ler her i folketinget, er forslag, der ikke kan
veere si forfeerdelig megen politisk strid om-
kring, fordi det er ting, som kun er affedt
af den udvikling, som nu engang er i sam-
fundet, og som i og for sig ikke skyldes noget
seerlig politisk, men bare nogle tekniske
sendringer. Derfor er der ogsd en rekke af
de forslag, vi behandler her, som ikke kan
give anledning til den store debat i folke-
tingssalen, men nok er mere egnet til, at
man, drofter dem nermere i udvalg. Netop
fordi det er ting, som er affodt af den tekni-
ske udvikling og derfor ogsé har veret gen-
stand for en vidtgdende dreftelse i mere
sagkyndige udvalg, er det nok tvivlsomt,
hvor meget vi kan tilfere debatten her i
folketingssalen.

Det forslag, vi har til behandling her, er
sadan set et af de forslag, om hvilke man
kan sige, at det ikke er et politisk strids-
punkt, vi taler om, men det er et forslag,
som neesten alene er affedt af udviklingen.
De ting, det drejer sig om, kunne méaske have
politisk spreengstof i sig, hvis der var tale
om sendringer ved de mere principielle ting,
men, det er der ikke her.

Formalet med forslaget, nemlig at opnd
den storst mulige sikkerhed, teknisk hygi-
ejne og visse kvalitetskrav for produkter, er
ting, som vi alle sammen nok er enige om skal
sikres s& vidt muligt. Vi kan maske nok
veere uenige om, hvor meget man kan gere
pé det omrdde, men forslaget legger ikke
op til endringer af disse ting, s der er ikke
stor sandsynlighed for, at der om de sporgs-
mal bliver uenighed i udvalget.

Med hensyn til et andet punkt i forslaget,
nemlig spergsmalet om autorisation, er det
nok ret vigtigt, at der med de autorisationer,
der gives, skabes garanti for denforngdvesik-
kerhed ude i de private eller andre insti-
tutioner, som ikke direkte er underlagt
statens tekniske provensvn. For hvis man
prover pa at decentralisere tingene, hvilket
utvivisomt er fordelagtigt og ogsé nedven-
digt i den nuverende situation, hvor der er
& mange opgaver, ja, da er det ogsd ned-
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vendigt, at der er tale om den samme sik-
kerhed, som der ville veere tale om, hvis det
blev foretaget rent centralt.

Men det er altsé ting, som allerede har
veeret 1 gang, og alt tyder pa, at det er fore-
giet pd udmeerket méde; derfor har vi ingen
beteenkeligheder ved at gennemfere de
@ndringer, som foreslds her. At man sndrer
navnet, har vi sidan set ikke noget imod,
men det er nok heller ikke nogen swrlig god
begrundelse; om man bruger det ene eller
det andet navn, betyder ikke ret meget.

Med hensyn til navnets sammensatning
bemerker jeg, at i den geeldende lov stir
der noget om, hvordan rédet er sammensat,
det gor der ikke i loviorslaget. Jeg ved ikke,
om. det overhovedet betyder noget, fordi det
er meget muligh, at det er meningen, det
stort set skal vwmre de samme mennesker
udpeget af de forskellige grupper, men der
er dog trods alt tale om en sndring her;
derfor vil jeg godt vide, om der er en be-
grundelse for denne endring, og om man
teenker sig, at neevnet pd lengere sigt skal
have en anden sammenswetning, end mate-
rialpreverddet har.

Handelsministeren (Erling Jensen): Jog
skal sige tak for en meget velvillig modta-
gelse af loviorslaget om statens tekmiske
provensevn.

Over for hr. K. J. Mortensen skal jeg
bekrafte, at meningen med lovforslaget i
hoj grad er, som han nesvnte, at undgh
dobbeltarbejde, at udvide rammen af auto-
riserede provemuligheder, vel i virkelig-
heden at lave en bedre arbejdsdeling og en
bedre uddelegering af opgaverne, end vi
hidtil har kendt.

Jeg skal gerne specielt sige tak for de be-
meerkninger, der kom om handelsministe-
riets forsog pd i alle tilfelde, hvor en lov-
givning tilgodeser en bestemt konkret grup-
pe, da ogsd at lade denne gruppe, der mod-
tager lovgivningens fordele, betale de dertil
knyttede udgifter. Det er klart, at vi ikke
kan gore det p4 alle omrader, men dér, hvor
vi kan, har vi segt at gere det til en fast
regel, at noget sidant sker.

S& skal jeg undskylde udtrykket facet-
teret. Jeg tror, det skyldes, at i det ar, jeg
har haft lejlighed til at omgas folketingets
medlemmer, har jeg betragtet min egen
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tilveerelse som s& rigt facetteret, at det er
gdet helt ind i min egen sprogbrug som et
godt dansk ord. Men jeg erkender blankt,
at overalt, hvor det er muligt, bor vi bade 1
lovteksten og bemerkningerne gere anven-
delsen af det danske sprog si bred som
muligt og med s& lidt fyldstof af fremmed-
ord, som det er os muligt.

Hr. Mads Eg Damgaard skal jeg aller-
forst taklke for hans meget positive vurde-
ring som erhvervsmand af statsprovean-
staltens hidtidige virksomhed. Navnefor-
andringen, som hr. Mads Eg Damgaard var
inde pa, er motiveret i, at dette nsvn far
en bredere opgave end det gamle rad; vi
har onsket at markere ved at give det et
nyt navn, at det ikke kun har den lidt
snevre opgave, der var knyttet til den op-
rindelige aktivitet.

Jeg kan bekrafte, at det er tanken med
det tekniske prevensevn, at det skal fremme,
samordne og kontrollere aktiviteterne, hver-
ken mere eller mindre.

Hr. Mads Eg Damgaard spurgte, hvorfor
viikke ogsé i denne situation lod erhvervene
betale den samlede omkostning. Jeg kan
sige, at motiveringen er den, at vi har den
opfattelse, at erhvervene skal betale de om-
kostninger, der vedrerer dem, men pa den
anden side ikke mere og flere. Vi m4 er-
kende, at ogsé samfundet skal have forngj-
else af den aktivitet, der her foregér, og
derfor ma samfundet betale en skonnet an-
del af denne aktivitets omfang.

Jeg skal takke hr. Lennart Larson for
hans betragtninger om, at denne lovgivning
beerer preeg af en samarbejdssituation mel-
lem erhverv og ministerium, og at det synes
ham, som om det dels er en almindelig
situation, dels at handelsministeriets aktivi-
tet viser en afsmitning af erhvervslivets
aktiviteter. Det betragter jeg som rosende,
og det er ogsi min vurdering af det departe-
ment, jeg for gjeblikket har den glede at
veere minister for.

Jeg vil ogsé gerne sige, at det er et onske
hos os at lade de samme moderne admini-
strationsprincipper veere rddende i den lov-
givning, der skal betjene erhvervslivet, som
erhvervslivet gnsker at lade veere radende
inden for dets egne rammer.

Endelig skal jeg bare lige sige, at nar der
stdr 1 bemeerkningerne, at denne har veeret
ude til offentlig debat, er det rigtigt, at
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ministeren har ogsd veeret ude til offentlig
debat om denne sag, men man havde nu
teenkt pé betenkningen; det skylder jeg at
sige 1 al beskedenhed.

Fru Dagmar Andreasen havde en lidt
drillende bemserkning indledningsvis, hvor
hun sagde, at ndr man lavede dette lovior-
slag, tydede det pd, at prevningen havde
fungeret bedre alle andre steder. Det er nu
ikke tilfoldet. Tilfeeldet er dette, at stats-
proveanstalten har en overordentlig kraftig
segning og fungerer efter vor opfattelse, som
det ogsa var hr. Mads Eg Damgaards op-
fattelse, overordentlig godt. Men hvis ikke
vi skal opbygge et helt urimeligt dobbelt-
apparat, hvis ikke vi skal opbygge en helt
urimelig statslig administration, forekom-
mer det os rimeligt at supplere statsprove-
anstaltens virksomhed med andre provnings-
virksomheder, som vi efter en kontrol sken-
ner er af samme karat, og som vi derpd kan
give samfundets stempel for en ordentlig
provning. Jeg tror, vi ma sige, at det, der
har veeret afgerende for opbygningen, er,
at nir det drejer sig om at gd ud over en
enkelt statslig institution og ramme et stort
antal vidt forskelligt opbyggede institutioner
med en kontrol og en samordning, er vi
bade efter vor opfattelse og efter erhvervs-
folkenes opfattelse bedre tjent med et navn
med en hoj grad af forskellige vurderinger
og med en bred bergringsflade til disse end
med en enkelt person. Nar det drejer sig
om statsproveanstalten, har vi jo en enkelt
ansvarlig, nemlig en direktor for statsprove-
anstalten, men hans arbejds- og ansvars-
omrade er statsproveanstalten selv og ikke
det, der ligger derudover.

S& spurgte fru Dagmar Andreasen, om
ikke der ogsa var noget af denne aktivitet,
der var rettet direkte mod forbrugernes
problemer. Dertil kan jeg svare, at indirekte
m$ man nok have lov at sige, at det er al
provningen, fordi den til syvende og sidst
er til fordel for forbrugerne sikkerhedsmaes-
sigh og kvalitetsmamssigt. Men jeg kan til-
foje, at jeg er bekendt med, at der mellem
statsproveanstalten og f. eks. statens hus-
holdningsrad er et overordentlig intims
samarbejde, hvor helt direkte forbruger-
onsker spges vurderet teknisk af statsprove-
anstalten. Jeg vil gerne i udvalgsarbejdet
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drofte videre med fru Dagmar Andreasen og
hele udvalget, hvordan vi i gvrigt kan vur-
dere de forskellige muligheder for at til-
godese ogsa de direkte forbrugerensker.

Jeg takker hr. Frandsen for han bemerk-
ning om, at der ikke er megen politik i dette
forslag, men derimod en mulighed for at
leve op til en teknisk udvikling, og jeg vil
gerne bekrafte, at det ma vewere noget helt
afgorende for det tekniske provensevn, ab
det med sin autoritet og sin viden kan stille
den fornodne sikkerhed bag autorisationen
af de andre proveinstitutioner, der nu skal
inddrages i det felles monster af autorise-
rede provninger.

Sluttelig skal jeg blot bede om, at ud-
valget og folketinget i det hele vil inddrage
i sin vurdering ogsd det den 18. januar
fremsatte forslag om teknologisk service 1
det samlede billede af denne lovgivning.

K. J. Mortensen: Der kan jo ikke blive
grundlag for den store diskussion, nér man
1 principperne er enig om et forslag, hvad
jeg har indtrykket af man er.

Jeg skal dog ikke undlade lige at komme
med en bemeerkning til hr. Mads Eg Dam-
gaard, som siger, at man kan drefte 1 ud-
valget, om nwevnet ikke skal ud til et andet
omrade, om det ikke skal til provinsen. Jeg
tror, man lige skal gore opmeerksom pa med
det samme, at det nok ikke er den aller-
bedste idé, for at ikke en eller anden by 1
provinsen skal begynde med det samme at
kebe en bygning op til at placere det i.
Jeg er bange for, at hvis vi flyttede et naevn
som dette ud til provinsen, ville det ikke
betyde neevneveerdigt for provinsen; det er
ikke arbejdsskabende -derude, det skulle
det ikke gerne veere, for vi er enige om, at
det skal ikke formeres, og det skal ikke
vokse for stort, og derfor betyder det ar-
bejdsgivende ingenting for provinsen.

Tn helt anden ting er, at jeg er bange for,
at det ville trods alt kreeve mere arbejde,
hvis det kom til provinsen, for vi skal huske
pa, at statsproveanstalten ligger i Kaben-
havn, og ministeriet skal der gerne veere en
ret ner kontakt med, og det ligger jo ogsé
herovre. Jeg er bange for, at i stedet for
at det virkede fordelagtigt, ville den plan-
lagte udgift vokse, og derfor tror jeg, vi
skal sige: selviolgelig kan man drefte det
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i udvalget, men det er nok ikke den aller-
bedste idé at bruge det som egnsudvikling.
Jeg tror, vi skal bruge helt andre mader dér.

Mads Eg Damgaard: Jeg skal ikke for-
lenge debatten meget, men blot sperge
ministeren: hvad er det for en del, sam-
fundet selv skal betale? Hvori bestar denne
del, eftersom jeg mener, at statsprove-
anstalten eller det, der nu skal treede i stedet
for, skal kontrollere dansk produktion af
enhver art, autorisere virksomhedernes la-
boratorier, og hvad de nu har? Hvis han-
delsministeren mener, at samfundets del er
den del, der skal kontrolleres fra statsejede
virksomheder, s& er jeg helt enig med han-
delsministeren, men jeg mener ogsa, at si-
danne statsejede virksomheder skal have
deres regning, ligesom enhver anden virk-
somhed skal have, og hvis det sker pa den
méde, kan jeg ikke se, hvor samfundets del
kommer ind.

Med hensyn til placeringen af prove-
nwvnet et centralt sted mener jeg ikke, at
statsproveanstalten er s4 omfattende et fore-
tagende, at den ikke nemt lader sig flytte.
Sikkert er det i hvert fald, at udviklingen
inden for industri, handel, landbrug og
meget mere i hoj grad finder sted isser 1
Jylland, og jeg skulle mene, at et centralt
sted ville veere Midtjylland eller Fyn. Der
er dog forskel pa, om alle skal styrte til
Kebenhavn med deres ting, eller man blot
skal rejse halvdelen af vejen med dem. Hvis
der skal vaere nogen mening i talen om at
flytte virksomhederne ud til provinsen, kan
jeg ikke se rettere, end at der her er en
keerkommen lejlighed netop til dette.

K. J. Mortensen: Det skal blive en ganske
kort bemarkning til hr. Mads Eg Damgaard.
Det er da rigtigt, at der sker en udvikling
i Jylland, og det fortsmtter forhabentlig
ogsd. Men jeg tror trods alt, at den store
udvikling sker herovre, og vi méi nok er-
kende, at mange af de ting, som man skal
behandle, skal videre til patentkontor, mini-
sterier o. lign., s& mon ikke det er klogt at
placere nevnet herovre under alle omsten-

digheder?

Dagmar Andreasen: Jeg synes, vi treenger
til en afklaring fra ministeren i denne
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diskussion. Skal dette nevn ikke bests af
nogle mennesker, der kan bo et hvilket som
helst sted i landet, og som bare skal modes
en gang imellem? Og laboratorierne, som skal
autoriseres, ligger jo sddan set spredt rundt
over hele landet. Jeg vil gerne hore, om jeg
har misforstéet det.

Handelsministeren (Erling Jensen): Jeg
kan bekreefte fru Dagmar Andreasens frem-
stilling, og derfor er forslaget om en eventuel
udflytning af en overordentlig beskeden
storrelsesorden, for det matte i s fald veere
sekretariatsfunktionen, man spekulerede p.
Jeg ma nok her veare af den opfattelse, at
det meget beskedne sekretariat, der er regnet
med i denne sag, er samfundet og erhvervs-
livet bedst tjent med at have dels i newr-
heden af sit ministerium, dels i nerheden
af statsproveanstalten, som ligger her i for-
vejen. Heri ligger ingen holdning til udflyt-
ning eller ikke-udflytning, men bare dette,
at en helt praktisk overvejelse nok gor det
naturligt, at man bliver her. Det betyder
ikke, at man nedvendigvis skal holde sine
mgder her, det m& man vurdere i hver
enkelt situation, og jeg vil gerne bekrewfte
fru Dagmar Andreasens vurdering, at de
autoriserede provningssteder fremover kom-
mer til at ligge spredt ud over landet, idet
de ligger rundt i landet allerede i dag og
naturligvis skal blive dér, hvor de er, og
betjenes dér, hvor de er.

Derudover var der spergsmélet fra hr.
Mads Eg Damgaard om, hvorfor og til hvad
staten skulle bidrage ekonomisk, og her vil
jeg henvise til loviorslagets § 2, stk. 1 og 3.
I stk. 1 markerer vi, at statens tekniske
provenaevn skal virke radgivende og initia-
tivtagende over for myndigheder og institu-
tioner. I stk. 3 markerer vi, at det skal virke
rédgivende over for myndighederne i for-
bindelse med anvendelse af statsmidler til
investering i udbygning af landets ressour-
cer. I disse to bestemmelser ligger for mig
at se alene, at vi ville g4 ud over det rimelige,
hvis vi ogsa lod erhvervene betale for denne
del af aktiviteten.

H. C. Toft: Nar jeg har bedt om ordet,
skyldes det, at socialdemokratiets ordferer
1 sporgsmélet-om udflytning — jeg skal ikke
vurdere den seerlige sag her — brugte den
argumentation, at man skulle samarbejde
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med forskellige institutioner, der 14 her i
Kobenhavn, og at man skulle vere ner ved
ministeriet. Det er en argumentation, jeg
har hort utallige gange, og nu vil jeg gerne
vide, om det er socialdemokratiets stilling,
for sa forstar jeg godt, at der ikke sker mere
pa udflytningsomradet.

(Kort bemeerkning).

K. J. Mertensen: Den skal blive kort, men
nir jeg bliver afeesket en forklaring, ma jeg
ogsd svare hr. H. C. Toft. Det er ikke ud-
tryk for socialdemokratiets holdning i det
hele taget. Man skal nok i hvert enkelt til-
feelde vurdere, hvordan sagen ligger, om
der er nogen mening i at udflytte, og i be-
tragtning af, at vi er enige om, at der her
bliver tale om et lille sekretariat osv., vil
det vist veere mest formalstjenligt, at det
ligger i neerheden af det ministerium, det
arbejder sammen med.

Handelsministeren (Erling Jensen): Jeg
skal supplere svaret til hr. I. C. Toft med
at sige, at ogsd jeg dreftede en helt konkret
institution knyttet til det lovforslag, vi
drofter nu. Det var et svar pd en helt kon-
kret foresporgsel fra hr. Mads Eg Damgaard
om dette lovforslags konsekvenser, og med
hensyn til denne helt konkrete sag er jeg
ikke tilbojelig til at tro, at vi, nér vi er feerdige
med sagen, vil opdage den store uenighed
om, hvor dette sekretariat skal placeres.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden neestformand (Hanne Budiz): Jeg
foreslar, at lovforslaget henvises til erhvervs-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Der er ikke mere pé dagsordenen.

Der er foretaget sendringer i folgende ud-
valg:
Erhvervsudvalget:
Udtreder: Dagmar Andreasen.
Indtreeder: Elmholt.
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Boligudvalget:
Udtraeder som stedfortreeder: Johan Philip-
sen.
Ny stedfortreeder: Nyboe Andersen.

Skatte- og ofgiftsudvalget:
Udtraeder som stedfortreeder: Jens Frandsen.
Ny stedfortreeder: Nyboe Andersen.

Udenrigsudvalget:
Udtreder: Nyboe Andersen.
Nyt medlem: Arne Christiansen.
Ny stedfortreeder: Kofoed.

Udvalget angdende videnskabelig forskning:
Udtreeder: Nyboe Andersen.

Nyt medlem: Johan Philipsen.

Ny stedfortreeder: Robert Christensen.

Nordisk Rad:
Udtraeder: Poul Dalsager.
Indtreder: Jens Risgaard Knudsen.

Tolketinget neeste mode atholdes i morgen,
onsdag den 24. januar, kl. 13 med folgende
dagsorden:

1) Sporgsmdl til mainastrene.

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
sygehusveesenet m. v,

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
arbejdsformidling og arbejdsleshedsfor-
sikring m. v. (Mobilitetsfremmende ydel-
ser, bopmlsbetingelser, nyuddannedes
ret til dagpenge, pensionisters ret til
arbejdsleshedsdagpenge m. v.).

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om endring af forskellige
lovbestemmelser om arbejderbeskyt-
telse. (Sikkerhedsrepreesentanter, borns
arbejde, statistik over arbejdsulykker,
arbejderbeskyttelsesfondets midler
m. v.).

Madet heevet k1. 14.37.
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42. mede.
Onsdag den 24. januar kl. 13.

Formanden: Med skrivelse af dags dato
har undervisningsministeren  fremsendt
skriftlig besvarelse af et af medlem af folke-
tinget Ellen Strange Petersen stillet spergs-
mél (spm. nr. 99). Spergsmalet og besvarel-
sen vil blive optaget i Folketingstidende.

Skriftligt besvaret sporgsmal.

At Ellen Strange Petersen til undervisnings-
ministeren (18. januar 1973):

»ivad agter ministeren at foretage sig i
anledning af den fortsatte bagvaskelse af
lektor Erik Hoegh efter disciplinerunderso-
gelsens afslutning?*

(Spm. nr. 99).

Begrundelse.

Efter at tjenestemandsundersogelsen mod
lektor Erik Hogh har afvist alle den sé-
kaldte urimelighedsrapports beskyldninger
mod lektoren, har undervisningsministeren
palagt Kebenhavns universitet at underrette
de pageldende om undersegelsens resultat
og at foranledige, at et eventuelt oversky-
dende oplag af urimelighedsrapporten til-
intetgores. Ministeren har over for universi-
tetet understreget, at en fortsat viderebrin-
gelse af rapportens pastande og sigtelser
herefter vil ske mod bedre vidende og derfor
kan f4 konsekvenser for de pagwldende.

Alligevel kan man i Politiken for 16. ja-
nuar se en artikel af formanden for Danske
Studerendes Fewmllesrdd Seren Schmidt, der
gentager en raekke af de mortificerede an-
greb og insinuerer, at statsmagten er kor-
rupt. Nogle studenter afslorer urimeligheder,
og statsmagten setter himmel og jord i be-
veegelse for at rense de ansvarlige, hedder
det i artiklen.

Mit spergsmal stilles for at fi oplyst,
hvad ministeren som repreaesentant for stats-
magten i disse sager vil gore for at beskytte
urimeligt angrebne personer mod fortsat
forfelgelse.

Undervisningsminister Knud Heinesens svar
(24. januar 1973):
Som det ogsé er anfert i begrundelsen for
sporgsmélet, har jeg i skrivelse af 8. januar
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1973 til Kobenhavns universitet og i den
samtidig hermed udsendte pressemeddelelse
udtrykkelig fastsldet, at en fortsat videre-
bringelse af de i urimelighedsrapporten
indeholdte pastande og sigtelser nu — efter
ministeriets afgorelse i sagen — vil ske mod
bedre vidende og derfor kan f4 konsekvenser
for de pageldende.

Heri ligger en tilkendegivelse af, at der
vil kunne blive tale om at rejse tjeneste-
mandssag eller foretage anden form for
tjenstlig patale i de tilfwlde, hvor sigtelser
og péstande viderebringes af personer i det
offentliges tjeneste. Er de pageeldende der-
imod ikke offentligt ansatte, kan ministe-
riet normalt ikke reagere direkte, idet eore-
fornzermelser er undergivet privat patale. I
disse tilfzelde vil det derfor normalt veare
overladt den eerefornermede selv at rejse
sag. I tjenestemandsloven er der ganske vist
hjemmel til at palegge en tjenestemand at
fraleegge sig eererorige beskyldninger ved
dom, men denne adgang benyttes efter for-
holdets natur kun i begreenset omfang.

P4 den givne anledning vil jeg i evrigt
gerne minde om, at jeg har bestrebt mig
P&, at ministeriets afgorelse i tjenestemands-
sagen mod Erik Hegh blev kendt i s& vide
kredse som muligt gennem de udsendte
pressemeddelelser og nu gennem mangfol-
diggerelsen af landsdommer Fritz Mellers
beretning, der vil blive udbudt til salg gen-
nem boghandelen.

Gennem disse foranstaltninger mener jeg
at ministeriet mé siges at have gjort, hvad
der med rimelighed vil kunne forventes i
denne sag. Det kan neppe veere min eller
ministeriets opgave i almindelighed at fore
kontrol med og gribe ind over for urigtige
péstande og anbringender i dagspressen eller
de gvrige massemedier.

Artikler i aviser og udtalelser i de gvrige
massemedier kan naturligvis vere af en s
grov og misvisende karakter, at ministeriet
nodsages til at reagere over for vedkom-
mende massemedium med krav om opta-
gelse af et dementi.

I det foreliggende tilfzelde er sagen dog s4
ny og den udferlige omtale af den i masse-
medierne i s& frisk erindring hos offentlig-
heden, at naeppe nogen kan vere i tvivl om
ministeriets vurdering.

P4 denne baggrund og under hensyn til,
at injuriesogsmal sjmldent er befordrende



