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69, made.

Tirsdag den 27. marts kl. 13.30.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag om endring af
forskellige lovbestemmelser om arbejderbeskyt-
telse. (Sikkerhedsreprasentanter, borns arbej-
de, statistihk over arbejdsulykker, arbejderbe-
skyttelsesfondets midler m. v.).

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
141) findes i tidenden sp. 5051).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 139 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-

stillet statsministeren.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling of forslag til lov om cen-
dring af lov om sygehusvesenet m. v.

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
134) findes i tidenden sp. 5051).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 157 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.
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Den newste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om wn-
dring af lov om offentlig sygestkring. (Tilskud
til legemidler).

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
137) findes i tidenden sp. 5052).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget

vedtoges enstemmigt med 140 stemmer; 17
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Loviorslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om cen-
dring of lov om erstatning il bescettelsestidens
ofre. (Om udvidet adgang til ydelser ved daods-
fald, forhojede ydelser og udvidet adgang til
heedersgaver m. v.)

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 71)
findes i tidenden sp. 4264).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Tove Nielsen: Jeg skal kort begrunde,
hvorfor venstre vil undlade at stemme. Vi
har under andenbehandlingen klart og tyde-
ligh taget afstand fra, at kredsen af heeders-
gavemodtagere skulle udvides ud over jo-
derne. At heedersgaven nu blot kaldes ved et
andet navn, har ikke sendret vort syns-
punkt. Det oprindelige loviorslag, som vi i
torste omgang behandlede, kan venstre
stotte 1 dets helhed, og vi var glade for her
at konstatere en politisk enighed. Som en
konsekvens af dette vil vi naturligvis ikke
stemme imod lovforslaget, men da vi ikke
kan folge den senere udvikling, er venstres
konklusion, at vi vil undlade at stemme.



