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komme ud for de storste skonomiske van-
skeligheder.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om statstil-
skud til kunstmuseer.

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Man gik derneest til afstemning vedro-
rende forslag til lov om @ndring af lov om
statstilskud til kulturhistoriske museer.

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foresldr, at lovforslaget
gér direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den nseste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om an-
dring af lov om ophavsreiten il litterare og
kunstneriske verker.

(Lovforslaget (nr. 119) findes i tilleg A.
sp. 2721, fremseettelsen i tidenden sp. 2071).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag p& dagsordenen,
nemlig:

Farste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om retten til fotografiske billeder.

(Lovforslaget (nr. 120) findes 1 tilleg A.
sp. 2715, fremseettelsen 1 tidenden sp. 2071).
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Lovforslagene sattes til forhandling.

Birte Weiss: Ophavsretsloven hgver til
den serlige type love, der ikke bliver taget
seerlig hojtideligt, forstiet ps den made, at
de ofte bliver overtridt, endda med fulds
overleg. Alle, der f. eks. har arbejdet pa en
mindre bladredaktion, ved, hvordan man
klipper artikler fra andre blade uden at
sporge vedkommende journalist, der har
skrevet den, endsige overveje at give ham
betaling for det. Det sker pa det grundlag,
at man jo har gkonomiske vanskeligheder
pé de sma blade. Det sker ud fra en gér-den-
sh-gar-den mentalitet og betragtes vel
egentlig ikke som andet end et undskylde-
ligt brugstyveri. Man kan nevne nogen-
lunde tilsvarende eksempler fra andre af de
omrider, som ophavsretsloven omfatter.

Dette veere ikke sagt for at undergrave
respekten for de ophavsretlige konventio-
ner, Danmark er tilsluttet, Bernerkonventi-
onen af 1948 og verdenskonventionen om
ophavsret fra 1952. Det er blot en konstate-
ring af de faktiske tilstande pé dette swrlige
lovomrade, og det er vel ikke nogen skade
til lige at holde sig dem klart, ndr man skal
tage stilling til sendringer i konventionerne.

De lovforslag, som vi skal behandle i dag,
giver en ajourforing af de geeldende bestem-
melser. De virkelig store og meget aktuelle
problemer, som ophavsretsloven i dag er
ude i, bliver slet ikke behandlet i denne for-
bindelse. Det drejer sig for det forste om
undervisningsinstitutionernes brug af foto-
kopiering af beskyttede veerker i stedet for
indkeb af beger og for det andet om tap-
ning fra radio og fjernsyn. Det sidste er ble-
vet kontroversielt, efter at tv-kassetterne
har gjort deres indtog i Danmark, og bl. a. i
undervisningspjemed har man fiet kig pa de
meget store muligheder, der ligger i kasset-
terne.

Det fremgar af ministerens skriftlige
fremseettelse, at den komité, som pd nordisk
basis sidder og kulegraver disse problemer,
méske allerede om f& maneder vil ned-
komme med en delbetenkning. Herom kan
man kun sige, at det haster med en afkla-
ring, og det er et synspunkt, som deles ikke
bare af forfatterorganisationen, men ogss af
journalisterens organisation, af forlegger-
nes og af alle i gvrigt, der beskeeftiger sig
med disse problemer.
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Jeg vil derfor bede ministeren om, sb snart
delbetznkningen foreligger, at give folketin-
get en redegerelse for sine tanker om disse
ting, ligesom det skete med radiosprednings-
loven. S& kan de implicerede parter pa bag-
grund af redegerelsen f4 lejlighed til en for-
domsfri meningsudveksling inden lovforsla-
gets endelige udarbejdelse. Jeg synes, det vil
veere positivt, hvis ministeren her i dag vil
love at benytte denne for prevede og i prak-
sis, viser det sig, meget udmerkede frem-
gangsméde én gang til.

Det var lidt om de ophavsretlige proble-
mer i almindelighed. Men vi skal nu med
disse to lovforslag serge for, at et par tingi
den danske lovgivning bliver bragt i overens-
stemmelse med de sendringer, der skete i de
internationale konventioner i 1971. Jeg har
ingen indvendinger imod, at der ved gen-
nemferelsen af bestemmelsen om dagshegi-
venheder nu bliver mulighed for, at man
uden diskussion om indslagets lengde kan
medtage afsnit af verker og fotografiske bil-
leder i reportager og i film, blot det sker
som et naturligt led 1 gengivelse af begiven-
heden. Selvfslgelig er jeg godt klar over, at
der stadig vil opstd diskussioner, sidan som
det skete, da man havde den tidligere for-
mulering om, at det skulle veere korte ind-
slag, men vi kan nok ikke fi en anden og
bedre formulering end den, vi har nu. Jeg
tror, at diskussioner simpelt hen er uundgé-
elige, uanset hvordan vi formulerer det.

Nar den lille @ndring ikke har kunnet
vente til neeste folketingssamling, hvor der
forestar en stor revision af ophavsretsloven,
er det, fordi vi i og med ratificeringen af de
sidste sendringer, der skete pa de internatio-
nale moder, jeg nevnte for, samtidig giver
udviklingslandene en mulighed for nemmere
og billigere at reproducere littersere veerker.
Reelt ma man sige, at det ikke har nogen
praktisk betydning for os, men det er vig-
tigt for udviklingslandene med henblik pd
bl. a. pedagogiske og videnskabelige ver-
ker, s alt i alt er der god grund til at anbe-
fale ratificeringen. For en ordens skyld skulle
man méske foje til, at de gunstige u-landsbe-
stemmelser ikke medforer loveendringer for
os og altsd ikke er med i de to lovforslag,
som nu gar til udvalgsbehandling — og jeg
m3 tilfoje: en udvalgsbehandling, som jeg
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vanskeligt kan forestille mig vil volde nogen
knuder.

Ellen Strange Petersen: I 1962 ratificerede
Danmark Bernerkonventionen, som pé in-
ternational basis beskytter ophavsretten til
fotografiske billeder og littersere og kunstne-
riske vearker. I forvejen havde Danmark i
1961 efter et meget grundigt kommissions-
og udvalgsarbejde gennemfert ophavsretslo-
ve, der harmonerer med Bernerkonventio-
nen. Konventionen er siden blevet revideret
pa to diplomatiske konferencer i Stockholm
11967 og i Paris i 1971. Ved den sidste revi-
sion gennemfortes tillige en revision af ver-
denskonventionen om ophavsret som en
slags u-landshjalp, idet det tillades udvik-
lingslande at placere sig pi et lavere be-
skyttelsesniveau med hensyn til ophavsret
end gvrige unionslande. Det geelder iser ret-
ten til at oversatte og fremstille reprodulkti-
oner af littersore veerker.

De to lovforslag, som ministeren for kul-
turelle anliggender nu har fremsat, indehol-
der forholdsvis beskedne @ndringer i de to
bestiende ophavsretslove, som er nedven-
dige for, at Danmark kan ratificere den revi-
derede konvention. Det anfores i bemeerk-
ningerne, at man venter, at de gvrige nordi-
ske lande vil @ndre deres lovgivning tilsva-
rende.

1 mit parti stiller vi os velvillgt over for
bistand til u-landene, nér den vel at merke
ikke er politisk bestemt. Her er der imidler-
tid tale om, at man via lovgivning presser
seerlige grupper af samfundet, nemlig kunst-
nerne, til at yde en bestemt u-landshjelp.
Jeg vil finde det naturligh, om man herer,
hvad de organisationer, der representerer
disse givere, har at sige, for vi fra konserva-
tiv side giver endelig accept.

Ps samme made vil vi gerne veere med til
at drefte de i gvrigt kortfattede sendringer,
der er foreslaet, af detolove. Den veesentlig-
ste sendring er i § 21 i loven om ophavsret-
ten til littersere og kunstneriske veerker og i
§ 8 i fotografiloven. Den nye formulering
lyder i ferstneevnte loviorslag:

L, Nar fremforelse eller fremvisning af et
veerk indgar i en dagsbegivenhed og
denne gengives pa film, i radio eller ved
overforing ved hjelp af kabelanleg, kan
varket medtages i det omfang, det sker



2327

[Ellen Sirange Petersen.]

som. et naturligh led i gengivelsen af dags-

begivenheden.*

Og i fotografiloven:

»Nar fotografiske billeder vises som led

i en dagsbegivenhed eller forekommer til-
feeldigt som baggrund for denne, ma de
medtages ved gengivelse af dagsbegiven-
heden pa film, i fjernsyn eller ved over-
foring ved hjwlp af kabelanleg i det om-
fang, det sker som et naturligt led i gen-
givelsen af dagsbegivenheden.“

Det er naturligt, at teknisk udvikling som
f. eks. kabelanleeg medferer, at man tid efter
anden er ngdt til at wndre i ophavsretslo-
venes tekst for at bevare beskyttelsen, men
her er der mere end en eendring af tekniske
drsager. I den gewldende tekst er der i begge
love tale om , korte afsnit“. Det er erstat-
tet med udtryk som ,led i en dagsbegiven-
hed eller forekommer tilfmldigt som bag-
grund for denne“. Jeg er ikke ps forhand
overbevist om, at den nye formulering er
den rigtige, selv om det hzevdes, at det er
sveert at definere ,korte afnsit. Det vil
sandelig ogséd blive svert at definere en
dagsbegivenhed eller en tilfeeldig baggrund
for denne, s& det vil vi gerne have lov at se
nazermere pa 1 udvalget.

Og det er rigtigt, at det kun er sma wn-
dringer i lovene, det gwmlder denne gang, og
at storre sendringer er under forberedelse.
Men netop derfor mener jeg, man skal passe
pé ikke at komme til at foregribe noget til
den endelige revision. Jeg husker fra den
sidste lovbehandling, hvor komplicerede
problemerne er. Det er for mit parti og mig af
storste vigtighed, at vi skaber rimelighed og
retfeerdighed. Kunstnernes ejendomsret skal
respekteres, som vi kreever anden ejendoms-
ret respekteret. Det geolder ogsd journali-
sters rettighed, og det galder ogsé, selv om
det er til undervisning. Jeg er fuldstzendig
enig med fru Birte Weiss om, at vi m& dref-
te, hvordan man kan undgd at stjele stof
fra ophavsmendene.

Men det betyder pa den anden side ikke,
at vi kan tolerere, at enlille gruppe saboterer
en udvikling. Her vil jeg gerne som eksempel
n@vne transmissioner 1 fjernsynet af fore-
stillinger fra det kgl. teater, som vi i mit
parti gang pid gang har efterlyst. Det er
urimeligt, at danske skatteydere uden for
Kobenhavn nsesten ikke har mulighed for at
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14 valuta for de penge, de gennem skatter
yder til det kgl. teater. Ingen forlanger, at
skuespillere, orkestermedlemmer osv. skal
arbejde gratis, men der ma og skal kunne
treeffes en rimelig ordning. Vi ved, at det er
sveert at finde den rigtige balance, men jeg
kan love, at vi meder til udvalgsarbejdet
med en erlig vilje til at veere med til at
fremskaffe en sddan balance.

Johan Philipsen: M4 jeg pd venstres
vegne anbefale de fremsatte forslag til sen-
dring af lov om ophavsret og lov om retten
til fotografiske billeder. Jeg skal ikke gen-
tage motiveringen for, at lovforslagene
fremsettes; den findes i ministerens fremsast-
telse. Jeg er ogsd enig i, at sendringerne er f4
og uden sarlig betydning. Men det fremgar
af ministerens fremssettelse, at der har veret
og er enkelte forskelle imellem lovene i de
nordiske lande, og det ma vere naturligt
under udvalgsarbejdet at £§ nermere belyst,
hvilke smé forskelle der stadig veek er.

Vedrerende @ndringen af ophavsretslo-
vens § 21 og fotografilovens § 8 om repor-
tage af dagsbegivenheder kan jeg erklere
mig enig i, at ordene ,korte afsnit® i rela-
tion til veerker osv. udgdr, idet denne for-
mulering jo har skabt vanskeligheder for
nyhedsformidlingen.

I anledning af, at ministeren i fremsmttel-
sen ogsd kom med nogle bemerkninger om
den videre fremtid pa dette omrade, vil ogsa
jeg gerne fremsmtte nogle betragtninger,
selv om jeg for s& vidt erkender, at det er
lidt af en uvane, nar vi behandler nogle
konkrete lovforslag, at give os til at tale om
den videre fremtid, og selv om der dybt i
mit sind er en modvilje imod at udtale mig
om, hvad jeg gerne vil gore til nseste ar. Men
ministeren har lagt op til det, og derfor fol-
gende bemeerkninger fra min side:

Jeg hiber, at ministerens optimisme med
hensyn til, at der i folketingsaret 1973-74
kan fremseettes forslag om sterre sendringer
i disse love, er berettiget. Der er imidlertid
ingen optimisme at hente, ndr man slar til-
bage og ser pd, hvor lang tid det tidligere
har taget at f4 sendringer gennemfert. Den
geldende lov blev vedtaget i 1961, veesent-
ligt péd basis af en betenkning fra 1951,
altsd 10 &r for. En rakke afgorende sporgs-
mél for bl. a. radio og tv afventer behand-
ling i den nordiske komité om en alminde-
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lig revision af ophavsretslovgivningen, og i
den offentlige debat er det navnlig proble-
merne om fotokopiering i skoler m. v. samt
bandoptagelser af radio- og fjernsynsudsen-
delser og grammofonplader, der har veret
omtalt. Kulturministeren har i et interview
i Berlingske Tidende udtalt, at biblioteker-
nes gratisprincip ma fortseette uanset det
misbrug, der tilsyneladende har fundet sted
bl. a. i forbindelse med lén af grammofon-
plader fra bibliotekerne med henblik pd ab
optage disse pa band. Det er efter min op-
fattelse ikke umiddelbart indlysende, at det
skal vezre siledes. Problemet bor tages op,
samtidig med at vi far en ngdvendig lesning
af de ophavsretlige problemer vedrerende de
billedkassetter, som vi ved vi far i de kom-
mende &r. Jeg vil i gvrigt henvise til profes-
sor Mogens Koktvedgaards artikel i rappor-
ten om billedkassetter.

Jeg har tidligere over for ministeren haft
lejlighed til at papege, hvor vigtigh det er,
at vi kommer videre med losningen af de
ophavsretlige spergsmal, og henvist til vok-
senundervisningen via Danmarks radio el-
ler i en anden form, og denne opfordring vil
jeg gerne gentage her.

M3 jeg afslutte med felgende bemserknin-
ger: min legmandsvurdering af hele dette
omrade er, at alt for mange delvis uvedkom-
mende gor krav pa ophavsret, ofte for pro-
duktioner, de far betaling for pa anden mé-
de, og samtidig har den tekniske udvikling
medfert, at ophavsretten for dem, der virke-
lig har beskyttelse behov, undergraves. Men
venstre anbefaler de fremsatte lovforslag.

Bernhard Baunsgaard: P34 den radikale
gruppes vegne skal jeg meddele, at vi gerne
stotter de to lovforslag, der foreligger fra
kulturministeren. Ministeren siger, at det er
nedvendigt at tage nogle sendringer nu, sa-
dan at vi kan komme til at ratificere ver-
denskonventionen og Bernerkonventionen,
sédan som disse er rettet ved konferencen i
Paris her i 1971, og det er klart, at vi i s&
fald ma stotte disse loviorslag.

Desuden siger ministeren, at i lobet af
foraret eller sommeren 1973 vil der veere
skabt grundlag for at komme med en storre
revision af de to love. Jeg vil gerne sige, at
jeg haber meget, det lykkes for ministeren
at fa dette grundlag i heende, for det er jo
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hajst interessante problemer, som skal be-
handles. Jeg behogver vel nwmppe at gere
meget ud af det, nir jeg blot navner, at ud
over det, der er nevnt med fotokopiering i
skolerne, er der fjernsynet. Spergsmalet har
allerede givet anledning til én lkonflikt i
fjernsynet, og vi har haft optraek til én til.
Dette, at man ikke kan 14 en klar afgerelse
af, 1 hvor vid udstreekning fjernsynet har ret
til at optage fjernsynsudsendelser pd band
for at bruge dem pé anden vis — jeg teenker
hermed ferst og fremmest til undervisnings-
brug — giver vanskeligheder. Jeg kan der-
for kun habe, at det lykkes for ministeren at
fa grundlaget i orden, s& vi virkelig i folke-
tingsdret 1973-74 kan komme til at be-
handle sagen. Jeg forudser, at det ogsd i
fremtiden vil volde vanskeligheder i Dan-
marks radio, indtil vi far grundlaget i orden.

Derefter er der, jeg kan vel neesten sige et
lofte i ministerens fremsettelse, som jeg
synes der er grund til at understrege. Det
ghr pé spergsmélet om, hvorvidt den nuve-
rende § 25 1 vores ophavsretslov er rimelig
— og jeg bruger med overleg udtrykket
,rimelig® — i forhold til kunstneren. Det er
ikke, forekommer det, uden videre indlysen-
de, at man har lov til at fremvise hvad som
helst i fjernsyn eller pa anden vis uden at
anmode om ophavsmandens tilladelse eller
uden at betale ophavsmanden til det. Mini-
steren siger, at han forhdbentlig vil kunne
stille sendringsforslag under udvalgsbehand-
lingen. — s&dan opfatter jeg de linjer, der er
skrevet her til sidst — og jeg haber pé, at
det lykkes for ministeren at komme med et
grundlag, s& udvalget kan f4 en overvejelse
om. netop § 25, s& vi ogsé far et rimeligt for-
hold il disse kunstnere.

TEndnu en gang: forhdbentlig lykkes det
at f4 grundlaget i orden, s& vi kan i en vir-
kelig revision af disse to love. Det trenger
vi til, de er ikke fulgt med tiden.

Per Dich: Det er jo ikke store sager, det
drejer sig om 1 disse to loviorslag. Det drejer
sig om sendringer for at tilpasse den danske
lovgivning om. ophavsret til de internatio-
nale konventioner og rorer siledes ikke ved
den ganske &benbart meget vanskelige
kunst, det er at balancere mellem to syns-
punkter: p& den ene side hvad jeg kunne
fristes til at kalde en omvendt monopollov-
givning, hvor man kunne sege at sikre op-
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havsmendene af den ene eller den anden art
et monopol for deres arbejde, hvilket jeg
ikke mener er attriverdigt, og pa den an-
den side en samfundsmeessig beskyttelse af
det kunstneriske arbejde.

P4 ét enkelt punkt er der en reel sendring.
Det er i sporgsmalet om forholdet til udvik-
lingslandene, som fir, om jeg s& ma sige,
lempeligere vilkar. Det forekommer mig eer-
lig talt at veere et lidt ejendommeligt prin-
cip, man er inde pd her, i og med at man
hermed palegger en enkelt gruppe i samfun-
det en seerlig bistandspligt over for u-lande-
ne. Jeg ved ikke, om ministeren i denne for-
bindelse har tenkt sig en eller anden form
for statslig kompensation til vedkommende
kunstnergrupper.

I ovrigt tager loveendringerne ikke stilling
til de to meget store problemer, som for gje-
blikket er aktuelle og treenger sig pa, det ene
fotokopiering af littersere og paedagogiske
vaerker, det andet bandafspilning af gram-
mofonplader, radio og tv. Begge ting er fo-
reteelser, som betyder en endog alvorlig
gkonomisk trussel mod sivel udgiverne af
disse veerker som mod kunstnerne. Men jeg
forstér, at ministeren agter at fremsemtte eb
forslag om detite. Jeg haber, det sker hur-
tigt.

gHermed skal jeg tilsige mit partis velvil-
lige medvirken i udvalget.

Lembeurn: Man vil naeppe anse mig for at
here til dem, der er serlig fjendtlige over for
u-landspolitik, og jeg synes ogsa, at det er
en udmeerket idé, at man forseger at hjelpe
u-landene gennem en litterser u-landspolitik;
det vil sikket alle danske forfattere kunne
tilslutte sig. Men jeg mé ligesom hr. Per
Dich og mit partis ordferer, fru Ellen
Strange Petersen, sige, at jeg nok synes, det
er en hejst ejendommelig form for u-lands-
politik.,

Ophavsmaendene har en privat ejendoms-
ret til deres veerker. Den er ukrenkelig, og
hvis man tager den fra dem, ma de selvfel-
gelig have erstatning for det. Man henven-

147
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der sig jo heller ikke til en fabrikant og siger
til ham: ,,Det er en glimrende maskine, du
laver. Den har u-landene veldig god brug
for. Vil du veere venlig at levere den til halv
pris eller gratis?™ Det er det, man ger her.
Staten tager hen over hovedet pa forfat-
terne deres ophavsret og forsrer den til u-
landene.

Jeg mé derfor sige til ministeren, at hvis
det skal foregd pa den made, kan han ikke
regne med at fa kunstnerorganisationernes
stotte. Kunstnerorganisationerne er natur-
ligvis yderst velvilligt indstillet over for
selve tanken at fore en eller anden form for
litterzer u-landspolitik. Det er helt i orden,
og det har vi ogsd sagt ja til. Men vi har
ikke sagt ja til ikke at skulle have en eller
anden form for kompensation. Jeg vil derfor
meget gerne bede ministeren om her i dag at
sige, at dette er u-landspolitik, sddan som vi
kender det, og at det m& foregd pa ganske
samme méde som al anden u-landspolitik,
nemlig ved at man over de midler, som er
stillet til radighed for u-landsbistanden,
betaler det, som. det royaltytab, der vil op-
sté, medferer. Man kan nemlig ellers risikere
lige det stilt modsatte af det, sendringen i
konventionen tenker pa. Der vil givetvis
veere forfattere, der vil sige: ,,Ja men det
kan vi da ikke, vi kan da ikke forsmre vores
royalty bort; s ma vi bruge vores copyright
til at forhindre, at vore beger udkommer i
de lande, hvor man ikke respekterer den
normale tilstand i Bernerkonventionen.®
Dermed har man opniet lige det modsatte
af det, man ville.

Jeg haber altsé meget, at ministeren her
kan give tilsagn om at ville fore u-landspo-
litik pd de littersere omrdder pa ganske
samme méde, som. vi gor det pa alle andre.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Niels Matthiasen): M4 jeg begynde med at
taklke for den modtagelse, disse to lovforslag
bar faet.

Jeg skal gore den bemeerkning til fru
Birte Weiss, at jeg selvislgelig i det ojeblik,
der er onske derom, er klar il at give en
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redegerelse for ophavsretsproblemerne efter
fremlezeggelsen af den nordiske ophavsrets-
kommissions betenkning.

Det vasentligste spergsmaél, der har veeret
rejst af bade fru Ellen Strange Petersen og
hr. Per Dich og nu hr. Lembourn, er spgrgs-
mélet om det urimelige i, at ophavsmen-
dene skal yde u-landshjeelp, som det ellers er
staternes opgave at yde. Man vil gerne have
et tilsagn om, at spergsmalet om kompensa-
tion til ophavsmendene vis u-landshjalpen
bliver taget op. Jeg var glad for, at hr.
Lembourn bekrseftede, at Dansk Forfatter-
forening har tiltradt de swrlige bestemmel-
ser for udviklingslandene, oven i kebet i den
for forfatterne mere ugunstige udformning,
som disse bestemmelser fik ved revisions-
konferencen i Stockholm i 1967, som er af-
lost af de blidere regler, der blev vedtaget i
Paris i 1971. Jeg kan godt se, at der kan
godt vere noget rimeligt i, at de ophavs-
mend, som eventuelt rammes ekonomisk
af de nye regler, far en eller anden form for
kompensation, f. eks. via en bevilling under
u-landsbistanden. Det er spergsmal, der har
veeret dreftet internationalt, iseer inden for
UNESCO, og der skulle ikke veere noget i
vejen for, at man under udvalgsbehandlin-
gen tog spergsmalet op til neermere underso-
gelse. Der er dog det at sige til det, at sporgs-
mélets praktisk-ekonomiske betydning for
danske ophavsmand er af meget begreenset
omfang. Det bliver nok i ferste reekke engel-
ske, amerikanske og franske ophavsmeend,
der rammes. Men bade England, Frankrig
og Vesttyskland vil ratificere de nye u-
landsbestemmelser, og vi har ingen under-
retning om, at man i disse lande vil treffe
seerlige arrangementer, der kan give ophavs-
mendene kompensation. Men det skal ikke
forhindre os i at veere et godt eksempel. Nér
alt kommer til alt, tror jeg, at de regler, der
er blevet udarbejdet i Paris, er resultatet af
et neort samarbejde med forleggernes og for-
fatternes internationale organisationer.

I gvrigt synes jeg, at en rekke af de ting,
der er blevet nsevnt — bl. a. det, fru Ellen
Strange Petersen nevnte om ,.korte afsnit® 1
forhold til ,,dagsbegivenhed” — er sporgs-
mal, der egentlig egner sig bedst til udvalgs-
arbejdet.

Jeg skal kun gore den bemseerkning i for-
hold til tv-transmissioner fra det kgl. teater,
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at det er lykkedes at {4 en forsegsordning
sat i gang, og p& baggrund af den, vurderet
bade fra seeres og kunstnernes side, mé vi
ge, om det er veerd at fortsette.

Det tror jeg er den rigtige made. Forsegs-
ordningen er startet, lad nu den kere, og
lad os s& tage spergsmélet op om, hvordan
det skal fungere i fremtiden.

Hr. Johan Philipsen talte om den videre
fremtid. Det gjorde hr. Bernhard Bauns-
gaard ogsa, der habede, at vi kunne komme
11973-74 samlingen med et nyt forslag. Det
hab deler jeg ganske, og jeg er ogsa optimi-
stisk. Men jeg har i min fremsmttelsestale
sagt, at vi venter betenkningen fra den
nordiske ophavsretskommission, som er for-
udseetningen for, at vi kan udarbejde det
nye forslag. I det gjeblik den foreligger, skal
vi gennemarbejde det og fremswtte det hur-
tigst muligt, méske tage en redegerelse
forst, og sa afhenger spergsmilet om, hvor
langt vi kommer, af den politiske vilje, der
findes her i folketinget.

Jeg skal tilfaje, at i sporgsmalet om § 25
har jeg givet et lofte, og jeg ser ikke nogen
som helst grund til, at den klarhed, som jeg
efterlyser 1 min fremswmttelse, ikke kan
komme til stede, s jeg kan komme med det
hurtigst muligt.

Bernhard Baunsgaard: Jeg haber, at klar-
heden omkring § 25 vil foreligge s& tidligt,
at vi kan né at fa den med i denne lovrevisi-
on. Det vil veere rimeligh og, s& vidt jeg kan
skenne, ogsé pakreevet.

Nér jeg kommer herop igen, er det imid-
lertid for at sige et par ord om den forsegs-
ordning, som har veret i gang med det kgl.
teater. Det er righigt, at det er rimeligt at
afvente forspgsordningens afslutning. Der er
truffet en fast aftale mellem Danmarks ra-
dio og det kgl. teater om det — omsider.
Det er naturligvis min personlige opfattelse,
jeg nu giver udtryk for, og man kan fra det
kgl. teaters side pésté, at jeg nok er lidt far-
vet i min indstilling. Men nu har jeg selv
sagt det, og s& kan de i det kgl. teater ikke
lave vrovl over det: jeg har helt bestemt pa
fornemmelsen, at det var sveert at fi den
forsegsordning truffet med det kgl teater,
og jeg har lige s& klart pa fornemmelsen, at
noget af det bedste, der er sendt fra det kgl.
teater, har vaeret ganske glimrende fjernsyns-
udsendelser. Man tmnke blot pa, da
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[Bernhard Baunsgaard.]

»Svejk i anden verdenskrig” blev sendt. Jeg
har sjeldent oplevet si mange reaktioner
fra folk, der fortalte, at de var blevet gjort
opmerksom pa af naboer, at nu skete der
noget i fjernsynet, som de skulle ind og se.
Vi havde for nylig en lignende udsendelse
fra det kgl teater, som efter min mening
var swmrdeles fremragende, udsendelsen af
balletten her ved juletid. Jeg synes, at
begge de to udsendelser peger pd, at nir for-
sogsordningen er overstaet, bor det kgl. tea-
ter og — hvis man vil have det med —
Danmarks radio indstille sig pa, at et nart
samarbejde mellem de to offentlige instituti-
oner er ngdvendigt.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Niels Matthiasen): Hr. Bernhard Bauns-
gaard sagde, at det ,omsider” kom. Det vil
jeg ikke helt tage til mig, for det kom jo ret
hurtigt, da vi endelig kom i gang med for-
handlingerne og fik presset. Det er rigtigt,
at det var vanskeligt ud fra forskellige syns-
punkter, forst og fremmest kunstneriske og
til dels gkonomiske. Vi kom i gang med det.

Det, jeg synes er det interessante — jeg
har nemlig gleedet mig over de samme ud-
sendelser, men ogsé over at se , Mascarade,
der kom som jubilmumsforestilling — er,
synes jeg nok, at det, man ikke ventede ville
veere godt, nemlig neerbillederne og den
slags, egentlig var bedst, mens de meget
store optrin ikke fungerede s& godt, som
man havde ventet p4 forhand. Der er altss
en rekke ting, som rent teknisk nu bliver
provet igennem med disse udsendelser. Man
mé i gvrigh sige om ,,Noddeknsekkeren®, at
den blev optaget p4 en anden méde end di-
rekte, for den blev optaget med en seerlig
opstilling i teatret med publikum pi en
anden aften. Der er altsid flere kombinati-
onsmuligheder, dem prover man nu igennem,
og jeg mener bestemt, at det kgl. teater 1
den gjeblikkelige situation er meget villig il
at ga ind i det samarbejde. Det, det drejer
sig om, er nu at prove tingene igennem og
derefter finde den losning, der er til gavn for
sével seere som kunstnere og publikum i det
hele taget.

Formanden: Ved forste behandling af et
lovforslag drejer det sig om de principielle
synspunkter,
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(Kort bemeerkning).

Bernhard Baunsgaard: Ja, og jeg skal der-
for ikke sige noget til det sidste, skont der
nok kunne siges et og andet. Ministeren
sagde, at jeg brugte udtrykket ,,omsider<.
Ja men hermed sigtede jeg ikke til, at mini-
steren skulle have veret langsom til at
treeffe en afgerelse eller ikke skulle have
presset voldsomt pa. Jeg teenkte alene pa, at
det havde veeret onsket af mange leenge.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslir, at lovforslagene
henvises til kulturudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-
dring af lov om hjemmevcernet.

(Loviorslaget (nr. 115) findes i tilleg A.
sp. 2435, fremseettelsen i tidenden sp. 1565).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Poul Nielsen: Det foreliggende lovforslag
har forst og fremmest til formal at skabe def
ngdvendige lovgrundlag for en forenkling af
den overste centrale ledelse i hjemmeveer-
net. Det bygger i hovedsagen pa resultatet
af arbejdet 1 en arbejdsgruppe, som blev
nedsat 1 1970 af forsvarsministeriet.

Den nuveerende tilstand inden for den
gverste ledelse af hjemmeveernet er, at vi
har tre hjemmevewrnsinspektorer og tre
kvindelige korpschefer med hver sin selv-
steendige stab, som leder de respektive
hjemmevwernsgrene. Hovedendringen ligger
1, at den samlede ledelse fremover vil overga
til en nydannet hjemmevsernskommando
med en felles integreret hjemmevearnsstab.
Derudover vil der blive oprettet et hjemme-
veernsrdd, som skal drefte hovedlinjerne i
hjemmevzernets virke, og endelig erstatter
mani lovforslaget en reklke detailbestemmel-



