Folketingets forhandlinger,
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Jeg er vel opmerksom pé, at nerveerende
forslag ikke loser alle problemer, heller ikke
for de pensionister, jeg omtalte for. Men
loftet over grundskylden vil lese nogle af
problemerne. Andre af problemerne vil
lgses ved vort forslag om @ndret beskatning
af det sakaldte ,overskud pi ejendoms-
skemaet®. Og endelig m4 jeg méske tilfeje,
at vi ikke star fremmed over for den tanke,
at vi bgr kunne finde frem til at sikre, at
pensionister i parcelhuse ikke skal betale
hgjere ejendomsskatter end i det sidste 4r
umiddelbart forud for pensioneringen.

Ud fra disse synspunkter skal jeg anbe-
fale lovforslaget til folketingets hurtige og
velvillige behandling.

Jeg skal endvidere tillade mig for det
hoje folketing at fremswtte forslag #l lov
om endring af ligningsloven.

Lovforslaget omfatter to forskellige een-
dringer.

Den ene drejer sig om at give ret til
standardfradrag til indebhavere af ejerlejlig-
heder i lighed med parcelhusejere. Der er
ikke nogen rimelig begrundelse for at mene,
at der ikke er udgifter forbundet med ved-
ligeholdelse af ejerlejligheder. Og inde-
haverne af disse ber derfor have samme ret
til at fradrage vedligeholdelsesudgifterne
som parcelhusejere.

Det andet. forslag er stillet, fordi vi finder
det wvigtigt at stimulere opsparingen i
parcelhuse og ejerlejligheder. Det er urime-
ligh at straffe de mennesker, som -efter-
handen har nedbragt deres lin i ejendom-
men eller lejligheden sd meget, at leje-
vaerdien af egen bolig overstiger udgifterne
til ejendomsskatter, renter pa prioritets-
gelden og udgifterne til vedligeholdelse, i
hvilket tilfelde der foretages en regnskabs-
meessig forhojelse af den pagemldende ejers
skattepligtige indteegt og dermed en for-
hojelse af indkomstskatten.

Som reglerne nu er udformet, indebserer
de ikke noget incitament til at afdrage gel-
den i huset eller lejligheden s& hurtigh som
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muligt. Tveertimod feler mange en tilskyn-
delse til at optage nye lan for at forhindre,
at der opstir det sikaldte ,overskud pé
ejendomsskemaet®.

Undlader vi derimod at beskatte dette
overskud, vil vi stimulere de pagmldende
til at bringe underskuddet ud af verden,
fordi de derefter ved yderligere afdrag pa
deres geeld vil opna den fordel, at besparelsen
1 renteudgift bliver skattefri. -

Forslaget vil derfor medvirke til at skabe
den sterre nyopsparing i vort samfund, som
alle efterlyser.

Betydningen af forslagets gennemfgrelse
vil naturligvis veere forskellig for de for-
skellige kategorier af ejere af parcelhuse og
ejerlejligheder. Sterst umiddelbar betyd-
ning vil forslaget have for de pensionister,
der bor i deres eget parcelhus, og som kun
har meget beskedne indtegter ved siden af
folkepensionen. Ikke blot undgar de ved for-
slagets gennemferelse at skulle betale skat
af en helt fiktiv indkomst — det er jo iser
@ldre mennesker, der har nedbragt priori-
tetsgelden — men de vil efter forslaget ogsa
undgd det nuvarende og meget betydelige
nedslag i pensionstilliegget. For denne kate-
gori af pensionister vil forslagets gennem-
forelse betyde en meget veesentlig lettelse af
deres gkonomiske situation.

Hensynet til netop at sikre, at det bliver
de relativt darligst stillede af parcelhus-
ejerne m. fl.,, der fir de storste fordele, er
baggrunden for, at vi stiller forslag om, at
man ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst kun skal kunne se bort fra de
forste 4.000 kr. af et eventuelt overskud
pé ejendomsskemaet. Fastswetter man ikke
et sddant maksimumsbelob, vil fordelene for
ejere af virkelig dyre parcelhuse eller lejlig-
heder kunne lgbe op i meget store belsb.

Skattedepartementet har skennet, at-det
provenumsessigh vil koste stat og kommuner
imellem 35 og 50 mill. kr. &rligh, hvis man
undlader at beskatte parcelhusejernes over-
skud pé ejendomsskemaet. Forudssetningen
for denne beregning var, at der ikke fast-
sattes et maksimumsbelgb, hvorfor provenu-
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tabet ved mnsmrverende forslag vil ‘blive
endnu mindre.

Tkke mindst de @®ldre mennesker, der |

overvejer, om de har réd il at blive boende
i deres parcelhus, vil med sterste spending
afvente folketingets behandling af dette for-
slag. Jeg skal derfor anbefale lovforslaget
til en hurtig og velvillig behandhng i folke—
tinget.

Ministeren for offentlige arbejder ( Kamp;
mann ): Herved tillader jeg mig for det-haje
ting at fremsmtte forslag il lov om gmndeyer-
bidrag til offentlige veje. |(Vejbidragslov).

Dette forslag er ligesom. det forslag til
lov.om private fellesveje, der blev fremsat
i folketmget den 3. november 1971, udar-
bejdet p& grundlag af udkast afglvet i 1964
af ministeriet for offentlige arbejders vej-
lovsudvalg. Udkastet er'indeholdt i beteenk-
ning nr. 367/1964 om private faellesve]e og
vejbidrag.

De nugzldende regler om vejbidrag il
offentlige veje indeholdes i*den kobenhavi-
ske gadelov af 1857 og'i vejvedteegter, der
med gadeloven som forbillede er indfert 1 6t
flertal af kommunerne. Forslaget tilsigber
en aflosning og modernisering af sdvel gade-
lovens bestemmelser som vejvedtaegtsreg-
lerne, séledes at de principielle regler optages
i vejbidragsloven. Herved opnds bl. a., at
reglerne i modsetning til nu bliver ensartede
for hele landet. Forslaget afviger pa en'del
punkter fra beteenkningsudkastet. I bemserk-
ningerne er der nwmrmere redegjort herfor.

Seerlig kan fremheeves, at hovedlandeveje
— der fra den 1. april 1972 skal adrmm—
streres og fuldt ud finansieres af staten =
er undtaget fra forslagets bestemmelser:

Motiveringen herfor er, at det ikke skennes’

rimeligh at palegge grundejerne ved disse
veje, der primert betjener den gennem-
gdende trafik, vejbidrag. = .

Forslaget indeholder ligesom den keiben-
havnske gadelov og vejvedtagterne bestem-
melse om grundejernes ret til at krave, at
vejbidrag betales over en arreekke. Afdrags-
tiden er foresliet fastsat af vejbestyrelsen
for hvert enkelt arbejde under hensyn til
bidragets sterrelse. Afdragstiden kan :dog
ikke veere under. 5 &4r og ikke-over 20 4r.
Forslaget svarer pd dette punkt til vejlovs-
udvalgets udkast. Siden udvalget afgav-sin

9/, T1: Fremsamttelse af loviorslag.

1236

beteenkning. i 1964, er der imidlertid sket
en udvikling pé dette omrade, som nok gor
det mindre rimeligt at tillade en afdrags-
periode pa.op til 20 &r. Imod s lang en
afdra,gspeuode taler bl. a., at indenrigsmi-
nisterie som led i bestrabelserne for at oge
den kommunale selvfinansiering har gen-
nemfert, at kommunale lénoptagelser: uan-
st 1énets lobetid skal afvikles over skatte-
udskrivningén over 15 4r. P4 ba,ggrund heraf
forekommer en afdragsperiode pa maksimalt
15 &r at veere mere hens1gtsmae551g, og jeg
er derfor indstillet pa at foresld bestemmel-
sen sendret i overensstemmelse hermed. Det
samme geelder med hensyn til den -tilsva-
rende bestemmelse ‘i forslaget t11 lov om
private faellesve]e

Idet jeg i ovrigt skal tillade mig at henv1se
til bemeerkningerne til’ 1ovf01slaget skal jeg
herefter anbefale:- forslaget 1:11 tmgets vel-
V1111ge behandlmg

Den f@rste sag pé dagsordenen var:

iAnden behomdlmg af forslag til lov om cen-
olmng a/ lov om. mzdlert@dzg importafgift.

(Fm:ste behandhng af lovforslaget (nr 45)
findes i tidenden sp. 951, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 331).

Der var stlllet 8 aendrmgsforslag 1 betaenk~
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikk‘? stll—
let sendringsforslag. : :

Lovforslagets paragraffer, endringsforsla-
gene.og spergsmalet om loviorslagets over-
gang til tredje beha,ndhng sattes t11 forhand--
ling under ét. , ,

Olla MEHOI‘ Undel udva,lgsarbeJ det: har Vi
ogsd denne gang fiet et meget stort ‘antal
henvendelser, nogle- i skriftlig -form og
mange ved personligh fremmede. Jeg kunne
egentlig godt have ‘onsket, at et sidant ud-
valgsmﬁde var abent for offenthgheden eller
for pressén. Jeg: tror, man kunne have: givet
den mest fremragende forklaring pé, hvor-
dan der arbejdes 1 erhvervslivet, og lavet. et
oplysningsarbejde, som erhvervslivet kinne
have haft stor gavn og glede af. Det har pa



