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4) Forste behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
opkrevning af indkomst- og formue-
skat for personer m. v. (Kildeskat).

5) Forste behandling af:

Torslag til lov om en sewrlig afgift ved
overdragelse af fast ejendom.

6) Forste behandling af:

Torslag til lov om endring af lov om
tobaksafgifter.

T) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om
afgift af spiritus m. m.

8) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om

afgift af benzin.

9) Forste behandling of :
" Forslag til lov om forhejelse af veegtaf-
giften af motorkeretajer m. v.
10) Forste behandling af:

Forslag til lov om sendring af lov om
folkepension. (Nedsewttelse af folkepen-
sionshidrag).

11) Forste behandling af:

Torslag til folketingsbeslutning om een-

dring af forretningsorden for folketinget.

12) Fortseettelse af anden behandling af:

Forslag til lov om Danmarks tiltreedelse

af De europeiske Fewellesskaber.

18) Fortswitelse af anden behandling af:

Torslag til lov om folkeafstemning ved- :

rerende forslag til lov om Danmarks
tiltreedelse af De europeiske Feelles-
skaber.

Tormanden: Vedrerende arbejdet i ovrigh

i indeveerende uge, skal jeg oplyse, at der er |

mode torsdag den 7. september kl. 13 med

sporgsmal til ministrene. Fredag den 8. sep-

tember kl. 10 afholdes mede med tredje

5/9 72: Meddelelser fra formanden.

7412

behandling af de to EI-forslag og anden
(sidste) behandling af forslaget om sendring
af forretningsordenen samt, hvis beteenk-
ning foreligger, anden behandling af de 10
skatte- og afgiftsforslag, som kommer til
forste behandling i dag. Hvorvidt der ogsé
bliver tredje behandling afhenger af, om
der gives dispensation fra forretningsorde-
nen. Meget tyder pa, hvad jeg gerne vil sige
til oplysning for medlemmerne, at det ogsd
bliver nodvendigt at holde mode i nwste uge.

Medet hevet ki 0.03.

113. mede.
Onsdag den 6. september kL. 9.

Formanden: Det er til morgen meddelt,
at de palestinensiske terroristers aktion
mod fredelige israelske deltagere i de olym- -
piske lege 1 Miinchen er endt i en blodig

| tragedie, hvorved i alt 11 israelske gidsler

er drebt af terroristerne.

Vi er alle rystede over denne meddelelse,
og jeg udtaler pa hele tingets vegne vor
inderlige medfelelse med dem, som denne
tragiske begivenhed har ramt.

(Medlemmerne péaherte stdende forman-

| dens udtalelse).

Den forste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om ud-
skrivningsprocenten for kalenderdret 1973.

(Lovforslaget (nr. 237) findes i tilleg A.
sp. 7841, fremsewttelsen i tidenden sp. 7024).

Formanden: Sammen med denne sag
foretages de under punkterne 2-10 p& dags-
ordenen opferte sager, nemlig:

Forste behandling af forslag il lov om en-
dring af udskrivningsloven.

(Lovforslaget (nr. 238) findes i tilleg A.
sp. 7825, fremsettelsen i tidenden sp. 7025).
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Forste behandling af foo slag ml lov om ‘en-

dring af ligningsloven.

(Lovf01.slaget (nr 239) findes i t]llaeg A
sp. 7847, fremseettelsen i tidenden sp. 7025)
Forste behandling af ]‘orslag tzl lov. om @n-
dri ing af lov om opkrasoming af indkomst- og
formueskat for personer m. v. Né K@ldeskat ).t

(Lovforslaget (nr. 240) fmdes i tlllaeg ‘A.

sp. 7833, fremsewttelsen i tidenden sp. 7025). |
| far vore problemer sat.i klart relief i -for-

Lorste bekandlmg af forslag til lov om en -

swrlig afgift ved overdragelse af fast ejendom.

(Lovforslaget (nr. 241) findes i tilleeg A.

sp. 7853, fremseettelsen i tidenden sp. 7025).

Forste behandling af forslag tl lov om an-
dring. af lov om tobaksafgifter.

(Loviorslaget (nr. 242) findes i tilleg A.
sp. 7855, fremseettelsen i tidenden sp. 7025).

- Iorste behandling af /o¢slag &l -lov om. cen-
dvmg af lov om afgift af spiritus m. m.

++ (Lovforslaget (nr. 243) findes i tilleg A.

sp 7861, fremszaettelsen i tldenden sp: 7025)

]"m‘ste behcmdlmg af fmslag tl lov om @n-
dmng af lov om afngt a]‘ benzin. ‘

(Lovforslaget (nr. 244) findes i tlllaecr A,

sp. 7867, fremseettelsen i tldenden sp- 7025) ‘

Forste behandling af forslag til low, ‘om /or— ;

hojelse af vagtafgiften af motorkeretojer m. v.

(Lovforslaget (nr. 245) findes i tilleeg A.
sp. 7871, fremseettelsen i tidenden sp. .7025).

Forste behandling af forslag til lov om en-

dring af lov om’ folkepenswn (N edswttelse af
folkepensionsbidrag ).

(Loviorslaget (ur. 246) fmdes i ‘mllaeg A.
sp. 7873, frems%ttelsen i tldenden sp. 7035)

Lovfmsla,gene sattes tll fmhandlmg

' Formanden' Jeg skal under hensyntagen
til de mange sager fastseotte en forleenget

taletid pd indtil en halv time for ordfererne;

for andre medlemmel er taletlden 1ndt11 20
mmutter o
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Orla Moller: Der er et langt spring, et
overordentlig langt spring, fra dé: problexier
af uhyggelig omfattende karakter, vi. .oplever
ved de olympiske lege, og il det, som vi skal
beskaeftlge os med ved forhandhngerne 1 dlsse
timer i folketinget. =

Jeg tror, at en gang 1mellum traenger vi
maske til at {3 understleget midt i voms
energiske debatter i dette ting, &t ‘der ude
omkring i verden'ér problemer af en helt

| anden karakter, sa vi ikke henfalder til bare

at veere et puslmgeland, som hygger sig, men

bindelse med det, der foregar i verdenshisto-
rien. Jeg siger ikke dette for at nedvurdere
de problemer, vi skal i gang med-i.dag, og
som vi.i gvrigt er i gang med, og heller 1kke‘_
for at leegge nogen som helst' daemper pé den
ener glske 111on1ngsudvekshng, jeg haber vi
far ogsé om de forslag, vi skal tll at bchandle

Der har veeret sagt og skrevet adskilligt-
om regeringens opleg allerede; men det fore-
kommer mlg, at der 1 Vuldermgen ‘af det
opleg, regeringen energisk -er-kommet ‘med,
har vewret taget alt for lidt. hensyn til: de
steerke pos1t1ve sider i hele oplegget.. o

Der er i hvert fald to meget 10]ne[ald ende
positive sider, som for mit parti er aldeles

| afgarende. Det er for det forste, at regeringen

hir sat sig for'at gore noget effektlvt imod

det” stadig voksende” skattetrylk.. Jeg skal

ikke rette serlige beble]delser mod' te tid-
ligere regeringspartier for at have sget dette.
skattetryk overordentligt i i den’ tldllgele re-.

gerings periode, for alle. regeringer i dette - g

land, 1 hvert fald:inyere, tids historie, baerer
et ansvar for at have sget skattebyrden
Men hertil ma jo fejes, at. landets borgere
har, veeret med til] og jeg bruger med vilje
ordet at _presse denne udvikling : frem med

onsker og krav om et bedre samfund.

Nu stopper s skatteskruen altsd i denng om-
gang. Jeg var lige ved at sige, at det ex forste
gang i Danmarks historie, det sker, men

1 det er det nu vistnok 1kke for -der -var i

1967 — 1 ovIigh: ogsa ‘inder en Socialdemo-
kratisk regering — en situation: af. ‘hogen-
lunde samme karakter, men det siges si

tydeligt i ministerens flemsaettelsesta,le at
det ikke er til at'komme uden 'om. Der star
klart,” at skatteydere med. konstante ind-
teegter séledes ikke i- almlndehghed il +f8

‘ deres udgifter til skat' og sygekabsekontm-
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gent foreget fra 1972 til 1973, tvertimod
er der tale om en nedsemttelse af den direkte
beskatning med omkring 2 milliarder kr., og
dette er absolut ikke noget at kimse ad. Det
er en virkelig effektiv indsats i en situation,

hvor ‘de byrder, der er blevet palagt bor-

gerne i form af skatter, har fiet en over-
ordentlig vesentlig veegt..

Jeg siger i den forbindelse ikke ét ord om,
at der er tale om direkte skattelettelser.
Ingen ansvarlig politiker her i landet wvil,
hvis han tager et sddant ord i sin mund,
kunne undgé at skulle snakke om, hvor der
i 58 tilfeelde skal gribes hardt ind over for de
gnsker om et udviklet samfund, de fleste af
os gar ind for. Men der.er nu skabt en mulig-
hed for at stoppe det overordentlig harde
pres, og det er 1 denne forbindelse nok veerd
at- gore opmerksom- pa, at den egning af
treekprocenterne, som bare en fortseettelse
af vores udvikling ville have givet, er stoppet.
Det er noget. overordentlig positivt i hele
vores skattepolitiske lovgivning, vi her star
over for. . ., :

Nu ved jeg nok, at man fra oppositionens
side vil indvende, at den ene halvdel af dette
her skal befolkningen nok komme til at
betale alligevel, nér de skal af med noget
mere for deres cigaretter og for deres snaps
osv. Ja vel, men der er en klar og sterk
linje i, at den ene halvdel, den ene milliard
kr., skaffes ved direkte besparelser pa stats-
budgettet. Der er faktisk ps denne made
skaffet en udvej for den vewsentlige del af
de belob, der skal bere den sociale land-
vinding pa syge- og dagpengeomridet, som
regeringen har fiet gennemfort i dr. Det m4,
man tage med, ndr man vil vurdere disse
ting. ~

Og sé er jeg pa vej ind i det neeste punkt,
sporgsmélet om de sociale forbedringer og
den sociale tendens, der er denne regerings
hovedformal. ‘ .

Det er en klar og rigtig social: tendens, der
kommer til udtryk i hele bukettens sam-
menswetning. Det at nedswette folkepensions-
bidiaget med 2 pet. virker fuldstendig an-
derledes end blot at nedseette udskrivnings-
procenten. Regeringen har valgt en ordning,
der. giver mere end dobbelt s& stor en pro-
centuel nedsmttelse pd de laveste trin af
skatteskalaen som pé de hejere, og dette er
1 hvert fald en udvikling i landets skatte-
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politik, som mit parti med stor tilfredshed
hilser gennemfort.

- Den samme tendens kommer til udtryk
1 det sgede personfradrag og de egede fra-
drag for befordringsudgifter, og det er for-
kert, nar man vil forsege at bilde befolknin-
gen ind, at det forst far virkninger i 1974-75,
nar det indgér i slutopgeret for skatten alle-
rede i 1973. ‘

Ogsé forslaget om at sndre skattelofts-
bestemmelserne er af social karakter. Det
kan ikke vwmre rimeligt, at mennesker med
store indkomster kan slippe uden om at be-
tale bidrag til de sociale udgifter, der ved-
rorer den kommende tilllegspension og dag-
pengereform, og sddan kan det komme il
at virke i adskillige tilfwlde p4 grund af vore
skatteloftsbestemmelser. Det ma veere rime-
ligh at g den vej, som regeringen foreslar,
at netop disse to bidrag tages uden om skat-
teloftet. Det er igen en klar social tendens,
som skal kraftigt understreges; den bekom-
mer i hvert fald socialdemokratiet serdeles
vel.

Jeg har forstiet pd ministerens bemeerk-
ninger om formueskatten, at regeringen
meget ngje folger udviklingen, hvad ejen-
domsvurderingerne angdr, og jeg gar ud
fra, at man ogsé fortsat overvejer alle mu-
ligheder for at forbedre ligningsarbejdet og
skaffe de lette og de arbejdsfrie indtwegter
frem til en rigtig beskatning.

Der er altsa, sé vidt jeg kan se, to betyd-
ningsfulde grunde til, at regeringen har valgt
den vej, der er kommet til udtryk i lov-
forslagene. Men det er nok nedvendigt hertil
ogsé at foje en tredje, nemlig den finanspoli-
tiske malseetning for 1973. Den egentlige an-
ledning til dreftelsen af disse lovforslag er
dreftelsen af udskrivningsprocenten for det
kommende ar. Der har vieret fremsat ad-
skillige betragtninger om, at dette burde
man ngjes med og s& have foretaget en ned-
swttelse af denne udskrivningsprocent.

Imod dette er der to meget vesentlige
ting at indvende. For det forste, at valgte
man denne udvej, s& mistede man den sociale
tendens, som.kommer frem ved at sendre i
procenterne for folkepensionsbidraget. For
det andet: det vil dog ikke veere muligt for
regeringen at leegge op til en eller anden form
for udskrivningsprocent uden samtidig ogsa
at g ind i en overvejelse af de ekonomiske
udsigter for 1973. Det ville veere blevet fuld-
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steendig tomgang for os i denne droftelse,

hvis ikke regeringen havde taget denne
finansplan med ind i dreftelserne.
Jeg har veeret enig med oppositionens ord-

torere, nar de i det sikaldte spareudvalg

fremsatte ensker, endog sterke ensker, om at
f3 denne plan frem, inden vi skulle have ud-
- skrivningsprocentdebatten her i folketinget.
Nu har man fiet den, og s& er man efter min
opfattelse ogsd nedt til at tage konsekven-
sen heraf, hvilket vil sige, at man ikke kan
rykke f. eks. afgifterne ud og diskutere dem

for sig, de specielle fradragsordninger for sig

og finansplanen for sig, for alle disse tre
ting heenger sammen som en helhed. Der er
den allerngjeste sammenheeng mellem for-
slaget om udskrivningsprocenten og de frem-
satte lovforslag og den finanspolitiske mal-
swtning. Der er en indfe sammenheng og
en logik i regeringens opleg, og man kan
derfor ikke anfmgte nogen af de tre dele
uden at komme til at anfegte helheden. Det
er naturligvis muligh at anfeegte regeringens
skon, herunder ogsd, om et kasseoverskud
pé 1.300 mill. kr. er tilstreekkeligt til at fast-
holde den relativt stramme’ finanspolitik,
som vist alle partier er enige om at der er
behov for i hvert fald nogen. tid endnu.

I denne debat om gkonomien er der to
forhold, jeg gerne vil gere opmeerksom . pé.
For det forste den nuverende gkonomiske
situation. Jeg begar ikke nogen overdrivelse
efter min opfattelse, nar jeg heevder, at
dansk ekonomi har udviklet sig gunstigere
i dette ar end i mange &r. Man kunne vel
endda oven i kabet fgje til, at selv de mest
optimistiske blandt eksperterne i1 nogen
grad er blevet gjort til skamme. Eksporten,
1 serlig grad industrieksporten, har haft
en s& overordentlig betydelig veekst, at det
har haft en afgerende indflydelse pa& vores
betalingsbalanceunderskud. - Samtidig her-
med er der sket en usedvanlig stor nedgang
1 importen. - -

Jeg kan ikke lade veere med i:denne for-
bindelse i betragtning af al den debat, vi
havde omkring importafgiftens indferelse,
at sige: man kan mene og tanke og sige,
hvad man vil om den ordning, regeringen
lavede, men det er i hvert fald indtil nu
dokumenteret, at den havde en betydning,
og at den skaffede det, som regeringen an-
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tog, det pusterum i gkonomien, der kunne
veere med til at hjeelpe os videre fremad. -.
Forbedringen af betalingshalancen har
vaeret s& overraskende .stor i-det forste
halvér i 1972, at der for dette halvars ved-

" kommende nogenlunde . e balance pé ‘de

lobende poster. Det er reelt tale om forbed-:

- ringer pa ca. 2 milliarder kr. Man skal vel -

veere noget forsigtig med at spa om frem-.
tiden, men de, der tor den slags, ansldr dog:
alligevel, at underskuddet for hele dette é&r
vil komme til at ligge, jeg siger udtrykkelig
nede omkring 1-13 milliard kr: Jeg ved godt,
at regeringen ikke kan'tiltage sig:hele sren:
al dette, for der er tale om nogle’ positive:

- forbedringer. i- bytteforholdet 1 handelen

med :de:andre lande, men -dette mé& man

- dog ogsa 1 nogen grad give regeringen @ren

for, for:det haenger jo sammen med, at vi
trods en udvikling pé&. prisomradet, der ikke
kan betegnes som tilfredsstillende; alligevel -
har veeret 1 en situation;hvor vi har kunnet
konkurrere og handle:med udbytte.. -+ : ‘-
Samtidig med denne positive gkonomiske
udvikling har der veeret en positiv udvikling:
4 andre omrdder inden for samfundets
forhold. - Bolighyggeriet - har i .det "forste
halvér veeret i stigning. Man kan vurdere,
hvor stor veegt man skal legge pé de meget
store tal for det forste halviri forhold til-det
forste halvér i dret forud, rmen jég.tror, det:

' vil blive staende for aretisom helhed, at her

skete der ogsd en: positiv udvikling. Samti-
dig med dette er det lykkedes regeringen at
gennemfere: et reformarbejde” pd . en:lang

| rwkke punkter. Trods en hel del forslag, som.

vitterlig kommer til &t koste noget i sam-
fundet og har kostet noget, s er der sket en
sadan udvikling, at jeg ikke tager i be-
teenkning at sige, at der her er en frem-
skridtslinje, der i betragtning-af kun et-drs
regeringspolitik er'overordentlig positiv.

Sammenfattende kunne man sige om det-
te, at den nuverende gkonomiske situation
ikke gor ‘ekstra indgreb nedvendige. Jeg'er -
endda sikker pa, at nogen kunne fa lyst:til -
at hwvde, at Krag ligger lunt i svinget for
gjeblikket, men nu skal man jo heller ikke -
blive overmodig, fordi en udvikling er.i god:
geenge. Det er den nuveerende regeringschef
heller ikke blevet, for skponnet over den
kommende udvikling og finansplanen viser, -
at man har baseret sine overvejelser pd

RS
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forsigtighed, og dette svarer i hovedsagen
til det pkonomiske sekretariats oversigt fra
september 1 &r.

Og s& nar jeg til det andet forhold, som
jeg godt vil gere opmerksom pa i forbin-
delse med vurderingen af den gkonomiske
udvikling. og finansplanen. Der har vist ikke
nogen sinde tidligere i sekretariatets over-
sigter i.den grad veeret en usikkerhed med
hensyn til at vurdere den kommende ud-
vikling. Det gelder problemerne omkring
den fortsatte ogning af eksporten, det gal-
der problemerne om den ggede import, som
vi af forskellige grunde sikkert mé se i ojne-
ne, det geelder vanskelighederne ved at vur-
dere, om byggeriet kan fortsewtte den
positive udvikling, og- det geelder spergs-
mélet om ledighed éller overophedning pé
arbejdsmarkedet. Der er en lang reekke
faktorer, som ger, at man mi vere meget
forsigtig i skennet over den kommende ud-
vikling. : "

En sidan situation frister naturligvis ikke
til letsindigheder, -og -regeringen har med
sin kommende finansplan taget hensyn her-
til. Det ‘er en stram finanspolitik, der er
mdeholdt i denne plan. Jeg ved da godt, at
man kan tage op til overvejelse, om kasse-
overskuddet. skulle have veeret storre, men
inden oppositionens medlemmer kaster sig
ind i en debat p4 dette omriade, ma man
vel nok have lov til at gere opmerksom p,
at for 1970-71 var der ikke noget kasseover-
skud, men derimod et kasseunderskud. Det
har altsé vist sig ab veere overordentlig van-
skeligt at fastholde denne stramme finans-
politik, som der nu er udsigt til at regerin-
gen forer igennem efter det sken, der fore-
ligger for aret 1971-72.

Jeg mé derfor fastholde, at der skal,
ndr vi tager hele oplegget i betragtning,
meget afgerende argumenter til for at
rokke logikken og sammenhswmrigen i dette
opleeg. Rammen med de 2 milliarder kroners
nedswttelse af den direkte beskatning er
rigtig. Hvordan dette s skal ske, kan der
naturligvis bade teoretisk og praktisk poli-
tisk veere mange losninger pa, og regeringen
fremsetter ikke sine lovforslag her som et
ultimatum til folketinget, men tveertimod
som et opleeg. Den onsker at {3 droftet selve
hovedoplegget, rammen pa de 2 milliarder
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kr. i forhold til den lagte finansplan. Jeg kan
ikke lade veere med 1 denne forbindelse at
nmvne, at der er regnet med besparelser pa
1 milliard kr., og at regeringen tydeligt har
givet udtryk for, at man naturligvis fortsat
vil veere opmserksom pé, hvor der med rime-
lighed kan findes frem til yderligere bespa-
relser. :

Jeg foler mig overbevist om, at vi ikke
alle kan vere lige glade for de forskellige
afgiftsforhejelser. Den afgift, der kommer pa
salg af fast ejendom, vil nok vakke mod-
stand hos nogen i dette ting, men jeg ma
maske have lov til at gore opmerksom pa,
at det er et meget beskedent indgreb, man
foretager i de store fortjenester, der er p4
ejendomssalg, og da ordningen i evrigt er
overordentlig let at administrere, er der
virkelig rimelighed og fornuft i at tage dette
ind.

Jeg skulle tage meget fejl, om ikke for-
hojelserne pa benzinomridet og af vegt-
afgiften vil komme seerlig i sogelyset. Nu er
det jo sidan, at smag og behag er forskellig,
bade nar man binder buketter af blomster,
og nar man binder buketter af afgiftsforslag.
Jeg skal pa socialdemokraticts og for den
sags skyld ogsa pa regeringens vegne erkleere,
at vi er meget indstillet ps brede saglige
draftelser om hele problematikken inden for
den omfattende ramme, der er lagt. Det kun-
ne da godt vaere, at der opstod nye og for-
bedrede ideer under udvalgsarbejdet. Der er
dog ogsd i dette folketing adskillige lyse

hoveder.

Jeg skal slutte med -at udtrykke onsket
om, at de forhandlinger, vi nu skal i gang
med, ender med bredest mulig tilslutning til
de fremsatte lovforslag. Jeg tager ikke i
beteenkning at sige, at de fortjener det. De
vil efter vor opfattelse vere med til at
fremme den arbejdslyst og den produktion,
der kan gore videre fremgang og udvikling i
vort samfund mulig. :

Poul Sehliiter: Forud for denne ekstraor-

‘dinwre folketingsuge i september var der en

klar aftale mellem partiernc om, at vi skulle
koncentrere os om to vigtige ting. For det
forste skulle vi have, som vi jo har haft fer,
en ren forelobig forste behandling af ud-
skrivningsloven, ikke fordi noget skulle ved-
tages, men fordi vi skulle begynde at drefte
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disse problemer og s& gere det feerdigh i ok-
tober. For det andet skulle vi gere EF-de-
batten og de lovforslag, som knytter sig til
den, feerdig her i salen. Vi mener i det kon-
servative folkeparti, at det -var bade synd
og skam, at regeringen bred denne enighed,
og at septemberugen nu har fet et ganske
andet preeg. -+ - .. ‘ -

Nu har regeringen preesenteret os for en
lang reekke afgifts- og skattelovforslag, som
ikke engang regeringen selv for & uger siden
dromte -om skulle preesenteres for os. Sa
sent som den 22. juli udtalte nemlig finans-
ministeren til Berlingste Tidende, at rege-
ringen ikke havde nogen planer om forhgjelse
af skatterne, hverken af indkomstskatten
eller af forbrugsbeskatningen..Jeg -drager
overhovedet ikke i tvivl, at fihansministeren
mente dette pd det tidspunkt. Jeg tror

simpelt hen, at det var sandt. Det var finans-

iministerens bedemmelse i slutningen af juli.
Allerede forinden' havde jeg pa min grup-
pes vegne givet udtryk for, at vi ikke ville

medvirke. til en . forggelse af det samlede

skattetryl til neeste ar, og at vi kunne give
tilsagn om at opnd det resultat.igennein
udgiftsreduktioner, som vi dengang virkelig
troede endnu havde en chance. -

Vi tilbod ogsd at medvirke i en serlig
sommersamling for. at sikre' besparelserne,

for at gore dem til realiteter, og vi sagde

ogsé, at vi var indstillet pd, hvis regeringen
ville det, at drofte besparelser i denne uge.
Det tilbud blev ikke modtaget af regeringen.

Vi péviste, at sddan som det hele 18, métte

man regne med, at indkomststigningerne i
kalendersret 1973 for nesten alle borgere
~uanset indkomsttrin ville blive konfiskeret.
Det gjorde ikke seerligh indtryk pd regerin-
gen, at vi sagde det. Det havde vi méske
heller ikke ventet.- ‘ e
Men s& kom: det store vendepunkt. Det

kom, da hr. @mann pad SFs vegne for £ |

dage siden meddelte, at hans parti heller
ikkei kunne medvirke til vedtagelse af en

usendret udskrivningsprocent pé 91. At :SK-

s8 nok ger det alligevel, far vi-se senere pa
ugen eller i neste uge eller til oktober. :

Da hr. Omann havde udtalt sig, sagde
ministrene farvel til den glade sommer-
stemning, si kom de ud af starthullerne.
84 megen respekt har .statsministeren . og
regeringen for ST, og s lidt.agter man pa
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den halvdel af tinget, som ilke \er‘f:.l'-egerih—

.gens parlamentariske grundlag. -~

- Statsministeren kom -~'p§n~tv,-skaerméri. =

jeg havde selv forngjelsen at overveere det — ’

‘og sagde, at skattetrykket ville blive:for

hojt: til neste ar. Det:erkendte regeringen
nu, og man var rede til:en dben forhandling
om disse problemer med alle- folketingets
partier. Man blev helt rort. Det lod virkelig
'som ‘en statsminister: Men, -alleréde meeste
.morgen kom skuffelsen,’for da udtalte stats-

_ministeren- til- Berlingske ' Tidende, -at han

allerede havde forhandlet med SF.:Sadan
1a det. o T N

Resultatet af disse ‘forhandlinger fik -vi
andre i mandags, -0g regeringen. vil ‘altsd

“have resultatet konfirmeret senest pa fredag.

Det kan vi ikke:medvirke til. Der foreligger
ingen saglig okonomisk og heller ikke nogen
kildeskatteteknisk begrundelsé .for: dette
hastveerk med, at.nye afgifter i milliard-
format skal vedtagesilobet-af denne ekstra-
ordinsere septemberfolketingsuge. Det har
alene en'politisk bégrundelse, at:regeringen
har lagt tingene til:rette, som den har. Det
skyldes, at hr. Omann og SF havde: talt; og
s& -matte’ statsministeren handle. ‘Sadan
ligger det. NS R
Midt: i virvaret af de afgifts- og skatte-
omlmgningslovforslag, som vi-har:fiet, kom-
mer's& regeringens skonomiske : oversigt.
Det tor nok siges, at den er kommet sent.
Den blev uddelt til folketingéts medlemmer -
‘mandag eftermiddag. Jeg synes oprigtig-talt,
at' dét: ér-en helt uanstendig ‘made at be-
handlé folketinget pa.- Vi skal nu behandle
landets samlede ekonomiske situation, og
det er. baggrunden: for regeringens skatte-
planer og afgiftsloviorslag. Men-folketinget,
som skal danne sig-en bedetamelse af, hvor-
dan det hele stiller-sig, far forst sd sent som.
mandag eftermiddag: regeringens- pkonomi-
Nar jeg-har' sagt det, vil jeg ‘til gengeeld
gerne faje til, at den skonomiske 'oversigh -

“efter min bedommelse er swrdeles sober: og
‘negtern.. -~ tond

EPTES  A RN

. Den er det ikke mindst i vurderingen af - -
ivort gkonomiske udviklingsforleb 1-197%-0og
1972, og iseer nar: vi sammenligner disse:to
ar. Denne sammenligning'i oversigten stari .

-grel modswtning til” meget ipraleri, som er .

pizesteret og senest blev gentaget for & mi-
nutter siden af den-socialdemokratiske ord- .
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forer, hr. Orla: Meller, her fra talerstolen,
pralerier om, at forbedringen i forste halvar
af 1972 skyldtes regeringens bedrifter.

. Er det da heri, vi finder forklaringen pa,
at betalingsbalancen i forsté halvdel af 1972
vitterligh: viser bedre tal? Hvad siger over-
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sigben? Deri'siger meget sagligt og korrekt; at |

1 1971 .var et sammenfald af ugunstige fak-
torer i udenrigshandelen. steerkt medvirkende

til, at omsvinget pd betalingsbalancen forst |

for alvor gjorde sig gwmldende i andet halvir,

og den paviser to hovedgrunde til, at det gik |

langsommere, end man kunne have ventet.
For det forste en konjunkturdempning i
udlandet, for det andet ‘en veesentlig for-

ringelse i Danmarks bytteforhold pa varer, '

84 fortsmtter oversigten med at fremheeve,

at i-‘modswtning hertil har 1972 givet os en |
forbedring af ‘bytteforholdet og et steerkt
opsving i industrieksporten, og endelig er |

den midlertidige impertafgift i kraft af sine
virkninger pd lagerdispositioner og anskaf-

felse af maskiner m.v. resulteret i en betyde-
lig.— og ‘s4 kommer der noget, man ikke .
skal springe forbi: men overvejende forbi- |

gaende reduktion af importen.

- Jeg genkender ikke rigtig ekonomimini- |
sterens, seedvanlige sproghrug i:dénne neg-
terne og realistiske bedemmelse. Jeg synes; |
detrer si tydeligt, at dette er skrevet af

embedsmeend.  Dermed mensr jeg ogsd; ab

denne -redegprelse star i et klart modsset- !

ningsforhold til finansministerens fremsst-
telse i mandags af lovforslagene om afgif-
terne og skatteomlegningén. Den var skre-
vet af finansministeren selv, og det skal jeg
vende tilbage til lidt senere. ;

. Det fremheeves ogsé i oversigten, at-der

har veeret en steerk stigning 1 landbrugs- |

priserne — det kan vi kun vere glade for og |

tilfredse med — at der.har veeret en ned-

gang i importen, at man mé regne med en |
tilsvarende sterre forsgelse: af . importen |

senere hen, og endelig at der har veret en
direkte tilbagegang, som er meget betydelig,
i industriinvesteringerne; - . . .- P
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at: de tal, vikan se for ferste halvir, nok
skal 'glzede os, men at vi ikke af dem kan
slutte, at vort lands gkonomi er kommet ind
i en varig forbedringstendens.

Med hensyn til, hvordan andet halvar:mon
vil forlebe, siger oversigten — og det er jeg
glad for — at til trods for den sedvanlige
forbedring, som vi plejer at mode i andet
halvérs- eksport- og vareomsmtningstal, er
problemerne ‘ikke lgst, og man skenner et
underskud pa«ca. 1 milliard kr. i andet
ha;].Vé:I'. i . i v

88 kommer overblikket over 1973, Derom
siger man, at pa.trods af EF-fordelene, der
vel kan beregnes til omkring 2 milliarder kr.
i vor handelsomsetning, mé der i 1978 ven-
tes et underskud ps betalingsbalancen i
storrelsen 2 milliarder kr. Ja men er det da
s& 1kke saledes, at vi stadig star over for et
underskud, .alt andet. lige, ps omkring 4
milliarder kr.; altsd nogenlunde det samme
feenomen, vi 1 en .&rreekke har mattet slas
med? S4dan m4 jeg bedemme det. "

- Det store problem for 1973 er, om kapital-
og arbejdskraftforsyningen til erhvervslivet
vil blive tilstreekkelig til at sikre den stadige

| fremgang i eksporterhvervene, og her er pro-

blemet ildke mindst de offentlige udgifter og
det store personaleforbrug hos det offentlige.
Det er det samme, OECD for nylig har frem-
heevet i en vurdering af dansk gkonomi, hvor

| OECD siger: traditionelt er skatter et egnet

middel til at begreense indenlandsk efter-
sporgsel, men skatteniveauet i Danmark er

| nu 88 hejt, at man ms tilrdde, at vi loser

vore; problemer ikke mindst gennem en be-
greensning i de offentlige udgifter. »

Jeg havde iregnet med, at regeringens
finansplan kunne-indgé som et centralt led i
denne gkonomiiske droftelse. Jeg: skal ogsa
gore, hvad jeg kan for at behandle den.
Men der er grenser, og hvad skyldes det?
Jo, i'fjor foreld .den davwmrende regerings
finansplan den 23.. august.  Den var il ré-
dighed. for alle medlemmer af folketinget i
god tid, leenge for forste behandling af ud-

TR .| skrivningsprocenten. Hvordan ser .nu’ den
Konklusionen mener jeg derfor ma veere, .

nye regering pa. folketingets arbejdssitua-
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tion? Det var jo regeringens hensigt, sidan
som ogsé ugeplanen var lagt til rette, at vi
allerede i gar skulle have haft ferste behand-

‘lingen af udskrivningsloviorslaget og afgif-’

terne. Har folketinget fiet finansplanen?
~ Tingets medlemmer har ikke. Ordfererne for
partierne fik s& sent som i gdr omkring kl. 17
regeringens finansplan. Da skulle efter pla-
nen debatten allerede have fundet sted. Jeg
mé altsd vurdere det saledes, at ekonomi-
ministerens hensigt var den, at vi skulle
behandle alt dette lovstof, alle disse- afgifter
og udskrivningsprocenten, uden at have
regeringens finansplan i handen. Det mener
jeg er en helt urimelig behandling af folke-
tinget og af ordfgrerne. Der er noget, der
hedder foragt for retten, det kan man fa
bede for. Der burde veere noget lignende,
nir man viste foragt for folketingets med-
lemmer. Det gor regeringen i -allerhgjeste
grad ved at lmgge tingene séledes til rette.

Der er et par ting, jeg gerne vil fremhseve
i regeringens situation. . Folketinget ved i

dette gjeblik meget lidt, neesten intet, om | -

regeringens udgiftsplaner for 1973-74. Spare-
planerne ved vi lige s& lidt konkret om, som

vi vidste i fordret. Der loves os stadig be- .

sparelser, men de er endnu ikke realiteter.
Vi har oplevet fordret og sommeren igen-
ner, at ekonomiministeren har spillet med
musklerne, men nér han endelig entrede
ringen og kom i folketingets budgetudvalg,
- Dblev det kun til skyggeboksning, og det

forer ikke langt, hverken'i Miinchen eller |

her i salen. ' »

Regeringen hevder, at den vil spare 700
mill. kr. pd indeveerende drs finanslov, men
holder det? Nar jeg ser pa tallene i finans-
planen, som vi altsd fik sent i gér eftermid-

dags, konstaterer jeg, at médens der i finans--

loven, da vi vedtog den, regnedes med udgif-
ter i starrelsen 42,902 milliarder kr., er skon-
net nu 43.030 milliarder. kr. Det vil sige, at

merudgiften pd trods af de reduktioner,

regeringen heevder den vil klare i resten af
aret, alligevel bliver pa 128 mill. kr. Be-
sparelserne pd 1973-74 finansloven er
endnu kun les snak. Det hedder.i finans-
planen, at tallene for udgifterne i 1973-74
mj tages med det. forbehold, at mi-
nisteriernes bidrag endnu ikke foreligger,
“og det kan man godt blive lidt urolig over.
Men nu skriver vi den 4, september, og. man
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tar indtrykket af, at der ikke er nogen sty-:
ring over statsudgifterne og ingen ledelse.
Det hedder flot, bide i finansministerens
fremseettelsestale og i finansoversigben, som

" gkonomiministeren barer ansvaret for, -af

for 1973-74 er der regnet med. beésparelser
pé 1 alt 1.000 mill. kr. Det er rigtigh. Man
kan se af tallene, at det ér der regnet.med. -
Men kommer det til at"holde? Hvilke bespa:
relser er det? Bliver de gennemfart? Folke-
tinget-kan intet ane :herom i'dette gjeblik.
- Jeg hefter mig ved én vigtig oplysning il,
som er indeholdt i finansplanen, nemlig -at
man har forudsat en total afvikling. af land-
brugsordningerne og de evrige stotteforan-
staltninger pa ‘fedevareomradet, som -be-
lober sig til 1.439 milliarder kr. Se, det er jo -
ikke smapenge. Det er altsd et hidtidigt ud-
giftstal, som rvegeringen .stryger, ‘og med
rette hvis vi kommer i BF, og bruger- til
andre udgifter, men uden at denne kolossale -
reduktion p4 landbrugsomradet kommer il
at give sig udslag 1 et vigende skattetryk. -
Det-synes jeg nok er chokerende: - - - .
84 vil jeg gerne gore nogle bemserkninger
om finansministerens fremseettelsestale ogom
de lovforslag, han lagde foran os i mandags.
Finansministerens tale er jo rammen om de
realiteter, regeringen stdr for i denne uge.
Jeg synes, denne fremswtielsestale er ener
stdende. Den-er for det ferste groft pole:
misk. Det plejer finansministres fremseetbel-
sestaler ikke at vare, men det er denne her.
Det er nu endda til at beere. Den er ogsé
steerkt vildledende 1 beskrivelsen af de. 10
lovforslags virkninger, og det er straks langt
veerre. Jeg mener kort sagt, at finansmini-

steren personlig md have. skrevet den tale,

og jeg vil gerne dokumentere min karakte-
ristik-af den. T S T
*. Den er steerkt polemisk, f. eks. hvor finang-
ministeren udtrykker, at 1 1970 gennemferte
den forrige regering alle tiders forhgjelse af
indkomstskatterne med 35 pet. Det. stér der.
Ferdig. Punktum. Ikke mere. Bortset fra at .
han siger, at en sddan skattepolitik ensker

den nuveerende. regering ikke at gentage..
-Det er omkring 117. gang, jeg horer finans-

ministeren. komme med denne hovedtese,
henvisningen til den kraftige skattestigning
i 1970. Men hvordan 14 det 1 1970? Det. var
forste kildeskattear. Arsagen til den meget
store skattestigning i 1970 var — det ved
finansministeren, det kan han ikke have
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glemt — for en meget stor dels vedkom-
mende rent regnskabstekniske sndringer,
der indtraf i forbindelse med kildeskattens
indforelse. Hvor f. eks. bernefradraget tid-
ligere blev fratrukket i indkomstprovenuet,
blev det nu opfert som en udgiftspost med
kontant udbetaling til familierne. Det med-
forte en budgetforsgelse pa omkring 800
nill. kr. Aindringerne af folkepensionens
nedslagsregler ved skatteberegningen som
tolge af kildeskatten kostede et par hundrede
millioner kroner. Det er ot par af de vigtig-
ste eksempler, som finansministeren altsd
ikle mener tiden leengere er til at erindre
om. S& mé vi andre gere det. Det kunne nu
godt have stdet i en finansministers frem-
switelsestale, ndr han vil sammenligne sit
skattetryk med, hvad man tidligere har
veeret ude for.

Men hvad stiger skattetrykket med til
nsoste ar? Det stér der ikke ret meget om i
talen. Ville det ikke have veeret interessant
og god vejledning, hvis finansministeren selv
havde redegjort for, at pa trods af den re-
duktion i provenuet pa ca. 1,6 milliard kr.,,
han nu seger gennemfort i de personlige
indkomstskatter, far vi alligevel 1 1973 sam-
menholdt med 1972 en stigning i de samlede

personskatter pa ganske vigt ikke de 28

pet., som vi matte regne med i sidste uge,
men péd 23%% pet., uden at kildeskattetek-
niske sendringer kan anfores som forklaring?
Sadan ligger det. Det kunne godt have staet
i talen.

Regeringen siger, at den héber, den gen-
nemsnitlige stigning i kommunernes skatte-
procenter kan begrenses til 2-2% pet.” Ja,
det er et hab, vi alle gerne slutter os til.
Det kunne godt have veeret mere end et hab.
Regeringen kunne, hvis den ville, have sikret
det gennem et tilstreekkelig effektivt loft
over de kommunale udgifter. Den vej gik
man ikke, og ndr vi nu ser pi realiteterne,
er der i al fald meget, der taler for, at en lang
reekke kommuner fir kraftigere stigninger.
Jeg teenker f. cks. pad Kobenhavn, hvor vi i
dette gjeblik m& regne med vel 4-5 pct.
Holder derfor det sken, finansministeren 'byg~
ger pd, at kommuneudgifterne kun stiger, s&
det svarer til en %tlfrmng i skatteprocenten
pé 2-21, pob.? ?

Der er én ting, som i hvert fald straks

"gor sig geeldende for kommunerne — det
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stér der heller ikke et suk om i finansmini-
sterens tale — og det er den virkning, det
far, at befordringsudgifterne, der er fra-
dragsberettigede, forhajes, og at lonmodta-
geriradraget forhejes. Det pavirker kommu-
nernes budgetlssgning. Det skal de nu til i
den tolvte time for 30. september at tage
hajde for. Jeg vil gerne bede finansministe-
ren oplyse, hvad han skenner at dette be-
’rydcr for kommunerne, og jeg vil ogsé gerne

hore, hvad hans rdd métte veere t11 kommu—
nerne. Fir det.noget, de skal tage i betragt-
ning, nar de.nu skal fastleegge deres skatte-
procent? Hller er det noget, de skal betale af
de gkatter, de far i 1974, ndr lenmodtager-
fradraget og de sgede befordnngsudglftel
kan tl%l{keu fra i forbindelse med slutop-
gorelsen?

Afgiftsforhej elserne er beregnet til at give
935 mﬂl Ier. pa Avsbasis. Hertil kommer
moms pd spiritus og benzin, Men i indevae-
rende finansdr giver afgifterne allerede fi-
nansministeren et merprovenu pa sma 500
mill. kr. Herfra skal treeklkes provenutabet
i finansérets sidste kvartal ved, at det for-
mindskede folkepensionsbidmg treeder 1
kraft allerede 1. januar. Men nar jeg gor reg-
nestykket op, kommer jeg alligevel til det
resultat, at finansministeren 1 indeveerende
finansér tjener godt 150 mill. kr., s&. vidt
jeg kan se, uden at han giver skatteyderne
kompengation for dette. Hvorfor nu det?
Det har ikke noget med nezeste finansér at -
gore, men det er en kendsgerning.

SaJ vil jeg .ogsd, gerne sige, at jeg synes
hr. Orla Moller var et hastigt og meget le-
vende bevis pa, at finansministerens frem-
settelsestale let misforstas. Den er egnet til
at vildlede. Hr. Orla Moller sagde for et gje-
blik siden, at nu standses skatteskruen i alt
fald i denne omgang, og folk med usendret
indteegt far ikke hejere skat eller hajere
sygeomkostninger til nweste. dr. 84 godt er
den altsd skrevet, den finansministertale,
at man selv som ordferer for ministerens
parti kan forstd den sidan.

Bt sted i finansministerens tale stdr der
at det simpelt hen ikke gir med en skatte-
forhgjelse, der i mange tilfzelde vil betyde,
at skatterne for: den enkelte vil tage den
veesentligste del af indtegtsfremgangen til
neeste 4r. Den betragtning er jeg enig i, men
opndr nu finansministeren det resultat gen-
nem de loviorslag, han har fremsat? Finans-
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ministeren har et eksempel i sin fremseetbel-
sestale, hvor han tager en gift skatteyder,
der i 1972 har en bruttoindkomst p& 40.000
kr. og i 1973 far den sat i vejret med 4.000
kr. Han regner ud, at hans indkomstskat
bliver forhejet med 1.830 kr., og med fradrag
af besparelsen i sygekontmgentet har han
alligevel 63 pet. af mdtaegbsstlomngen til fri
radighed. Det lyder ikke’sd tosset, men dét
er det, for det svarer ikke til sadanne skatbe-
yderes situation til nweste  ar. Det vil 1eg
gerne belyse med et eksempel Der var i gar
1 B.T, et eksempel, som var- beregnet - af
statsaut. revisor Spang-Thomsen. Det gik pa
en skatteyder der havde 40.000 kr. i ind-
komst i 1972 og gik frem imed 10 pet. til
neste ar. Nar ogsé afgifterne blev taget i
betragtning og ikke kun-det andes, ville
denne skatteyder have 88 k. tilbage af sin
indkomststigning, og de’ skal deekke pris-
stigningerne til neeste &r. Det kan vist ikke
holde, det kan disse 88 kr. vist ikke Kklare.
Jeg vil gerne nwmvne et andet eksempel for
finansministeren. Nar man tager en familie
med 2 personfradrag og en bruttoindkomst
pé 30.000 kr. 1 1972 og-sér! pd, hvordan det
vil g& til neeste &r efter de lovforslag, som
er fremsat-— og det er en jevn indkomist,
dér her er tale om — far jeg det resultat,
at denne familie rammes af prisstigninger i
_ storrelsen 1.000 kr. — det har jeg vist ikke
satb for hojt — af stigning i de direkte: skatter

pa. omkrmg 215 kr. og af hojere indirelkte-

afgifter pa omkrmg 500 kr. Det-er en ud-
giftsstigning p4 1.700 kr. 84 kommer der en
fordel, nemlig det sparede sygekassebidrag
og lidt til, men den kan jeg ikke beregne
til andet end omkring 800 kr. Der bliver en
nettostigning selv for en familie med denne
lave indkomst pg 900 kr. 84 kommer finans-
ministerens trost, loftet om, at i 1974 f&r
man 200 kr. tilbage ved slutopgmelsen Nu
ved jeg ikke, om finansministeren har tenlkt

sig at henlmgge et provenu til nwste dr ‘som’

svarer til det, han skal tﬂbagebetale 11974,
Det kan jeg ke rigtig teenke mig. Har jeg
derfor ikke ret i, at det, lanmodtagelf1a~
dragets forhajelse betyder for skatteyderne
i 1974, det, de altsd fir- tﬂbage den 1. sep-
tember, ska,l de i samme &r betale, fordi
traekprocenterne da méa seettes sddan, at der
er penge i kassen til at betale virkningen af
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det hG]erc ]ﬂnmodtageﬂla d;uw tﬂba,oe med? _
Sadan er det vist. ; v

Realiteten er pd trods. ai de- lovf01slag,‘
s0m ‘er fowlagt 08, at trmkplooenteme il

nwste ir mi-forventes sat i vejret med et

par procenter, og i tilleeg til det: kommer 84,
milliardudgiften i nye afgifter. Hvorfor skal

det gennemfores? Det skal det af én eneste

grund: den, at reghingen- selviglgeliz ma
Dbetales pa de udglftgstlgnmger S og SKF har
gennemfort i fjor: ~ - ‘
Der er kun én anden udve], og det er
udglftsreduktlonel Nér mit parti siger, at vi
til'neeste r m4 sikre, at det samlede skatte-
tryk ikke stiger, ma vi selvfolgelic ogsd
dokumentere, at' der kan gennemfgres bespa- -
relser, som gor- det opnéeligt, og jeg: mener, -
at vi er i stand tﬂ at: Ievere den dokumen- E
tation.”
Vi har stemt 1mod en lang rzxzkke nyé )
udgiftsloviorslag, som far ‘den virkning i
nwste finansr, at de offentlige udgifter vok-

ser med ca. 1. 053 mill. kr. Regermgen haev-
der stadig — og jeg tager den gerne pé-ordet; .-

vi vil gerne hjelpe den, det har vi aldrig
newgbet, tveertimod har vi opfordret den til

det — at den til newste ar kan. gpare 1 mil-. -

liard kr. pa andre udglftsomradcl end-dem;, -
jeg for var inde pa, de 1.053 mill. kr. Ja

‘men er der s ikke en mulighed for et mode- -

punkt mellem regeringen ogdet konserva- .
tive folkeparti? Det burde der veere. Det -
burde vere muligh-at n& til-en’ lettelse i .
udskrivningsprocenten eller pd- anden made, - .
som bergrte de personlige skatter, uden nye
afglftel og uden at slekke finanspolitikken -
— for det er der ikke grundlag for, det er vi
enige i. Men det forudswmtber, at vi vender

' batten at'vi starter med at fastlise de ind-
teegter, vi skal overlade det offentlige -til

neeste ar, og at vi s& derefter fordeler disse

\ mdtaegtel pé de udgifter, der er n@dvendlge

Vi mé ferst fastlise indbtegterne. S& ma vi

bruge demtil udgifter bagefter og 1kke om-. -

vendt. Vi mé vende betten: - : o
Jeg skal ikke sige meget om de enkelte

“lovforslag, for det tillader tiden ikke. Et af

de forslag, vi kraftigst ma vende os imod,

" er forhojelsen af bennnafglften 0og Vaegtaf— :

giften. Det betyder pa Vaegbafglften en- 20 -

pet.s fordyrelse. Deter en omkostningsfor-

ogelse. Det kan ikke undgh at {4 pristals-
Vlrknmgcr og Sfette anq i. p1 Lsstlgmngel ne..
oo o
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Privatpersoner far jo ikke kompensation i
almindelighed for disse fordyrelser. Sadan
er forslaget ikke bygget op. Nok stiger over-
grensen for befordringsudgifter fra 3.000 kr.
til 3.500 kr., men bundgrensen stiger ogsa,
nemlig fra 600 kr. til 700 kr. Det vil altsa
sige, at de forste 100 kr.s fordyrelse af trans-
porten skal folk selv beere.

M3 jeg sige om afgiften pd fast ejendom,
at det synes vi er en usedvanlig dirlig op-
findelse. Nu siger man 1 pet., men hvad
slutter det mon med? Her bliver det vel
ikke stdende igennem &rene? Det bliver en
afgift pa den private bolig, og sddan som
markedet ligger, mé vi regne med, at ud-
giften veeltes over pd keberen.

Lenmodtagerfradraget er selviolgelig
teenkt som en slags kompensation for de
stigende afgifter. Men har regeringen slet
ikke tenkt pd de store grupper i befolk-
ningen, hvis gkonomiske stilling nok er sva-
gere end de fleste lonmodtageres, i alt fald
- de hejtliggende lonmodtageres? Jeg tenker
pé mindre selvstendige i landbrug, hénd-
vaerk og mange, mange andre erhverv. Hvad
med dem? De fir ingen kompensation. De
far kun fordyrelsen.

M3, jeg sige om skatteloftet, at vi kan ikke
medvirke til, at det nu skal gennemhulles.
Det er i dag, det ene af dem, 662/, pet.,-men
nu vil man tage bidraget til dagpengefonden
og pensionshidraget ud. Det vil sige, at nir
vi ndr frem til 1974, s& er skatteloftet alle-
rede foreget til 692/, pet., altsd ghet 3 pet.
op, og vejen er abnet for at gi hejere. Det
mener vi er for skrap en progression til
skade for hele befolkningen, fordi det viser,
at der er et loft over, hvor meget det kan
betale sig at tjene, og det har skadelige
psykologiske virkninger.

Man kan diskutere, om den rigtige vej,
nir man vil lette det direkte skattetryk, er
at nedswette pensionsbidraget fra 3 til 1 pet.
eller i stedet at vaelge en lavere udskrivnings-
procent. Det kan man diskutere, det er vi
rede til. Hvis man gir vejen over pensions-
bidraget, s& opndr man i alt fald ikke — det
vil jeg gerne understrege — en lempelse af
marginalbeskatningen. Jeg kan huske en
ledende politiker, som for 2-3 &r siden gjorde
sig til talsmand for, at vi skulle nedseette
udskrivningsprocenten, vi skulle sette den
helt ned til 82. Det var finansministeren,
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dengang han her i salen blot hed hr. Griin-
baum. Det foreslog han. Alle de betragbnin-
ger af social karakter osv., som han nu si
fornemt og smukt fremferer, kan jeg ikke
mindes at han fremferte for os dengang.
Han havde dem maéske i sine tanker, men
de kom ikke til udtryk. '

Eller hvis jeg tager hr. Omann. Jeg skal
ikke mere end en uges tid tilbage, for hr.
Omann ogsad var tilhenger af, at lempelsen
skulle ske ved en nedswttelse af udskrivnings-
procenten. S hvis vi andre altsd arbejder
med den overvejelse, at dette er nok den
bedste metode, s8 kan jeg ikke let se, at
finansministeren eller hr. Omann kan kriti-
sere det.

M3 jeg sige til sidst: det komservative
folkeparti vil ikke medvirke til at jaske
disse lovforslag igennem folketinget i lobet
af et par dage, som regeringen havde tenkt
sig. Vi vil sgge, mere kan vi heller ikke, at
tvinge regeringen til at komme i gang igen
med besparelser og udgiftsreduktioner. Oko-
nomiministeren har si ofte haft et stand-
punkt, indtil statsministeren tog et nyt. Det
mé hore op; han mé veere en nogleperson.
Det er over besparelser, vi skal sikre lem-
pelse i den direkte personbeskatning og ikke
igennem nye afgifter, der bliver en ny byrde
for befolkningen.

Enggaard: Det var vel den almindeligste
forventning; i folketingets partier, at vi i
denne septembersamling forst og fremmest
skulle hellige os EF-debatten som en nod-
vendig og samlende optakt til den resterende
politiske diskussion landet over fer folke-
afstemningen den 2. oktober. Hextil kom
spergsmélet om folketingets forbedrede ar-
bejdsgang og en fremswmttelse af regeringens
forslag til udskrivningsprocent med henblik
pé -en genfremswmttelse i oktober, nir EF-
vilkarene er kendt.

Venstre beklager meget, at regeringen har
folt sig foranlediget til at belaste denne
folketingsuge med hele 10 lovforslag pa
skattefronten. De kommer som en hund i
et spil kegler i forhold til EF-debatten. Den
samlede opmerksomhed, som denne begi-
venhed har krav pi, cr nu afledt til de neere
ting om cigaretpriser og spirituspriser. Ven-
stre beklager dette ogsd ud fra en politisk
betragtning om EF-afstemningen den 2. ok-
tober. Vi opfordrer til, at den irritation her
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og dér, som skattebuketten métbe fore med
sig, "ikke giver sig et utilsigtet udtryk pé
~ afstemningsdageit.’ TT :
- Baggrunden for en skonomisk bedemmelse

i‘gjeblikket er jo usikker. Det hanger sam- |

men med hele EF-afhengigheden i vor gko-
nomi, men ogsd en rwkke-andre ting flyder
vel mere end ‘sedvanligh.” Den’ gkonomiske
halvarsoversigh, som vi fik i heende i man-
dags, har helt naturligh valgt som sit ud-
gangspunkt, at Danmark er medlem af EF
fra nytar. Hvdd skulle en ansvarlig rede-
gorelse dog ellers gore? Man bliver imidlertid

sldet-af denne faktors betydning ps en-lang -

reekke punkter ved lesning af oversigten,
* og man har derigennem o6gsa indirekbe faet
et nyt sterkt vidnesbyrd om den meget
vanskeligere situation, som'landet stdr over
for; dersom den 2. oktober giver et'nej til EF.
. Halvarsoveisigtens vurdering af konjunk-
turforlgbet frem ‘gennem 1973 eraf yderste

interesse; sé fundamentalt athzsengige er vi-

af afsetningen i udlandet og keb'fra ud-
landet. Gledeligvis forudser man en fortsab
opgang savel i udlandet' som her med ogede
afseetningsmuligheder for navnlig industri-
eksporten, men ogsé for andre omrader. TWE-
fordelene kommer navnlig' klart til udtryk
i forventningerne til landbrugets sgede eks-
portindtjening i kraft af veesentlig bedre
priser end i dag. Den betydelige forbedring
af bytteforholdet, som man har fiet allerede

i indevaerende &r, og som har seren for en.
betragtelig del af den registrerede forbedring |

af valutabalahcen, regner man altsd med: vil
fortsmtte ind i 1973. Vi ma habe, at for-
udsigelserne er korrekte, for-der bliver brug
for en oget valutaindtjening. Den netto-

cksportstigning pa. ca. 5,5 milliarder k.,

som er forudset-1 1973, modsvares jo' nem-
lig-iaf en forventet stigning i importen -pd
614 milliard kr., saledes at der skulle opstd
et yderligere tab 11973 pa ca.-1-milliard k.
ud over det, som 1972 sluttede med, nemlig
antagelig 1 milliard ke. -~ 0
~ Vor gamle-falgesvend blandt de skono-
miske problemer, valutaunderskuddet, lever
altsd ogsd 1 1973 pd trods af en betragtelig
eksportstigning. Det mé giveanledning til
den ‘slutning, at der fortsat er behovfor at
vise tilbageholdenhed med -forbrugsudvik-
lingen sével i den private som i.den offent-
lige sektor. S

6y 72: 1. beh af £ . L. om"udskrivxﬁngsprocentén\for 1973 m. m.

7484

Ogsa den heje aktivitets ledsagefmno-
mener, pres pd priserne og lenningerne, er -
med 1 billedet. Begreensninger af det offent-.

Tliges forbrug af arbejdskraft og andre res-

sourcer- éx derfor mere pikreevet end nogen
sinde. Dette er ingen’ overraskelse for nogen.
af os, for det svarer jo- nojagtig til de hen- ..
stillinger, som f. eks. OECD igennem nogen -
tid har rvetbet til os. =~ 7 0 b
- Jeg finder det ganske interessant, at den

‘gkonomiske oversigh-adskillige steder giver

en- bedpmmelse af sertoldens indvirkninger

- pé forlabet: af importen og lagerdannelsen.

Nar importtilveeksten bedermes si fave-
truende stor for 1973, s4 henger det vel
bl. a.’sammen med, at den opsettende virk- .
ning pé importen for en tid, som har redu-
céret lagrene kraftigt; da opherer. Den ven-
der naturligvis tilbage som en’ boomerang; -
nar tolden afvikles, og nir importenogsé .
stiger under-indtryk:af stigende priser. Det
pusteruny; som’er opndet for valutaproble-
met, er dbenbart ved at vere forbi.-
 Prisudviklingen: fortjener swerlig opmeerk- -
somhed. Fortseetter pristallets stigning med -
den samme fart i resten af &ret som i'de to
forste kvartaler; kan wi risikere at udlese
hele 3 af de nye, tunge dyrtidsportioner i
indeverende -&4r. Det md- da: give: os alle,
bade regeringen og os-andre, kuldegysninger .
som ledsagende fmnomen il en overens-
komstsituation: Regeringen kan imidlertid
takke sig selv for en del af prisstigningerne,
fordi ssertolden har -bidragét over en bred -
front til at heeve prisniveauet. Det er des-
vastre lettere at seette dette niveaw op end at -
seenke det, nér tolden afvikles. Ogsé pd den
baggrund er det meget sveert at.forstd det -
forgtandige 1, at en del:af tegeringens buket,
navnlig skat p4 benzin og motorkeretojer,

“har en utvivisomt prisforhejende virkning

og desuden er belastet-med’ den ulempe; ab-.
kun en del af skatten kan holdes uden for -
pristalsberegningen. Men afgifterne vender
jeg tilbage til i anden sammenheeng: '

P35 den baggrund er vurderingen af det -
nedvendige kasseoverskud i 1973 naturligvis
betydningsfuld. Regeringen har ment, at ca.
1.400 mill. kr. er passende, ligesom man nu
efter det seneste sken regner med ca. 1,400
mill: kr. i indeveerende 4r.-Uden at tage ende-
lig stilling til storrelsen af kasseoverskuddet
mé- det veere wighigh ab tilrdde en relativt
stram finanspolitik for 1973 pa& baggrund: af =
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den gkonomiske &rsoversigts forventninger
til valutaunderskud og det pres i den indre
gkonomi p& priser og forbrug, som jeg har
talt om. Det er fortsat egnet til at veekke for-
undring, at forskellene mellem skennene
for kasseoverskuddet er sé kolossalt store.
Fra det sken, som blev afgivet til finans-
udvalget pr. 21. august, og frem til det nye-
ste sken pr. 4. september 1 dr gik det ned fra
2.195 mill. kr. til 1.400 mill. kr., eller ca.
800 mill. kr. pad 10 dage. Hvad er det, der
svigter 1 dette, hvor ligger forklarvingen
henne? Jeg vil gerne anmode budgetmini-
steren om at prove at redegere lidt for fejl-
kilderne og deres placering, for jeg finder det
uacccptabelt, at ot af fundamenterne for
den gkonomiske politik viser sig at veere sa
skrobeligt, som tilfzeldet er. Jeg cftellyser en
behjertet indsats pa dette felt og teenker med
lidt vemod tilbage pd den tid, hvor man
ikke havde kildeskat og ikke havde fine
elektroniske hjeelpemidler, men hvor finans-
skennene kunne ramme nesten i plet hver
gang. Det gav en sikkerhed 1 vurderingerne,
som vi bekhgehmns savner 1 dag.

Vi tror ogsd 1 venstre, at det kunne bi-
drage til at skabe et bedre grundlag for vur-
deringerne navnlig for budgetlegningen og
en debat som den, vi har i dag, hvis vi flyt-
tede finanséret fra som nu at gé fra april til
april til at vewere kalenderaret. Hvis man
teenker sig den tanke, at vi havde haft det
nu, 84 havde vi jo 1 dag kendt regeringens
finanslovforslag siden august, og si ville
budgetaret samtidig have veeret pa nsermere
hold. Jeg vil gerne sporge budgetministeren,
om regeringen vil tage dette forslag op til en
ny alvorlig overvejelse.

- De. spavebestraebelser, som har wveeret 1
gang og vel stadig er i gang, er en anden
veesentlig usikkerhed for bedemmelsen af
udskrivaingsbehovet. Hele historien om
spareplanerne er kendt, og jeg skal ikke gen-
tage den 1 dag. Men a,ngaonde de seneste
faser 1 denne sparebestreebelse vil jeg godt
rejse et kort spergsmal. Det har indtil nu
vaeret forstdet sddan, at der for det finansér,
vi snakker om i anledning af udskrivnings-
procenten, altsd 1973-T4, skulle foreligge
2 swt besparelsesbestreebelser. Den ene har
man benwvnt fra ministerens side som de
aftalte besparelser, som skulle belobe sig til
ca. 700 mill. kr., og den anden bestraebelse er

8/5-72: 1. boh. af £, t. 1. om udskrivningsprocenten for 1973 m. m.

7436

| de pébud, regeringen har givet de enkelte

ministerier om for det pagwldende ar at
skeere 3 pot. pd driftskonti og b pet. pd
anlegskonti, hvilket skulle lobe op efter min
erindring til noget i retning af 750 mill. kr.
Disse to bestreebelser, som altsd tilsammen
skulle komme op i nerheden af 114 milliared
kr., synes at vwmre skrumpet ind pa det
seneste, idet finansministeren i sin frem-
swttelse siger, at besparclserne for 1973-T4
bliver pd ca. 1 milliard kr. Der er altsé
neesten 5 milliard kr. til forskel, og det re-
sultat, man nu mener at matte legge til
grund for denne debat her, er newesten en

| milliard kr. mindre end det sken, som bud-

getministeren afgav i fordrsménederne, hvor
han jo over for offentligheden gav udtryk
for, at hvis man ikke kunne spare 1 storrelses-
ordenen 2 milliarder kr. pé de 3 kommende
budgetdr, var konsekvensen en skattefor-
hojelse. Hvor er disse besparelsesplaner for-
svundet hen, og har ministeren opgivet
hibet om at realisere malssetningen fra i for-
aret pa 2 milliarder kr. besparelser for hvert
af disse finansdr? Vi vil beklage det, hvis
ministeren skulle have slekket pd sine an-
strengelser eller opgivet sine mal pa spare-
omridet. Vi tror, at det over for udlandet
er det virksomste middel til at styrke til-
liden til den danske krone, at der er behjer-
tede sparebestrmbelser fra den ansvarlige
regering, og vi skal gerne hjeelpe i disse be-
streebelser, som vi har villet det hidtil.

Det, der i seerlig grad ma interessere ven-
stre i en videre sparebestraebelse, er sammen-
hengen mellem besparelsernes omfang og de
skatteforslag, vi har fiet forelagt, og ‘den
udgiftspolitik, som regeringen agter at fere
1 den kommende tid. Man mé rejse proble-
met, om den milliard kr., som mangler i
forhold til den oprindelige maélseetning pé
spareomradet, er den egentlige arsag til, at
man nu seger nye afgifter indfert til omtrent
det samme belob, om der ikke trods alle de
mange tekniske sammenhznge ogséd er en
faktisk drsagssammenhseng i dette forhold.

Regeringen har haft den hensigt at prove
at forhindre en truende stigning i treekpro-
centerne, fordi kommunerne og amternc
efter de opgaver, som folketinget har pdlagt
dem, navnlig p& det sociale omride, ma sge
beskatningen med 2-3, méske flere procent.
Derfor kommer forslaget om at reducere
folkepensionsbidraget med 2 pet. og i evrigh



7437

[bnggaard] - geh .
bevare statens udskrlvnmg uaendret pa: 91
pet. af grundskalaen.. Derfor foresldr man
for at i regnestyklket til at g& op, og fordi
besparelserne kun er sat til ca. 1 mllhard kr.,
nye afgifter for- 935 mill. kr. pr.dr: s
- Den tanke at omlaegge en del af skattebyr-
dei fra indkomst over pa-forbrug har mange
tilheengere i venstre. Det' er kendt igennem
lang tid." Vi synes; dette er.:en: fornuftig
tanke, nar ndan vel at meerke garanterer, at
man: derved senker den direkte skat tilsva-
rende. Navnlig mellemindkomsterne er i dag
hérdt ramt af progressionen, den progression,
som jo falder samimen med degressionen for
en reekke ydelser fra det offentlige. Derfor
har mange store problemer, og mange finder,
at det ikke kan‘betale sig at t]ene mere ved
at -arbejde mere. Det, som régeringen her
foreslér, har beklagehgws ikke en.tilsvarende
saenkmng af skatbeprocenterne til fﬂlge men
man h&ber pé en uendret skat via treekpro-
centen. Derfor:er der efter venstres mening
ikke meget perspektiv i disse forslag ud fra
principielle-gnsker ‘om reformomlaegnmg af
vor pelﬁonbeskatmng Det er' at-betragte som
en lap pd systemet med optiski formal, men
regeringen er nok klat over, at b‘efolkn’ingen
trods alt ogsd” ved, ‘at den via afgifterne
alligevel kommer af med pengene, for den
familie ev nu sjselden, som aldrig' ryger,
drikker, korer bil eller keober ifast ejendom.
Efter disse principielle bemarkninger -om
sammenhzengen og karakteren af forslagene
vil jeg gerne igive nogle kommentarer til
nogle af de 10 forslag. Tiden tillader ikke en
gennemgribende gennemgang -afi problem-
stillingerne, som det kunne veere: nﬁdvendlgt
at- kommentere, men; hovedpunk’cer ma vare
nok ‘ved denne lejlighed. o »
ZAndringen -af - folkepenswnsloven er nok
det mest principielle. Jeg kan se det skatte-
telnisk hensigtsmesssige’ og dei ‘hensyn bag
forslaget om at senke trekprocenten med 2
over hele skalaen for at modvirke en forud-
set stigning, som regeringen har-haft, men
det er ikke uden ‘bekymtringer for- venstre,
at man her bryder den snart gamleiaftale
mellem partierne om finansieringen af folke-
pensionen. Denne del af vores sociale lov-
givning har vi-et feelles ansvar og en fwlles
were for fra tidligere tider her i folketmget
“dexfor-er det sin sag, at vi nu i:forbifarten
rokker ved dette grundlag for en vesentlig
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del af vor socialpolitik. J eg vil derfor gelne
sperge -socialministeren, om hun'ikke-deler
de’ principielle bekymringer “ved idet; -gom
nu er foresldet, som jeg:her har givet udtlyk ,
for: Har: socialministeren ‘ikke en: frygt for;"
ab man neeste dr er i samme Vanskehghedel
— eller ‘storre ~— og da forgriber sig pa' den
sidste: procent og pé bidraget til den. sociale
fond ‘eller pa- sygedagpengebldraget? Jeg
tror, at mange af 'de folketlngsmedlemmel, ,

‘som har lagt ryg til vor!sociallovgivning’ pé

disse felter, vil:Iytte med: interesse til mini>
sterens principielle bedemmelse ‘af :dette. og
bedgmmelsen - af fremtidsudsigterne, -ikke
mindst i Iyset af; at deifinansielle vanskelig-

heder og problemerne med, vores nuveerende

skatte&ystem formentligrer langt smme nee-
ste drend dem, vi-mgder niL. -

+ Bn del af den virkning, som:man hal ml-
stlaebt for skatteprogressionen; “har: man

~opndet gennem forslaget til kildeskatteloven

om' forhwjelse ‘ af lmlmodtagerfladmget Afra
1.500 til 2:000 kr. Detkoster et provenutab
for staten alene pa 350 milli kr., og hertil
kommer kommunemes tab:Det er'ikke ble-
vet anfert som’ nogen egentlig begrundelse
for dette forslag; at'de typlske omkostninger
for lenmodtagernes udg1fte1 Hil erhvervelse
al indkomsten skullé vaere steget tilsvarende. -
Jeg gar ud fra, at der findes en underbygget
begrundelse i dette, for det er jo detklagsiske
grundlag: for lgnmodtagelfradraget i vores
skattedebatter her i folketinget; og'det-eren

~af deting; som jeg- ‘mener: udvalget bor be-

sKeeftige sig med, for at'det ikke skal efter--
lade:et indtryk af, atidet kun er et tilfeel-
digt valgt tal af hensyn til en gnsket balance
imellem nogle befolkningsgiupper. Det efter-
lader alligevel et indtryk- af, at man-igen-
nem- dette forslag skaber et skel imellem -
gruppen af lf)nmodtugele Pé den ene side
og andre skatteydere pé den anden side,-et
skel som det utvivlsomt- efter ‘venstres nie-
ning ville veere godt ‘om' man jevnede pi,
ogsa ‘fordi, som det konservative folkepartis
ordferer, hr. Poul' Schliiter, neevnede det; en
lang rackke mennesker ier placeret uden- for
l@nmodtagernes reekler, men i virkeligheden
har fuldt s& vanskelige e som mange:af de
lave1e lonmodtagergrupper, « i i
Vi har med opmarksomhed ‘set; at fi-

‘nansmlmsteren forskellige steder hat ‘hebu-

det’ endringer: i erhvervenes afskrivnings-
regler, ‘Selv omdet ikke formelt har nogen
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sammenhseng med vore skdttewgler er der
alligevel en faktisk betydning i det, som gor,
at'vi ofte tager det ind i vore skattedroftel:
ser. ‘Jeg vil gerne sperge finansministeren,
hville: realiteter der ligger bag- disse - for-
lydender. I venstre kan vi kun: opmuntre
regeringen til at gi videre med. plane} He, 0g
jeg ser “dein gerhe droftet’ ogsd i sammen-
heng med de foreliggende skatteforslag for
at give en bedre, bred bedﬁmmelso af hele
spmg'%malefo o : BRI

-Det forslag, som- lcvelmgen hdr lagt pé
bordet om at heve skatteloftet med-i denne
omgang 13/ pet., kan venstre ikke veere til-
haenger af. Vi tror, at realiteten’ med dette
forslag ‘er, at man hermed. har sprengt
c5ka,ttelof’cet De indkomster, Som ligger lige
under skatteloftet, vil nu kunne rammes
hardere uden at veere helt s hojt beskattede
som de allerhgjeste indkomster. Vi er altsd
her tilbage i den diskussion, sem: blev fort
ogsd i skattefladlagswttens tid om den neje
sammenhaeng imellem de allerligjest beskat-
tedes niveau og niveauet. for dem; som ligger
i de derunder liggende indkomstgr upper.
Det er efter vores mening: ikke rigtigt pa
denne made at swtte loftet i beveegelse opad:
Neste ar, hvor finansministeren' fir nye
problemer, finder man vel andre bestand-
dele at holde udenfor. Begge de to-foresliede
bestanddele: er jo desuden tenkt forhojet
neeste dr, sddan at de 13/ pot.s- forhﬂ;;else i
ar efter planerne vél bliver 3 petl nwmste ar
af samme drsag. Og sd-er vi-ndet derhen, at

662/; pot. allerede vil vaere 692/; pet. Det er |

det, jeg mener med; at loftet er sat i bevee-
srelse opad “og reelt er at betlagte som
.spraengt : 3

Vi belxlagel, hv1s loftct u,cl'o 1kke €r. mele
Vi tror, der stadig er brug for:én sperre —
og en speerre, som skal réspekteres. Vi t1<I)1
ogséd; at det reelt har betydning for udskriv-

ningen af skatten for andre-indkomstgrup: |

per end dem; der i farste omgang nyder godt

af et loft. Vi tror,’at budgetministre nu og i

fremtiden har s store vanskehghcde1 ved at

komme igennem ined de ngdvendige bespa-
466
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relser — erfar ringen viser det jo — at vi har
brug for et loft.

Derimod ser vi ikke noget pwb]em i, at
det teknisk betonede forslag om, at person-
fradragene i fremtiden . 1egule‘10{> efter det
nye pnsta] gennemferes. -Det er efter vor
mening en teknisk :ndring.

- Det, vi kalder giftskatter 1 den a]mmde-
lige: bkattedmku%mn, altsd afgifterne pa

.tobak, spiritus og benzin, er jo traditionelle.

Det er vaegtafgiften vel ogsd. Men jeg synes,
der er det nye i'denne situation, at det cr
ikke en krise, som gor en omgaende handling
nadvendig. ‘Derfor behaver forslagene ikke
nogen hastebehandling, men-de kan og mé
ses’ i sammenhseng med de-andre fmskw
hele den: finansielle sithation, spareplancrnc
og deiting, jeg:for har varet mde pa i min
tale

Vi mener 1m1dlert1d at 1kke mmdsb den
forestiedo afgift p&- ‘benzin og forhejelsen af
vegtafgiften vil komme til at hvile tungt
pa erhvervene som en omkostning, der laber
videre over i priserne over en .bred {ront.
Den samlede: belastning er ca: 500: mill. kr.
om aret, og det er ikke realistisk at tro, at
pristallet ikke far en vis pavukmn«r dlrekte
og navnlig indirekte. -

< Jeg har med interesse-set; at soclahsmk
fOlkP}_)&I’tl tilsvarende skulle veere bekymret
af samme grunde, og det er unsegtelig, hvis
det erFigtigt, en interessant oplysning, men
det wil vi jo erfare senere i debatten og i.
udvalgsarbe]det 11vordan dct forholder sig
her R

- Venstre vil vende slg unod disse afgifter
pa, transporten. For omnibusomradet o%ldcr
der desuden idet speciclle; at mange af lan-
dets bilrutér.i dag: er i store skonomiske
vanskeligheder. : Den kollektive  trafik mé
efter vores mening ikke forringes ved en ny
skats virkninger. Der er efter venstres me-

ning nok sharere brug for, at man reducerer

eller afskaffer vagtafgiften for busserne, for
at man ikke mindst.i landets tyndt befolkede
egne,; men samand ogsd i de kKebenhaviiske
omegnskommuner, fortsat kan have én be-
tjening af kollektiv t#ufik nden en statslig
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eller kommunal ov ertagelse af dlsse soivwer
ydelser. Jeg vil gerne hore finansministerens

kommentzu er il dcnne mindre del af ])101

Dbleriet om afgifterne pi trafilkomradet.
Kommuner og amter fortjener wvel 1
denne s‘m}menhasng en’serlig bemeerkning:
De er ogsd berort af, at man nu midt i bud-
getlegningen, efter-at-uian flere steder har
fastlagt udslxnvmng'spl ocenten, sendrer be-
skatningsgrundlaget - ved . de: wndrede: Hra-
drag. Vi beklagér i-venstre,:at man-derved
reelt mi mndre budgettet- eller-over skatten
skaffe  dekning ved -en Hdt hajere- beskat-
ningsprocent. Det'er paradoksalt, at’ man'i

den hensigt’ at seenke  befolkningens traek-.

procenter relativt skaber.sidanne: konse-
kvenger for den kommunale seltor, at pro-
centen her ma swttes lidt op. Det kan ikke
veere gennomtaenkt, det vuke1 i hvclt fald
ikke sadan. - - A

T venstre emsker vi; at man undel udvalo 8-
arbejdet kan fa' belyst pwblememe med
disse kommunale omrader. Ogsé de tekniske
vanskeligheder ved under den igangveerende
forskudsregistrering at indarbejde- de send-

rede fradrag i forskudsligningen ma vi undert.

sege. Jeg synes; det virker:lidt grotesk, at
man optordrer befolkningen til at-indgive
en- forskudsangivelse for “derefter at sndre
tallerie. Jeg mé sige som for: det. vukel ikke
r1gt1g ‘gennemtenlt.

" Endelig nogle bemaerkninger om. afglfton .

ved salg af fast ejendom. Den er en nydan~

nelse pa - afgiftsomridet, -selv om -det ‘vel .|

formelt er at betragte som en forhejelse af
stempelafgiften. Men. det ex-ikke efter ven-
stres mening nogen god opfindelse: Pen be-
Jaster omseetningen af fast ejendom, séledes

at hensigtsmaessive endringer bliver heemmet.

Vi tror ikke pé, at det i alnnndehohed soni
forudsat bliver selgeren, der reelt lommet 4l
at betale afgiften; men defimod: keberen..I
mange tilfelde vil ‘den blive lagt: oven-pa
prisen i form af et:storre- panteblev end el-
lers ngdvendigt miéd kurstab og det hele. P4
den made bliver afgiften let-til'en belastning
~ for pantebrevsmarkedet, og det kan nappe
have veret hensigten for ‘regeringen. effer

alt det, der fra den: side er sagt i- Atldens lrab

om netop pantebrevsmarkedet. .

' Hvordan bliver nu . den samlede- v1rknmg
af alle-disse forslag? Ja, finansministeren
har jo givet et pa,‘rl'feksempl‘er pé beskatnin-
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|.gen under det. nuveorende system og efter .
"forslaget ‘ved usendret indtwgt og ved en

indteegtsiremgang pa 10 pet. 84 enkelt’ er -

_billedet, vel ikke.: Afgifterne méd med i bil- - “
“ledet. De pavirker levefoden pd samme nmde

som direkte skatter gor det.
Det spiller ogsé for os i venstre en afge-
rende rolle; at -skattebyrden i hele landet -

kan blive niere ensartet, end det nu er til--
fioldet: Vi har med betydelig angstelse fulgt .

oplysningerne om, atden overfersel- af so-
ciale ‘opgaver il kommuner og amter; som
er sket; formentlig vil give-en storre stigning.
I beskatningen i de fattigste egne af landet
end ide mere velbjeergede. Den ulighed, som
findes'i skatteprocenterne landet over; for-

modes atiblive storre, end vi-kender:iden.
Vi vil gerne i forbindelse med de forslag, vi
her behandler ogsd' soge denne virkning. be-

lyst, sddan at vi kan prove at opné en rime: . -
ligere* fordeling- af skat’oebyrdcrne pé Ian— L

dets forskelhge egne. :
- Det er nu: naeston et ar 31den vi s1dste O‘mg :
gik til valg. Vi har i venstré i dénné: tid

oplevet som opposmonspaltl db se, hvordan .

regeringen ‘og' socialistisk fo]kepalm har
taget fellés ansvar for-at forage udglﬂ:eme g

ved lovgivning og: bevillinger, - 83 kasse+ - -

overskud og ressourcer svandt ind. Det er—
vel ikke mindst det, der nu skal skaffes deek-
ning for. Derfor er der en neer sammenheng
imellem Tegeringens-ensidige saimarbejde om

'udglftsmden sammen med socialistisk folke-
parm og'dens forseg pa at-skabe besparelser

ogsd med de andre partier: Vi har:for talt’ .

“om. denne sammenhaeng og p11n01pper diden: .-

forbindelse, og vi skal derfor ogss .drofte -
denne sammenhaeng nuiunder udvalﬁsa,lbe]-
det. Droftelserne mé ledsages af overvejelser
om  den kommende udgiftspolitik og den

finanspolitik, som det ferer med sig. Vi~ .
understreger, ‘at efter venstres mening med-;'v‘ :

forer et medansvar for udskrivningen ogsé, *
at man-har en reel mulighed for mdflydelse
pé udgifterne og lm bespmelsernes omfang -
og deres fordeling,

tidligere ‘givetitil kende. . - ‘
- Det wdere forleb af disse foxsl’tgs bchand-

hng stér jo- i pjeblikket ret Abent. Vi md.

vente og se dem 1 den videre: sammenheng,

og -indtil udvalgsarbe]det har aftegnet et

billede afsituationen, er-det ikke muligt ab
sige ‘mere om,i hv01dan det; videre lovglv-

7449

s& tingene er rimeligt-af- . -
‘balanceret. Denie, enkle sammenhaeng barvi -
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ningsforlgb ved behandlingen af disse forslag
efter vor mening bor veere.

Vi mener imidlertid principielt, at selv om
der er indeholdt afgiftslove i dette kompleks,
s& bor man give sig den fornedne tid til, at
alle de parter 1 samfundet, som er berprt
af forslagene, kan give deres opfattelser til
kende, og vi mener, at det nedsatte 21 mands
udvalg skal have en rimelig tid til at drefte
problemerne igennem - og problemerne er
store og mange. Jeg kan derfor ikke se, at
disse forslag behover nogen hastebehandling,
58 meget mere som der neppe kan vare no-
gen veesentlig hamstringsrisiko knyttet til,
om man anvender nogle f& dage mere eller
mindre til folketingets behandling af dem.

Man vil forstd af disse bemerkninger, at vi
er parat til et udvalgsarbejde om forslagene,
som vi’ansvarligt plejer at vare det. Men
man vil ogsd se, at det er langtfra rosende
bemerkninger, jeg har kunnet give forsla-
gene med pé vejen. Vi har en modvilje mod
nogle af forslagene og en dyb skepsis over
for andre, og samtidig mé vi jo konstatere,
at disse ting ogsd fra regeringens side op-
fattes som en helhed, hvorfor bedemmelsen
ogsd bliver det. : : :

Vi finder vel egentlig, at man nok si
fornuftigh fra vegeringens side burde have
ventet 1idt med at legge alle disse ting frem,
sédan at vi ved en senere lejlighed, f. eks. i
oktober, nir BF-konsekvenserne er kendt,
kunne have diskuteret: tingene igennem i
sammenheng. Den buket, som vi har féeb
forelagt her, rummer nogle blomster i sig,
som vi ikke bryder os serlig meget om, og
vi mener egentlig, at buketten burde gem-
mes- et stykke ind i oktober — ogsé med
den risiko, der naturligvis er for, at natte-
frosten kommer i mellemtiden og ger det
af med nogle af blomsterne. Skulle nogle af
blomsterne falde ud undervejs, s& wil det
ikke vere noget stort savn i venstre. '

Dahlgaard: Fastsettelsen af udskrivnings-
procenten plejer jo at veere-det sidste, der
sker 1 folketingets arbejde med skattepro-
blemerne. Det er det sidste, der sker, for
folketingsaret udlober, og sadan ber det vist
ogsd veere. Men sddan er situationen ikke i
dag. I dag markerer behandlingen af rege-
ringens forslag om udskrivningsprocent og
de ovrige forslag ikke. afslutningen pé folke-
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tingssamlingen 1971-72, men begyndelsen
pé arbejdet i samlingen 1972-73.

Det er i virkeligheden en vwmsentlig del af
hovedlinjerne i den gkonomiske politik for
det kommende &r, regeringen med sine lov-
forslag leegger op til. Hermed. tenker jeg
ikke specielt pa selve skatteomlegningen,
som forslagene er udtryk for, men nok sa
meget pa forholdet mellem udskrivning af
skatter og afgifter, fastleeggelsen af den of-
fentlige udgiftspolitik i den kommende tid
og den: almindelige samfundsekonomiske
udvikling. Den gkonomiske udvikling er jo
blevet beskrevet og vurderet pé sedvanlig
udmerket mide 1 den gkonomiske halvars-
oversigh, det netop er udsendt. Konklu-
sionen p& oversigtens vurderinger er, at hvis
vi kommer ind i fwllesmarkedet — jeg under-
streger, at forudsmtningen er: hvis vi kom-
mer ind 1 fellesmarkedet — s& har vi gode
muligheder for at opretholde og miske endog
forbedre det for tiden: usmdvanlig: gunstige
bytteforhold mellem danske og udenlandske
varer. Vi vil under den neevnte forudssetning
ogsd have usedvanlig gode forudswtninger
for en kraftig eksportforsgelse. Men for at
disse muligheder skal udnyttes, si er for-
udsetningen, understreger halvarsoversig-
ten, at vi ikke ved et kraftigt indre efter-
sporgselspres selv begrenser mulighederne
for en gunstig udvikling. Derfor tilrdder
oversighen, man kan vel neesten sige pi
god traditionel vis, men ikke desto mindre
velbegrundet, en stram finanspolitik, og
ganske specielt ndr det drejer sig om finans-
politikkens udgiftsside.

Ogsé OECD har 1 'sin drlige, uvildige vur-
dering af dansk ekonomi peget pé nedven-
digheden af en stram finanspolitik og spe-
cielt understreget, at en stram finanspolitik
for et land 1 Danmarks situation ma fores
i form af stor tilbageholdenhed med hensyn
til udvidelsen af den offentlige aktivitet og
byggeriet. Finanspolitik i-form af aget ud-
skrivning af skatter, fastslir OECD, har
ikke samme afbalancerende virkning pa sam-
fundsgkonomien som for i tiden. P’a denne
baggrund mad regeringens udgiftspolitik,
eller, som det jo burde hedde, sparepolitik,
vurderes. Det er ikke lengere blot perspek-
tivplanleggere, der har den- opfattelse, at
den offentlige udgiftspolitik ma std i cen-
truin for bestresbelserne for at sanere sam-
fundsekonomien. Hvordan gér det s& med
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udg1ftsp0ht1k og spdwbeom aebelseﬂ J(L, de1

har jo i semmerens:lgh veeret: megen -snak -

om den’sag, 0g det-kan méske dexfor. veere

rimeligh at gere.en i hvert fald fomlfablw ‘

status. N

- Vi hm igar modtaget en over mgt datelet
den 4. september, over statsfinanserne. Den
indeholder den sakaldte finansplan for hen-
holdsvis indevérende finansar og 'det kom-
mende finansar, altsa 1973-74.: Hvad. angér
indeveerende finansdr, er ‘der ;i forhold il
finansloveén i. fmaﬁsplanen anfert en béspa~

relse pd 700 mill: kr. pé:-de ramimebelagte

udgiftsomrider. - Imidlertid :forventes .der
ifglge finansplanen nu p& de ikke rammebe-
lagte omrader ehudgiftsstigning pa:omkring
730 -mill. ‘kr. ud - over:finauslovens belgbs-
angivelser. Den finanspolitiske - realitet - er
altsd, at der ikke kan. forventes nogen be-

" sparelse ‘pd indevéerende- drs- budget, men
‘at-der forventes .samlede statslige. udgifter,
der ‘nwrmest er hojere, -end- man skennede
dem, dengang regeringen for et par indneder
siden endelig:-erkendte;nedvendighedéen af,
at sparebestrachelser: matte:ogsd seettes ind
med henblik pa indevarénde finanisdr:

“Ser vi derneest pa-finansiret 1978-T4, s&
-ser det désvareikke bedre ud. Der eri finans-
planén opfert en besparelse pa 1 milliard: kr.
p& de rammebelagte udgiftsomrader, og-af
bemeerkningerne til finansplanen: fremgér,
at der: er-tale om yderligere nogle besparel-

ser, sddan at der:1 alt-kan blive tale.om: 1.175

mill. kr. besparelser seti forhold til-det-op-
rindelige budgetoverslag; som blev-offentlig-
gjort for 3/, dr siden, altsd det budgetover-
slag, som har veret lagt il grund for for=
handlingerne i folketingets sparcudvalg.
Nér man analyserer”finansplanen -og: sam-.
menholder den med -det oprindelige budget-
overslag’ for 1973-74; s& viser det sig imid-
lertid, at ogsa i:det kommende &1/mé man
paregne udgiftsoverskridelser - pa. de .ikke
rammebelagte udgiftsomréder, og her-drejer
det sig-om-en belobsstmlelse pé ca. 500 mlll
kr., i hvert fald néeppe mindre.-.

Hertil kommer, at buddetmnnsteren den
5. maj oplyste,i at.alle- bev1lhn0'srese1ve]f til
ny lovgivning, tillegsbevilling osv.i perioden
fra 1972 ‘0g helt frem il 1976 var opbrugt
af -den udgiftslovgivning,ider- ér gennem-
fort i den samling, der-mu’snart er ved at
veere f‘elchg, og at-der for finansiret 1973-74
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ville vaere tale om ovetskudelsm P& 100 mﬂl

- kr. I henhold til finansplanén af 4. septeni- -

ber, altsé frafor2 dagesiden; erdenne negative
lovglvmnﬂsw.scrve nu. bleve‘n sendret til posi-
tive tal, nemlig henholdsvis 200. mill, r. il

tillaegsbe’vil]inge] for 1973-74 og 150 mill, =

kr. til ny lovglvnmg ‘Hvis man. herefter
gor situationen op, s er realiteten den, at de-
knap 1.200 mill. kr., der angives som bespa—_

relser . for -det- kommende finansér, ps for-
hand er skrumpet ind til omklmg eb par

hundredeé millioner kr. Hertil kommer endda,
at det- pd finansplanen- ansliede 'belab. il

deckning af pris- -og -lonstigninger i- 1973,
* 1,600 mull. kr., kun udger mellem halvdelen

og ‘tredjedelen ‘af det sedvanlige bel;sz f01¢ S
» alhfre pris- og lenstigninger. ’ :

Jeg tror eftclhanden at-der er meget 4
her i landet, der kan- felge - med, nér vi i
folketinget taler om: spalepohtlk Det er, -
som om vi bruger udtrykket at spare pa en
helt. anden méde, end befolkningen i gvrigt
gor det, Nar der er tale om pa’ d_ette" eller.
hint. udgiftsomréde, at udviklingen eller
bevidste. béstreebelser fover. til en nedgang i

- udgifterne, s kaldes det- bespalelsel man

leogger: sidanne tal sammen, og si kommer:
man til, at besparelserne er aten eller anden
talstfanelse, altsd omkung 1 milliard kr. for
det kommende dr. Men: nar udviklingen og
manglende: anstrengelser: forer. til; ~at- ud-
gifterne pa- andre udgiftsomrdder stiger; sa

, snakkel ‘man-i.og- I:'01 sig inindst muligt om

det, og 1 hvert fald 1aeggel man ikke tallene
sammen, Derved  tilslerer man, hvad det
egentlig er. dersker.-

Sammenfattende or . smucmtloncn J01 dct ‘
ar, vi gdr ind i, 1973-74, altsd den, at sam-
menholder man, deb budgetoverslag, SO VAL
udgangspunktet forfolketingetsspareudvalgs
sparebestrebelser, med den finansplan, dex
nu foreligger, s& er’der i realiteten ikke tale
oni. iogen besparelse; ndr man tager samb-

' lige udgiftsomrader under ét, og hertil kom-

mer, at man kun har anfort en lovreserve,
der er ca. 1/10 af, hvad der var fornedent.
for den lovgivning, der er gennemfert i inde-

veerende. folketingsar, og at aman har ansat.

en reserve til pris- og lenstigninger, der er:3
milliaxder. kr.: mmdle, end - hvad del ‘har
veeret brug for i:dr: o .
- Dette er-altsa den alvmhge bagglund fm N
forhandlingerne om de; foreliggende lovfor-
slag. Ud fra-meget optimistiske forudsetnin- -
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ger om de ydre gkonomiske betingelser for

1973, som halvirsoversigten desuagtet for-
venter vil fore til underskud pi den lebende
betalingsbalance med 2 milliarder kr., log-
ger regeringen: alligevel op til en: udg1ftspoh~
tik, som mildest talt ma kamkteuseres som
letsindig.

Jeg ved, at regeringen, som hr. Orla
Moller allerede har gjort det, over for denne
beskrivelse vil pege pa den for tiden gunstige
' udv1khng pé betalingsbalancen, Man vil pege
pé, at kasseoverskuddet, der forventes pa
statens finansbudget'i 1973-74, vil vere af
samme storrelsesorden som i ar.Alligevel vil
jeg sige til finansministeren og til skonomi-
og budgetministeren og til de ministre, der i
gvrigt har ansvavet for udformningen af
regeringens eskonomiske politik: jeg forstar
ikke, I tor lukke ojnene for den udgifts-

eksplosmn som i stadig hastigere tempo |

er under udvikling, Men det er netop, hvad
hr. Orla Moller har gjort her i dag, altsd
lukket @jnene ved -.de udtalelsel han har
fremsat.

Det radikale venstre er ikke trawt af at
drefte spareproblemerne, og vi mé nadven-
digvis keede sporgsmaélet om statens udgifter
sammen med hele det lovglvnmgskompleks
der er til behandling i dag, og som drejer sig
om, hvordan statens 1ndtaegter skal ‘mlve]e-
bringes. Jeg var meget glad for, at ogsd hr.
Orla’ Moller finder det aldeles n0dvendlot
at spareproblematikken og disse 'lovfo‘rslag
skal behandles i sammenheeng. I det omfang,
man_er med til at tage ansvar for statens

skatte- og afgiftspolitik, er man jo ifelge

sagens natur ogsd med til at tage ansvar for
den finanspolitik, som skatte- og afgiftspo-
litikken er et led i. Derfor vil vi fra’ radikal
side under det videre arbejde med lovforsla-
gene prove, om vi kan opnd sikkerhed for,
at der sker besparelser i tilstreekkeligt om-
fang og sadan, at nar man legger sammen
med de omrader, hvor der sker udgiftsstig-
ninger, s& bliver det samlede resultat stadig
vk besparelser.

Baggrunden for skattebuketten er bl a.
falgende: sygekassekontingentet og dagpen-
gebidragene, der i praksis virker som en
kopskat, altsd opkreeves med lige store
krone- og erebelob pr. person uanset hans
indteegt, falder bort. I stedet stiger de
proportionale skatter til kommunen og til
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dagpengefonden. For at aflaste. indkomst-
skattesyste’met onsker regeringen derfor at
foretage: ogsd en proportional nedssmttelse
af statsskatten og har her fundet losningen
i form af en nedseettelse af folkepensionshbi-
draget med 2 pet. af skalaindkomsterne.
Provenutabet herved :skal dekkes dels af
nye afgifter og dels af besparelser, og dem
har jeg altsd allerede omtalt og skal ikke
vende tilbage til. Hvis man nusammentraek-
ker forslagenes: pointe.og-i denne forbindelse
udelader alle mellemregningerne, hvori kom-
muneskat og statsindkemstskat indgar, s&
er det, der sker altsd felgende: sygekasse-
kontmgentel -og dagpengebidrag, der er
kopskatter; altsd i gjeblikket vender den
tunge ende nedad, erstattes af afgifter pa
clgmettel, ‘spiritus, - benzin- og - motorkere-
tajer og af en dfgift p4 omswetning af fast
ejendom. Hvordan endres nu byrdeforde-
lingen mellem mdkomstgrupperne som felge
heraf? Ja, det synes jeg ikke finansministe-
ren ‘trods sine mange interessante. régne-
eksempler i sin fremseettelsestale giver noget
svar pa. Jeg gir ud fra, vi kan f& det belyst
under forslagenes behandling i udvalget.
Vi vil her ogsé fra-radikal side prove- at f&
belyst, hvordan forslagene pavirker forhol-
det mellem beskatninigen af de-aktive og de
passive befolkningsgrupper. Jeg tror — det
er en personligopfattelse — at der sker en
forskydning #il - fordel - for uddannelsesso-
gende og pensionister, ‘altsd befolknings-
grupper, der i de semeste &r har hgget i
spidsen med hensyn 4il indkomststigninger,
og at skatteomlegningen er til skade for de
erhvervsaktive befolkningsgrupper, herun-
der sdvel ‘tjenestemeend og’ funktionserer
som faglerte og ikke-faglerte ‘arbejdere.
Man m4'i den forbindelse erindre, at forhaj-
elsen af lenmodtagerfradraget, som der: er

| stillet forslag om, jo ferst vil kunne merkes
111974, og til den tid ved wi-egentlig ikke,

hvordan det ‘ovrige skattesystem ser ud.
Det er et spergsmal, som vi altsid legger
vaegt p& at f4 belyst, for vi er enige med
statsministélen, nar han i en udtalelse i
tv-avisen forleden dag sagde, at nu er skat-
terne efterhdnden naet til -det punkt, hvor
man risikerer, at de modvirker arbejdslysten.

Loviorslag nr. 240 'om sndring af kilde-
skatteloven gir ud pa at forheje lonmodta-

gerfradraget fra 1. 500 kr. til 2.000 kr. Det

oplyses i bemeerkningerne til forslaget, at
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det skal have virkning fra-og med indkomst-
fret 1973, men at det af tekniske grunde forst
~ kan tages:i betragtning i.forbindelse med
slutligningen:for 1973, og det.vil som bekendt
sige langt ind i 1974. Vi hari det radikale
venstre . veret. overordentligt forundrede
over dette forslags udformning. Jeg vil gerne
sperge finansministeren, om det er meningen;
ab skatteyderne, ndr de.nu far deres skatte-
kort, formentlig en gang:i slutningen af no:
vember . maned, :s& .skal have lejlighed til
hver iseer at henvende sig til niyndighederne
og bede om at {4 deres skattekort udbyttet
med-et nyt, hvor der tages hensyn til disse

forhgjede .lonmodtagerfradrag? Jeg-ser for |

mig ca. 2 millioner lonmodtagere Liver isar
g4 1 gang med.denne operation, der unagte-

lig nok kan'lamme: en-i forvejen .overbe- .

byrdet skatteadministration. Jeghéber ikke,

at-dette har veret finansministerens, hen: |
SRR . | skat pd fast. ejendom, “dex:finansieres af
| kapital og beléning. Forslaget hat i finans-

sigh. o S it
P4 den anden side m& det vist.nok er-

kendes, at hvis forhejelsen af lonmodtager- .

fradraget forst skal vise sig. i nedsat.be-

skatning engang i 1974, .54 er der ikke megen !
mening 1 at fremsstte loviorslag pd nuvee-
rende tidspunkt, si er det tids nok, at viiser |
pa det spergsmal om et, 4r, ndr beskatningen

af indtegterne i.1974 skal tilrettelsgges,

og nir kildeskattedirektoratet: har haft tid :
og lejlighed nok til at tage denne og eventu- -
elle andre skatteideer i betragtning. Det er |
jo. administrativt meningslest, at dette lon- |
modtagerfradrag nu. skal. indarbejdes i.den :
administrative, og datamessige teknik og .
herudover. skal. volde: samtlige. kommunal- .
bestyrelser ulejlighed, fordi det forrylklker °

det grundlag, hvorpd man netop ‘har bud-

getteret kommuneskattérne. for 1973, nar ¢

“skattelettelsen for.lemmodtagerne alligevel -
forst skal virked 1974, .. -, S
‘Jeg «gor - gvrigh opmerksom pé,

de -feenomener i skattelovgivningen, der er -

il storst fordel for dem med de store ind- -

teegber og:til mindst gleede for .dem med de -
smé. Nar hertil kommer, at det har vist sig,
“at £ eks.. Kobenhavns kommune i 1973, ma
forege sin skatteudskrivning med 30 mill.
kr. pa. grund:af det forhejede lonmodtager- .
fradrags virkninger i 1974, og nir man ten- |
‘ker pa,:at-digse 30 mill, kr. palignes som -

Cog
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: “atiren
forhgjelse at lonmodtagerfradraget horer il

s

proportional kommuneskat, 8 ma jeg er-
kende, .at jeg ikke begriber, hvor finans-
ministerens sociale synspunkter er blevet af
idenne sag. ;. ;g
- Om  indkomstskatteforslagene 'skal jeg
i gvrigh kun bemwrke; at vi fra radikal side.
er rede til at se pd de nye bestemmelser ved-
rorende skattelofterne. Sygekassekontin-
genterne og dagpengebidrag har hidtil veret,
udgifter, for. den ' enkelte skatteyder, som
ikke har haft relation til skattelofterne.. Nu
bringes disse betalinger ind under det, stats-
lige. og kommunale skattesystem, og s4 kan
det veere rimeligh at tage skatteloftsreglerne
op il dreftelse.. . ... .. o
Om afgiftsforhejelserne skal jeg udtale
mig; veesentlige merve. kortfattet: Forslag nr..

- 241 om afgift pa. 1 pet. af omswmtning af fast

ejendom harvi ikke megen sympati, for.
Torslaget. indeberer en omlegning fra skat-
ter pd indkomst: og forbrug til omsetnings-

politisk henseende, en ;forkert tendens, hyis
vi i gvrigh er enige om, at det er en stram
finanspolitik;: der er behov for. Vi mé ogsd
modsatte 0s, at.der med forslaget i realiteten
tages;hul pa en ny skattekilde pa en méade, .
der;efterhanden kan skabe nye hzmninger
i det; gkonomiske liv. ved, at modvirke mo- -
bilitet pa . arbejdsmarkedet og: erhvervs-
strukturen. , .. . L L '
. Forslag nr. 244 og 245. drejer sig.om, for-
hajelse. al .Tnotorbeskatningen; :Sidste, gang -
vi_ hayde - forstebehandling af filsvarende
forslag her i tinget var i maj maéned. 1969.
Den daveerende socialdemokratiske ordferer,
den, nuverende indenrigsminister, udtalte
dengang om benzinforhgjelserne, . det - var
6 ore dengang (Folketingets Forhandlinger .
1968-69 sp. 6634): -~ o Lo
At forhojelsen i rammer erhverysli-
vet i fleeng og; lenmodtagere i seerdeleshed,
ja, det ser man stort'pa, ’

Om forhejelsen  af. veegtafgiften udtalte
"ha'n.(sp,‘u 6635). Goepo bt s B e
,Forslaget vil ramme de darligst stillede
. og vil f4 en'asocial virkning.ud fra den .
. betragtning, at belghet er lige stort, en-
.. ten.det er den store eller den lille ind-
... komgt'! I '
det drejer sig om. , ... v . e
+ Ved samme lejlighed udtalte nuverende

[
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statsminister bl. a. —jeg henviser til Folke— ]
tingets Forhandlinger 1968-69, sp. 6708: -

»Der var engang noget, der hed;,,den
fattige mands snaps“, og jeg varlige ved

- at give mig ‘til at tale om den fattige
mands bil, hvilket der ville have. veret

megen realitet 1.“ B
Hr. J. O. Krag s <nger videre: :

,,Man skal ikke glemme, at med motom»
seringen her i landet er det at have bil
néet ud til helt nye klasser i befolkningen.

Disse klasser i befolkningen bliver nu

straffet swrlig hardt. Og'sd siger man;.at

man har taget sociale hemyn*“ .

Ved at gengive disse 3% ér gamle’ citater
fra nuveerende ministre vil jeg gerne ligesom
antyde over for finansministeren, at hans
forslag om benzinskat og om veaegtafgift
ikke er udtemmende belyst ved angivelsen
af de statsindkomster, afgifterne kan ind-
bringe. Vi m4 have belyst, hvilken omkost- .
ningsvirkning forslagene har for dansk.er-
hvervsliv, og vi mé i overensstemmelse med
det, der var den egentlige tankegang bag
den nuverende statsministers udtalelser,
jeg netop har gengivet, have belyst, om ogsa
disse forslag hsmmer moblhteten pa ar-
bejdsmarkedet.

Jeg er meget vel klar over, at forolagene
om motorbeskatning har rvelation til forslag
nr. 239 om wendrede greenseregler for doku-
menterede befordringsudgifter. ved opgerel-
sen af den skattepligtige indkomst. Dels
lider imidlertid dette forslag af de samme
skavanker som forslaget om det forhsjede
lenmodtagerfradrag, det virker forst et ar
senere, end det skulle i forhold il den pro-
plemstilling,-det har relation til, og dels kan .
denne lovaendring jo kun i meget-begreenset
omfang virke som kompensation for ggede
udgifter til nedvendig transport. \ '

Endelig er der forslagene om forhejet af-
gift pé cmaletter og spiritus, Cigaretaigiften .
Virker;som b,ekendt med den tunge ende
nedad, men jeg har i gvrigt ikke nogen kom- .

mentarer at give disse to- forqhg‘ med. pa | .

vejen.i gjeblikiket. Vi m4 -se pa dem undel ﬁ
udvalgsarbejdet. : A

Som man vil se, a,fspe;ler d(,t mdlkale'
venstres syn pad de 10 forslag nemsten:alle |
afskygninger af menneskelige folelser, dog
mest dem fra sindets skyggeside.. T visse til- |
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feelde er vi imod forslagene, 1 andre tilfwelde -
er vi forundrede over deres udformning, i
atter andre tilfelde nerer-vi skepsis og f oler
trang til yderligere ‘belysning af forsla.ggeno
Men vores generelle indstilling er, at vi er
villige til ab deltage i et s&ghgb udvalgs-
arbejde, og.s& ma- det pa normal mide vise
sig; -om der er noget, vi kan blive enige om.
- Adslutningsvis skal jeg imidlertid under-
strege to ting. For det ferste: vi ansker ikke
under dén videre behandling af forslagene
at opgive sammenkmlnmgon med proble-
merne omkring statens. udgifter og mulig-
hederne for at.opnd. yderhtrere veesentlige
besparelser. Jeg er glad for, at hr. Olra
Meller pé socialdemokraticts vegne her i dag

har givet udtLyk for en ganske tllsvarendc

opfaitelse .

Tor det andet: 1eoer1ngens [omlag byg {,01
helt klart ps forudsstningen om- dansk til-
slutning  til faellesmarkedet Selv ud fra
denne forudswetning er forslagene set i sam-
menheng med udglftspohtlkken udtryk for
letsindighed. Safremt resultatet af follke-
stemningen den 2. oktober bliver et nej til
feellesmarkedet, vil forslagene ikke kunne
holde. Statsministeren har allerede. offent-
ligt givet udtryk for, at hvis ikke Danmark
bliver medlem af fellesmarkedet, s& kom-
mer bl. a. dagpengereformen i faxe, bygge-
riet mé nedskeeres og der bliver risiko for
arbejdsloshed. Jeg skeal dlclce udtale mig om,
hvorvidt. disse .udtalelser har veret: sarlig
kloge eller hensigtsmemssige. Men de viser,
hvilke overvejelser man n@dvendlgws pa
ansvarligt regeringshold méd gorve sig. Jeg

vil gerne til det nwmvnte tilfeje, at ogsd 1

landbrugserhvervet, 1 fiskerierhvervet og 1
de egnsudvikflingsonm&der, hvor de to er-
hverv .er dominerends, vil der opstd alvor-
lige problemer i tilfeelde af nej til fellesmar-
kedet. Hvis det bliver et mej til feellesmar-

| kedet, er. det. helt andre fordelingsmemssige

problemer; vi star over for den 3. oktober
end..dem, -som.-de lrcmsa’ote lovfomlug be-
skeeftiger sig med. ..

Vi har derfor i dat radllmlexvenstre den
opfattelse, at vi nu skal g i gang med ud-

| valgsarbejdet og preve si langt som muligh

at samarbejde med finansministeren og elko-
nomi- - og- budgetministeren’ om- de proble-
mer, .der.foreligger, moed sigte pd, at vi i
begyndelsen af oktober kan: have den bedst
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muhge baggrund f01 at trae[{e de beslutnm— :
ger pd udgifts- og skatbeomraderne, ‘SOm tll i
: : | kan jég.pa-det. foreliggende grundlag veere

| nogenlunde enig: Der fares for wjeblikket en
temmelig stram fman&pohtlk For erlgt er

den 4id vil veere: at trseffe

B . AT ey By
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Omann: Fﬂrst mé ]eg fraskrive: mlg den

store @re, Lir. Poul Schliiter tillagde mig som

inspirator ved udformningen at disse forslag. -

At jeg mé- gore det, wvil fremg af nogle"'
kritiske bemeerkninger over for forslmene, ;
i | over; og det dynes -jég 1ok -er gledeligh 1

ot

Je senere vil fremkomme med. - :
“Men nér dette er sagt, vil jeg-da gerne
understrege, . at ‘hovedtendensen: i disse for-

slag er rigtig; det  var :dog’ vist:iogsd den

samme tanke, hr. Poul Schliiter havde givet -

udtryk for, nemllg at det!ikke -ville vere
okonomisk righigh og forsvarligh :at ' mede

frem pr. 1. ]:ﬂulfu 1973 med fowgede traek- :

procentel S
Nir det er blevet Qagt at ]eg Vllle ned—
satte udsknvmngsprocenten til 88 eller

noget i den retmng og troede,: det var. til- .

strzekkehgt ja, s er det bare udtryk for,
at jeg ikke ville have, den skullei stlge, og
ikke .var klar over, at. der- skulle-s&: store
neds®ttelser til-for :at holde beskatmngen
konstant. - Lo

" Det; man'nu har foreslaet svarer altsa t11

en nedswttelse il 82 petiy og deter jo en
ganiske voldsom regulemng, som.-dog - sker |

pa en sédan méde, at den fér helt andre og

bedre sociale virkninger, end det ville have .

at nedseette udskrivning sprocenten Ry
- Jeg vil gerne sige, at nar jeg lagde vegh pa,,

at treekprocenterne ikke: skulle stige, er det,

fordi det er min ovérbevisning; at en stig- :

ning ville virke ekonomisk uheldigt. Man har

i og for sig'ikke troet hidtil. i iden : glkono-

miske teori heller; atden - direkte beskat- |

ning kunne veere direkte inflationsskabende.

Jeg - tror,. den har: néet ét- niveau;: hvor en
sadan vn:kmng er uundgaehg RTINS
Jeg kan:‘altsé ogsé  hvad angér den me-

tode, finansministeren har valgt:for - at
undgd 'en sadan stigning, f@lge hamset meget -

langt stykke, Det- ligger .jo: sédan,at’ lige
s4- meget -soml mhan skaber en dérlig' social

balance ved:at gore skatterne proportlonale'

i stedet' for progressive — og det” var jo-et

VKR-yndlmgstema 1 ska.ttepohtlkken for et

par ar siden, nir man lagde storre og storre

byrder over pa:de proportxonale kommunale

skatter og amtsskatter -—ilige s& meget:ger

deniene sideiog dé. skattelettolsel der her
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man s& godt igen ved at ga den modsatte
vej, og det er det; som finansministeren gor.
Oged. hvad raminen- for forslagene angér,

den. gkonomiske situation jo:ifslge-arsover-
sigben ret god; der er vel ikke hgefrem noget -
at Hoppe 1 vejret over; men.der er veél heller
ikke: ligéfrem noget at blive svag i:knseene -

denne situation.: Jeg ‘skal ikkeinebop i:den
nuveerende situation opfordre- til nogen ‘af-
gorende svakkelse; i finanspélitikken; hvis
man ikke péianden méade gorimodtrik, men

jeg vil da gerne se'lidt nermere pé bahncen ’

melleni beﬁparelser og afgiftsforhojelser pa

talé om, p4 den anden: side.-

s+ Derudover il jég fremhaeve en ; anden E

tmg Jeg synes,'at man stadig: veel koneen- -
trerer for megen opmeerksomhed: om storrel:

sen af.dettekasseoverskud, for-jeg: tror ikke,

@t et passende. kasseoverskud er: det: eneste

lyksalige: Ved. realkreditforliget havde man

en-hel ‘del rigtige: mélssetninger. vedrerende

| lantagning - her i landet, men::whan ndede

ikke:til ende: Detprivate pantebrevsmarked
svulmede op; det har man set, 0g.det.vidste

man-i- realkredltndvalget i og for sig ville

ske,;.og! derfor var der emghed ony ,at g;are

noget ved dénne-lanesektor.:: r
-Jegma@vner:det her, fordi denne sektm har

fuldt 8- stox: Vlgtlghed for den gkonomiske

‘balance “0g'* for. valutaen, som: i:0g:for sig
Jasseoverskiddet har, Det kunne godt veere,
‘at vi under: udvalgsa,rqueb maskekunne

komme ind pé:at drofte denne side af:gko-
nomien, som jeg:mener er ganske jeevnsides
med:. besparelsesproblematlkken og ‘med
kasseoverskudsproblematikken. - -

Dernzest vil jeg:dog godt hgesom hr: Eﬂg—
gmrd sperge om; hvorfor besparelsen kun er
P& 11.000. mill},: idetj jeg ligesom- han thavde
forstaet; at der fra spareudvalgets side. var
tale iom el nogét: hajere belob:: Jeg:vil ogsé -
godt-have:ioplyst; 1 hvilken. sammenheng -
det indgar, at; der ex brig for afglftsfmhg]eL
serne nu, men lettelserne fmst fglger pr L
]anuar 1973,

R G

! Derneest: noglé kntlske ord om valget af .’ .

‘afglfter iDer er'i thin: gruppe en-overbevis-
ning. om, ‘ab det-at. laegge yderhgele skat Pa

ier -
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transporten, pé benzinen og forhgje veegt-
“afgiften ikke er det allerlykkeligste, man
kunne gore, at det er omkostningsfordyren-
de, at det betyder en belastning af de er-
hvervsdygtige grupper, at det i og for sig
fremmer den inflation, som vi vel alle sam-
men gerne ville deempe mest muligt.

Der er vel muligheder for at se lidt pa
dette her og at drefte, om det var praktisk,
hensigtsmeessigh, at indfere et andet beskat-
ningsprincip her; jeg tenker pa verdiskat-
ten. Jeg ved, det tidligere har veeret droftet,
og jeg ved ogsi, at det tidligere er afvist af
et udvalg, men jeg ved ikke, om de samme
grunde til afvisning foreligger i dag. Jeg
synes, man skal se pd det i udvalget og se
pé, om der ved fastleggelsen af disse motor-
skatter er mulighed for at tage hensyn til
forureningen, til den veegt, hvormed afgif-
ten falder pa gas og diesel p4 den ene side
og pé benzin pa den anden, og om der er hen-
syn at tage til erhvervslivet.

Hvad de to andre afgiftstorhsjelser angar,
pé cigaretterne og pi snapsen, ja, s& er de
jo forfeerdelig traditionelle. Det er rigtigt,
som det blev sagt for, at hvordan vi end
vender og drejer det, og hvordan vi end ser
pé cigaretrygning, s& vender det den tunge
ende nedad, og det er vel ogsé rigtigt, at i
‘mange husholdninger indgr snapsen frem-
for udenlandsk spiritus som noget, der ikke
er helt usedvanligt. Mon ikke det var mu-
ligt ogsd at kigge lidt ps disse to gift-
skatter?

Afgiften pa omsetning af fast ejendom:
ja, det er jo kun en spad begyndelse pa det,
som bliver nedvendigt, nemlig at inddrage
jordveerdistigningerne, ejendomsveaerdistig-
ningerne, alle disse ting, som unddrager sig
skattekontrol, finanspolitisk kontrol, og som
i og for sig gar uden om den styring, man til-
sigter ved beskatningen. Jeg havde hellere
set en skat pa selve fortjenesten, men det
ved vi jo ikke er muligt i en sneever vending
at gennemfare, det ved vi, der tidligere har
beskeeftiget os med kapitalvindingsskatten,
den serlige indkomstskat. Dette her er let
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at administrere og hurtight at swtte i veerk,
og det er min overbevisning, at der vel nok
vil veere nogen prisvirkning, men at pris-
virkningen vil veere ringe. I forbindelse med
det, jeg har sagt om disse afgifter, synes det
umiddelbart tillokkende at overveje en for-
hgjelse af denne afgift ved omsatning af
fast ejendom og bruge den til at lave en
endnu bedre social balance.

Men det er vel ogsé sddan, at hermed er
idéregisteret ikke udtemt. Der er noget, der
hedder reklameskat, som man ofte har talt
om. Mange folk har henvendt sig til mig og
sagt, at det er blevet meget ps mode at kebe
lystbad i stedet for sommerhus, og at der
er visse skattevirkninger her, som det nok
var vaerd at se nermere pé.

Endvidere synes jeg nok, vi skulle have
belyst i udvalget, hvorfor formueskatten er
blevet vk, for det var jo sddan, at der alle-
rede i fordret blev fremsat tanker om at for-
hgje formueskatten. Det er muligt, det lig-
ger sadan, at den forst vil virke s& sent, at
den ikke far nogen virkning i denne situa-
tion, men det ma vi lige have belyst, og der
er da ogsd en mulighed for at rokere 1 for-
slaget som helhed og lave en anden balance.

Nu er det jo ikke ligefrem nogen lykke,
nir man tenker pa skattepolitik og en or-
dentlig skattereform, at beveege sig fra én
treengt skattesituation til den neste. Det
giver ingen reform. Men netop det, at man
kommer i disse situationer, dette at man
pludselig ser; at man kommer ud for en for-
agelse af treekprocenten, som er uaccepta-
bel, det indebeerer jo, at vi treenger til en
reform. Jeg forstdr godt hensynet til den
knappe tid og de begrensninger, som kilde-
skattens mekanik tidsmeessigt fastseetter.
Jeg forstar ogsd, at man ikke i en ekstra-
ordinser samling skal @ndre hele verden.
Men det, man gor i en sn®ver vending, kan
man alligevel godt bestreebe sig for bygge
righigh ind i en tiltreengt skattefremtid, og
der er vel heller intet i vejen for, at vi ved
denne debat diskuterer den fremtid og tager
bestik af den.

Jeg kan ikke lade veere med at benytte
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lejligheden til at nevne den idé, som vinder
mere og mere genklang i befolkningen: at

indfere en enhedsskat. Jeg ved meget godt, |

at det ikke bare er en skattereform, men' at

det er et forslag om administration, om sty-

ring, om kommunernes stilling 1 samfundet.
Folk forstar dette med en sa afgerende for-
enkling. Jeg indrgmmer, at det treenger til
nogen forberedelse blandt. kommunefolk og
“andre grupper, treenger til en tilvenning il
tanken, men jeg er ikke i tvivl om, at-skal vi
_opretholde en direkte beskatning, er' deb
ngdvendigt, at vi holder op med at opkraeve
alle disse mange skattearter.

Men dette ligger noget f}emt det ind-
rommer jeg. Alligevel synes ‘jeg nok, det
var rart at besinde sig pa, hvad man i en
nermere fremtid — og her mener jeg il
fordret. — kan gennemfore af- reformer.
Jeg ved, der har veeret en udstrakt enighed
her i tinget, ikke bare mellem-socialdemo-

kratiet og SF, men ogsé med: partiet venstre, |

det konservative folkeparti og det radikale

parti; der har udtrykt samme mening, |

nemlig at den méde, man ordner skatte-
fradragene pa, er aldeles uretfzerdig, at der er
en meget stor stemning for .at konvertere
de forskellige fra,drag i indkomsten til
fradrag i skatten, s& de virker ens uanset
indtegtshejde. Det geelder f. eks. forsakrmgs-
og pensmnsfradrag, det ‘geelder fradrag pa
eget hus. . ;

Jeg mener ogsé, det ville veere rigtigt over
for befolkningen at tilkendegive en vilje

til nu at gere noget alvorligh ved skatte- |
administrationen. Der er vel ingen, der er i’
tvivl om, at denne gren af forvaltnmgen er

overadministreret og indrettet pa en meerk-
veerdig made, og at deb ogsé ville gleede om
ikke hele befolkmngen 84, .store dele af den;
om der kom en skeerpelse af skattekontrol’
len, kom en samordning af den kontrol,
som toldveesenet gennemforer, med den kon-
trol, som skattevesenet gennemforer. Vi
ved.- jo ogsa, at der kommer et forslag om
aftrapning af disse afskrivninger pd binden-
de kontrakter, og at der forestdr en reform

af bygningsafskrivningerne, og det ville vel

vaere rigtigh sddan set-at. gore sig klart som

en helhed, hvad det er, der:forestar, selv

om man her i denne ekstraordmeere sam-
ling kun kan gennemfﬁre ganske begraensede
ting, - A o ,
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Ma ]eg til sidst sige over for den meget. :
store bekymrmg, der har veeret over, at

disse forslag er udformet med det perspektiv,

at det blev et ja til fellesmarkedet, og at "

“det vil se’ helt, helt anderledes ud, hvis det

bliver et nej, at der ligger meget store skatte--
reserver, som man kan mddrage, ‘0g som

man. kan anvende uden at gi den. almmde-'_‘v o

hge befolkning for neer.- Jeg neevate ogsé
1-gar de meget store. stlgmnger, der er pd.
fast  ejendom, at det.” bliver. ngdvendigt
ikke bare af skattemsssige og fiskale hensyn,
men ogsd af almindelige skoncmiske hensyn
at gore noget ved disse stigninger, og at der
stadig.” veek florerer et ganske udbredt

- skattesnyderi.

Ja, jeg ville nevne:- dlSS@ perspektlver
fordi jeg.meget gerne wil: bort fra;, at vi
ligesom veelter os fra den ene snwvre Skatte~ .
situation til den anden;uden at bygge disse
snevre situationer ind i en rigtig skatte— .
fremtid; ind i en samlet skattereform...

Jeg ‘slkal ‘altsd udtrykke min velvilje over. -

for forslagenes hovedsighe,. ‘men med - de

forbehold, som jeg har glvet udtryk for over

for-de enkelte lovforslag

~Axel Ivan Pedersen I folketmgsaret
1968-69 foretog . folketinget en -omlegning

~af -sprirtusafgifterne fra* verdiafgift - il
- meengdeafgift, en omlwgning, som 1 sig selv

indebeerer svigtende- samstemmlghed mellém

 afgiften og prisudviklingen, men‘en oinlaeg-. -

' af afgiften pa akvavit, endskent. det forholdt - -
sig- saledeg at upultusafgﬁter ‘haltede bag -

- vel ikke under 20 pct

ning, hvis veerdi arbe;dsmaesmgt og kontrolg .
maess1gt jeg ikke er 1 stand til-at vurdere,:
Omlaegmngen medforte en . nedsettelse ’

efter den a,lmmdehge prisudvikling med -

'10-14 pet., alt efter hvilke sorter det drejede :

sig om. T dag er afstanden skensmessigh
maske naermere‘

- 25 peb.

|- steget,

Skattenedgaettelsen medfmte en: pmre—.v_‘_
duktion. p& akvavit, og jeg udtalte dengang

.betaenkellghed ved det forogede forbrug

og - ved, hvad. dette. ville “medfore. “Pen’ .-
fungerende statsminister, hr.. Ninn-H ansen,
segte at bestride denne opfa,’obelse amen ud-.
viklingen har givet mig: ret: Forbruget er
som. oplyst af finansministeren. i .
mandags, mied 1 nesrheden’:af 50 pet.. Det
er da ogsd forstdeligh, ab sprltfabmkkernes
arsberetninger har veeret meget op’nnms’mske, -
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og givet udtryk for bade gleede og tilfreds-
hed over udviklingen, en tingenes tilstand,
der nok vil ®ndre sig i nweste arsberetning
foranlediget af, hvad der nu forestér.

Jeg kan naturhgws ikke undlade at udtale
min tilfredshed med, at de synspunkter
og beteenkeligheder, jeg dengang gjorde
geeldende, nu om end mere af fiskale drsager
end af sedruelighedsmeessige grunde vinder
genklang i den forhejelse, der finder sted,
ndr det foreliggende forslag herom ved-
tages.

Alligevel ma jeg give udtryk for nogen
betenkelighed ved sendringerne i punkt-
skatterne, nemlig den, -at ollet ikke er med
1 afgiftsstigningerne. I stigningen i spiritus-
forbruget 1 evrigt indtager det steerke o,

altsd pilsner af skatteklagse 1 og luksusel .

af klasse A og B, de sakaldte guldbajere,
en meget fremtreedende plads. Produktionen
af disse olsorter andrag for aret 1971 omsat
i flasker a 3/8 liters indhold godt og vel 1,9
milliarder. Heraf gar til eksport ca. 20 pet.,
men tilbage til konsum bliver der alligevel
1.500 mill. pilsnere og guldbajere. Det mé
derfor forekomme -abenlyst, at der afgifts-
meessigh er en indteegtskilde her, som man
efter min formening uden skadevirkninger
kan gse af.

Jeg kan derfor ikke lade vere med at
sperge finansministeren om arsagen til,
at man ikke har veret opmerksom pé dette
forhold. Jeg neerer ingen tvivl om, at eb
flertal i befolkningen efter nwermere over-
vejelse vil foretreekke afgiftsforhejelse pé
varer, som den selv bestemmer forbruget
af, som den selv bestemimer hvor meget den
vil kabe af, fremfor afglftsforhg] elser pa va-
Ter, som den nﬂdvendlgvm mé eller skal
anskaffe sig, og som oven i kebet om end
indirekte vil pavirke pristallet.

Jeg vil derfor slutte disse fa bemaerkn1n~
ger med at anmode udvalget om at tage
disse betragtninger med ind i deres over-
vejelser under udvalgsarbejdet omkring
de foreliggende forslag.

Finansministeren (Grinbaum): Jeg vil
begynde med at sige, at jeg er ganske enig
i det, hr. Axel Ivan Pedersen sagde her,
ikke om gllet og skatten derpd, men om,
at folk i mange tilfselde foretreekker skat i
form af afgifter. Det er jo en kendsgerning.
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Selv om der ofte gennem tiderne har veeret
udkempet store debatter om for og imod
forbrugsskatterne, er realiteten vel nok
alligevel, at den store masse trods alt
foretreekker i hvert fald en vis forbrugs-
beskatning fremfor indkomstskatter af den
hgjde, som vi nu har faet indkomstskatterne
op pa; det tror jeg nok man ma erkende.
Jeg er ogsd enig i, at der kan veere en fordel
ved, at man selv ved at variere sit forbrug
i nogen grad kan blive fri for skatten, og
det geelder netop pd punkiafgiftsomradet.

Men nar jeg har sagt det, kan jeg ikke
ga videre og sige, at vi overvejer at tage
ollet med ind i denne buket. Vi har ikke
haft nogen overvejelser om en aget beskat-
ning pé ollet, og det har jeg i hvert fald
stadig veek ikke overvejelser om.

Det har i og for sig veeret velgerende atb
here den rolige tone, der har veeret anvendt
her, lidt til afveksling fra de foregiende
dage. Vi er ligesom kommet hjem igen til
en normal debat. Jeg synes ogsa, debatten
har veret saglig; jeg er i hvert fald ikke
stodt pd noget, som jeg synes var direkte
usagligh. Det betyder jo ikke, at man er
enig — der er jo stor lienighed om. disse
ting — men jeg vil gerne give udtryk for
det samme, som socialdemokratiets ordferer,

“hr. Orla Meller, gav udtryk for — hr. Orla

Mgller pointerede jo ogsa, at det var pa
regeringens vegne, vi havde talt om det i
forvejen — at vi er parat til en aben dref-
telse med udvalget om disse ting.

Men jeg gar ogsd ud fra, at alle er ind-
forstdet med, at den finanspolitiske linje,
som ligger i dette, og som hr. Orla Maller
jo netop understregede meget sterkt, mé
holdes. Der kan ikke veere tale om, at man
lemper pé finanspolitikken. Det, jeg sagde i
min fremsawttelsestale, var, at vi ikke kan
fore en letsindig finanspolitik, og jeg wvil
ogsd gerne sige, at et kasseoverskud pé
1.400 mill. kr. — selv om man s§ kan
swette spergsmalstegn i det hele taget ved
kasseoverskuddet som en af de ting, man
nu skal veere swrlig opmerksom psd — vel
nok er i underkanten af, hvad vi méske
skal have, nar vi gar ind i 1973 med de
forventninger, vi har til 1973 om en meget
kraftig stigning i aktiviteten, og jeg tror ogsd,
budgetministeren vil give udtryk for de
samme ting. Heri ligger altsd, at vi ikke
fra regeringens side kan acceptere forslag,
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som betyder, at vi sleekker pa fmanspohblk-
ken. 84 kan man veere uenig om de forskellige
dele, men at slekke finanspolitikken nu
vil absolut ikke vere® en saghgt rlgtlg
politik.

Vi er altsd klar til at se pa: ngene Det
har veeret neevns fra alle sider, at benzin- og
motorafgiftsforhajelserne var noget af det,
der méske genérede mest. Jeg er parat til at
se pd, om vi enten kan sendre lidt p4 forde-
lingen eller p4 satserne. Skulle det virkelig
veere sddan, at der er disse lyse hoveder 1
skutteudvalget, der kan finde p4 noget helt
nyt' og dejligt, s& vil vi ogsd veere meget
vigne over for det.

Jeg kan sige med det samme for benzin- og
motorbeskatningens vedkommende, hvor
der blev spurgt — jeg tror, det var af hr.
Enggaard — om rutebilerne, at.det spergs-
mal indgér allerede i finansministeriets og
tolddepartementets overvejelser. Vi har det
altsd ikke med her i buketten, men vi har
faktisk et forslag under udarbejdelse i den
retning, som hr. Hnggaard var inde pé, for at
lette situationen for rutebilerne, der har
nogle serlige problemer. Der vil komme for-
slag om det, og vi kan da ogsa fremskynde
det, sddan at det kan komme som et en-

drmgsforslag i forbindelse med det fore-

liggende. Der er ikke noget af det, der koster
de mange penge, det er 15-16 mill, ke., og
det skal formentlig alligevel gennemf@res
Jeg tror, der vil veere tilslutning til det- 1
hele folketinget.

Jeg vil gerne sige til hr. Poul Schliiter, at
jeg synes, de konservative dog har et vist
ansvar for det, der sker her — nir man nu
beklager sig sadan over, at HEI-debatten
bliver forstyrret af en skonomisk debat af
den karakter, vi nu far, fordi vi har lagt
afgiftsforslagene frem. Det er jo ganske rig-
tigh, som hr. Poul Schlitter sagde, da han
citerede mig, at jeg i juli méned sagde, ab
regeringen ingen planer havde om forhgj else
hverken af indkomstskatterne eller af for-
brugsbeskatningen. Jeg tror nu nok, jeg

sagde momsen, men jeg s& godt, at en avis-

skrev forbrugsbeska,tnmgen Men all right,
det var vores hensigt, og jeg mener i og for
sig ogsd, det var rimeligt af regeringen at
have denne hensigt, for det ville veere en
preestation i sig selv. Hr. Poul Schliiter ikke
mindst har jo fremheevet de sterke stignin-
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ger, der har veeretiudgifterne — det skal jeg
slet ikke komme ind pé, det vil gkonomi- -
ministeren tage sig af — men si ma det
ogsd veere lidt af en bedrift, at regérmgen
trods alt kan mede frem og sige: vi foreslér
ueendret udskrivaingsprocent. Vi skal altsé
ikke have hgjere skatter, selv om oppositio-

Jnen pastir, at vi har gennemfert nogle ud- .

giftkreevende reformer, hvad vi- ogsd. har.
Vi har gennemfort -nogle udgiftkreevende
reformer, men vi kommer alligevel ikke og
foreslér, at udskriviingsprocentea skal swt- -
tes op. Det synes jeg nok man kunne f& en
lille smule anerkendelse for.

Jeg er gaet videre i min fremssttelsestale
og har sagt, at budgettet, som dét nu fore-
ligger for os, viser; at vi ikke alene kunne
mede her i folketinge‘t med forslag om nen- -

. dret udskrivningsprocent, men ab vi ogsa
kunne kompensere for 3/ pect. ‘forhgjelsen
for det seerlige statslige bidrag, til dagpenge- -

fonden; det er jo situationen. Det vil altsd -

sige, at staten, budgetministeren, regeringen. =

har klaret sin del af problemerne. - o
. Hr. Poul Schliiter -har jo i Berlingske Ti-
dende for ikke ret leenge siden'sagt; at det,
man métte forlange.-af regeringen, var, at.
den gennemforte en skattepolitik saledes at
set 1 sammenhseng med kommunernes sleat-
tepoh‘mk folk med uwndrede indkomster
ogss fik usmndret skat. Det synes jeg hr.
Poul Behliiter og det konservative folkeparti
skulle teenke en lille smule pé 1 dag, for det
er nemlig det, regeringen har opfyldt og
endda lidt mere. '
Men selviglgelig har man slaet agltatlonen
i stykker, altsd den konservative skatteagi-
tation, som nu rigtig skulle i gang her be-
gyndende i sommer og op. til september-.
samlingen, for ingen af de andre partier,
hverken venstre, radikale, SF eller: social-
demokratiet, har. bevesget :sig seerlig . meget;.
ind pé& det omréde. Men da jeg som sagh i
juli méned havde meddelt, at vi efter samtale
med statsministeren ikke regnede med, at vi
kom med forslag om hejere udskrivnings-
procent, ja, s& vendte hele den konservative -
agitation, nu skulle vi pludselig nedsette
den, nu skulle vi pludselig ikke alene ikke
lade statsskatten stige, men nu. skulle vi
komme med en statgskat, der fuldt ud kom-
penserede for den stigning i kommuneskat- -
terne, som — dette veere sagt samtidig — -
VKR jo har et veesentligt ansvar for, for det
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er jo hele omlegningen til sygesikring, der
spiller ind her. Hvem var det, der forst og
fremmest pressede det igennem? Det var
da den forrige regering, det gik steerkt, nu
skulle disse sygekasser ophw®ves, og nu skulle
det over til kommunerne osv.; ja men det er
jo hovedsagelig derved vi far disse skatte-
stigninger. Det havde vesret mere rimeligt,
synes jeg, hvis man havde erkendt dette,
men det har man altsd ikke gjort, man har
fort hele den agitation. P4 den anden side
har vi i regeringen i vores vurdering haft
det moment med, at vi har sagt: realiteten er,
at vi p4 grund af forskellige omstendighe-
der, pd grund af den newvnte omlegniag,
stigningen i de almindelige udgifter i kom-
munerne, den omstendighed, at den tid-
ligere konservative finansminister groft un-
derlignede skatteanswttelserne i 1972, har
faet disse skattestigninger. Det fremgér af
den okonomiske &rsoversigt, og — dette
veere sagh til hr. Poul Schliitter — det er
altsd ikke mig, der har skrevet den, selv om
jeg har skrevet min egen tale, i hvert fald
det meste af den. Jeg har ikke skrevet den
gkonomiske arsoversigh, men dér kan hr.
Poul Schliiter finde precis det samme, som
jeg har sagt, nemlig — ja, der stir altss ikke,
at det var hr. Ninn-Hansen, der gjorde det,
og de konservative — at man har underlignet
1 1972 med det resultat, at skatteyderne til
neeste ar, 1 1973, vil {4 nogle gevaldige rest-
skatter, som de skal betale plus det, at de
ogsé skal have en hojere treekprocent, fordi
man i 1971 havde sadan en sed og rar finans-
minister, der sergede for, at skatteyderne
ikke fik de treekprocenter, de skulle have.
Det var jo veldig pent af ham, men de
slipper jo bare ikke for at betale skatten, for
ndr slutskatten kommer, s& skal pengene
falde, s& kommer det bare i form af en rest-
skat, og det er altss det, der kommer noeste
ar. . :

Men dertil kommer, at hvis man skal have
udryddet disse restskatter, som jo rider
skatteborgerne som en mare i gjeblikket, som
jeg far masser af breve om, og som den for-
rige regering har ansvaret for, hvis man altsé
skal vk fra dem — og det har jo bade
venstre og radikale og SF og socialdemo-
kratiet nu varet enige om at vi skal, de kon-
-servative er ikke med, men de fire andre
partier har sagt: vi skal veek fra disse rest-
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skatter, vi kan ikke blive ved med at leegge
disse restskatter pa befolkningen — s& mé
vi have et system, sadan at vi kommer op pé
niveau med de reelle indtemgter, s8 vi far
en virklig samtidighedsskat. Ja men hvad
betyder sd det? Det betyder, at hr. Ninn-
Hansens underligning for 1972 ikke alene
vil give storre restskatter i 1973 end dem,
vi har faet i ar, men ogsa at treekprocenterne
rykkes op for at komme pi niveau. For
restskatterne er jo fra 1972, men hvis vi
ikke rykker treekprocenterne op pa miveau,
far vi en gentagelse i 1973, og det betyder
igen, efter hvad det gkonomiske sekretariat
har regnet sig til, at vi stdr i den situation,
at almindelige lonmodtagere som folge heraf
— plus omlegningen af de ting, jeg har
talt om, over til kommunerne — star over
for en stigning i trekprocenterne pa 4-5-6
stykker i 1973. Det er det, der er kernen i
sagen, og det er det, denne regering siger
ne]j til. Det er ikke en skattereform.

Jeg kan godt veere enig med hr. @mann
i, at vi kan tage andre ting op, og vi kan
snakke om det, og vi kan maske ridse ret-
ningslinjer op for det, for alle de ting, hr.
Jmann nwvnte, er ogsd noget, der i seerdeles-
hed interesserer regeringen og mig selv. Men
vi star simpelt hen og skal lose et helt pa-
treengende praktisk problem, nemlig dette,
at den store masse af lanmodtagere neste ar
vil f& treekprocenter, der ligger 4-5-6 styk-
ker hgjere end i &r, hvis ikke regeringen og
folketinget gor noget. Og dér mener vi altsd,
at nar de fire partier — altsa ikke de kon-
servative, men de fire andre partier — er
glet sammen og har sagt: all right, det var
forkert, hvad der skete, nu skal der rettes
op pa det, og gav mig bemyndigelsen til at
gore det, sa synes jeg ogsd, disse fire partier
skulle veere enige, om ikke om dette her til
100 pet., sé i hvert fald noget, der kan veere
med til, at vi kommer ud af det meget, me-
get, meget dérlige system, vi har i gjeblikket
med disse kemperestskatter, uden at vi
samtidig skal bebyrde befolkningen med
veeldige stigninger. Det er altsd kernen i
denne sag: det drejer sig om at gere dette,
uden at man samtidig odelegger vores fi-
nanspolitik, sddan at vi ikke kan klare
vores gkonomiske problemer, valutapolitik
OSV.

Det er beklageligt, at de konservative
ikke, ndr de har det ansvar for det, som de
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har, kan veere med her og oven i kebet be-
brejder regeringen, at vi nu kommer med
dette i sammenhang med EF-debatten —
nar man nu selv har medvirket ret steerkt
til, at vi skulle have en sidan debat her i
denne samling, hvad vi da meget gerne
havde undgéet, hvis det var muligt.

Jeg skal ikke g& ind i nogen lang debat

om de historiske ting med de 82 pct., jeg

er da glad for, at jeg er i stand til som finans-
minister at fremseette et forslag der netop
betyder, at den nedseettelse, vi kommer med
nu, er preecis den samme som til de 82, men
pa en anden made. o :

. Men jeg vil gerne lige understrege, at der
sandelig er forskel pd — og det vil jeg under-
strege over for hr. Poul Schliiter — nér
man skal anlegge en social betragtning, at
sige: nu.-skal vi g ned fra 92 til 82 og se pa
de virkninger, dette rent faktisk vil & for
skatteyderne og for de forskellige grupper,
og s4 at diskutere, hvor meget udskrivnings-
procenten skal veere pa, forste gang vi skal
fastsmtte den, hvor der-altsd slet ikke er
nogen udskrivningsprocent. For det var jo
den, situation, vi stod i, det var 11969, vi

diskuterede dette: hvor meget skal ud--

skrivningsprocenten vere, forste gang kilde-
skatten korer? Da sagde vi altsd 82, s& der
er ikke tale om; at der var noget med, at vi
kom, som jeg.ogsd har bade lest og hert
man har sagb om os, med forslag om en ned-
swhtelse af skatterne. Det gjorde vi nemlig
ikke. Det, det drejede sig-om dengang, var:
hvad den skal fastseettes til, og: dér mente
vi altsd, det skulle vaere 82. Jeg er altsa
glad for, at det, vi nu foreslér, svarer til de
82. o : : x

. 'S4 siger man, at der er ingen lettelse 1 det.

Jeg forstér ikke rigtig, hvordan man kan sige

det. Det er jo klart, at man vil f& en forskel-
lig skattebyrde af - disse forbrugsafgifter,
alt efter som forbrugssammenseetningen er i
de forskellige familier, familiésammensat-
ningen osv. Derfor er det vanskeligt at sige
helt preccist, at for den og den indkomst-
hojde virker forbrugsskatternes forhajelse
sddan og siddan; det' kan man faktisk ikke.
Det er grunden til, at man ikke har stillet
det op og sagt: for en familie med den ind-
teegt er det s4 meget, for en familie med den
indteegt s& meget, det kan man simpelt hen
ikke. Men vi'kan sige s& meget, at vi ned-
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seetter skatterne med 2 milliarder kr., og vi-
swtter forbrugsafgifterne op med 735 mill.
kr. Det er da ogsé tal, der belyser en lille
smule. Altsd; ‘gennemsnitligh set kan visige, -

" at det ikke er rigtigt, at vi giver med den.ene

hand og tager med den anden. Vi nedseetter
skatterne med de ca. 2 milliarder kr., og vi
swtter forbrugsafgifterne op med de 785 mill.
kr., s der er altsd en betydelig lettelse. -

Dernsest var der dette med, at vi setbter
afgifterne op i dette finansdr, men vi giver
ikke noget —jeg far pengene ind i dette .

finansar, sagde hr, Poul Schliiter, men der er

ingen lettelse i-dette finansér. Jo, det er der
da, for det meste af dette gir i gang den 1.
januar 1978. Mig bekendt gir finanséret til
1. april neste &r, s& det er altsd. heller ikke
righigt. el
Realiteten skulle efter hr. Poul Schliiters
mening veere, at nu kom regningen fra S.og
ST for reformerne, og det-mener jeg er til:
bagevist bade i min fremseettelsestale, i det; .
hr. Orla Meller har sagt, og i det, jeg siger
nu; det er ikke rigtigt. Det rigtige er, at vi
har klaret reformpolitikken og alligevel kan

komme med forslag om at fastholde statens

skatteudskrivning fuldstendig usendret. Skal
vi ogsd klare det med den kommunale stig-
ning, s4 skal vi altsd have lidt mere med, og
det er jo'det, de konservative har forlangt —
det. skulle vi ogsé, vi skulle ogsé klare. det.
Men det er jo det, vi kommer med forslag
om. 88 kunne «det jo vere interessant at
hore, om de konservative havde nogle bedre
forslag; det har jeg i hvert fald ilke hert. -
Jeg skal ikke g&ind pé ordferernes stilling-
tagen til de forskellige forslag, det gér jeg ud
fra der bliver lejlighed til; som jeg har sagt,
og som hr. Orla Meller har sagt det, skal vi
haveen dben dreftelse af i udvalget, og sd mé
vi se, hvad der kommer ud af det; forelgbig
var det altsd negativt for de konservatives
vedkommende.t - - - e
Hr. Enggaard og andre mente om lon-
modtagerfradraget; at her kommer vi med-
noget, som kan give skel. Det er ikke rigtigt.
Det er rigtigt, at der ingen steder i bemeerk-
ningerne stér en henvisning til, om det ‘er -
en ajourfering, men det er det faktisk. Len--
modtagerfradraget fik, s& vidt jeg husker,
den storrelse; det har nu, engang i 1966 og
blev vedtaget i marts 1967 med den ferste
kildeskattelov, sa det er altsd en temmelig
lang tid, der er ghet."Jeg kan godt oplyse
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her, at 11gn1ngsd11ektmen 1;11 mig har sagh
for-ikke s& leenge siden, at det ville vere en
stor fordel for hgmngen i alle vore kom-
muner landet over, hvis man satte lenmod-
tagerfradraget noget op, fordi det, som det
er nu, med de-1.500 kr., ligger hge P green-
sen eller rettere sagt er for lavt, der er alt
for. mange; der bliver ngdt til at tage len-
modtagerfradrag B pa selvangivelsen.

Det er altsa rigtigt at sette dette lonmod-

tagerfradrag  op. Det, at det forst kan fa
virknirig for 1974, er jo ikke helt rigtigt, det
far virkning fra 1973, nér slutskatten bliver
gjort op, og dér. skal man ogséd have med
1 billedet, at det jo er et kildeskattesystem,
som ‘er et a conto-system. Det kan have
mange gode sider, det skal jeg vere den
forste til at sige, men der er da ogsd sider
ved det, som ikke er s& gode. Hthvert
system har jo sine konsekvenser, og en af
konsekvenserne her er, at man ikke sadan
uden videre kan flytte om pé tingene. Det
er det, vi skal have skatteyderne til at, for-

man mange gange fror, om tingene Dliver
regnet ud nejagtig pd den og den indteegt.
Det var det, man prevede pé at vise i fjern-
synet forleden dag: at der kan vare temme-
lig store udsving i indkomsterne, uden at det
i og for sig virker ind pé sterrelsen af traeek-
procenterne. Nu er det noget andet med fra-
dragene, men der er det serlige denne gang,
at vi har et sygekassekontingent, som bliver
ophsevet. Dér virker kildeskattesystemet til
dels p4 samme méade, for man kan ikke &
med 1 den automatiske forskudsregistrering,
atb sygekassekontingentet er ophevet. Detb
vil altsd sige, at der pd grund af dette syge-
kassekontingents bortfald kommer en vis

fejlmulighed ind, som neesten helt bliver op-

h®vet pé grund af lenmodtagerfradragets
forhgjelse, sa alt taget i betragtning er det
ikke nogen darlig lesning. Lenmodtagerfra-
draget skulle forhgjes alligevel,:formentlig
naeste gang, sa det mé. veere rimeligt, at vi
gor det nu, og-det vil ogsd have en gunstig
virkning i den retning, jeg her har neevnt.
Hr. Enggaard har direkte spurgt mig om
afgkrivningerne. Jeg kan gentage, hvad vi
har sagt bl. a. p4 Marienborgmedet, som vi

havde med Industrirddet: vi agter at komme -

med en veesentlig forbedring ps visse om-
réder, det drejer sig om kap. Ii afskrivnings-
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loven, maskinafskrivningerne, det drejer sig
om forsknings- og udviklingsomkostninger,
og det drejer sig om omkostninger til for-
ureningsbeksmpelse og miljebeskyttelse.
Det sidste har vi ikke veeret inde p4 endnu,
for forureningens vedkommende tilslut-
ningsafgifterne. Jeg kan altsd kun bekreafte,
at vi kommer med detbe.
Skatteloftdiskussionen skal jeg ikke gé
ind p& — vi har her en forskellig opfattelse
af, hvad der er ret og rimeligh — men jeg
foler trang til at sige én ting til hr. Eng-
gaard. Jeg lagde godt meerke til, at hr. Eng-
gaard sagde: lige neden under skatteloftet,
sé det er teknisk korrekt, men det, vi nu ger
ved at sige, at de serlige sociale bidrag skal
betales af dem med de meget store ind-
teegter, det skulle efter hir.- Enggaards made
at sige det pa fore til, at mange skatteydere
sagde: nu skal vi ogsd rammes oven i
hovedet. Og det er ikke korrekt, for sand-
heden er jo, at ethvert skatteloft, i hvert
fald et skatteloft af denne karakter som et

A | marginalskatteloft, hvem er det, der betaler
std: at det spiller ikke s& stor en rolle, som |

det? Det sporger jeg hr. Enggaard om. Det
kunne det veere rart at {4 et svar pd. Jeg
siger ikke, at vi ikke skal have noget loft,
for vi har nemlig et loft, som hmnger sam-
men med selve kildeskatteskalaen; vi kan
ikke seette udskrivningsprocenten hajere
end til et vist niveau, det star i loven; men
det, at man swtber et marginalskatteloft, be-
tyder jo, at alle de, der ligger nedenunder,
skal betale for dem, der ligger ovenover,
fordi statsskatten  gar ned. Det kan der
veere rimelighed i i visse tilfelde; hvis det
er en kommune med en meget hgj kommune-
skat og der er en enkelt eller et par enkelte
skatteydere med heje indteegter, si kan der
veere en vis rimelighed i det system. Men
hvis skatteloftet virkelig bliver af betydning
i vores skattepolitik, s& mé hr. Enggaard
indremme, at det er dem, der ligger nedén-
under, der kommer til at betale, sa skal de
betale mere 1 skat for, at man kan have det,
og det er 1 hvert fald ikke socialt korrekt.
Men det har i og for sig ikke s& meget med
dette at gare, her er det disse seerlige sociale
bidrag, vi taler om.

Der er ingen grund til at diskutere det
med afgiften p4 fast ejendom; jeg regner i og
for sig ikke med, at vi kan blive enige om
det. Men der er da en ganske interessant
ledende artikel i dag i Fyns Tidende om det
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sporgsmél. Jeg tror, at hr. Orla Moller lid$
senere vil komme ind pa det.

Til hr. Dahlgaard vil jeg sige delvis det
samme, men mé jeg tilfeje for kommunernes
vedkommende hvad angdr lenmodtagerfra-
draget: det er rigtigt, at det mndrer lidt i
indkomstgrundlaget, man regner med, at
det ligger pa 0,2-0,3 pet., og det kan give
problemer, det vil jeg indremme. Hvis en
kommune har regnet med den rigtige ind-
komstudvikling, kan det godt give proble-
mer, men jeg vil sige, idet jeg beder inden-
rigsministeren om at supplere og uddybe det,
hvis det, jeg siger her, ikke er tilstreekkeligt,
at en endring p4 0,2 pet. skulle ikke kunne
give noget problem, fordi kommunernes
fastseettelse af selve indkomstgrundlaget,

indkomstudviklingen, trods alt stadig veek -

ligger s langt fra det, vi andre regner med i
indkomstudvikling, at der skulle veere meget

gode muligheder for, at kommunerne sa i-

stedet for at rette . pd treekprocenten kan
rette pd selve det tal, de bruger for ind-
komstudviklingen. Jeg ved, at Frederiks-
berg kommune regner med 9 pet., men
staten regner med 11 pet., sa der er jo da
lidt at rette pa dér. -

Jeg gér stadig ikke ind p& de enkelte par-
tiers stilling til de enkelte forslag. Alle har
jo sagt noget om benzin- 6g vegtafgifterne,
og-jeg har givet tilsagn om at ville forhandle
det, men-der var noget specielt i hr. ¥manns
indleeg p4 dette punkt, nemlig spergsmaélet,
- om man ikke skulle indfore en veerdibeskat-
ning. Spergsmélet har veeret rejst mange
gange. Jeg har ikke noget imod, at vi kigger

ps det en gang til. Der llgger en betenkning -

fra det udvalg, som ogsd den nuverende
1ndenr1gsm1mster og jeg var med i, hr. Aksel
Larsen var ogsd med i det og én til fra SF.
Udvalget niede altsd til det resultat, at man
ikke skulle gore det; men vi kan da se pa
igen, om det skulle veere en fordel at g& over
til det.

Jeg takker, fordi man i gvrigt var meget |
velvilligt indstillet over for de forslag, i

kom med, og erkender, som jeg allerede har
gjort, at man kan snakke om de forskellige
ting'og dermed naturligvis ogsd om de gvrige

ting, som hr. @mann var inde pad ud over
det, der er indeholdt i regeringens forslag.

Jeg wvil i hvert fald ikke veere lyseslukker;

nér man nu har talt om de lyse hoveder, der
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| skulle veere. her — det mé altsé, Véeie 1 ud-

valget- — vil jeg ikke vere den, ‘der skal
veaere Iyseslukker hvis- der skulle komme
nogle gode forslag frem - . reklameskat og
lystbade har vi jo hert noget om fﬁr men
det kan da veere. . :
Jeg har heller ikke noget 11nod at'vi tagej ~
de andre ting op. Jeg forstod; at hr. Omann -
selv var klar over, at enhedsskatten var-et
s stort problem, at det ikke horte helt med
i gjeblikket, men spergsmalet om skatte-
fradrag, spergsmalet om skatteadministra-
tionen, spergsmalet om. skattekontrollen, ja,
det ‘er vel heller ikke noget, vi skal klarei
dette: udvalg, men jeg vil meget gerne vare
med til over for udvalgetat give oplysninger. -
o, hvad vi albe] der med i finansministeriet -
pé dette punkt i @]ebhkket Vi er némnlig i -
fuld gang med det, det v11 jeg: gerne undel—‘ _

vStl ege.

Nar:der i forbindelse med disse afglftsfm-
hﬁ]elser har veeret talt og skrevet om, at i
stedet “for dette skulle regeringen Komme -

med noget ‘helt andet, der skulle veere €. .

meget mere effektiv skattehgmng, der skulle
veere gevaldlge skatter pa visse punkter,

0sv. 0sv., 88 vil jeg gerne'sige, at jeg deler -
den . opfat’oelse, at vores skatteligning og-

skattekontrol skal veere betydelig bedte, end
den er i dag, og den opfattelse tror jeg der
er mange i denne sal der deler; then det er
ikke noget, man kan klare fra den ene dag
til den anden. Jeg kan'sige, at vi kommer

med forslag, vi har dem under forberedelse;

ganske veesentlige sendringer bade med hen--

syn til momsloven og - statsskattekontrol- -
loven, sddan at vi kan fa, hibet jeg, et virke- -
lig godt samarbejde med momsmyndlghe—
derne, og" skattemyndlghederne, sd vi kan.
komine mereind p& livet af de rlgtlge 1nd—\
teegter, end vi er deb i dag. -

(Kort bemaerkmng)

~ Poul Schliiters; De ﬂeste af fmansmmlste— '
rens betragtninger mé jeg naturligvis vente
med at tage stilling il til mit andet indleg,

.men der er én ting, som jeg forfwrdelig gerne -

vil kvittere positivt for med det'samme. Jeg
forstod finansministerens tale - saledes ‘at

det virkelig gjorde indtryk p4 hami sommer, .

da det konservative folkeparti rejste kravet
om og opstillede det mal, at vi skulle fast-

‘ holde et uaendret samlet skattetryk til neeste‘: .
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ar. Det er jeg glad for at konstatere. Sa, er
altsd det spendende sporgsmal, om vi ogsd
kan blive enige om metoden.

Det har altsa gjort indtryk pd finans-
ministeren, hvad et stort oppositionsparti
sagde om mélet. Om et gjeblik skal jo eko-
nomiministeren, gr jeg ud fra, have ordet,
og s kommer vi vel til besparelserne. Men
dér er min frygt, at hvis vi nu giver regerin-
gen et nyt stort afgiftsprovenu, er det ude-
Iukket a% ni videre med besparelserne end
til de 1.000 mill. kr., regeringen i dag har
begreenset sig til. Hvis det er tilfwldet, bliver
vi ikke enige. Men jeg hdber, at der i ud-
valgsarbejdet kan blive lejlighed til at soge
problemerne lgst gennem hojere besparelser
end den ene milliard. Det er muligt, vi ikke
kan nd i denne uge at klare det problem, men
sé mé vi arbejde videre med det i oktober,
og det har jo hele tiden veeret tanken. Lad
os dog, for at bruge et skonomiminister-
udtryk, udsmtte hele bullersjasen til oktober
og s& lgse problemerne pa den eneste for-
nuftige méide: ved at skabe ligeveegt gennem
yderligere reduktioner i de offentlige ud-
gifter.

. Pkouomi- og budgetministeren (Per Howk-
kerup): Jeg vil gerne sige til hr. Poul
Schliiter, at bade finansministeren og jeg og
den gvrige regering altid lytter med inter-
esse til, hvad opposmonspalmerne siger, og
det gaelder selviglgelig ogsé, nar hr. Poul
‘Schliiter taler. Det hedder ikke bullersjasen,
det hedder bolesjasen.

Men s8 vil jeg dertil fgje, at jeg lyttede
ogsh med interesse til hr. Poul Schliiters be-
maeerkning om, at det var hr. Omanns ord
for en uges tid siden, der fik sat regeringen
1 gang. Jeg skal ingenlunde undervurdere hr.
Omanns betydning 1 dansk politik, men jeg
kan' forsikre hr. Poul Schliiter om, at det
var ingen korrekt beskrivelse af haendelses-
forlobet. Vi havde mnaturligvis betydelig
leengere overvejet disse problemer og med
interesse bemserket os, bade hvad de kon-
servative og hvad hr. Omann sagde.
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I ovrigt vil jeg gerne give udtryk for il-
fredshed med den made, hvorpd man har
vurderet den ekonomiske oversigt. Jeg for-
star, at man er glad for den vurdering, der
har fundet udtryk i oversigten. Jeg wil
give hr. Poul Schliiter den mdr@mmelse at
jeg ikke har skrevet den okonomiske over-
sigt, men jeg har det fulde ansvar for, hvad
der star i den. Jeg har omhyggeligh studeret

.den igennem, og hvis det kan treste, har

jeg ogsé rettet i den, men det er kla,rt, at
et sadant veerk méa veere et veerk, som em-
bedsmeendene skriver. Men det er lige sa
Klart, at ansvaret for de vurderinger, der
findes deri, md ekonomiministeren beere.

Til hr. Enggaard vil jeg gerne sige ved-
rorende sporgsméalet om skennet 1 kilde-
skatten — det svarede finansministeren ikke
pé — at det er givet, at s& lenge vi befinder
os 84 kort tid efter indkeringen af det nye
system, er der desveerre en usikkerhed i dette
stykke. Man har den opfattelse hos dem, der
beskeeftiger sig med tingene, at skennet er
blevet mere realistisk nu, men jeg tror, vi
mé regne med, at det stadig er beheftet
med en ganske betragtelig usikkerhed. Jeg
kan forsikre hr. Enggaard om, at det ikke er
morsomt at skulle arbejde med en finans-
plan, hvis man stadig far varierende sken
over, hvad indtegterne kan blive, og ogsa
naturligvis hvad udgifterne kan blive. Der
er over enhver opstilling af den art og ka-
rakter, og det geelder ogsd udgiftssiden, en
ganske betragtelig usikkerhed.

Jeg vil gerne med det samme sige over for
det spergsmal, hr. Enggaard rejste om at
s#ndre budgetiret sidan, at finansaret blev
kalenderaret, at det er et sporgsmél, der har
veeret overvejet, mig bekendt ogsd af den
tidligere regering. Adskilligh kunne tale hex-
for. Nu er skattedret jo blevet kalenderaret.
Kommunerne var ogsd interesseret i, at
finansdret kunne blive kalenderdret, og i
forhold til EF ville det jo veere en sam-
koring med det, der er det normale i ET.
Men imod det taler det hensyn, at hvis det
skal ske, skal finanslovforslaget i henhold til
grundloven foreligge inden udgangen af
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august, og det vil altsd s1ge at arbejdet
- med finansloviorslaget ogsi for folketingets
vedkommende ville nedvendiggere en som-

mersamlig. Som udviklingen har veeret, kan
vi regne med, at det ikke vil vere nodven-
_digt; “fastsettelsen af udskrivningsprocenten |

vil kunne ske i sidste: halvdel af oktober
méned, og det vil sige, at vi fremtidig vil
veere i stand til at undgd en september-

samling; i hvert fald vil den ikke nedven- -

digvis . veere motiveret med hensynet til ud-
skrivningsprocenten. Og jeg tror da nok, at

de fleste medlemmer af tinget.vil foretraekke,.
at vi kan undgd at f4 en speciel sommer- -

samling, selv om den har veeret serdeles for-
ngjelig naturligvis i denne omgang, det skal
jeg erkende.

S48 vil jeg vende mig til spfargsmalet

om besparelserne; som alle .ordfgrerne har |
veeret inde pd. Det er da helt.givet, at der .

er indtruffet stigninger pé de 1kke-ramme-
belagte udgiftsemrader,
mindst pé- socialministeriets  budget som
folge af,. at socialministeriet har faet, skal

vi kalde det flere kunder, og ogsé som felge .

af, at der er sket visse forheojelser. Men sa-
danne stigninger kan man jo ikke forhindre,
medmindre man vil sendre lovgivningen og
forringe de sociale ydelser, og det har jeg
ikke.indtrykket af at der er noget parti her
der vil ga ind for. Det vil sige, at vi stér

over for og har stiet over for visse automa-

tiske stigninger, det. geelder ogsd pa under-
visningsomradet, det geelder pa justits-
ministeriets omride osv., og dem kan vi
ikke komme uden om, de udgifter mé af-
holdes. Det, man sd kan drefte, er, om man,
sé alligevel kan tale om besparelser, hvis vi
pa andre omrader af statsbudgettet skeerer
ned, sddan at vi har veeret i stand til at
dekke disse udgiftsstigninger. Jeg tror nok,
dé fleste mennesker vil opfatte det som:be-
sparelser, ndr vi pa en reekke omrader redu-
cerer udgifterne for at kunne dekke ned-
vendige udgiftsstigninger pé andre omrader.
Det. er rigtigt, at vi opnér ikke dermed at
f4 en mnettobesparelse, nér vi ser pd hele
budgettallet for 1972-73, sddan som vi er i
stand til at opstille skonnet nu; men det gor
jo ikke bestrambelserne for at reducere de
udgifter, man kan fa Jeduceret mmdre ned-
vendige.

Hr. Poul Schliiter, som jeg altsa stadig
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lytter til med interesse, fortalte, at der intet
konkret var sket med hensyn il besparelser.
Be, nu afleverede vi forleden dag-en hel lille
bog til 17 mands udvalget om de konkrete
besparelsel for indeveerende finansar. S8
vidt jeg ved, har 17 mands udvalget holdt
6t made, det tog vist 10 minutter. Det synes,

Som .om interessen for .at g4 i enkeltheder,

nér de forst foreligger, har. veeret meget be-
hersket. Men j Jeg vil da ogsd gerne sige, at 1
de dreftelser, jeg har deltaget 11 17 mands

udvalget, har.det, man har sagt til mig,

veeret: hvad er malsae’cmngen med hensyn
til besparelserne7 Hvor meget onsker rege- -
ringen at spare i 1973-74 og de folgende
budgetar? Man var ikke interesseret i at fa
enkelthedelne blev der-sagt. .. ‘
Vi opstﬂlede spareplaner: 1 to omga,nge, ;
den forste runde, som, om:jeg s4 mé sige,
er hjemme, i den fmstand at der her ligger
konkrete besparelser, som er forhandlet med " -
de enkelte ministre, og den: anden spdre- -

runde, som.byggede pa.en reduktion af an-'
lsegsudgifterne 1 forhold til budgetoverslaget -

med b pct og en reduktion af. driftsudgif-
terne pa de rammebelagte omrader med
3 pet. ‘ o
- Nar man foretager sadan en hneaer foran~ o

staltning, m& man:veere klar over, at. det -

ikke il veere muligt at gennemffare den med
nojagtig  de .5 og.de 3 .pct.~paialle de for-.
skellige omréder af statens administration.
Derfor har ckonomi- og budgetministeriet
forhandlet med de; énkelte ministerier, og
under disse forhandhnger er den samlede
besparelse p& 1.300 mill. kr.; som vi havde
regnet med ud fra det linesere princip,. plus
den forste runde, blevet reduceret til ca. -
1 milliard kr. Men j jeg vil gelne sige, at der
er stadig ministerier; hvor vi ikke er faerd1ge

med. forhandhngerne og jeg haber da, at vi

kan komme op over milliarden ogsd i for- .
hold til reglen om de 5 og 3 pet. . - _

Men_dertil’ kommer, og det vil jeg da -
gerne berolige, jeg tror, det var hr. EBng- -

ga,ald eller var det hr. Poul- Schliiter, men - -

sd kan vi sige hele oppositionen inklusive
br. Omann, med ved at s1ge at vi vil fortsestte
bestraebelserne. Vi er nu 1 gang med budget-
forhandlingerne, fmanslovforslagsforhand-‘

lingerne med- dé enkelte ministerier, og nér - A
det: endelig forslag til finanslov- kommer til

at foreligge, vil resultatet af disse yderligere
anstrengelser ogsd veare 1nda,rb’e]det‘1 dette
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finanslovforslag. 84 jeg tror, man kan veere
ganske rolig for, at viljen til at spare pa
omrader, ogsd pa omrader, hvor det ger
ondt, er til stede, fordi det er nedvendigt,
at vi formindsker den himmelflugt i statens

udgifter, som vi har veeret vant til i en laen-

gere drraekke.

Socialministeren (Bva Gredal): Til hr.
Enggaards bemsrkninger om forudseetnin-
gerne for folkepensionsbidraget vil jeg gerne
sige, at der naturligvis er tale om principper
i dette her. Men jeg kan ikke veere enig med
hr. Enggaard, ndr han paberaber sig forud-
sewtninger, der ligger s& langt tilbage. Det
var i 1955, man diskuterede disse ting, og
bidraget blev ferste gang indfert ved et
endringsforslag til den davewerende folke-
forsikringslov. Der var dengang tale om et
stort kompleks af endringer, og jeg synes
i hvert fald ikke, det er rimeligt," ndr hr.
Enggaard seger at treekke denne ting frem
som et eksempel pad brudte forudsetninger.

Jeg vil godt have lejlighed til at fastsla
en anden ting herfra. En reekke pensionister
har faet den opfattelse, at nar folkepen-
sionsbidraget nedseettes, s& nedswmttes pen-
sionen ogsd. Det gor den selvfglgelig iklke,
det bliver der ikke tale om. Der er ikke tale
om nogen nedswmttelse af pensionerne ved
dette loviorslag..

Indenrigsministeren (Egon Jensen): De
lovforslag, som behandles her i dag, angér
jo ikke omrdder, som direkte vedrerer in-
denrigsministeriet, men bade hr. Poul Schlii-
ter, hr. Dahlgaard og hr. Enggaard har
veeret inde pa spergsmalet om de kommu-
nale skatter. Det er egentlig paradoksalt, at
det gode, man ger, giver nogle ubehagelig-
heder andre steder, og der blev sagt, at man
i kommunerne métte sendre budgettet for ab
skaffe deekning for det mindreprovenu, man
fik ud af det beskatningsgrundlag, som kom-
munerne har. Det er i og for sig rigtigt, men
- kun i den forstand, at jeg tror, at kommu-
nerne, som i deres budgetl®egning har veeret
meget ngje i overensstemmelse med den til-
bageholdenhed, som vi i ovrigt ogsé seger
at udvise, én gang til vil vurdere deres be-
skatningsgrundlag og se, om de har mulig-
hed for at vurdere det p& en maske mere
positiv made, siledes at man derigennem
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kan undgd en stigning i beskatningen. Det

" er righigh, at man nogle steder har fastsat

beskatningsprocenten, og det har man allige-
vel ikke. Man har antydet, hvad den vil
blive, for beskatningsprocenten fastsettes
forst ved anden behandling, og jeg er over-
bevist om, at kommunerne virkelig vil prove
pd ‘at holde igen, siledes at man undgér en
stigning, men jeg vil ikke sige, at den kan
undgas i samtlige kommuner.

Hr. Enggaard var inde pé spergsmélet-om
den ulige fordeling -af skattebyrden i de for-
skellige dele af landet. Dertil vil jeg gerne
sige, ab ndr det drejer sig om dagpenge, nér
det drejer sig om sygesikringsordning, har
vi netop lagt det tilskud, som staten skal
betale, p& en sidan mdde, at det virker
skatteudlignende. Dernwst er vi langt inde
i forhandlinger med de kommunale organi-
sationer om den nye service- og bistandslov.
Forhabentlig bliver resultatet, at der ydes
bloktilskud, altsd objektive tilskud, i stedet
for procenttilskud. Dette vil ogsé komme til
at virke udlignende, ikke mindst i de kom-
muner, der har de heojeste skatteprocenter.
Men vi agter ikke at standse her. Vi agter
ogsd at tage skoleomrédet, biblioteksom-
radet og sygehusomrddet op, siledes at vi
far en mere rimelig skattefordeling hele
landet over. Men som jeg sagde for, jeg er
overbevist om, at selv om man har antydet
nogle skatteprocenter, s& er de ikke ende-
ligt fastlagt, og jeg tror, at det, som er et
gode for lenmodtagerne, ogsé vil betyde, at
kommunerne-vil preve pd at vurdere deres
beskatningsgrundlag og se, om der er noget
at hente her, og si 1 ovrigt gere det s&
moderat som overhovedet;muligt.

TFormanden: Vi gdr devefter over til anden
omgang; hvor taletiden for ordferere er ind-
til 10 minutter, der ligesom i forste omgang
vil blive administreret liberalt.

Orla Meller: Jeg newrer ikke noget enske
om at forlenge denne debat, men det er vel
nedvendigt alligevel at tage et par enkelte
synspunkter frem. Det er langt mere af-
gorende, at vi nu kommer i gang med ab
drofte de ting, der er fremlagt, i udvalget.

Det foreckommer mig, at debatten har af-
slaret én veesentlig ting, at uanset hvad rege-
ringen havde gjort op til denne samling, s
ville debatten i dag veere kommet til at dreje
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sig om de tre hovedpunktd den ?Jkonomwke
situation — den: finanspolitiske - situation
kunne man ogsd sige — situationén omkring
skattepolitikken naturligvis og besparelses-
politikken, og det vil'sige, at jeg bliver nedt
til i forste omgang at afvise en hvilken som
helst bebrejdelse for, at regeringen har taget
" andet med her i dag end selve udskmvmngs‘.—
procenten. Vi var nemlig lebet ind i hele
debatten alligevel. Det er pa den baggrund,
jeg mener, at det er bade reelt og rigtigt, ab

man har lagt nogle forslag frem i forbindelse

med denne debat. -

-~ Til hr. Poul Schliiters md]aeg har j jeg kun
et par enkelte kommentarer. Den ene er den,
at jeg med overméde mildt sind skal finde
" mig 1 at blive betragtet som .vildledt, si

“leenge jeg ikke bliver tiltalt for at viere

demagog. Men jeg tror nok;-hi.- Poul Schliiter
bliver ngdt til at indremme efter den meget
grundige gennemgang fra finansministerens
side, at der-var reel baggrund fer ‘mine pa-
stande i det forste indleg. - o

Den anden ting, jeg vil kemmentele er
sporgsmélet om besparelsesbestleebelserne
Her vil jeg godt som formand for det udvalg,
der har arbejdet med disse ting, sige to ting:
for det forste har vi altid veeret indstillet pa
en positiv droftelse og har med interesse af-
ventet et hvilket som helst forslag, der
kunne komme pé dette omrdde; og denne
holdning har vi altsd stadig veek. 84 skylder
jeg nok den kommentar, at nir medet 1
spareudvalget blev si forholdsvis kort sidste
gang, var det delvis mit ansvar. Vi havde
* haft for kort tid til at studere det materiale,
der var fremme, og-jeg ansd det ogsd for at
veere rimeligt og r1gt1gt at vi tog denne
debat her og nu, men der er holdt mulig-
heder &bne for, at vi-kan dykke ned i disse
konkrete ting, som regeringen har foresliet.
Jeg vil ogsa godt have lov il at sigé det
sddan: jeg mener, at det simpelt hen vil
' veere en urimelighed over for alvorlige be-
streebelser fra regeringens side, hv1s 1kke vi
gjorde det.

I denne debat om- begpalelseme er jeg

nodt til at sige ogsé til hr. Bnggaard, at vi ’

fortsat vil bestraebe os for at fore yderligere
ting igennem, og jeg er meget glad for det
direkte tilsagn, vi fik fra ekonomi- og
budgetministeren om, ab.der absolut ikke
er tale om, at man legger sig til at sove pa
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de laurbeer, der allerede er.opndet, og at
man har til hensigt at fastholde, at hvis der
gennemfores en besparelse, skal den direkte
komme skatteyderne til gode. Er der tale
om de yderhget'e forbrugsafgifter, kommer .
de altsd ogsé ind i hele vurderingen af dette
sporgsmal. :
Jeg kunne ha,ve Iyst til yderligere at mge o
til hr. Enggaard, at jeg forstod ikke af-
gorelsen i forbindelse med flytningen i:det.
hele taget fra direkte til indirekte beskat-

~ning. For ndr man gor opmerksom pa, at-

venstres principielle synspunks er, at denne
flytning skal finde sted, s& er der jo en
divekte lejlighed til i denne .situation at
sige: her er der sket et positivt skridt, som. -
vi-mé kunne medvirke til. Jeg kunne i den
forbindelse.ogsa godt have lyst til at sige, at
der ulsyneladende hos venstre ogsé er en
positiv indstilling over for andre dele af den
buket, som vi er blevet stillet over for fm
regeringens side. :

Fyns Tidende har en meget mteressant
leder -i*dag, hvori man :ganske vist i den -
forste-del opfordrer oppositionen til blankt
at afvise alle foreliggende forslag, men allige-
vel i slutningen — der ex nogle, der kan bade
blzese og-have mel i munden samtidig
kommer til, at problematikken omkring af-
giften pd salg af ejendomme er en nydan-
nelse, som vil: dbne for en skattekilde, hvor
man er giet forsigtigh frem, og s sluttes der
med, at det i den markedspolitiske situation
ikkeer uden aktualitet at beskeeftige sig med
forestillingen om gevinst for fast kapital. =
Der vil nok veere forstaelse for, at der soges

‘lagt en dsmper herps gennem en omseet- -

ningsafgift, hvis man da som modstykke kan
undgd transportbelastnmgen Det -er da
veerd at overveje. Jeg neevner det, fordi det
er et af de udtryk, der er kommet for, at man
har vilje tll at: behandle tmgene med elagti-
citet. .. K
84 kunne jeg have brugt Jeg var hge ved '
at sige flere timer til at g ind i den diskus-
sion, som hr. Dahlgaard var inde pa. Jeg skal -

blot gore opmerksom. p4 én ting; som ]eg

synes var veldig sekvilibristisk gjort:; nér -
man’ giver sig-til at vurdere; hvad afgifts- -

forggelserne skal-veje.op, 'sé‘stiller,mande‘ o
nojagtige udgifter til denye lovforslag op:

pa anden side. Det kan man vitterlig. efter
min opfattelse ikke gore. Hvis man vil mani-
pulere sddan med de forskéllige udgiftsposter
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i forhold til hinanden, kunne der komme
nogle hgjst ejendommelige resultater ud af
regnskaberne. Dette mé& vurderes i sammen-
heng dels med en social holdning til lasning
af nogle problemer, dels med en finans-
politisk losning.

84 skal jeg sige til sidst, at hvis man nu
anvendte subtraktionsmetoden, nir man
kiggede pa de udtalelser, der er kommet her
i dag, ville man kunne komme til det resul-
tat, at vi fra regeringspartiets side stod i en
overméde negativ situation. Hvis man der-
imod anvender additionsmetoden, og det
ligger meget mere for mit lyse sind at gere
det, kan man komme til det resultat, at der
egentlig er ganske overordentlig gode mulig-
heder for at komme til at forhandle om
tingene, for nar bortses fra de konservatives
ordferer 1 dag, er der pa en lang rekke om-
rader givet udtryk for positive tanker til los-
ning af de problemer, der er lagt frem. Det
geelder skatteloftet, det geelder problematik-
ken omkring ej endomsbeskatningen, det geel-
der flere andre ting. Der er i vealiteten lost
op for en realpolitisk forhandling om disse
ting. Jeg haber, at den meget positive hold-
ning, som finansministeren lagde for dagen
med hensyn til &dbenheden over for disse
problemer, ogsé vil komme til at slé igennem
1 vores udvalgsarbejde fra alle partiers side.

Poul Schliiter: Hr. Omann sagde 1 sin
forste tale, at den ene procents afgift, som
nu legges pa omswmtningen af al fast ejen-
dom, ansd han kun for at vere en speed be-
gyndelse. Det anede mig nok. Jeg tenkte
nok, at sddan s& ST pa det. Det her er altsa
ikke en slutsten, det er starten. Hvad den
ene procent sé efter SFs opfattelse i tidens
lob skal vokse til, kan man kun have sine
bange anelser om, og spergsmalet er altsi,
om ST i denne sag kan fi regeringen og
socialdemokratiet yderligere med sig. Det
mé vi vente og se. Men vi er ikke glade for
den afgift, for vi anser den for at veere en
skat pa boligen, som rammer almindelige
mennesker, og sd skal vi jo endda se den i det
lys, at pé hele ejendomsomradet gwelder nu
den nye, hejere kapitalvindingsafgift.

S8 vender jeg mig til finansministerens be-
tragtninger. Finansministeren siger, at han
synes egentlig, at det i sig selv er beundrings-
verdigt — sadan kan man jo sige om sig

6/y 72: 1. beh. af £. t. 1. om udskrivningsprocenten for 1973 m. m.

7480

selv. — at regeringen foreslar usndret ud-
skrivningsprocent til neeste ar. Ja men virker
det nu sddan pé skatteyderen? Er det, skatte-
yderen heefter sig ved ikke, og med rette, at
den samlede treekprocent til nwste ar bliver
hajere? Og er det, der meerkes for ham, ikke,
at det samlede skattetryk stiger? 34 tilfojer
finansministeren,; at regeringen nedseetter nu
de statslige personskatter med 2 milliarder
kr. Ma jeg sperge: gor man egentlig? Og sd
siger finansministeren, at man swtter blot
forbrugsafgifterne - op med 7356 mill. kr. Nu
er det tal jo ikke rigtigh. P& drsbasis er det
omkring 980 mill. kr., men lad nu ikke sé-
danne smé tal skille os for alvorligt i debat-
ten. Men det lyder veeldig elegant. Vi letter
med 2 milliarder kr., og vi tager kun
735 mill. ke. ind igen.

I min forste tale gennemgik jeg et eksem-
pel pd, hvordan regeringens samlede forslag
pavirker en almindelig families skonomi, og
det var ikke rart at se, for der blev under-
skud med uesendret indkomst. Men hvis jeg
nu gor tallene op for befolkningen som hel-
hed, hvordan stiller det sig s&? Ja, det, der
er tale om, er altsd en 3 pet. forhojelse —
det ma jeg stadig regne med — pa amts- og
kommuneskatterne. Finansministeren siger,
at han haber pid 2-2% pet. Man har lov at
habe, men kommunernes talsmeend giver ud-
tryk for, at de regner med mere, s& jeg mé
sette det op til 3 pet., det er det sandsynlige
idag. S4 vil det sige, at de kommunale skat-
ter stiger med 2 milliarder kr., det nye bidrag
til dagpengefonden er 600 mill. kr., og s&
siger jeg, at selv med et wendret beskat-
ningsgrundlag fra 1972 frem til 1973 vil
altsd personskatterne stige med 2,6 milliar-
der kr. Det forudsetter uendret udskriv-
ningsprocent for statsskatterne og usendret
folkepensionsbidrag.

34 kommer der nogle besparelser. Befolk-
ningen sparer sygekassekontingentet p4 1,2
milliarder kr., og arbejdernes og arbejds-
givernes dagpengebidrag pa godt 200 mill.
kr. pa drsbasis falder ogsd vk, men netio-
stigningen til neeste ar bliver stadig veek
selv under forudseetning af uendret beskat-
ningsgrundlag pa 2.100 mill. kr. Sadan lig-
ger det.

Hvad er det s&, regeringen nu kommer
med, som eendrer dette billede? Den siger:
vi foreger statsindteegterne i indeveerende
finansir med netto 150 mill. kr., vi lemper
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statsskatterne og folkepenmonshdraget 1
1973-74 med 1.700 mill. kri, og s& heever vi
de indirekte afgifter med knap 1 milliard kr.
il neeste &r. Nar jeg sd -gor det samlede
finansielle billede for staten op og virkningen
af de stigende kommunale treekprocenter,
kan jeg ikke f& ‘det til andet, end at den
totale lempelse i statsskatterne tra dags dato
til 31. marts 1974 bliver p4 ca. 550 mill. kr.
Dette er svaret pa stigningen i kommuner-
“nes treekprocenter og dagpengebidraget pd

2.100 mill: kr. Sddan ligger det. Der bliver
tale om en stigning i skattetrykket:

88 siger:finansministeren: Ja men der er
ingen skatteforegelse i dette. finansit, som
ikke kompenseres. Det er der'da. Afglfterne
betyder et merprovenu 1 resten af inde-
veerende finansir pd. 460 mill. kr. 84 er der

et tab, nemlig bortfaldet af de 2 pet. i folke- -

pensmnsbldra,g i forste kvartal 1973, det be-
lgber sig til 800 mill. kr. Finansministeren

tjener altsd 150 mill. kr. allerede i inde- -

veerende finansir, uden at: befolknmgen far
kompensatlon for det, '

M3 jeg sige om de andre problemer Vi 1mé |
have ind i denne debat, at jeg synes, det

bliver mere og mere abenbart at det bliver

afgorende til newste &r, om regeringen vil-

fore indkomstpolitik, eller man kan méske
ogsé kalde det — det ex vel et ord, regeringen

bedre kan lide — helhedslﬁsmngshn]e Det
hai vi hidtil ikke hert meget om; og vi mener -
i mit parti ikke; at vi kommer uden om at
‘ tryk til neste ar ilkke vokser for borgerne ,
for vi kan jo lese af den skonomiske over- : : e

inddrage- disse emner i udvalgsbehandhngen

mgt at vi'mé regne med ilkke- ubetydehge

prist og: lonstigninger til neeste ar. Det be- .

Jaster os seerlig faleligh pd et tidspunkt, hvor
vi forhdbentlig skal til at udnytte friere

konkurrencemuligheder og: bedre ‘eksport-

muligheder over for EF.-Og sé er det,jeg

siger: var det s8 ikke en idé, om vi pmvude ‘

méske i samarbejde med arbe]dsmarkedets

ad skattevejen? Anderledes end det, rege-
ringen nu prover. Vi er enige om" malset-
ningen. Der'er et lavtlensproblem. Men var

det ikke rigtigt at prove at £& det lost i-efter- -

aret i form af skattelovgivning og i forstaelse
med arbejdsmarkedets parter, siledes at
dette kunne blive et incitament over for
overenskomstsituationen, s4 vi undgér den

seedvanlige ‘situation, som altid edelegger
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for meget for os, at vi far lavtlensstigninger
1 overenskomsterne som hurtigt ferer til lon- -
glidning, der Sonerer alles reall;znsmuhg—
heder. : :
Jeg skal- 1kke sige mege’o bll in denmgs— o
ministerens indleeg, blot synes-jeg, at-det nu -
er pa sin. plads at minde om, at det, den for-
rige regering g]orde sidste &r, var at legge
skarpe greenser over de kommunale skatbe-
stigninger, ‘og nir .vi i dag ser, hvad det
forte til, kan vi konstatere, at talléne viser, .
at viiar kun fik en stigning i deb komimu:
nale skattetryk fra 18,3 til 18,4 pct. Det er,
hvad det er i 4r,-og det syneslj'eg nok ‘man
kan kalde et ordentligt og effektivt loft over -
dé. kommunale udgifter. ‘Dette -loft: er det
altsd, regeringen forvandler til et halvtag. .
Det tror jeg man hurtigt kommer til at for-
tryde, - og jeg kan méske ogsd minde om, at

dén socialdemokratiske regering i - Sveuge
har anset det for i -vore dage at veere s& .

vigtigt at styre de kommunale udgifter, at
man har fastlast uendrede kommunale ud-

;/skmvmngsprocen‘ter i Sverige ikke alene for
neste ar, men ogsé for nwmste ar igen. Jeg -

tror, regeringens svekkelse over for kom-

‘munerne bliver en alvorlig ting for vores

samlede ‘offentlige udgiftsniveau.
‘Nu skal vi forhandle om’disse ting 1- ud- '

chlget og vi et spendt pd, om vi kan for-. -

handle andet end det, regeringen har fore-
lagt. Det onsker vi gerne. Vi onsker stadig,

“og Vi tror stadig; det er muligt; hvis folke- -

tinget vil det, at sikre, at det samlede: skatte-

‘Gkonomi~ og budgetmlmsteren (- Per Huk-
kemp ): M4 jeg forstd hr. Poul Schliitei sa- ..

‘dan, at det konservative folkeparti mener,

ab vi skal fravige det klare tilsagn, det blev
givet kommunerne sidste r om, at skatte-
loftet var en enga,ngsforansta,ltmng? Og mé
jeg derneest bede hr. Poul Schliiter robe for. -

parter at lose nogle af lavtlensproblemerne dotto ting og for offenthgheden, hvad det &

for forslag, hvad, det er for positive ting,
hvad det er for en positiv politik, eller i det
hele taget hvad det er for en pohtlk ‘de
konservative vil foresls til erstatning for
vores. Det har V1 lkke hort et eneste ord om. -

(Kort bemaerknmg)

“Poul ‘Schliiter: Skatteloftet i den ubﬂn-
herlige form, det fik i fjor, matte selviolgelig
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vaere en engangsforanstaltning. Jeg mener
ikke, at det er muligt at fortswmtte det uden
nogen sendring, men jeg mener, at det matte
have veeret muligt for regeringen, hvis den
ville, at leegge et loft over kommuneskat-
terne, som beted, at vi ikke fik den stigning,
som nu er i vente. Hvis vi ser p4 sddan en
ting som laneloftet, s& har regeringen jo
sleeklket meget alvorhgt péd det, idet det
seettes op fra 1,2 milliarder kr. i I]m til godt
1,7 milliarder kr. i ar, og det er en alvorhg
sag.

Mé jeg =4 sige il splargsmalet om det
konservative fo]kepartls positive politik som
modstyklke til regeringens, at det redegjorde
jeg jo for i ferste omgang. Jeg sagde: vi
tager gerne gkonomiministeren pd ordet, nér
han siger, at han vil skaffe 1 milliard kr. i
besparelser pa neeste finanslov. Vi har ikke
set detaljerne, men vi tror ham. Selviglgelig
kan viklare det, og vi vil gerne hjelpe ham,
nir vi ser hans forslag, men s& har jeg hen-
vist til, at vi'er gdet imod en lang rekke
nye statsudgifter, som pad neeste finanslov
belgber sig til i alt omkring 1.050 mill. kr.
Det er ikke smépenge. Det er det, jeg gerne
vil tale med regeringen og skonomiministe-
ren om. Alle disse ting, som vi har sagt at
vi ikke mener den danske ekonomi netop
nu kan- beere fuldt ud, er noget, vi kan
snakke om i udvalget. Er der en mulighed
for at made forstéelse her, eller er det eneste,
vi kan snakke om, regeringens afglftsforslag,
det ér spgrgsma]et

Akonomi~ og budgetministeren (Per Heek-
kerup): To bemeerkninger til hr. Poul Schlii-
ter. Jeg forstar, at hr. Poul Schliiter opererer
med en eller anden form for skatteloft for
kommunerne. Vi ved, at kommunernes for-
ogede udgifter forst og fremmest skyldes
den sygesikringgordning, som den tidligere
‘regering foreslog og ogsd med vor stette
génnemforte. Den betyde1 en forsgelse af
treekprocenten i den kommunale beskatning
for amternes vedkommende med 1,5 og for
kommunernes vedkommende inklusive ad-
ministrationsomkostningerne med, s& vidt
jeg husker, 0,3. Det vil altsa sige en samlet
foragelse af treekprocenten pa 1,8 bare som
folge af denne foranstaltning. Kan man si
v1rkehg med rimelighed komme nu i dag og
sige, at der skulle have veeret gennemfort et
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skatteloft for kommunerne i strid med det
lpfte, man gav kommunerne for 1 &r siden?
Sadan handler man ikke i politik.

88 vil jeg sige til hr. Poul Schliiter: det
positive var altsd det, at man ville afskatfe
det, der blev gennemf.mt af dette ting pé
£ .eks. det socialpolitiske omrade. Er det det,
der er de konservatives politik? S& m4 jeg
sige, 84 bliver forhandlingsgrundlaget over-
ordentlig sneevert.

Formanden: Hr. Poul Schliiter har ordet
for en kort bemerkning, men i evrigt er det
vel rimeligt at vente med udveksling af
korte bemserkninger til efter udlebet af
anden runde.

(Kort bemseerkning).

Poul Sehliiter: Det er rigtigt, nar skonomi-
ministeren ger det saledes op, at den auto-
matikstigning, som er pafort kommunerne i
deres udgifter til nwste ar, er pa i alt ca.
1,8 pet. Men det standser jo ikke ved det.
J eg har set, at man regner med, at Koben-
havns kommunes budget skal stige, og jeg
forstdr, at stigningen kommer til at ligge
pé eb sted mellem 4 pet. og b pet. Det har
jeg ikke s& meget imod at regeringen til-
lader, hvis den s& p4 anden mide sikrer, at
det samlede skattetryk ikke vokser, for det
har regermgen trods alt hovedansvaret for,
og nar regeringen nu har tilladt kommunerne
disse stigninger, s& er det, at besparelses-
kravet til regeringen vedrerende statens und-
gifter vokser si meget des mere.

S8 siger gkonomiministeren, at det er de
sociale forbedringer, som er gennemfgrt af
flertallet i fjor, det konservative folkepaltl
vil have streget. Ja, vi mé jo se p& det hele.
Jeg kan da godt se, at der er ting, som nu
er blevet tilveerelsens grundla,g, som. det kan
veere sveert at skaere 1. Jeg ved ikke, hvad
regeringen regner med at de samlede penge-
indkomster skal vokse med til neeste ar,
men jeg har set, at pé en lang rekke sociale
omrider regner regeringen med udgiftsstig-
ninger pd 12 pet. og mere. Vi kunne maske
i udvalget kikke lidt neermere pa, om det er
rimeligt, at enkelte grupper i forhold til
hvad hele befolkningen' kan -vente af ind-
komstsstigning, ps forhand garanteres en,
der er pa 12 pet. '

Der er nok at snakke om i udvalget, og
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besparelserne skal ikke opgives nu. Det er
besparelserne, som skal fere til, at vi kan
fastholde. det uendrede skattetryk. Det er
vores linje. "

(Kort bemeerkning).

Ninn-Hansen: Det er jo fantastisk, hvad
gkonomiministeren kan stille af spergsmal
vedrerende de besparelser, som han wud-
-meerket ved er vort modstykke til de for-
slag, man er kommet med. Men hvem er det,
der har ansvaret for, at alle besparelses-
draftelser er blevet udsat? Det er skonomi-
ministeren. Det var ekonomiministeren og
regeringen, der havde ansvaret - for - udseet-
telsen 1 februar méned. Det er glkonomi-
ministeren, der har bestemt, at de bud-
getter, det her i det veesentlige drejer sig
om, ferst skulle dreftes i oktober méned,
for regeringen kunne ikke komme med sine
oplysninger for. S

Vi har ventet 4 méneder pi at fi de
detailoplysninger vedrerende indeveerende
finansdrs besparelser, som man oplyste man
ville komme med i maj maned, og s tillader
gkonomiministeren sig her at komme og
stille sporgsmal til andre vedrerende drof-
telser af besparelser, han selv har udsat.
Den méade kan man ikke handle pa i folke-
tinget. Okonomiministeren ved jo udmewr-
ket, hvem der er ansvarlig for, at vi ikke er
kommet leengere med besparelser pé statens
- udgifter. Det er simpelt hen gkonomimini-
steren, der ikkeé kan trenge igennem over for
sine kolleger. Det ved vi‘andre, og det ved
gkonomiministeren selv, og det er dérfor, at
besparelsespolitikken ligger pa gulvet, som
den gor. " '

Formanden: Ja, vi kan fortswette de korte
bemserkninger, men det var jo ikke menin-
gen med debatten. Pkonomi- og budget-
ministeren har ordet for en kort bemeerk-
ning, som ikke eksisterer for ministre.

{ Muniterhed ).

Okonomi- og budgetministeren (Per Hak-
kerup): Jeg vil gerne sige til hr. Ninn-Han-
sen, at jeg synes, det er strenge ord i sep-
tember maned, han kommer med, for der er
ingen anden regering, der har gennemfort
stdanne besparelser som dem, vi har palagt
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ministrene i indevserende finansir, ingen
anden regering. Og vi arbejder videre med
besparelsesplanerne for det kommende fi-
nansdr. Jeg vil gerne sige til hr. Ninn-Han-
sen, at vi har ikke fdet ét eneste positivt
bidrag fra . oppositionen til besparelsespla-
nerne. . - .. oo L R

Enggaard: Lad mig forst kommentere de
svar, som ministrene har givet pa nogle af
de sporgsmal, som jeg: stillede i -forste om-.
gang. ‘ T T

Finansministeren gav et beredvilligh til-

sagn om, at hele omnibusomradet. kunne

tages op ogsé i forbindelse med disse drof-

telser her, og dette tilsagn siger jeg tak for. . -

Vi havde ikke i venstre noget kendskab til
ministeriets overvejelser, da vi vedtog at
rejse dette spergsmal her, og derfor synes
jeg nok, at det 1 hoj grad er pa sin plads,

at finansministerens oplysning bliver kendt

ogsd af de bilselskaber og de- rutebilejere,
som i ojeblikket. er ved at dreje neglen
rundt pé grund af den vanskelige situation, .
som man har ogsé i de tyndt befolkede egne -
og de dele af landet, hvor trafikbetjeningen
i forvejen har store problemer. Jeg tror.i haj .

grad, at det.er en af de ting, som -det har .

en meget stor hast at komme il at diskutere. -
- Finansministeren var inde pa spergsmalet
om lgnmodtagerfradraget og den historiske

baggrund for det. Finansministeren siger, at -

det har stiet siden 1967, og jeg kan natur- -

ligvis huske forkert, men jeg mener dog

alligevel, at der er sket nogle sendringer i det
omkring kildeskattens indferelse, men det -
kan vi se pd i udvalget. Jeg forstir ogsé, at

det er ligningsdirektoren, der har et med- =

ansvar for, at tingene er taget op i demne
omgang. Men jeg tror,-det er vemesentligh, at
der i hvert fald fores en form for dokumen- .
tation for det forslag, der ligger her, af.

hensyn-til den diskussion, der altid er befolk-'
ningsgrupperne imellem, om nu den ene eller

den anden -sleber skattebyrden hardest, og -

ved at fremsette et forslag for den ene del
af befolkningen i skattemessig henseende
rejser man denne diskussion. | ‘ o

Jeg takker ogsd for tilsagnet om, at_aﬂ .

skrivningsreglerne kan treekkes.ind i over-
vejelserne. Ihvorvel jeg gentager, at dette -

ikke er skatteregler i-egentlig forstand, men

har noget med .erlivervslivets forhold - ab

~gore, 53 har det altsi ogsd sin betydning
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for den afvejning i befolkningen, som finder
sted med hensyn til balancen i den samlede
virkning af de loviorslag, vi behandler.

Derimod er jeg ikke enig med finansmini-
steren, nar han i betragtningerne omkring
skatteloftet argumenterer ud fra det, som
jo er kendt for os alle, at de, som sprenger
gkatteloftet, fir den sidste del af deres
kommuneskat betalt af staten — det ved vi
godt — hvorved den fordeles pa alle skatte-
yderne. Det var det svar, finansministeren
efterlyste. Den sammenheeng kender vi alle,
men vi ved ogsd, at konsekvensen af, at en
sddan spreengning af skatteloftet finder sted,
er, at der kommer en politisk stillingtagen
til selve det spergsmal, at nu en sterre og
storre del af skatteyderne gar imod skatte-
loftet. Den urimelighed, som finansmini-
steren pépeger i det, er jo netop den ting,
som i sig selv virker begreensende for, at
man far denne stadige veekst 1 treckprocen-
terne. Jeg tror derfor, at nar vi kommer ned
til realiteterne, ogséd de politiske realiteter i
det, s& er finansministeren og jeg méske
knap s4 uenige om den faktiske virkning
af det.

Budgetministeren var inde pa et svar pa
mit spergsmal om skennene over kildeskat-
tens provenu og de andre ting, der indgdr i
finansplanerne. Det er rigtigt, at kildeskat-
tens skon er besveerligt, og at kildeskatten 1
det hele taget er besverlig at have med at
gore ogsd for budgetministeren, men mit
spergsmal gik egentlig lige ¢4 meget pa, om
der dog ikke fandtes metoder ogsé i forbin-
delse med kildeskatten til en sikrere vur-
dering af, hvordan forlobet af disse ting
egentlig er. Jeg teenker her pé, at man ofte
kan & det indtryk, at kildeskattemidlerne,
hvad enten det nu er A-skat eller B-skat,
restancer eller efterbetalinger, stremmer ind
i en stadig strem, og man registrerer summen
af dem, men fordelingen, tempoet, som de
gar ind i, hvor meget styr har man i grunden
pé det? Kunne man ved en hensigtsmeessig
kontoopdeling i kildeskattehuset opné noget
pa de omrader her, s& budgetministeren fik

469
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et bedre redskab i heende til at kunne vej-
lede os andre i, hvordan udsigterne ville
veere? Som det er i gjeblikket, m4 jeg i hvert
fald sige, som jeg gjorde i forste omgang,
er det ikke tilfredsstillende. .

Jeg forstod bemsrkningerne omkring fi-
nansarets flytning sidan, at ministeren var
principiel tilheenger af, at man segte at gere
det, men fremheevede nogle vanskeligheder,
der for ham i ferste omgang bestod i, at det
ville forudsette, at folketinget medtes i
sommerperioden til fremseettelsen og, for-
stod jeg, behandling af finanslovforslaget.
Vel, det er et valg som s& meget andet. Jeg
vil mene, at de fordele, som er knyttet til
en omlegning af finansdret, som jeg skit-
serede det, er si langt storre end de beskedne
ulemper, vi i en siadan situation palegger
folketinget. Dér ma folketinget indordne sig
under de hensyn, som i swrlig grad vil gelde
med hensyn til en storre sikkerhed i budget-
leegningen og med hensyn til, at vi har
sikkerhed ogséd i de ekonomiske sken og
mindre afstand imellem budgetleegningstids-
punktet og det tidspunkt, hvor pengene
forbruges. Jeg vil altsd mene, at det var en
ret tynd begrundelse, budgetministeren gav
for, at det alligevel ikke rigtig skulle veore
realisabelt at flytte finansiret.

Det alvorligste i forbindelse med budget-
ministerens omrade er jo besparelserne, og
det er giet op for os alle sammen efter-
handen. Jeg efterlyste i mit forste indleg
forklaringen pa, at det sken, vi alle indtil
for nylig har regnet med i de to afsnit, de
aftalte og de linesere besparelser, er blevet
reduceret med mellem 400 og 500 mill. k.
Der er altsd smuttet nogle besparelser af
denne storrelsesorden ud mellem fingrene pd
budgetministeren. Jeg kender godt forkla-
ringen pa det. Jeg forstdr budgetministeren,
for han har det sveert i forhold til sine kol-
leger, der naturligvis hver iser sgger ab
mindske disse besparelser mest muligt, men
jeg mé alligevel opfordre ministeren til at
prove at holde fingrene samlet og gentage
sine bestreebelser i forhold til kollegerne pé
at nd op pd det, som ministeren har stillet
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spareudvalget i udsigt. Jeg synes ikke, at vi

pé nogen méade kan affinde os med dette:
nu vel, det gik altsd ikke som forudset; det

var Vanskehoele at komme i 1gennem, end'vi

havde 1egnet med. Vi er i venstre ikke
* parat til at:afskrive den sidste del af de af-
talte -besparelser, af) de linesere besparelser,
som ministeren har stillet os iudsigt, og det
er jo ikke noget, som. vi egentlig skal ga i
detaljer med. Det er ministerens ansvar, det
er regeringens ansvar. Det er regeringen, der
har palagt de enkelte ministre 'at gennem-
fore disse linesere besparelser i deres bud-
getter, og s& havde jeg egentlig regnet med,
at et pileg fra regeringen til:dens enkelto
medlemmer ogsd blev efterlevet. :
Socialministeren gav mig et ret kortfattet
svar: pad- spergsmalet om  forudsetningerne
for folkepenswnen og bidragene til folkepen-
sionen, som -jo rigtigh gér tﬂbage il slut-
ningen af 1950erne. Jeg ma sige, -at' jeg
finder det vanskeligt at godtage det svar, at
nar blot en aftale mellem nogle partier gér
tilstreekkelig langt tilbage, sd er den bort-
faldet. Jég Tunne veere drilsk nok til maske
ved anden lejlighed at sperge, hvor grensen

‘gdr med hensyn til-foreldelsestrist. for af- -

taler tellem partierne. Jeg synes ikke; at
svaret kan st& alene, som det stér.

- Indenrvigsministeren forte et spagferdigt
forsvar, fordi man nu med - disse forslag
havde bragt - forstyrrelse : i -kommunernes

* - budgetlegning. Jeg forstir godt indenrigs-

* ministerens tonevalg, ikke mindst i betragt-
ning af de lofter, som’ man fra indenrigs-
mmlsterens side ved flere lejligheder har
giveb de kommunale organisationer om, at
man’ ikke ‘ griber forstyrrende ind i -deres
planlegning af gkonomien. Jeg haber ogsa,
at kommunerne optreder ansvarligt'i disse
sporgsmél og sgger-ab reducere stigningen i
udsknvmngspmcenten svarende til det; som
de her far lwmsset pa udgiftssiden i deres
budgetter, men jeg er ikke sikker pd, at
det lykkes, og det prmclplelle i Sagen kom-
mer vi ikke uden om. "~

Jeg er taknemlig for bemaelknmgcme om.
tilskud til amterne, det kendte vi'jo altsa
godt i forvejen. Det veesentlige ma nu blive
at f4 noget talmateriale frem i forbindelse
med udvalgsbehandlingen; sddan at vi kon-
kret kan bedemmie, om det, som er sket pa
tilskudsomradet i- ‘Torbindelse - med stignin-
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gerne i plocenterne i kommuner og amter,
giver én nogenlunde rimelig udvikling, nar
vi ser pa landets forskelhge egne, eller om

_der afdekkes nogle urimeligheder, som det
kraeveér swrlige overvejelser ab fa kormgeret

Jeg skal afstd fra bemsrkninger til ord-
forerne borbset fra socialdemokratiets ord-
forer, hr. Orla Meller, som ved en henvis-
ning til Fyns Tidendes leder i- dag ligesom
provede pé-at samletbidrag til sin samlede
gkonomiske bestreobelse, og det forstar jeg
naturligvis godt, men jeg md nu alligevel
swe, ati hr. Orla Meller ber veere forsigtig,
nér han udlegger teksten. Det ved hr. Orla
Mgller sikkert ogsd fra.sin fortid i kirkens -
tjeneste,‘her geelder forsigtighedskravet jo
ogsd. Det kan vere farligt at udlegge en
samlet tekst alene pa baggrund af- de. sidste
to vers 1 kapitlet. Der er en sammenheeng .~
— jeg forstod ogsé pa hr. Orla Mgller, at
han havde lest denne sammenhseng — og
derfor vil: jeg mene, at det nok, hvis man’
bedgmmer:- partiet venstres stﬂhng i det
sporgsmal, ville veere nok.sd rimeligt at
heefte: sigved den forste del af kapitlet, som
er ret. s& absolut formuleret, og hvor der
derfor ikke skulle veere s fmfaerdehg meget o
aﬁ tage fejl. fn“

Dahlgamd QIkonoml— og budgetm1n1ste~
ren oplyste, at han havde rettet lidt i den
pkonomiske drsoversigt. Jeg héber, det er
sket p& det, man kan kalde kollegml basis.
Der er-en aeldgammei tradition for, at netop
den gkonomiske arsoversigt — det samme
geelder halvarsovers1gte1ne —: kommer- til
verden i én atmosfaere af udstrakt frihed for
den embedsmand, der p& det plan har an-
svaret for den, og derfor-har vi altid baserét
os — og deb kan vi ogsé denne gang bade
fra . regeringspartiets - og fra - oppos1t10ns~
partlernes side trygt gore — pa. de vurde-
ringer som vereide obJek‘mve vurderinger.
Jeg siger-ikke dette, fordi jeg har nogen for-

nemmelse af, at der er gvet politisk vold
mod " arsoversigten — det har jeg fakhsk

slet ikke indtrykket af; jeg har lest den —-
jeg siger deb udelukkende for at medvirke
til at undga at der i fremtiden skulle ske et
brud:-pé en tradition, som har veoret Vaerd1~
fuld. ' :
84 tror jeg, tiden er kommet hyor:vi hge—
som kan begynde at tale det samme sprog

om spareproblemerne Jeg har det mdtryk ’

'
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at gkonomi- og budgetministerens udtalelser
her nermest skal opfattes som en bekreef-
telse af den fremstilling, jeg har givet af
finansplanen, som vi fik for et par dage
siden, sammenlignet ,med de. oprindelige
budgetoverslag. Jeg forstdr, at budget-
ministeren, foretreekker den terminologi, at
de udgifter, der sesttes ned pé grundlag af
anstrengelser for at {4 en nedbringelse, kal-
der vi besparelser, hvad de ogsa er, og nir
der er tale om- stigninger pa de ikke-ramme-
belagte udgifter, henviser vi til, at der her
er tale om automatiske udgiftsstigninger.
Disse automatiske udgiftsstigninger er jo
shdan set ogsa forudset 1 budgetoverslagene,
og.de er forudset rigtigt, hvis det er nogle
gode budgetoverslag, og de er forudset
mindre rigtigh, hvis man, som jeg forstar
tilfeeldet er.i socialministeriet — det er ikke
nogen ny problemstilling, desveerre — ikke

har vieret s sikker i budgetlegningen. Der

er:altsd tale om besparelser, og der.er tale
om automatiske udgiftsstigninger, og lad os
58 bruge denne sprogbrug. Men s& haber jeg,
at vi ogsd har mulighed for at komme til
enighed om det neeste punkt, nemlig at disse
besparelser og disse - automatiske udgifts-
stigninger skal leegges sammen til en samlet
sum, og det er denne samlede sum, der er
udgangspunktet for de vurderinger, man
skal anlegge; nér man snakker skatte- og
afgiftspolitik, og det er denne samlede sum,
der skal leegges til grund, nir man taler om
det offentliges samlede gkonomiske alktivi-
tet, om vores udgiftspolitik. Jeg ville egent-
lig gerne, om budgetministeren gav udtryk

for, at han kan vewmre med ogsd til dette

neeste led i keeden til at blive enige om, hvad
vi. snakker om. Forholdet er jo det, at
leegger vi denne betragtningsméde til grund,
er der stort set den samme samlede sum pa
finangplanen, som der var ps de oprindelige
budgetoverslag. Det sker, og det er det
neste, jeg gerne vil bede budgetministeren
om en kommentar til pa det grundlag, at
lovreserven for neeste ar er ca. 1/, af de ud-
gifter, der i indeverende &r er anvendt til
ny lovgivning, og at prislenreserven for
1973 er fastsat til et beloh, der er 8 milliar-
der kr. mindre end den prislenreserve, der
har veeret forneden for indevearende &r.

- Jeg vil naturligvis ikke prove pa at henge
gkonomiministeren op p& nogen forpligtelse
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over for disse konkrete tal, men jeg vil gerne

‘have en kommentar, der giver udtryk for,

om disse talsterrelser er et rigtigt og realistisk
udtryk for regeringens politiske intentioner
i henseende til lovgivningsinitiativer og. i
henseende til at holde udgifterne, der skal
henfores til ‘prislenreserven, inden for de
rammer, der her er angivet, i hvert fald
sadan omtrent. , :
- 8& vil jeg gerne gore én bemarkning til
til budgetministeren, som sagde, at der ikke
fra noget oppositionsparti var kommet &t
eneste bidrag til spareovervejelserne. Jeg

| vil gerne sige, at i hvert fald har jeg adskil-

lige gange béde her i salen og i det udvalg,
hvor vi ofte har haft samréd med budget-

ministeren, gjort opmeerksom p4, at neglen

til virkelig omfattende besparelser i de
offentlige udgifter ligger i en endring af
boligpolitikken. Der kan peges ps mange
andre omrader ogsé, men dette er noglen
til den, om jeg s& mé sige, storste las i dette
foretagende. Og jeg har opfordret til, at de
gkonomiske greenser, inden for hvilke frem-
tidens boligpolitik skulle udformes, fandt vi
frem til i det arbejde i spareudvalget, hvor
glonomi- og budgetministeren hjwlper os.
Men. jeg har fiet at vide, og det. er budget-
ministeren, der har sagt det, at dette ar-
bejde ensker regeringen skal foregd — og
uden at der er angivet nogen granser med
udgangspunkt i den. offentlige udgiftspolitik
— i folketingets boligudvalg i samarbejde
med. boligministeren. Uden at ville veere alt
for uvenlig vil jeg gerne sige, at det ligner
meget sabotage mod sparebestrmbelser pa
dette specielle omrade. ,

Finansministeren afslorede, at han selv
havde skrevet i hvert fald en del af sin frem-
seettelsestale. Jeg haber, at det ikke bliver
en vane, Jeg synes, at denne fremssttelses-
tale var skeemmet af en polemik, som horer
hjemme under ‘den debat, vi har her, hvor
man kan {4 svar med det samme, og sidan

-set bred traditionen for et lidenskabslest,

sagligh opleeg i forbindelse med de lovforslag,
man kommer med. Jeg nwvner det ikke,
fordi jeg er sart, for det er hverken mig eller
mit parti, finansministeren har haft sigte til,
men jeg synes alligevel, at den bemeerkning
skulle siges her.

. Jeg savner fra finansministerens side be-
svarelse af et konkret spergsmal, jeg stillede.
Det drejer sig.om lenmodtagerfradrages.
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deres skattekort her i slutningen af &ret,
skal have lov til at komme og bede om at
f4 det lavet om, fordi lenmodtagerfradraget
nu smtbtes 1 vejret. Hvis dette ikke er menin-

gen og det, der star i bemerkningerne til -

loviorslaget om, at det er noget, der skal

have virkning i forbindelse med restlignin-

gen, som sker i 1974 og geelder indkomst-

dret 1973, har fuld gyldighed, s& vil jeg

sporge: skulle vi s& ikke lade hele det for-

slag ligge og s& beskeeftige os med det om

et ar, ndr de embedsmeend, der altsd ikke
altid skriver finansministerens taler, har haft

lejlighed til at se pd problemerne? .

84 til sidst et par bemeerkninger til hr.
Omann. Jeg synes, det var en meget meerke-
lig tale, hr. QUmann holdt. Jeg fik newsten

indtryk af, at hr. Omann méatte vaere blevet

dndeligt udmatbet af de sidste to dages dis- -
om feellesmarkedsproblemerne.

kussioner
Hvad var det, hr. Omann sagde? Hr. Omann
sagde, at det er da klart, man kan ikke made
op med stigende trakprocenter. Man. skal
ikke, siger hr. @mann, heefte sig alt for meget
ved kasseoverskuddet. Jeg skal ikke, sagde

hr. @mann, argumentere meget for en sveek- -
kelse af- finanspolitikken, safremt man fra .

anden side undlader at frémture, med hen-
blik pa, at en stram finanspolitik er nedven-

dig. Jeg m4 sige, at da jeg herte disse ind-
ledningsbemerkninger, tenkte jeg: er dette |
dog den skinbarlige uansvarlighed, der taler .

ud af munden pé et wret medlem, der har
varet med til at gennemfore s& enorme ud-
giftsforagelser i den folketingssamling, som

nu er ved at lakke mod enden? Det indtryk

fik jeg desveerre nwmrmest bekrwftet.  Hr.
@mann kunne egentlig ikke rigtig lide nogen,
i hvert fald ikke ret mange af de afgiftsfor-
slag, regeringen kom med. Hverken motor-
afgifterne eller cigaretskatten var vist god,
og i det hele taget var det rarest at snakke
om noget andet, som ligger lengere ude i
fremtiden. .

Specielt nar det drejede. sig om sporgs-
mélet: hvordan er sammenhsengen mellem

det, vi diskuterer her, og sporgsmélet, om

det bliver et ja eller et nej til faellesmarkedet
den 2. oktober? Dér havde hr. Omann: de
gode forslag, at hvis det nu blev et nej, s&
var der altsd nogle- problemer, men dem
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: | kunne man preve pa at lose ved en eget ud-
Det, jeg gerne vil have at vide, er, om det er -
sddan, at samtlige lonmodtagere, nér de far-

skrivning af skat pa ejendomsverdistig-

ninger. Jeg har nu altid hert fra-den side, at

det var, hvis vi kom ind i feellesmarkedet, at
disse muligheder i seerlig grad foreld, og ikke
hvis vi var udenfor. HEn anden godting;man
kunne gore, var at skeerpe ligningen og prove -
at komme - skattesnyderiet til livs. Jeg har

altid troet, at.det var noget, vi skulle gare, -

hvad enten vi kom ind'i faellesmarkedet‘eller

e]. : . R
Men er situationen mon ikke den, at hr.
Omann befinder sig 1 en frustreret situation?
Han og hans parti vil gerne; ogsd i denne sag,
fortsette samarbejdet med regeringen, men |

regeringens forudsetning for forslagene her
er medlemskab af fellesmarkedet, og socia-

listisk folkepartis forudsetning for sin del- -
tagelse 1 droftelserne er et nej il feelles-
markedet. Og det et af ganske afgorende be-
tydning for disse forslags opretholdelse, om
det bliver ¢t ja-eller et nej. Derfor siger vi -

fra radikal side, at den’ endelige ‘feerdig-

behandling af disse lovforslag ber vente til -
efter den 2. oktober. - .~ - 7

Omann: Ja, hvis jeg har tabt min dndelige
friskhed p& grund af 2 degns manglende.
nattesovn, er det vel ikke sd meorkeligt. Det.
er vel heller ‘ikke si meerkeligh, om™ hr.
Dahlgaard har tabt herelsen, for den gen-.
givelse af min tale, som han kom med, har
ikke noget at gere med den‘tale, jeg holdt.
Jeg sagde netop, at jeg anerkendte, at der
ikke skulle ske nogen svickkelse af finans-
politikken i denne situation. Det er ganske
forbigdet - hr! “Dahlgaards opmeerksomhed.
Jeg sagde netop, ‘ab jeg ikke si med seerlig
velvilje pa.de afgifter, der var valgt, men
jeg sagde ogsd, atder var andre mulig-
heder. Det er ogsé faret lige forbi hr. Dahl-
gaards dre. » R

Jeg kan ilkke se, at der er nogen grund #il
at se disse forslag umiddelbart i et feelles--
markedsperspektiv, men for det tilfelde, at

‘nogen skulle mene det, sagde jeg netop: Ja -
‘men den -gkonomiske situation er god. Deb
mé da vere en trost for dem, som -tror, at

der bliver en helt anden skatteudskrivning,

~hvis’ vi siger nej til BF. Og s sagde: jeg:.
- Tor gvrigh, veer ikke nervese, venner, for der.

er reserver, Der er skattesiyderiet. Dertil

.siger hr, Dahlgaard; at det skulle bekempes -

hele tiden. Ja, det skal® det- sandelig- ogsa,
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[Bmann,)
hvad enten vi siger ja eller nej, men hvis
det var beksempet, kunne man jo ilkke be-
keempe det én gang til. Det er ikke bekem-
pet.

Jeg gjorde opmeamrksom pd nogle reserver,
der 18 1 veerdistigningerne pd jord og fast
ejendom. Der har ogsa veret stigninger, for
man begyndte at forvente de store sbignin-
ger i veerdierne efter et ja til feellesmarkedet.
De 14 pa 16 milliarder kr. om &ret. Der er
noget at gere. De vil ikke forsvinde brat,
fordi man siger nej, sa der er ingen grund
til nervesitet for, at man ikke skulle have
skattereserver 1 den situation, at man siger
nej. Det var det, jeg gerne ville fortelle
hr. Dahlgaard. Men jeg er overbevist om, at
hr. Dahlgaard ikke kan anerkende nogen af
disse skattekilder. Tans parti var i hvert
fald ikke seerlig villigt til den skaerpelse af
kapltalvmdmgcska,tten beskeden som den
var, som vi gennemferte sidst.

1 ovrigt vil jeg gerne benytte lejligheden
til at takke finansministeren for det tilsagn,
han gav om at drofte en skattelinje, sddan
seb med en fortswttelse af den 1 1967 af-
brudte skattereform for sje. Jeg takker i
swerdeleshed for den beredvillighed, der blev
udtalt ikke bare over for mig, men jeg for-
stod over for alle partier, om at forhandle
de foreliggende konkrete forslag og se pé,
om der kan findes en anden fordeling af de
afgifter, som er omfattet af lovforslagene.

Hr, Poul Bchliiter var inde pa, at jeg
havde sagt, at omsetningsafgiften pd fast
ejendom var en speed begyndelse, og fore-
stillede sig s&, at vi skulle fortsette il 100
pet. Hr. Poul Schliiter undlod at bemserke,
at jeg sagde, at det var en speaed beoyndelse
til inddragelse af de veerdistigninger, som
hidtil er unddraget beskatning, men som vi
af gkonomiske grunde ikke Jan Klare ab
holde uden for beskatning., Dertil vil helt
andre metoder vere nedvendige, og denne
beskedne, speede begyndelse er utilstraskke-
lig.

Ma jeg ogsd sige til hr. Poul Schliiter i

anledning af hans indleg, at jeg ogsd ser

disse lovforslag som en spad begyndelse til
et brud med VEKRs skattepolitik, der for-
drejede kildeskatten — jeg tenker pa for-
holdet mellem A- og B-skatteydere, som vi
lider under den dag i dag — der odelagde
dedsbobeskatningen, der sagde nej til serlig
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indkomstskat, der lagde udgifterne over pa
kommunerne, s at progressionen forsvandt.
Det er et brud pa denne politik. Men hvis
hr. Poul Schliiters forhandlingsvilje gar ud
pé, at der nu skal opfordres til at tilbagefore
de reformer, der er gjort pa boligpolitikkens
omrade og pa dagpengeomridet, til at drafte
indkomstpolitik, til at indfere om ikke ubon-
herlige sé& benherlige lanelofter for kommu-
nerhe, si mé jeg nok sige, at sa er der ikke
megen chance for forhandlingerne, og si er
der sidan set ingen sammenhwmng mellem
hr. Poul Schliiters sengstelse for ikke at f4
tid til gennemgang af disse lovforslag og
interessen for forslagene.

Holger Hansen: Nér jeg har bedt om
ordet, er det for at sege at tilvejebringe
nogen klarhed om det lovforslag, social-
ministeren har fremsat, og hvorom mini-
steren 1 sin fremssettelse najes med at hen-
vise til de skattepolitiske lovforslag, der er
fremsat af finansministeren.

Mit partis ordferer, hr. Enggaard, spurgte
i formiddags socialministeren om den social-

‘politiske bedemmelse af den foresliede ned-

swhtelse af folkepensionsbidraget, og social-
ministeren svarede her fra talerstolen for en
times tid siden, at der naturligvis var tale
om principper, men derudover sagde mini-
steren ingenting om sin opfattelse af den
principielle sndving af vores hele social-
politiske teenken, som dette forslag inde-
berer.

Ministeren svarede hr. Enggaard ved at
sige, at hun ikke opfattede dette lovforslag
som brudte forudsmtninger. Det skal jeg
ikke gd dybere ind i. Det, der har interesse
for. 0os og maéske speciel‘o for dem, der til
daglig her 1 huset beskeftiger sig med social-
politik, er, om dette forslag er udtryk for,
at socialdemokratiet har forladt den stilling,
man hidtil har haft til opkreevning af bidrag
til sociale form4l.

Jeg kan erindre om, at socialministerens
forgsenger i embedeb, hr. Bundvad, op igen-
nem 1960erne til finansiering af den almin-
delige folkepension, som dette ting vedtog,
gentagne gange forhsjede folkepensions-
bidraget med det for sje at skaffe de ned-
vendige midler til den foregelse af pensio-
nerne, der var tale om, eller skaffe et vee-
sentligt bidrag til finansieringen af folke-
pensionen.
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[Holger Hansen.] :

Det er altsd denne hn]e man nu en dag
i september 1972 bryder, men socialmini-
steren mener at kunne ngjes med en frem:
swttelse og nogle bemsrkninger, som alene
henviser til et skattepolitisk forslag. Det
mener jeg ikke ministeren kan klare sig med:
Jeg mener, at offenthgheden og folketinget
na,turhgws har krav p4 at f4 at vide:: har
ministeren @ndret sin tidligere opfattelse?'

Har ministeren sendret de principper;” vi |
hidtil har veeret enige om, og hvad er da:

begrundelsen? Begrundelsen ‘kan vel ‘ikke
alene veere, at det for finansministeren i en

bestemt skatte politisk situation kunne veere

beltvemt at bruge folkepensionsbidraget til

den swrlige lempelse af en direkte skat, som

det gives ud for at veere.

Jeg beklager meget at’ soclalmlmsteren
ikke er til stede jeg har'da den opfattelse;
at hendes forslag er sat under behandling.
Jeg beklager ogsé meget, ab ministeren ikke

har svaret, og jeg beder meget om, at mini- |

steren, som formentlig vil f& dette at vide,
vil give en redegorelse for, hvad det er for
tanker, der har ligget bag dette her. Jo eg vil
gerne v1de, om. regeringen har overvejeb,
hvad dette brud betyder, og om det”er
ministerens og regeringens tanke maske til

neste ar 1 en situation, som ,kunne ‘minde

om ‘denne her, at benytte den sidste ende af
folkepensionsbidraget, den’ sidste procent,
til ‘noget lignende. Endelig vil jeg gerne
vide, om de penge, som vi i gjeblikket samler
op gennem procentbetahng til den’ sociale
pensmnsfond og pengene til dagpengefonden
ogsé kan komme ind i en almindelig ska,tte-
politisk omlwgning. " :

Jeg finder det rimeligt, at vi for det, som

1 hvert fald efter oplaegget skulle veere en’ |
. talte om lonmodtagerfradraget og dette med

hurtlg omgang, far ministerens fmklarmg

pé, hvad de socialpolitiske konsekvenser af |
: lave noget skel i befolknmgen Men'néz nu
jeg det havde veeret rimeligt, om ministeren | ht. Poul Ha,rthng ser -meget bestemt ud og
' nikker, vil jeg tilfaje, at der erjo skel i be-

' folkmngen Jeg synes bave ikke, at man

dette er. Er det nye linjer? I s& fald synes

1 sin fremsettelse havde’ g]ort tmget bekendt
dermed. :

(Kort bemeerkning).

- Orla Meller: Jeg vil gerne takke br. Eng-
gaard for bemerkningerne om at udlegge
foksten rigtigt. Jeg havde last hele teksten.

Men jeg forstod bemeerkningerne sidan; at |
lederskribenten med de skarpe ud’oalelser i
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fra hr. Enggamds side blev redueelet til ‘at
~ veere en af venstres smé profetel —foratblive .

i sprogbrugen Jeg skal dertil foje. at det

“tragiske i bemeerkningens skarphed maske -
' nok var, at man dermed mistede noget-af
- den -positive ‘indstilling;

der i-gvrigh- var
kommet til ydtryk:i hr. Dnggaards tale: Jeg-

_haber ikke,:at de’ote 'bhve] tllfaeldet i ud~'~
', valosarbeJdeb ‘ '

szmsmmlsteren ( Gmnbaum) J eg" mler
trang til atsige,’ da tenén jo -har veeret .
venlig fra alle sider, at nir den ogsd er'det. -
fra, min side, be’oyder det ikke, at nu behaver
man ikke at gennemfore disse - ting ‘i den
ekstra samlmg, vi‘her et inde i. Der et ikke
tid til at tage en hel skattereform: op til be-
handling; det vil det’ veere klogt at gove sig -
klart. Mere skal jeg ikke sige om’det: Deb
er en helhed, og vi ser i hvert’ fald sadan

- pd det’ fra regeringens side; at det ogsa ma

gennemfores som ‘en helhed. :
Hr. Poul Schliiter nevnte i fm bmdelse:
med skattetrykket en - masse ‘tal,’ Som jég

. slet ikke skal g&'ind pa;ide er- hellel ikketil -
' at £8 fat i ved siidan en foiste behandlmg
| Det kan vi klgge p4. Men der var én'helt
. principiel fejl i det. hr. Poul Schliiber sagde:

man kan ikke bruge ordet skattetryk: pé den
méade og bate nevne nogle stigende- skatte-
belgb. Man m# sttte: det 1 forhold: til noget,

£, eks. natmnahndkomsten eller hvad: ‘man

vil; Hvis man endelig vil tale-om skattetryk:
uden at hdve en natlonahndkomstsammen-‘

ligning, md man tage skatteprocenterrig; 'og

hvis man tager’ skatteprocenterne; ' finder:
man, at der ne’oop ikke ‘er noget: stigende
skattetryk 1 det 1eger1ngen he1 hal lag’o ‘
flem '

Jeg vil godt hge 31ge ’ml hr. Enggamd del '

skellet i befolkningen, at det ikke: er- for at

sadan uden videre kan sige, at ved at forhef]el

et lonmodtagerfradrag foretager man ‘sig
' noget, som er én veldig fordel for lenmod-

tagerne, medens .de selvsteéndige erhvervs-.
drivende, som hr:i Enggaard’ vatr inde pa,

- bliver snydt “Viwved da:alle’'samien, at der:

er-visse skabtemassige fordele ved -at: veere
selvsteendig e1hve1vsdr1vende Jeg kan' ogsa
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[Finansministeren.)
sige, at i England har man et meget, meget
storre lenmodtagerfradrag, end vi har i
dansk skattelovgivning. Det er jo forholds-
vis beskedent, hvad vi har af den slags. Det
er altsd ikke udtryk for, at jeg ensker, at vi
nu skal have et skel. Jeg finder det bare
rimeligt at lave denne ajourfering i lonmod-
tagerfradraget.

Hr. Enggaard takkede mig for, at afskriv-
ningen kunne tages med. Det sagde jeg ikke.
Jeg gav oplysninger om, hvad det var for
forslag, vi teenkte os at komme med, men
det var ikke min tanke, at det skulle med 1
denne omgang, for hele afskrivningsproble-
matikken er jo en stor sag for sig.

Jeg vil gerne svare positivt pa det, der
blev spurgt om med hensyn til mulighederne
for en bedre budgetleegning 1 forbindelse med
kildeskatten. Det er sporgsmélet om restan-
cerne ferst og fremmest, spergsmalet om,
hvorvidt man kan {4 det talmesssige mate-
riale frem. gennem kildeskattedirektoratet.
Det er absolut et af de svage punkter i kilde-
skattedirektoratet, at man ikke kan det nu,
men vi arbejder med det, og det skal vi have
klaret.

Endelig sagde hr. Enggaard, at der var en
sammenheeng 1 den pigeldende leder i Fyns
Tidende. Ja vel, der er en sammenheeng, det
er rigtigt nok, og det interesserer mig meget,
at ogsd hr. Enggaard mener, der er en sidan
sammenheeng. Det vil altsé sige, at vi maske
kan forheje afgiften pad omsetningen af fast
ejendom og eventuelt gd ned 1 motorbeskat-
ningen. Jeg ved ikke, om det var noget i den
retning, hr. Enggaard tenkte pé.

Hr. Dahlgaard ankede over, at jeg ikke
havde besvaret et konkret spergsmal. Det
vil jeg da gerne gore. Han spurgte, hvorvidt
samtlige lenmodtagere nu skulle ga til
skattemyndighederne og f& deres kort wen-
dret til november — eller december, mé det
blive — for at f& dette lonmodtagerfradrag
med ind. Det vil jeg meget frarade de pa-
gxldende lenmodtagere at gore, for forholdet
er jo det, at sygekassekontingentet bort-
falder — det var det, jeg var lidt inde pd
tidligere. Skal det ene rettes, skal det andet
ogsd rettes, og da de to ting pd dette felt
vejer hinanden op, vil jeg altsd anbefale, at
man ikke foretager sig noget. Man far en
slutskatteopgorelse for 1973, og sd skal det
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nok vise sig, at de to ting passer meget paent
sammen.

Endelig til spgrgsmélet om, hvem. de1 har
skrevet min tale. Hr. Dahlgaard sagde, at
han ikke var sart. Det ved vi alle sammen
han ikke er. Det var nu ikke mig, der bragte
spergsmélet om talen ind i billedet. Det var
hr. Poul Schliiter, der meddelte folketinget;
at den ikke kunne vewre skrevet af embeds-
mend, den métte vere skrevet af finans-
ministeren. Det har jeg bekrmftet. Men jeg
vil gerne, ndr hr, Dahlgaard nu var inde pa
at give mig retningslinjer for, hvad jeg skal
sige i en fremsmttelsestale, sige, at jeg forbe-
holder mig til enhver tid at-sige det, jeg
mener er sandheden, uanset om det falder 1
br. Dahlgaards smag eller ikke.

Til hr. Holger Hansen vil jeg pa egne og
socialministerens vegne sige, at det er ikke
nogen rigtig opfattelse, at nar man én gang
er blevet enig om at lave en ordning af en
bestemt karakter og form, kan man ikke
eendre pd den. Jeg kan da sige, at den tid-
ligere socialminister, der blev henvist til,
hr. Kaj Bundvad, ofte talte med mig, mens
jeg var finansminister forrige gang, for at
{4 lavet det om. Han ville have det vk,
sddan at det blev dmkket ind over den
almindelige skatteskala, s4 han kan altsd
heller ikke have hatft den opfattelse, at det
var noget, der skulle eksistere til evig tid.
Det er gerne saddan, ndr man skal lave noget
nyt, at man swbtter en halv eller en hel pro-
cent af til et eller andet. P4 den made far
man det bedre igennem, ndr man skal lave
noget nyt, og kan maske lave en fond. Nar
der sd er gact nogen tid, finder man ud af,
at det er sa mdalbe]det 1 hele vores op[at—
telse — og det md man jo sige om folke-
pensionen — at det foles rimeligt at sige:
lad det gd ind i den almindelige beskatning.

Okonomi- og budgetministeren (Per Heek-
kerup): Jeg har kun nogle enkelte bemserk-
ninger til hr. Dahlgaard. Jeg tror ikke, vi
leengere, om jeg sd m4 sige, taler ved siden af
hinanden i spergsmélet om besparelser og
udgifter. Det er klart, at det er den samlede
sum af udgifter, man skal vurdere, og i det
omfang man fravegner prisstigningerne, er
den samlede sum af udgifter udtryk enten
for en aktivitetsstigning eller for indkomst-
overforsler.
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© [Bkomsmi- sg budgetministerem]

Om lovreserven kan jeg bekrefte, at den
er foreslaet sat op for 1972-73 med.100 mill.
kr. fra de 600 mill. kr., vi har i finansloven,
. %1700 mill: kr., som vi regner med der bliver
behov for. For 1973-74 er den si begrsenset,

at den levner meget lille plads tll ny lovgiv-
ning.

Om lgn- og prisreserven kan jeg sige, at

-den er udtryk for, at det vil veere nedven-
digt at fore en meget tilbageholdende politik
fra regeringens side pa disse omrader.
- Endelig kan jeg bekrsfte, at spergsmalet
om boligpolitikken er til behandling 1 bolig-
udvalget, og derfra kommer der vel et for-
slag til-en ny boligpolitik. Nar vi har dette
forslag til en ny boligpolitik, som - vi ‘for-
habentlig kan blive enige om partierne imel-
lem, giver det mulighed for opstilling af de
finansielle rammoer for en sddan boligpolitik,
s4 jeg vil pd ingen méade betragte det som
sabotage, at man .overlader det til: bolig-
udvalget at beskaeftlge sig- med bolig-
pohtlkken '

" (Kort bemerkning).

Dahlgaard: Jeg takker gkonomiministe-
ren. for hans svar pd mine sporgsmal. Jeg
takker i seerdeleshed for, at gkonomimini-
steren er enig 1, at det er den samlede sum
af statens udglfter, der har interesse, nér
man, som det 14 1 mit spergsmdl, der her
blev besvaret, skal vurdere det i forhold til

~ skattepolitik og afgiftspolitik og i forhold til
den almindelige samfundsekonomi. Det er
vi altsd enige om.

Nu drejer det sig om, hvorvidt vi kan f&
finansministeren til at veere enig om det
samme, hvorvidt vi kan f4 socialdemokra-
tiets ordferer til at veere enig i det samme,
hvorvidt vi kan f& socialistisk folkepartis
ordferer til at vewere enig i det samme, for
de har alle talt ud fra den forudsaetnmg, at
det, der nu skete, var, at man aflastede
skatterne og gennemforte besparelsel pa 1
milliard kr. Det er en detailpost i hele bille-

det, har vi nu fiet at vide, for det er den
samlede sum, der skal tages som udgangs-

punkt, og den samlede sum er ikke géet ned
med 1 milliard kr.

sterens svar il mig nesrmest forsta, at dette
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med folkepensionsbidraget var noget, man
sddan havde snaklet om en gang imellem,
og sa- var det altsd nu kommet op. Det far
mig" til: yderligere at understrege, at jeg
synes, folketinget har krav pa at {4 at vide
af socialministeren: ligger der en social-
politisk tankegang bag dette her, eller er
det skatteteknik? Ligger der videre et enske
hos regeringen om, at disse sociale bidrag
slal forsvinde? Sidan métte jeg naelmecst
tolke finansministerens oplaer*

Jeg gor opmarksom pa, at vi her i f0r~
aret har indfert en ny fond, en dagpenge-
fond, og at vi for 2 &r siden indferte den
sociale pensionsfond. Nu i september har
man sé fundet frem til, at det var hensigts-
meessigh ud fra visse andre betragtninger at_
lane eller tage 2 pet. af folkepensionsbidra-
get. Skal den' neeste  procent ryge il newste
ar, og hvad s& med de andre? Jeg synes, vi
mé have klarhed over, hvad der er-regerin-
gens politik pa disse omrader. Det er dog
ting, der har wvemret veesentlige. Jeg skal
gerne medgive finansministeren og ogsa
socialministeren, at fordi man i 1956 gen-
nemforte nogle ordninger, er det ikke glvet
at de er rimelige i dag. Men det rimelige m3
veere, hvis man ensker at sendre dem, at vi
tager en droftelse af de principper, som man
dengang fandt rlgtlge, men som ministeren
i gjeblikket, s& vidt jeg kunne forstd ph
finansministeren i hvert fald, 1kke sae’cter»‘
synderhg pris pa. : :

Finansministeren (Grinbaum): Jeg synes
ikke, man kan sige, at der er tale om noget
egentligt socialpolitisk princip — s& skal
man i hvert fald til at diskutere socialpolitik
i de helt store linjer, hvor skattepolitik og
socialpolitiske ydelser fra det offentliges side
gar sammen i en helhed. Det har de vel nok
gjort dengang, da man dreftede overgangen
til fuld folkepension, og hvordan man skulle
finansiere den, om med en proportional be-
skatning og alt det dér. Det er i'sin tid gaet-
sammen 1 én stor diskussion, hvor der 1§ .
visse principper bag. Men det, jeg sagde, var,
at nar der sd er giet en hel del ar, nér
folkepensionen er indarbejdet som et fast

| element i socialpolitikken, sé-er der méske

ikke det samme behov. Jeg ville bare give

C ‘ {.den rent faktiske oplysning, da -der blev
Holger Hansen: Jeg matte af finansmini- |

henvist til den tidligere socialminister, - at
Kaj Bundvad en del gange har talt med mig,
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[Finansministeran,] '
allerede i min forrige finansministertid, om,
at det buvde fjernes, det burde ind i den
almindelige skatteskala. Vi kender alle sam-
men hr. Kaj Bundvad, og derfor kan jeg
ogsd sige: det kan ikke veere righigt, at der
har foreligget en egentlig aftale; s& ville han
ikke have sagt det pd den made til mig.

Men 1 gvrigt vil jeg da sige, at der ikke
bliver taget nogen penge ud af fondene. De
nye bidrag, der blev omtalt, den ene procent
og de 3/ pet., gar til nogle ganske bestemte
[onduopbygnmwet Det: er der ikke tale om
ved folkepensionsbidraget, der altid har
veeret betragtet som en almindelig skat.

('Kort bemeerkning).

Holger Hansen: Jeg vil gerne sige til fi-
nansministeren, at jeg iformiddags har taget
anledning til at kigge disse ting igennem. Vi
kan jo ikke her i folketinget vide, hvilke
samtaler finansministeren og den tidligere
socialminister har haft. Det fremgéar af
folketingets vedtagelser og af den tidligere
socialminister Bundvads forslag gentagne
gange, at dette bidrag er blevet sat op. Vi
kan ikke wvwere orienteret om, hvorvidt
Bundvad i virkeligheden har ment det mod-
satte.

Nar jeg har efterlyst nogle ord fra social-
ministeren om dette her, er det, fordi man
ikke bare kan sige: det er skattepolitik.

Dengang man lavede den almindelige folke- -

pension, var et af de principper, der gik ind,
og som vist alle i folketinget fandt rigtigt,
at borgeren pa sin skattebillet kunne se de
soci&le bidrag. Det er vel ud fra den samme
betragtning, vi har skabt de ordninger, vi
har pa andre omréder, hvoraf jeg har nevnt
to. Det er ud fra denne betragtning, at jeg
synes, det havde wveaeret rvimeligh, om wi
havde fiet et bidrag til en debat om dette
princip fra starten fra socialministerens hand.

Finansministeren (Grinboum): Nu da vi
er ved at komme med afsleringer, kan jeg
da godt sige, at det mest har veeret mig,
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der var imod, at man fik det ind 1 den al-
mindelige skatteskala, netop ud fra det
princip, at her kunne folk se, hvad det
drejede sig om — altsd ud fra samme be-
tragtning, som her blev gjort gwldende. Der
er ikke noget, jeg ville anske mere, end at
man med store fede typer kunne se pé
skattekortene, hvad f. eks. kommunerne
kravede 1 skat. Enhver finansniinister vil
gnske, at det, han har med at gere, og hvor
han har sine problemer, bliver s smait som
muligt. Det er det, der ligger bag. Der er
ingen reel forskel mellem dette bidrag til de
sociale pensioner og en almindelig skat, og
jeg tror heller ikke, der er nogen, der

mener, at der er nogen reel forskel.

(Korﬁ bemesrkning).

Holger Hansen: Jeg forstod pé finans-
ministeren nu, at han i virkeligheden mente,
at det var en betankelig sag at forlade det
gamle princip, og heri er jeg enig med
finansmmisteren. Det kan maske i,ndebaere,
at visse forhandlingsmuligheder her kan
komme op. Jeg métte forstd ministeren sé-
ledes, at det bestemt ikke var en plante, der
var groet i finansministerens urtegard.

Finansministeren (Gridnbanm): Jo, nu
blev der draget for sterke konsekvenser af
det, jeg sagde, for tanken om at gerve det
er netop kommet fra finansministeriet. Deb
viser ogsd, at det kun er et spergsmél om
henmgmmaesswhod at der ikke er nogen
gtore principper bag ved det. Nar vi %ar
over for at skulle modveje en stilling i en
proportional kommuneskat, er det ganske
naturligh at sige, at vi her har et element
af proportionalbeskatning i statsskatten,
som vi kan arbejde med. Det er ren og skeer
hensigtsmeessighed.

Hermed sluttede forhandlingen.
Lovforslagenes overgang 4l anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning.
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Formanden: Jog foreslar, at ]ovfozslagonc
 henvises til det allerede nedsatte 21 mands
udvalg. Hvis ingen ger indsigelse mod dette

{01slag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget

- Jeg, skal her udswmtte modet. Det gen-
optages kL. 15. :

Modet udsé;b kL. 13;28.,

Modet genoptaget k1. 15: A

Den nmste sag pad dagsordenen var:.

: Forste behandling af forslag 4l folketings-
beslummg om wndring af fowemfmgsmden
for- folketinget.

(Forslaget til folketings‘;beslutning (nr.

XXXVII) findes i tilleeg B. sp. 3315 i.be-
teenkning og indstilling fra udvalge‘o for for-
retningsordenen).

. Der var ikke stillet sendringsfdrshg.

' Forslagets paragraifer og spfaigsmalet om
debs overgang til anden (sidste) behandling
sattes til forhandling under &t

Skytte Det kan vesre en besvaelllg sag ab
endre pé folketingets forretningsorden. Det
er jo sedvane her i huset, at endringer, i
hivert fald af prineipiel betydnmg, skal der
helst veere meget bred enighed omni, og vi
ved alle, at blands folketingets 179 med-
lemhmer er der meget varierende opf&ttelsel
Jeg vil ikke sige at hver har sit syn péd
sagen, men i hvert fald mé man veere kiar
over, at der er mange forskellige opfattelser.

Dezfor var opgaven, som blev stillet et ud-

valg, der var nedsat, bestdende af preesidiets
medlemmer og en repreesentant for hvert
parti i folketinget, med henblik pd at afgive
indstilling, at finde den fwllesnmvner, der
kunne samle de flest muhge her i salen.
Det er ud fra det, arbejdet i udvalget har
vaoreb fort. Det forbe til en enstemmig ind-
stilling til udvalget for forretningsordenen,
og det har s4 ogsd nu fort til en enstemmig
indstilling 4il folketinget fra udvalget for
forretningsordenen.
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Det albejde, der blev udfmt i udva]_gel, .

‘skal jeg lige sige et par ord om forst.

Der blev indhentet meget veerdifulde op-
lysninger om- albe]dsgang og arbe]dsvﬂkm :

i en twkke freiinede ‘parlamenter, og der

foreld meningstilkendegivelser sével fla pax-
tigrupper som menige medlemmer, indehol-
dende forslag til ndringer i f olketmgsalbe]—
det. Der var i’ udvalget enighed ‘om; at
hovedsigtet med bestreebelserne métte veere
at & det arbejde, som pahviler folketinget,

udfort pé en fornuftig: og hensigtsmeessig:
made af tinge‘ts ‘medlemmer, af udvalg-og
partigrupper,  samtidig med at befolknin-
gens interesse. {01 arbegdot kunne fastholdes ,
og forsterkes. :

Heldlgws lykkedes det at ng frem tll den
enige indstilling, jeg har omtalt, og” denne
mdstllhngs resultater skal jeg kort omtale. -
Det er dem, der er udtrykt 1 det forslag, der
nu er fremsat om endringer i forretnings-
ordenen. ‘ :

Det principielt nye er, at det nu foreslds, -
at ndvalgsarbejdet her i folketinget i frem-.
tiden samles omkring de faste udvalg. Jeg
vil gerne understrege, at der fremdeles er
mulighed for at’ nedsaette serlige udvalg for
tllfaoldet men den ovewe] jende del af a1b01~ ’
det foreslas samlet i de 22 faste udvalg, der
hu stilles forslag om. Disse udvalg er neer-
mere opregnet i 1ndbt1111ngen Deres 'sags-
omrader kan diskuteres, og jeg vil gerne
sige, at det er de i hgj glad blevet i udvalget.
De ligger ikke mere fast, end at man, i hvert
fald hver gang der'er tvwl kan diskutere,
ont en sag nu skal t11 det ene eller deb andet '
udva.lg i

Det, vi har onsgket, er at stille fomlag, oI
kan proves i praksis, og vi betragter det
kommende - m, ‘hvis det er tllstleekkehgt
som et provedr. S4 kan vi se, omder er
behov for sendvinger i det, der her indstilles.

‘Formalet med at samle arbejdet over-
vejende i faste udvalg er at f3 en bedre af-

| vikling af udvalgsalbe]det Den hidtidige

ordning med de mange serlige udvalg ned-
sat til- behandlmg if de enkelte loviorslag
har vist sig at veere utilfredsstillende. Det
tror jeg man far et klart indtryk af, nar
man herer, at'i'denne samling har der veeret .
nedsat i alt 124 udvalg til behandling af lov-
forslagene. Det har bevirket, at udvalgs-
moder ikke sjeldent kolliderede med hin-
anden. Det var neesten umuligt at lave



