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* Lovforslagets overgang til’ to edye bekcmdlm J
vedtoges uden afstemmng

I‘ormanden Jeg foreslar ‘at lovforslaget
gar direkte til tredje’ behandlmg uden’ for-
‘nyeb udvalgsbehandhng Hyis ingen gor
indsigelse’ mod. détte fmslag, betlagtel jeg
det som vedtaget (0phold) Det er vedta:

get ‘ .

I‘orslag il lov on aendrmg af lov om nnd-
1elt1d1g 1egule1mg af boligforholdene. (Om
mndring af § 33) (Lovforslag nr: 73) ex taget
tilbage: @nsker: nogen at: optage det? (Op-
hold). Da det ikke er tllfaeldet er lovfoa sla-
Jet bm tfaldet SRE . ‘

k]

Den s1dste s‘z,g pa dagsmdenen var:

" Fovste- bekcmdlmg af forslag tal lov om svan~
Jeyskabsafbw ydelse m. v.[af Per chh m ﬂ]

(Lovforslaget (nr. 229) findes i tlllaeg A
sp. 7637 flemsaettelsen 1 tldenden sp 0643)

Lovfmslaget sattes 1;11 fmhandlmg B

Justltsmmlstcren ( K Awel Nzelsen ) bom
det fremgéar af bemeérkningerne til det lov-

forslagy dér er til-ferste behandling:her i

dag, har folketinget i de fire af de-sidste fem
folketingsdr dreffet niesten tilsvarende lov-
forslag. Lovforslagene er hver gang fremsat
‘Lf medlemmer af socialistisk folkeparti. Kun
i--sidste  folketingsar- blev lovforslag ikke
fl emsat. Denne - pause i lovglvmngsnntw,tl—
vet ‘skyldes som- bekendt, at folketinget i
1970 gennemforte :en ny lov om svanger-
skabsafbrydelse, der udvidede adgangen til
~ abort; uden at adgangen blev gjort helt s4
fri; som forslagsstillerne ensker. Det er sdle-
des under helt andre fomdsaetnmael, viii
dag drefter lovfmslaget end vi tldhgere hal
gjort det. -~ -

Jeg havde for 4 uge1 s1deu le]hghed il i
sporgetiden at gere rede for min stilling til
fri abott, idet fru Inge Tischer Moller
spurgbe mlg herom ‘Min, stﬂhng har ‘1kke
endret sig T disse 4 uger, og Jeg Kan derfor
stort set henvise til, havd jeg sagde den-
gang.

Jeg vil' gerne gentage, at nar der opstar
apmgsmal om at revidere en lov, dér kun er
~ 28r gammel, md detmindste, man kan kraeve
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af en saglig forsvarlig lovgiviing;vere en .
imdergogelse af] hvordan denne lov har vir-
ket. Mﬁdleh]aalpr\n i Kebenhavn :har;-som
jeg n@vnte: i.-spergetiden, siden . loveris
ikrafttreden lobende indsamlet mateviale
om dens:virkninger over hele landet. Under-
sogelserne viser, at der i det forste arivareb
fald i antallet af- ‘ansggninger om syanger-
skabsafbrydelser, nemlig fra knap: 9.600 i
1969-70 til godt 8.700:1 1970-71. Nedgangen
skyldes: antagehg bl.:ax, ‘at kvinder; .deri er
fyldt 38 ar eller har: Tnindst 4 h]emmevae-
rende bern uhder 18 ar; 1kke mere behgvcr
at soge om tilladelse. - - by

I de forste 9 -maneder af 1971 7 2 hal an-
tallet-af abortansggninger veeret godt 7.200.
Faldet i antallet af:ansegninger i 1970-71 er
siledes blevet aflost af en stigning. Tilladel-
sesprocéiben-i-hele landet er:1 deti forste ar;
den nye lov har virket; steget fra 86 1:1969-
70 til 89. Den: fmelﬁblge opgmelse for:1971:
72 viser. en: tllladelsespmcent pa. godt 91.
Jeg har'med henblik pa debatten i dad faet
oplyst; at det endelige materiale-fra mﬂd1e~
hjeelpen frarde to forste ar; loven har ivirket, -
vil foreligge bearbejdet i:god ‘tid inden’ uds
gangen ‘af 1972. Bamtidig har vi bedt sund-
hedsstyrelsen  omi oplysninger,  ligesom':vi
har faet nogle forelebige tal fra abortanlke-
nevnet: Nar det samlede materiale: fore-
ligger, vil-jég naturligvis drofte det: med: de
sagkyndlge vog: derefter tage 'stilling i, om
tiden: er kommet t11 ab .s@ge genncmlfmt ’Ld-
gang til fri abort.:

Jeg' gér: n&turhng ud fra, a’o forsla%stll-
lerne ikke:har fremsat lovfomla,o'eﬁ med
henblik pa vedtagelse, idet det forst er frem-_
satb efter skaermgsdagen 15‘ ma,lts Do

- Falk Hansen Déi- den nugaeldendc svai )

‘ gerska,bslov var til: tredje:beliandling: hier i

folketinget i -marts 1970, undlod: jeg at
stemme for loven, omend der var-tale om en.
liberalisering i forhold til loven {ra 1956. Jeg
0qorde det ud fra den'betragtiing,-som: jeg
ogsd ' klart gav udtryk for; at-en lov: kan
vere sa da,rhg og 'sé aldeles uden holdmng,:
at man ikke kan medeke tll dens gennem-
{melbe i

~ De betaenkehghedel, som. mange bade hel '
i denne sal og udenfor gav-udtryk for med
hensyn til muhgheden for at administerere
loven, har jo vist sig-at sla tili Dexi har nem-
lig vist sig’ mere ‘at &bne mulighed: for det
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tilfeeldige end.for det nmehge Det er -min
opfattelse, at ingen af de implicerede parter,
hverken medrehjelpen, legerne eller frem-
for alt de abortsggende kvinder, kan veere
tilfreds med forholdene, som de er i dag; og
dette M4 helt naturligt give stof til efter-
tanke hos dem, som med interesse fﬂlgel
dette-alverlige problem. - : i

-Det er formodentlig ogsé baggrunden for,
at 8. har fremsat det loviorslag, som i dag
er til behandling, og som stort set er iden-
tisk med tidligere af SF fremsatte loviorslag
pé dette omrade. Realistisk bedemt er der
her tale om et paradeforslag eller méske bedre
formuleret et markeringsforslag, da det jo
ikke  har . nogen mulighed for. udvalgsbe-
handling.i denne samling og .dermed altsd
heller.ikke nogen muhghed fOl at komme til
af‘stemmng

Men nér det er sa,g’o v1l jeg gerne s1ge ab
jeg helt kan tilslutte mig-loviorslaget, og jeg
vil gerne benytte, le]hgheden til at udtale
min:glede over, atman fra forslagsstilleryies
side trods den ‘senere tids mange. skriverier
og de efter min mening ikke altid lige frugt:
bare synspunkter, som har veret fremsat.i
diskussionen, har bevavet den sobie og me-
get saglige linje, som har kendetegnet tidli:
gere loviorslag om samme problem fla STs
side.

Hele spmgsmalet om adgang til svangel-
skabsafhrydelse er et sd alvorligt problem,
at jeg finder det aldeles afgorende, at debat-
ten fortsat fores. pi. et si roligt, sagligt og
velovervejet plan som. overhovedet muligt.
Skal der opnas et resultat, som kan veere til-
fredsstillende for de kvinder, som af den ene
eller den anden grund ensker deres svanger-
skab afbrudt, nytter det ikke med mere eller
mindre uartikulerede meningstilkendegivel-
ser, 'de er nemlig aldeles uegnede til at
bringe.en rimelig og forsvarlig losning frem.
Langt snarere er de.egnede til at skabe
uvilje 'og -heemme den nedvendige dialog
mellem. tilheengere og modstandere.

Men givet er det, at halve losninger som
den nugeeldende lov ikke hverken 1 denne
eller i andre sammenhange nogen sindé har
formaet at lgse et alvorligt problem. Det bar
man gore sig klart og veere overbevist om er
baggrunden for, at vi er nogle, som gnsker
en sendring i-retning af det' mere serlige, vea-
listiske og dermed mere acceptable.
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Jeg mener, at den nuvemrende lov ber
@ndres. P4 den anden side er jeg ikke uenig
med justitsministeren i de betragtninger
vedrerende rapporten fra ankensvnet, som
ministeren béde i dag og ved flere andre lej-
ligheder har givet udtryk for. Nar der i lo-
ven e, indbygget en ankeinstans, ma det
veere rimeligh, at man inden en @mndring af
loven afventer en rapport fra dette anke-
nwvn, som kan indgd 1 dreftelserne og over-
vejelserne i forbindelse med en loveendring.
P4 den anden side héber jeg, som jeg tidli-
gere har givet udtryk for, at denne rapport
ikke lader vente for lenge pa sig. Det bety-
der pd den anden side ikke, at min grund-
holdning til hele spargsmalet er sendret, men
jeg synes. bl. a., at man skylder medlem-
merne af ankensevnet, at deres arbejde bli-
ver draget med ind i de videre overvejelser.
P4 den baggrund forventer jeg da ogsé ‘et
initiativ fra justitsministerens side, nar rap-
porten foreligger.

Jeg har med nogen undren og s ikke ringe
interesse meerket mig, at det konservatlve
folkeparti offentligt har tilkendegivet, at
man, hvis et lovforslag om fri adgang til
svangerskabsafbrydelse 1 den kommende
folketingssamling vedtages her i tinget, da
vil arbejde for, at det sendes ud til folkeat-
stemning. Jeg mé forstd det derhen, at det
ogsa geelder, hvis det drejer sig om et lovfor-
slag .som det foreliggende, hvor der bade
kreeves radgivning af medrehjelpen om de
hjelpeforanstaltninger, som samfundet kan
yde, sdfremt kvinden gennemfgrer sit svan-
gerskab, og tillige kreeves, at kvinden af en
lzege orienteres om. indgrebets art.

Det er-jo en indstilling, man kan have,
men jeg ma sige, at jeg har meget sveert ved
at forstd, at hr. Thestrup, der som justitsmi-
nister i sin tid fremsatte og gennemferte den
nuverende lov pd dette omrade, kan gere
sig til talsmand for en sddan opfattelse. De
tre borgerlige partier gennemforte i 1970
med hr. Thestrup som ansvarlig' minister en
lov, der, som det ogsa har vist sig i praksis,
abner s4 vide muligheder for adgang til
svangerskabsatbrydelse, at der i realiteten
ikke leengere er nogen rimelighed i at opret-
holde de efter min opfattelse helt tilfseldigt
valgte greenser, som nok mere blev til ud fra,
hvad der i de daveerende’ regeringspartier
kunne skabes enighed om, end hvad der
kunne skyldes logisk og rimelig konsekvens.
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Nar de konservative med deres t1dhge1e 88

frisindede justitsminister i spidsen har lagt
sig pa den linje, kan man ikke lade vere
med at sperge om, hvad der i den forbin-
delse vejer tungest: erkendelsen af, ‘at det
nok af hensyn til veelgerne er nadvendigt at
finde én anden placering i nogle af de
sporgsmél, hvor hr. Thestrup dhenbart gik
videre, end han egentlig havde deekning for,
eller et oprigtigt- enske om at medvirke til
en retferdig ordning af et dybt alvorligt
menneskeligt problem, som under alle om-
steendigheder eksisterer, og som dette folke-
ting er forpligtet til at medvirke til en lgs-
ning af. Desverre kan jeg ikke helt frigore
mig for opfattelsen af, at det forste vejer
tungere end det sidste.
- ‘Jeg kan i den forbindelse minde om den
tale, hr. Henry Christensen fra venstre holdt
her i tinget den 11. marts 1970, da det soci-
aldemokratiske medlem hr. Johan Nielsen
havde meddelt, at han ville arbejde for-at fa
sendt hr. Thestrups lovforslag til folkeaf-
stemning — den findes i Folketingstidende
for 1969-70 sp. 41756-4177. Jeg citerer:

" ,Min opiattelse af bestemmelsen er

den, at hvis man skriver under pi en

“begeering om at sende et forslag, der er

vedtaget her, til folkeafstemning, si kan

det kun fortolkes og opfattes som en op-

‘fordring til at f& det forslag forkastet.

Dette er en naturlig reaktion for medlem-

mer, der vil veere klart imod et forslag;”

Og senere i den samme tale hedder det:

,,V1 har et system, der bygger pa det
repreesentative demokrati, hvor folketin-
gets medlemmer i overensstemmelse med

‘grundloven m4 tage deres ansvar, og hvis

‘de tager et ansvar og tager et positivt

standpunkt, ma de vedsta dette ansvar.

Reglen om folkeafstemning er en mindre-

talsbeskyttelse, som de, der stemmer

‘imod, ma overveje om de finder det rig-

tigt og rimeligt at anvende i den givne

situation.”

Jeg tilslutter mig gerne hr. Henry Chri-
stensens opfattelse af folkeafstemningsinsti-
tutionen, som de konservative jo i svrigh
har veeret sterke fodselshjeelpere til, men
netop derfor har jeg meget svaert ved at se
linjen "og konsekvensen i de konservatives
indstilling. Hr. Thestrup har ansvaret foren
lov, som i praksis giver en tilladelsesprocent
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med hensyn til svangerskabsafbrydelse, der
gvinger mellem 90 og 100 og flere steder
betydelig nermere det sidste end det forste.
Men nu forstér jeg, at hele den konservative
folketingsgruppe efter et hastigt besog pa
frisindets overdrev vil efterlade de tilovers-
blevne {4 procent uden rimelig muhghed for
at fa lost deres problem.-

Hvis man i det konservative parti er be-
gyndt at neere etiske skrupler, som hr. Ninn-
Hansen gav udtryk for pé partiets repree-
sentantskabsmode, forstar jeg det til fulde.
Det kan ‘nemlig aldrig veere. forsvarhgt at
sette sin etiske mekanisme i gang pa be-
kostning af nogle 4 procent.-84 skulle man i
virkeligheden hellere med en omskrivaing af
et aktuelt Gustay Wied-citat have sagt: ‘Nu
beder jeg: Dem, hr. Thestrup — og dermed
holdt sig fra halve lesninger, som man' alli-
gevel ikke ville soge at folge op.

I den socialdemokratiske gruppe gor der
sig flere opfattelser gmld,ende, men det er
mit héb, at det alligevel i den kommende
folketmgss&mhng vil lykkes at na frem til et
resultat, som er bade mere rimeligt og mere
konsekvent end den gwldende lov. Her er et
problem som sterkere og starkere tranger
sig pd. Vi kan simpelt hen ikke veare be-
kendt ikke at finde en lesning pd:det, ‘en
lgsning, som kan veere tilfredsstillende ogsé
for dem, hvis problem det efreuthg er.

ll*ormanden. Jeg gor stilferdigt opn1m1k~
som pa, at ved forste behandling skal man
fortrinsvis beskeftige sig med de p11n01p1elle
synspunkter om det forslag, der er pa dags—
ordonen s

- Thestrup: Flertallet a,f deb konsermtﬁzé
folkepartis medlemmer kan ikke medvirke
til dette lovforslag. For 2-4r siden gennem-
forte vi en lov om svangerskabsafbrydelse,
der var en meget betydelig liberalisering.
Efter denne lov kan en kvinde, der er fyldt
38 ar, og en kvinde, der har fedt 4 bern, -
som bor hos hende og er under 18 &r; uden
seerlig tilladelse f& deres svangerskab af-
brudt. Efter tilladelse kan kvinder f& svan-
gerskabet afbrudt, nar svangerskabet eller
fodslen vil medfore fare for forringelse af
kvindens helbred, nér graviditeten skyldes -
en konsfrihedsforbrydelse, nir der er' fare "
for, at barnet vil f4 en alvorlig fysisk eller
psykisk lidelse, ndr kvinden:pé grund-af
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psykisk eller fysisk lidelse eller svag bega-
velse ikke kan- drage omsorg for barnet, nar
hun pa grund af umodenhed ikke kan drage
omsorg for barnet, og nar svangerskabet,
fodslen eller omsorgen for barnet vil med-
fore en sddan belastning for kvinden, at det
gar ud over hjemmet og de ovrige born. Det
er i alle tilfeelde en betingelse, at afbrydelsen
sker inden den 12. svangerskabsuge. Tilla-
delserne gives af et samrad, hvori sivel so-
cial indsigt fra medrehjelpsinstitutionerne
som en speciallege i gynakologi og en speci-
alleege i psykiatri er deltagere. :

" Jeg synes werlig talt, at det er en liberal
lov og en god lov, og det er ikke rigtigt, at
den er umulig at administrere, eller at den
giver fortolkningsmuligheder, der kan med-
fore uretferdigheder. Den’har virket 1 2 ar.
Det er lovens forudsetning, at der er den
fornedne adgang for alle til oplysning om og
hjeelp til preevention og til forneden hjelp
til kvinden, der vil gennemfore sit svanger-
skab. Der kan ikke veere tvivl om, at ingen
holdbare slutninger om loven kan drages
efter s4 kort en periode som 2 &r. Da det
forste ar var giet, fandt man fra flere af de
lzegers side, der havde med loven at gore, at
den virkede ganske godt. Kan det da nu pé
1 ar have vist sig, at den ikke duer?

Som grundlag for gennemforelsen af loven
foreld der en betenkning fra januar 1969,
hvori 8 af det nedsatte udvalgs 9 medlem-
mer gik ind for en ordning, der nesten helt
svarer til den, vi fik, medens kun én gik ind
for fri abort. Udvalgets flertal udtalte, at
det — jeg citerer:

»ikke kan gé ind for fri adgang til svan-
gerskabsafbrydelse. De hensyn, der taler
herimod, er af en sddan vegt, at man — i
hvert fald for tiden — ma frardde en
sddan lesning.«

Derimod hsevdede dette dlertal, at der
klart var behov for en videre adgang til
svangerskabsatbrydelse, end den daverende
lov gav adgang til. Der er i betenkningen,
p- ‘74, sp. 2, anfert de grunde, der har faet

394
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udvalgets flertal til at tage stilling mod fri
abort. De er folgende:

- 1) at mange kvinder, der egentlig snsker
at gennemfore deres svangerskab, er under
pres-fra deres parerende for at { det af-
brudt,

2) at mange kvinder i graviditetens forste
tid, vel at meerke ndr graviditeten er usn-
sket, kommer sidan ud af balance, at det 1
forbindelse med den darlige almentilstand,
som de fleste kvinder befinder sig i de forste
svangerskabsmaneder, vil virke ind pé deres
onske om svangerskabsafbrydelse,

3) at en adgang til fri abort vil medfore
fare for en stigning i det samlede anml le-
gale og illegale aborter,

4) at indgrebet ikke er farefrit, men kan
medfere bide fysiske og psyklske felger, og

5) at der vil stilles storre krav til sygehus—
kapacitet og til sygehuspersonale, og ab
man med den mangel, der er herpa, ma be-
frygte, at der vil opstd vanskeligheder med
anden nedvendig sygehusbehandling.

Endelig anforte flertallet, at der bor tages
hensyn til indstillingen hos leeger og sygehus-
personale. Det ber efter flertallets opfat-
telse veere en forudswtning for indferelse af
fri abort, at en vaesentlig del af disse leger
er villige til at udfere indgrebene alene pa
grundlag af kvindens begwring.

Der har i debatten for og imod fri abort
og ogsd i debatten for og imod den nugeel-
dende lov veret anfert to modstridende
hovedsynspunkter. P4 den ene side at en
kvinde ma have fri ret til at rdde over sit
legeme og pa den anden side religionens eller
moralens forbud mod at tilintetgere menne-
skeligt liv. Der foreliggger en konflikt mel-
lem disse hovedsynspunkter. Vi vil alle an-
erkende kvindens ret til at rdde over sit le-
geme, og vi nerer alle en dyb respekt for
menuneskeligt liv og en lige sd bestemt af-
standtagen fra tilintetgorelse af dette. Min
opfattelse er, at uanset, om man kun kan
betragte fosteret som noget, der kan blive
til menneskeligt liv, ma grundene til at tilin-
tetgore det vemre sd steerke, at de overvejer
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hensynet til detite kommende mentiéskelivs
beskyttelse. Det er det, som den nugel-

dende lov er udtryk for.

Den store alvor, sporgsmalet om ‘indfa-

relse af fri abort rummer, bevirker, at vi
ikke bor g - til afgorelsen af det,-udeni at vi
forinden har faet tyldestgorende oplysningér
om, hvordan den nugwldende lov har virket.
Jeg har forstdet, at justitsministeren netop
er-1 faerd ined at sege oplysningeriaf den art
ind, og jeg kunne gnske, at man fik oplys-
ning om, hvordan den har virket. pa de.ille-

gale aborter: Man har jo sagt noget om ille- |

ga,le aborter allerede i den- betaenknmg, der
foveld fra-1969, og ‘man métte ogsé: nok
kunne- finde frem til noget-om dem nu.

Jeg kunne ogsa téenkeé'mig, at man fik op-

lysninger fra de kvinder, der har fiet-deres
svangerskab -afbrudt, .og ligeledes fra: dem,

der har segt -det, men‘ikke har faet:det, .og

som har gennemfszrt svangerskabet, om
deres erfaringer i den-tid, der’fulgte.iOg
dernsest synes jeg ogsd, vi ma have: oplys-
ninger fra legerne og fra hospitalerne.

- Endelig vil jeg sige, at sporgsmalet’om fri

a,b01t ex et stberkt flelsesbesternt sporgsmél |
| regler, og-det. synes, jegs man i-nogen: igrad
gor med det lovf01slag, dér. fouéhgger herjom- -

og et 5pmgsma1 der deler.de fleste: partier,
ogsd mit parti; og at vi derfor intet sikkert

ved. om, hvad der i virkeligheden er befolk- |

ningens- ‘gnske: pd dette. omride. Derfor
rener jeg, at vi, inden en'vedtagen lov-om

fri abort swttesii kraft, bor sende den ud il

en folkeafstemning: efter grundlovens-§. 42, :
| skal sikres 'sin fulde.frihed. Jeg tror dklce;

og i mit paltl vil-1 alt fald. ﬂertallet ga. md
herfor

-Jeg forstar ﬂ:ke, at den eelede mdfm.'el for '

soclaldemoklatlet hr.Falk Haxsen, finder,
at: det.er' s& frygteligh et hykleri fra min: si-
de, at jég holder fast pa en lov, som jeg fik
gennemfort, ‘jeg kan'sige med stort besveer,
‘og som jeg havde mange ubehageligheder- af
ogséifra folk; der stdr mig neer. Jeg kan ilke
ge det’ Jiorfaeldehge hyklerl 1, at.Jeg holder
- fast p& denné lov, nar jeg menet, det er-en
god lov eg en-liberal-lov: - b ..

-Jeg er naturligvis mdtomtaet med at lov-
forslaget beha,ndles nermere’i eb: udvala

Karlskov Jensen: Det 1ovf01sla,g, der er. 1,11
behandling her, gar jo i korthed 'ud: pa, at
enhver kvinde-,wder onsker det, kan f& sit
svangerskab- afbrudt. Afbrydelsen’ skal ske
inden udgangen af 12. svangerskabsuge, og
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| der stilles visse krav om, at kvinden oriente-
‘Yes omn de sociale hjmlpeforanstaltninger, der -

er til rAdighed for hende for og efter fodslen;,

hvig hun gennemf@rel sit svangerskab, lige-

som “der ‘krasves tilladelse hos forsldre eller
veerge, hvor der er tale om umyndige. Men
det er i realiteten adgang tll fri- abort der
bliver foresldet her!..:-i " .

Jeg vil gerne p& venstles vegne kla,rt 51ge ’
{ra, over: for!dette:lovforslag, dels-af princi-
pielle ‘grunde, dels fordi loven af 1970 -endnu
kun: har-virket et par 4, en alt for kort peri-
ode, som-det ogsd blev isagtiaf den forega-
ende ordfarer, til,}:at, vi. kan - vurderé deng
virkring og betydmng pé nuvaerende tldSv
punkt TR

Vi har i vexistie den plmclplelle opfa,ttel-,
se, at der 'mé-fremfores seerdeles:tungtve-
jende grunde:for'at f& et pabegyndt svan:
gerskab afbrudt.. Respekten: for livet, ogsd
det ufedte barhs, er:en vigtig- del. af hele

vort kulturgriindlag; og-det er .efter vor op- -

fattelse- et -lovgivningsanliggende at -veerne
det. Vi iennesker'hdr jo:-ogsé' et ansvar
over for vore medmennesker, 0g. vi skal selvr
sté til ansvarfor vore egne ha,ndhngel - Hvis
man udhuler og: forﬂygtlgel dissé enkle leve:

det gennemfores; :s4: mener: jeg, ‘mah sveelk-
ker noget: vaesenthgt -af deby wor: kultur byg—
ger pa. it T SR TN SR

Det argumcnt fonsladssm]leme bl al be--f o

grunder lovf01slaget med .ér:jo, abtkvinden

man nar det med: dette forslag: Kvinden har
naturligvis altidsin:fulde frihed med hensyn

til, hvad: hun indlader: sig'pd, men: ‘givetvis

vil hun vere under steerkere presifra barne-
faderen i spergsméletiom abort i:den situati-

| ‘ony hwor'der er frii adgang til at-fa’ svanger-

skabet afbrudt; éhd nu; hvor spergsmalet er
henlagt til et samrad af uvildige, der ud fra
besternte: kriterier -afgor. spmgsmalet For.
barnefaderen: kan sporgsmalet: om berne-
bidrag naturligvis: spille:ind, og dertil kom-
mer,'at opfordring til: letsméhghed og-uan-
svarlighed ligesom far storre rdderwm.:
Endelig viljeg: dd:ogsd igerne sige, at ad~
gangen.til seksualundervisning og kendskab
til benyttelsen af antikonceptionelle midler
nu er s& udbredt; at-uonskede:svangerska-
bex i en wis udstraekning skyldes svigténde
ansvarsfolelse. Det sporgsmél melder sig
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derfor, om vi ikke ogsa skal seetbe ind. i det
omride. Det er vel sadan, at vi alle er enige
om, ab det ma veamre et forsgg veerd at prove
pé at begranse antallet af de tilfwlde, der er
tale om, og jeg vil da gerne rejse sporgsma-
let, om skolen og hjemmene i bred alminde:
hghed ikke i hojere grad ber sege at pakalde
storre ansvarsbevidsthed hos bern og unge,
ansvar ikke alene for egne handlinger, men
ogsd over for deres medmennesker. Jeg er
tilbgjelig til at tro, at en steerkere understreg-
ning af dette ansvar i forbindelse med selc-
sualundervisningen vil vaére-p:i sin plads: -

Derneest vil jeg gerne pd venstres vegne
Eremhaeve at det med henblik ps at ned-
bringe antallet: af: ubnskede svangerskaber
mdske ogsd vil veere rimeligt, om folletinget
overvejer de geldende regler med - hensyn. il
opnielse af sterilisation for sivel maend som
kvinder. o

‘Endelig er det min opfattelse, at' man i
modrehjeelpen nok er noget tilbageholdende
med at pege pa muligheden af at bortadop-
tere ‘barnet fremfor at soge svangerskabet
afbrudt, og det til trods for, at der er tusin-
der af sgtepar;, der gerne vil give et eller
flere born et hjem, men ikke har mulighed
for det. Jeg er klar over, at det naturligvis
ikke kan lose problememe 1 storre udstreek-
mng, men det tangerer dem dog. i

Den nugeldende lov har som nevnt vir-
ket i-et par &r, og antallet af legale aborter
er:i det tidsrum steget fra godt 7.000 til
godt 10.000 &rlig. I det sidst forlobne &r er
der givet tilladelse til afbrydelse af svanger-
skab i op til 91 pet. af de indgivne ansog-
ninger, men, som-det er blevet naevnt, med

ret betydehge forskelle fra amt til amé. Of-.

fentligheden erfarede for nylig, at man i
Randers, hvor medrehjelpsinstitutionens
leder erklerede sig som tﬂhaengel af helt fri
adgang til abort, var oppe pa en tilladelses-
procent pa 97. I “Arhus er tallet til i sammen-
ligning 83. -

Man var ved den nugeeldende lovs be-
bandling her i tinget inde pé, om ankensev-
net skulle fore kontrol med lovens admini-
stration 1 dens forste par &r med henblik
netop pé at opnd ensartethed i administrati-
onen. Dette kunne ske, fremforte- man, ved;
at ankenevnet gennemgik alle samrddsafge-
relserne i-hvert enkelt amt i en periode,
f:eks. et kvartal én gang om-4ret. Det fore-
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kommer mig, at man ud fra erfaringerne
kan mene, at der er et behov for en sadan
tilsynsvirkomhed," og jeg vil derfor gerrie
sporge justitsministeren, om. der ikke kan
veere grund: til at tage dette spergsmal op
igen. Det kan ikke veore rigtigt, at sagsbe-
handlingen i s& veesentlige sporgsmal preges
af sammdsmedlemmernes pclsonhge mdsm»
ling.

Som allelede nevabt kan vcn,stre 1kkc
medvirke. til at gennemfore loviorslaget. Nu
kan det jo heller ikke gentemferes 1 denne
samling alene ‘af tidsmemssige grunde, men
dersom justitsministeren har skiftet stand-
punkt siden 1970 og rvegeringen i nmste
samling fremswtter et tilsvarende loviorslag,
vil venstre soge at hindre déts gennemfs-
relse med alle de parlamentariske midler,
der er til radighed. Det er vor opfattelse, at
der ikke i den danske befolkning vil véere
tilslutning til at gennemfme en. IuldsbaLndlg
fri abortadgang. . -

Jegi har naturligvis bemeerket at de kon-
servabive har haft pafaldende travls med ab
proklamere folkeafsterning om -spergsma-
let. Det forekommer mig at vere meget at
gore ud af et SH-forslag, der ikke har nogen
muhghed for at blive gennemfmt o0g 0gsd atb
veere i god tid, al den stund det Tun er ved-
tagne 10Ve,~ der kan sendes til folkeafstem-
ning. Men jeg vil. alligevel pd denne bag:
grund gerne Tette en klaftw henstilling til
Justltsmnnsteren om at afstd fra at sege en
sd yderliggiende lovgivning pd et sa om-
findtligt og felelsesladet omrade gennemfort
imod et formentlig meget stort mindretal,
der sandsynligvis repreesenterer et flertal i
befolkningen: med hensyn til dette spergs-
mél. Det vil kunne skabe en dybtgiende
splittelse, og et sddant forslag vil vi altsa fra
venstres side som naevnt sege at hindre med
de parlamentariske mldlel, der er til vores

radighed.

Elge-Merete Ross: Fire gange "oidligere har
ST fremsat forslag til sendring af lov--om
svangerskabsatbrydelse rettidigt. Hvorfor er
det ikke sket denne gang? Loviorslaget. er
fremsat den 4. maj: Den 26. april var der 3
sporgsmal il justitsministeren angdende
adgang til svangerskabsafbrydelse; s& hvis
det er for at rejse debat om spergsmélet,
forekommer loviorslaget mig overfladigt, da
debatten allerede er 1:gang. Jeg ville deri-
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mod ikke have haft noget imod, at 1ovfor-
slaget var fremkommet inden skaeungsda—
gen, den 15. marts, sd vi kunne have faet en
virkelig serigs debat om en revision af den.
nugeldende lov.

84 vidt jeg forstod pé ]ustltsmlmsterens
redegorelse den 26. april, mener han, at det
er for tidligt at revidere en lov efter 2 &rs
forleb, man m4 have lengere tid til at sainle
erfaringer. Ministeren synes tilfteds med, at
gennemsnittet for - tilladelse til svanger-
skabsafbrydelse ligger p& 91 pet. Dette gen-
nemsnitstal slorer imidlertid billedet. Det
forekommer mig rimeligere at sige, at tilla-
delsesprocenteni de forskellige medrehjeelps-
ingtitutioner ligger mellem 86 og 97, og ‘at
kvinder derfor fortsat behandles fmskelhgt 1
de forskellige dele af landet.

- Jeg forstod, at denne forskel kunne rettes
gennem ankensevnets vejledning. Hvis an-
kenwvnet har forsegt at lose denne del af sin
opgave i de forlabne 2 ar, er det ikke lylkke-
des. Mener ministeren; at ankensevnets op-
gave fremover er at opnd ensartethed, og
skulle den g& i retning af, at alle samrad
naede et resultat, der 14 i nerheden af 86
pet. eller i nwrheden af 97 pet.? Eiler er ide-
alet for ministeren at nd gennemsnittet pa
91 pet., s& nogle bliver opfordret-til at for-
tolke friere end nu og andre- strengere end
nu? Den nuverende lov giver et sa vidt spil-
lerum for fortolkning, bortset fra alders-
greense og antal bern, at det forekommer
mig umuligt at nd til en ensartet behand-
ling, og derfor synes jeg, at SFs loviorslag er
bedre.

I det radikale venstre har vi forskelhge
opfattelser angaende svangerskabsafbrydel-
se. Nar jeg stemte for 1970-loven, selv om
jeg faktisk syntes bedre om ST's forslag, var
det, for det farste fordi det var det kompro-
mis, der kunne samles flertal for, og for det
andet, fordi det for nogle gruppers vedkom-
mende var et fremskridt i forhold: %il den
dageldende lov. '

Overlege - Hoffmeyer fremha,vede den—
gang, at loven for de resterende gruppers
vedkommende ville blive neesten umulig at
administrere ensartet. Jeg mente, at nér
denne erkendelse bredte sigi samradene og i
befollmingen, métte det fore til en snarlig
revision af loven, si vi niede det naeste
skridt frem; at afgerelsen blev' overladt til
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kvinden selv, og at vi altsa naede til sakaldt

fri abort. i P

. Modrehjelpens medalbejdere bruger  nu
en masse-af deres. tid til- at underspge. de
abortsegendé kvinders forhold med det re-
sultat,at kun en ringe procent af ansggerne
4 nej: Efter min menmg ‘kunne medarbej-
dernes: tid bruges ps en meré rationel og
konstruktiv. made, hvis de koncentrerede sig
om m;z;drehjaelpens oprindelige formal: at
h]aelpe grawde g m@dre med bﬂrn under 2
ar. .+ ;
Selv om afslagsplooenten 1 gennemsmt er
9, kan ansegerne ikke: pé:forhdnd vide, om
de vil £4 afslag eller . tilladelse, og kan:af
angst for. afslag sege ‘den illégale abort: Dét
er en darlig: lesning. ‘Personlig er jeg enig
med: SF'i; at angvaret og beslutningen' ber
Yeere kvindens. J eg er ogsd enig i, at svan-
gerskabsafbrydelse ikke. bor finde sted, for
de betingelser, SF neevner, er opfyldt, nem-
lig. grundig -oplysning. om 'de hjaelpeforan-
staltninger, samfundet- kan yde, hvis -hun
gennemferer svangerskabet, og orientering
om indgrebets art af en lege. Derimangler
dog for mig noget vaesentligt, nemlig at den
person; som den. aborts;agende ‘henvender sig
til;; kanveere en'-slags garant for, at det
hverken er foreldre, kereste éller andre; der
har presset vedkommende $il at sege abort.

Der skulle gerne kinne veere ensidan kon- .

takt, at den af andre pressede turde. give
udt1yk for, at thun trods andres pres gemne
ville-have barnet. I de 7-dages beteenknings-
tid burde der vere mullghed for yderhgere
samtaler..

Jeg er enig i, . at oplysmnﬂsmbe]det om .
svangerskabsforebyggelse udbygges, og kan -

(det ikke ske i tilstreelckelig: udstraekning

uden refusion fra staten;.ville jeg veere villig
til at.gd med til det, selv:om jeg synes; det
burde: kunne daekkes af kommunerne.  De,
som er modstandere af abort, burde veere de
mest ivrige med hensyn til intensiv oplys-
ning om praevention og om det ansvar, hver
enkelt-har over for sig selv, sin partner og et
eventuelt barn. De:burde ‘derfor g4 ind for
oplysning i skoler, i alle videre- -uddannelses-
institutioner og via det Hrie- oplysmngsarbe]- »
de, sddan.som det er foreslaet i de to be-.

taenkmnger fra seksualoplysmngsudvalget I
et oplyst samfund burde ethvert nogenlunde
normalt menneske, det har ndet kensmo-
denhedsalderen,  vare  forsynet med kund:
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skab om og adgang til preeventlve midler, sa
vi kunne néd dertil, at et nensket barn néer-
mest blev betragtet som en kriminel hand-
ling, for nu at sette det lovlig meget pa
spidsen.

Mit enskemal er sa £ aborter som overho-
vedet muligt. For at nd det mal md man
ogsé ville midlerne, nemlig oplysning om og
adgang til de preeventive midler, som passer
bedst for de pageldende pa de forskellige
alderstrin.

I det radikale venstre er vi som sagt af
forskellig opfattelse angdende lovforslaget,
men Vi er enige om, at det ikke har nogen
mening at fremsette et loviorslag sd sent i
samlingen, og at det er omsonst at begynde
et udvalgsarbejde 1 de f& dage, der er tilbage
af denne samling.

Ordfereren for forslagsstillerne (Per
Dich): Jeg skal takke for den modtagelse,
der blev lovforslaget til del i hvert fald fra
hr. Falk Hansen og fru Else-Merete Ross.

Justitsministeren talte om den pause i
SFs initiativ pa dette omrade, der har veret
i de sidste 214 dr. Den skyldes erkendelsen
af, at vi méitte se, hvorledes den lov virkede,
som man vedtog i 1970. Det viste sig des-
verre, at den virkede nejagtig sddan, som
vi og en lang reekke specialister p&4 omradet
havde forudset. Det er en viden, man alle-
rede pa nuveserende tidspunkt kan have —
jeg skal senere komme ind pa det — og vi
mener derfor ikke, der er nogen grund til
yderligere udskydelse af forhandlingerne om
en ny lov.

Jeg vil takke hr. Falk Hansen for hans
indleg, som jeg i alt veesentligh er helt enig
1, men ogsd hr. Falk Hansen er inde pé be-
tragtnmger om, at det mé veere rimeligt at
afvente rapporten fra ankensevnet. Hr. Falk
Hansen, som jeg har diskuteret sagen med
for, ved jo ogsa, at man allerede nu alene
geografisk kan konstatere, at den nuvee-
rende lov ikke kan administreres, at der er
alt for store forskelle fra landsdel til lands-
del.

I ovrigt er jeg helt enig med . hr Falk
Hansen i hans betragtmnger om det onske-
lige eller ikke enskelige i en folkeafstemning
om denne sag, og jeg er ogsi enig i de be-
tragtninger, hr. Henry Christensen, hvis
_parti ganske vist dengang var i regeringspo-
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sition, fremsatte 1 1970 om, hvornidr man
skal anvende folkeafstemningsprincippet, og
hvorndr der er tale om misbrug, hvornir
folketingets medlemmer ma vedkende sig
deres ansvar for en afgerelse. Hr. Henry
Christensen understregede i sin tale i 1970,
at kravet om en folkeafstemning i virkelig-
heden er det samme som et krav om forka-
stelse af den lov, man ensker til folkeaf-
stemning. Néar:derfor ogsd de medlemmer af
det konservative folkepartis og af venstres
gruppe, som er tilhengere af et forslag om
fri abort, gir ind for, at der skal afholdes
folkeafstemning, kan jeg ikke se det som
andet end et forseg pa at skyde ansvaret fra
sig, medmindre man vil veere si uvenlig
som en af de faste kommentatorer ved
B. T. fru Rigmor Jessen, som skriver, at
det er det rene hykleri.

Men tllbage bliver altsd, at man fra dlsse
to partiers side ensker denne afgerelse lagt
ud til en folkeafstemning. Det bekymrer
mig i evrigt ikke, idet jeg er helt sikker p4,
at der vil veere et endog betydeligt flertal i
befolkningen for den eneste fornuftige las-
ning af dette problem. Den sidst foretagne
undersogelse, der blev foretaget af dagbla-
det B. T., viser, at 58 pet. af de ddspurgte
gar ind for en lov om fri adgang til svanger-
skabsafbrydelse.

Hr. Thestrup var inde pd de betenkelig-
heder, som det udvalg, der i sin tid afgav
den betenkning, som var grundlag for den
nugeldende lov, har veeret inde pa, og
nevnte som punkt 3, at man mente, der var
en fare for en stigning i det samlede antal af
legale og illegale aborter. Det er en betragt-
ning, som jeg ikke rigtig forstar.

For det forste vil der neppe veere nogen
sterre sandsynlighed for, at antallet af ille-
gale aborter vil stige. Tveertimod. Nar de
phgeldende kvinder har adgang til at fi
legal svangerskabsafbrydelse, kan jeg ikke
forestille mig, at man seger det, der popu-
leert kaldes cykelsmedlesningen. De erfarin-
ger, man har gjort i England, hvor man i
virkeligheden har haft ret til fri svanger-
skabsafbrydelse siden 1967, viser da ogsa, at
selv om der var en vis stigning i den ferste
periode, har tallet senere holdt sig konstant,
idet man nermest md regne med, at der er
en fast procentdel af kvinderne, som vil sege
abort. Herhjemme regner specialisterne i
gjblikket med, at vi har et antal pd mellem
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3.000 og 4. OOO kvinder om aaet der far. fore-
taget : illegal svangelskabsafbrydel,se med
alle de folger, det kan:have.. «

Hz.! Thestrup sagde ogsa,, at grundene tll
at treffeidenne afgerelse mé veere s starke,
at'de: overvejer hensynet til respekten for
livet, men jeg kan med min bedste vilje ikke
se, hvorledes denne afgerelse om netop et sé
alvorligh personligt spergimal xkan treoffes af
andre end kvinden-selv: -

- Hr. ‘Karlskov Jensen. sagde,A at kvmden
har:sin fulde frihed. til at bestemme; hvad
hun indlader sig-pd. Nukunne jeg fristes til
i+denne forbindelse at -citere en.:gammel
romersk vismand, der hedder’ Publilius Sy-
tus, og som i sine Sententiae skriver: at elske
og .ab. veere fornuftig:. %a/mtldm er endog
neppe muligh for en gud.i. = b
- Dette kan ogsa veere et:delvis svar tll fru
Else-Merete Ross, som taler om. betydnin-
gen af udvidet oplysning om. preventive
midler. ‘Sagen er jo .den,-.at:uanset hvor
mieget oplysning man: far pé- dette. omride,
vil: problemet stadig eksistere,:og: vi Toser
det ikke hverken ved .at.give. ‘udvidet. oplys-
ning: om preevention eller ved at lade skoler
og forzeldre 1ndskaerpe de unge a,nsvarsfglel—
ser -

\Iodsta,ndeme af f01slaget om;-: at det skal
veere-kvinden og kun hende, der kan traffe
afgorelsen ‘om, hvorvidt -hun ensker svan-
gerskabsaibrydelse,. .og.tage arsvaret for
denne beslutning;- anser-i virkeligheden pa
trods af den megen snak om,iat den enkelte
skal have ret til at treffe beslutninger om
sit eget liv, den enkelte borger:og &benbart
iseer den 0rav1de kvinde ‘for at vere et

umyndigt veesen, som det offentlige gennem.

embedsménd : skal veere.- formynder - for.
Denne holdning ‘bliver-sd meget mere gro-
tesk, som den.pakkes ind i en reekke -etiske
betragtninger, eller ‘jeg skulle maske isige
pseudoetiske betragtninger, om respekten-for
livet. Kendsgerningen'-er, at det hgje ting,
da det 1 1969-70. gennemforte den-nugzl-
dende lov om svangerskabsafbrydelse, bort-
forpagtede ‘denne ‘respekt for livet til.en
raekke embeds-iog tjenestemeend - - eller
mere - nojagtigh: man bortforpagtede én wis,
ikke n@rmere fastsat procentdel af respek-
ten for livet til disse embedsmends sken
omy-hvorledes loven, skal fortolkes, og i vir-
keligheden ‘dermed til de samme embeds-
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meends personlige moralske vurdering a{ de
enkelte ansogerc.og. deres ansogning.- - ;: !
Vi behaver i Vlrkehgheden iklke, som pa-
staet] fleve érfaringer om den gauldende lovs
v1rkn1nger Vi forudsa, -at den ikke.kunne
administreres. Vi foruds ogsd, at det.ville
give uretferdighed. Der er da ogsé. opstaet
grove geografiske og sociale skaevheder. .Af

en oversigt over tilladelsesprocenter ved de

lokale samrad, fremgér. det; at . abortanso-
gernes niuligheder: for tat . opné tilladelse -
svmger enormt efter ansogerens bopeel.Sid-
ste &r opndede 97 pet..af ansggerne:itRan-
ders ‘tilladelse  til -abort, mens. ansegerne i
Arhus, 40 km'fra' Randers, kun havde shel-
det, med sig-1.83.pet: af mlfaeldene Ser.man
pé tallet for: K.@benhavn; bliver sagen yder-
ligere stilletipé-spidsen. Her er: gennemsnit—
tet 94 pet., men man ved, at for et af samr-
dene oaelder det, at dér er tilladelsesprocen-
ten over:98; 'hvoyraf man kan udlede, at-de
andre samrad inden for: det; ;samme sneevire
geografiske .omrade ma hgge betydehgt un-
der de 94pet.: -1 i
. Af talrige samta,ler med folk der arbe] der
praktlsk med nugseldende lov;er: det yderli-
gere mit faste indtryk; iat. de hyppigste ta-
beére i,:hvad jeg kunne fristes til at kalde det
offénthge -abortlotteri; er: de socialt svagest
stillede, ‘dem, der;pa gr’_u:nd af dérlig. uddan-
nelse osv.:har sveert ved at tale deres.egen
sag. Og.endelig: pd grund af den chance, der
er for.at treekke en nitte: i dette lotteri, er
der stadig et meget betydeligh antal kvinder

- som mgt regner man med i hvert tilfzlde
mellem 3000 og 4000 — der foretraekker. den
sékaldt sikre vej: den illegale abort. Hospi-
talerne ser dem.: bagefter, eller i hvert. til-
fielde et betydeligh. antal af dem, nar de skal
behandles for. de: ofte skzebnesva,ngle fﬁlger '
af disse indgreb; . SRR

t Vort: forslag. s1gter ganske enkelt pa at‘
fastsla, at den eneste, der er 1.stand til at
traeffe den alvorlige. beslutnmg, son  beslut-
ningen om. svangerskabsafbrydelse ’er,; og
den ;eneste, -der Jkan:patage sig det fulde -
ansvar . for .denne besli’itning, er. ‘kvinden
selv. Derfor ma vi ogsa give kvinden frihe-
dexi til; at ‘tage -dette ansvar, og vi mé selv
het. i tinget. tage ansvaret-for, at dette store
og a]vorhge ploblem far en vaenchg 1osmng i

Justltsmmlstere‘n ( K Awel Nzelsen ) Det
er hr. Karlskov Jensen; der- kalder mig. pid
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talerstolen igen. Jeg har egenthg allerede
givetnogle oplysninger i mine forste bemeerk-
ninger, men nu ger hr. Karlskov Jensen
opmerksom pé, at. vi nedsatte et ankeud-
valg, dengang loven blev gennemfort, og at
hensigten hermed var; at der skulle fores til-
syn med, hvordan tilladelsesprocenterne var
rundt omkring i de forskellige samréd i lan-
det. Jeg kan kun bekraefte, at i det forste 4x,
loven havde gyldighed; var der for store for-
skelle. Men jeg kan sé samtidig sige, at disse
forskelligheder er ved' at blive jwvnet ud,
sadan at der ikke er:neer sd stor'en. afstand
mellem tilladelsesprocenterne i de forskellige
samrad. nu, som der tidligere har wveret.
Mere kan jeg faktisk ikke sige for sjeblikket,
for vi har kun faet forelobige mpporter om
anken%vnsvuksomheden :

I‘alk Hansen J eg bemaerkede a,t hx. Tho-
strup efter at have leest dele af loven op
sagde, at det er en liberal lov-og en god lov.
Det er muligt, at hr. Thestrup og jeg kunne
blive emge om, at detér en liberal lov. Den
er jo sé liberal, at der for et meget stort fler-
tal af kvinderne et mulighed for at £& abort.
Men det er en dérlig-lov, for den efterlader
en:lille rest, der bliver ladt i stikken; Det méa
jeg vende mig imod, ogsé fordi jeg ikke er si
forfeerdelig enig i hr: Thestrups synspunkt,
nér han fortsatte med at sige: ,,. .. som det
lcan lade sig gore at administrere®,

s He.. Thestrup neevnte nogle punkte1 fra
kommlssmnsbetaenlmmgen ‘hvor ‘man {ra
flertallets side tog stilling imod: fri- abort, og
jeg forstod, at hr. Thestrup tog disse be-
tragtninger til sig -og kunne slutte op bag
ved dem. Derom vil jég gerne sige, at der er
ét punkdt, som jeg ikke finder er noget brug-
bart argument imod den frie abort. Det er
talen om, at kyinden kommer under ¢t pres.
For hvis vi nu-skal vewre helt srlige, m4 vi
vel erkende, at- uawset hvilken form for
svangerskabslovglvmng der laves i det hoje
ting, uanset om vi-indferer fri abort eller
indferer en lov.som den,. hr. Thestrup fik
gennemfert i 1970, vil det.altid veere sidan,
at kvinden vil kunne komme under pres.
Ogsd under den. nuveerende lov vil hun
kunne presses til at anvende nogle af de ek-
sisterende muhghede1 som loven glvel ad~
gang til. - o

. S4:sagde hr. Thestlup, at ha,n 1kke kunne
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forstd, at jeg syntes, han var en hykler, for
han holdt fast ved en lov, som han selv
havde gennemfert. Dertil vil § jeg:gerne sige,
at jeg overhovedet ikke har brugt udtrykket
hykler. Jeg kunne forstd péd hr. Thestrup,
at det var noget, der var brugt i en anden
sammenheeng, og at han derfor havde hert
det dobbelt. Jeg vil gerne fritages for :det
ansvar. Deb kunne ikke falde mig ind.:Ord
som ,,hykler og " farismer” anvender. ]00
ikke p& den made.

Hr. Karlskov Jensens bemaerknmgel mé
jeg indromme, havde jeg:meget svert ved at
folge. Jeg skal ikke kommnie naermere ind pa
dem. Jeg' tror, afstanden mellem os er lige
lovlig lang for néerveerende. Men. jeg wvil
gerne sige én ting til hr. Karlskov Jensen,
fordi spmgsméﬂe’n. om adoption. pd et vist
tidspunkt blev: bragt ind i debatten: .man
kan have alle mulige etiske og andre hold-
ninger, som vi:kan diskutere, 0g som vi kan
respektere hinanden for, men én ting mé jeg
vende mig skarpt imod, og det er'at bringe
adoption ind i-denne forbindelse. Det har
for veeret inde i debatten, ogsi . da vi be-
handlede den geldende lov.-Jeg ville-'veere
glad, hvis det kunne blive taget af dagsorde-
nen. Det er i hvert tilfzlde -for mig noget
aldeles uwantageligt,..hvor besnmrende des
end kan lyde, om vi skulle na dertil, at vi
satte nogle til at fode born. til. andl,e for.at
lose dlsse problemel Cebr

"Thestrup: Jeg v11 gerne bcgynde med at
give hr. Falk- Hansen en undskyldning. Jeg
kunne i og for sig heller ikke teenke mig, at
hr, -Falk Hansen skulle bruge udtrykket
hykler. Jeg tog dejl af det: Jeg ved, det er
brugt i anden anledning som felge af den
stilling, jeg har taget hertil. Men jeg m4 si-
ge, at.de steerke angreb, der var pa den stil-
ling, jeg havde taget, kan jeg ikke helt for-
std. Jeg har taget den stilling at holde fast
pé en lov, som jeg selv har varet hoved-
manden for, og: jeg kan ikke se rettere, end
at den har virket godt, .

Jeg vil gerne, med det samme jeg nu- taler
til hr. TFalk Hamsen sige; at han talte om, dt
der er en rest, der Pliver, ladt i stikken. Man
kan vel ikke sige, at dex:erien rest, der bli-
ver ladt 1 stikken, nir man har det syns-
punkt, at der skal ‘finide. en- provelse sted af,
hvilke grunde der er de overvejende. Jeg. mz’l
gd ud fra, .at de, der ikke.far tilladelse. til
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abort, er dem, hos hvem man ikke finder
grundene. tilstreckkelig steerke til det.

Betragtningerne 1 betenkningen om, at
der i mange tilfwelde bliver udsvet et pres,
bliver, s& vidt jeg erindrer, begrundet med de
erfaringer, man har fra de forskellige modre-
hjeelpsinstitutioner og fra leegernes side.

Hr. Per Dich sagde, at det skal veere
kvinden alene, der treeffer afgerelsen. Jeg
har i tilstrekkelig grad argumenteret for
mit synspunkt, som er, at der stér to hensyn
over for hinanden: p& den ene side hensynet
til kvindens frihed til at afgere det, péd den
anden side hensynet til fosteret. Her er det

saledes, at afgerelsen af, hvilket hensyn der -

er-det overvejende, trasffes af det mest sag-
kyndige udvalg, man nzesten kan teenke sig.

Jeg kan ikke se, det kan gores pd en bedre -

made. : .
Endvidere sagde hr. Per Dich, at det var
de socialt svagt stillede, som trak nitter her.
Jeg tror ikke, det er rigtigt. Det er netop de
socialt svagt stillede, som bestemmelserne
imgdekommer eller skulle imedekomme:.
Jeg kan ikke-tro andet, end at de socialt
svagh stillede som regel vil veere dem, der
falder ind under de bestemmelser i loven,
der giver adgang til abort, - :

Karlskov Jensen: Hr. Per Dich, og jeg tror
ogs4 hr. Falk Hansen, var inde pa, hvad hr.
Henry - Christensen havde udtalt ved be-
handlingen af den nugzldende lov: i 1970 i
forbindelse med folkeafstemningen. Jeg for-
star iklke rigtig,-at man treekker det frem pa
den:méde. S& vidt jeg er orienteret, var det,
hr. Henry Christensen gjorde opmseerksom
pa ved den lejlighed, at man efter hans op-
fattelse ikke kunne gi ind for et lovforslag
og samtidig skrive under pa et onske om at
fa det sendt ud til folkeafstemning,  fordi
hele folkeafstemningsinstituttet bygger pd
det forhold, at-en vedtagen lov kan sendes
ud til prevelse, eventuelt underkendelse, ved
en folkeafstemning. Det ma -da under alle
forhold veare et korrekt synspunkt, som hr.
Henry Christensen gav udtryk for dengang,
og som vi absolut deler. '

Med hensyn til spergsmalet om at leegge en
eventuelt vedtagen lov af den karakter, som
er til behandling her, ud til en folkeafstemning
kan jeg kun sige, at venstre som parti er
imod fri abort. De enkelte medlemmer kan
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jeg naturligvis ikke forpligte pi forhind
med hensyn til underskrift for at kreve fol-
keafstenning. - L o
Hr.:Per Dich sagde, at man hverken loser
problemet ved .oplysning eller ved at ind- -
skeerpe et ansvar, Nej, det mener jeg heller -
ikke, og dét gav jeg heller ikke udtryk for i
mit ferste indleeg. Men jeg mener, at vi vel
egentlig alle kunne veere feelles om at prove
pa- at indsnwvre det antal uenskede svan-
gerskaber, det drejer: sig oin. Alle vegne;
hvor man kan skare nogle fra eller holde
nogle borté, ma det.da vere noget positivt.
Det er ud fra den betragtning, jeg sagde, at
jeg gerne:ville veere. med til at pege péd. de
muligheder, vi havde for at indsn®vre pro-
blemet. - - S R
Hr. Falk Hansen siger, at afstanden mel:
lem os er for stor. Det kan jeg jo ikke sige
andet til, end at det er dbenbart, at vi har -
forskellige opfattelser af det sporgsmél. Men
nér hr. Falk Hansen siger, at han ma vende
sig meget skarpt imod, at jeg nzvner ordet
yadoption® i forbindelse: med -lovforslaget
her; og at det er helt unantageligt at sette:
nogle til at fode bern for andre for at lase
det problem — jeg tror, det var sidan, or-
dene faldt — er.det absolut en misforstaelse, -
i hvert fald af det, jeg mente. Det, som jeg
teenkte pd 1 den forbindelse, er, at i tilfzelde
af, at en kvinde i forvejen har fodt 4 bern
og ikke mener at kunne tage ansvaret for
yderligere et barn, som:er undervejs, stir
man i realiteten over for valget mellem at
drabe det barn eller.eventuelt tilbyde det et

hjem. S& er det dog et spergsmil, om det er :

holdbart at sige: nej, det liv skal udslettes; .
pa trods af at der maske er adskillige, der .
gerne ville have det. Det vari den forbindel-
se; jeg nevnte det, og jég sagde udtrykkelig,
at ‘det naturligvis ikke lgser nogen proble- -
mer, Det var igen et forseg pa at mindske
antallet af de ulykkelige tilfeelde, som vi i
alle tilfelde ender med en hel del af. ‘
Dette sammen med oplysningerne om de

‘sociale. hjelpeforanstalininger osv., som

samfundet stiller til rAdighed, mener jeg ber
indgd i den oplysning, som' den svangre
kvinde modtager p& det tidspunkt, og det
gor det vel ogsd i en vis udstrekning. x

Else-Merete Ross: Jeg forst‘od, at hr. Per.
Dich ikke tillagde formldres og skoles seksu-
aloplysning - og oplysning om preventive
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[Else-Merete Ross.] .
midler nogen serlig veerdi. Det er muligt,
jeg har misforstiet det; men hvis jeg har
forstdet det rigtigt, forekommer det mig
meget meerkeligt. Vi har i folketinget vedta-
get integreret seksualoplysning i skolerne,
og vi har her i folketinget vedtaget serlige
bestemmelser i svangerskabshygiejneloven
om vejledning af de 15-arige, vel netop for
at undga aborter.

Hr. Per Dich er tilsyneladende meget iv-
rig for at & indfert fri abort, der for mig
stir som et onde. Jeg kan ikke se andet, end
at den eneste made at reducere aborternes
antal pd er ved oplysning og atter oplysning
og ved at fremheeve den enkeltes personlige
ansvar. Det kan vi slet ikke gore 1 tilstreek-
kelig haj grad, og dér svigter vi forelobig her
i samfundet, mener jeg.

54 vil jeg gerne om adoption, som fru Lis
Mpller tidligere har gjort sig til fortaler for,
og som jeg nu forstdr hr. Karlskov Jensen
ogsd er tithenger af, sige, at det er jeg ikke
tilheenger af. Jeg har lige truffet i befolk-
ningskomiteen i Europaradet en overlege
Harmsen, der havde dette som speciale, idet
han var leder af et swrligh modrehjem, hvor
opgaven var at have disse medre, indtil de
kunne bortadoptere deres bern. Det havde
han veeret tithenger af tidligere. Men gen-
nem mange dr var hans erfaring blevet den,
at det var betydelig sveerere for en mor at
komme over at have bortadopteret et barn
end at have fiet en abort. Det var, som om
moderen blev ved med at have i sine tanker,
at dette barn levede; hun huskede den dag,
da barnet havde fodselsdag, fulgte det livet
1gennem og kom ligesom aldrig over, at hun
havde givet det fra sig, hvorimod ingen af
de medre, han kendte, fejrede den dag, da
de havde faet en abort.

Ordigreren for forslagsstillerne (Per
Dich): Hr. Thestrup mente, at man matte
veere enig om, at der skulle finde en provelse
sted af, om grundene til ansegning om abort
var vegtige nok. Denne provelse skal foreta-
ges af et embedsmandsudvalg, men det er
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det, vi finder i allerhgjeste grad betenkeligt.
Vi mener, at det kun kan veere den enkelte
kvinde, der med sig selv efter beherig rad-
givning kan treeffe den beslutning.

Hr. Thestrup var igen inde p4 betragtnin-
gerne om modswtningen mellem hensynet il
kvindens frihed og hensynet til fosteret. Jeg
kan forstd, at nogle ud fra religios eller an-
den etisk overbevisning er modstandere af
svangerskabsafbrydelse i det hele taget. Jeg
kan ikke forstd, at de vil patvinge andre
deres anskuelser. Og jeg kan slet ikke forsts
denne meerkveerdige — undskyld udtrykket
— procentmoral, som fortalerne for den
nugeeldende lov er tilhengere af. Vi har jo
allerede gennemfort ret til svangerskabsaf-
brydelse i en lang reklke tilfelde, og det, der
for os.er vigtigt nu, er at né frem til at tage
skridtet fuldt ud og legge ansvaret dér,
hvor det ber ligge.

Endelig viser erfaringerne hos de menne-
sker, jeg kender, og som har arbejdet med
denne lovgivning i praksis, at det faktisk er
de socialt darligst stillede og de darligt ud-
dannede, som taber i dette lotteri.

Til hr. Karlskov Jensen og fru Else-Me-
rebe Ross kun dette, at selviolgelig er jeg
tilheenger af si megen oplysning ps dette
omrdde som overhovedet muligh. Jeg tror,
fru Else-Merete Ross har veeret udenfor, da
jeg citerede Publilius Syrus for den satning,
at det ab elske og bevare fornuften samtidig
er umuligt selv for en gud. Det, jeg ville sige
med det, var, at man ikke loser problemet
om de uenskede svangerskaber ved oplys-
ning. De vil stadig eksistere.

Jeg skal til slut sige, at jeg selvfolgelig pa
grund af tidspunktet er indstillet pa at afsts
fra en udvalgsbehandling, men samtidig
udtrykke habet om, at dette problem si
hurtigt som muligt i nweste samling i folke-
tinget vil blive taget op.

(Kort bemeerknirg).

Thestrup: Jeg vil gerne sige til hr. Per
Dich, at jeg fuldt ud er klar over den for-
skel, der er mellem vore synspunkter, Hr,
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Per Dich mener kun, der er et hensyn at
tage til kvinden. Jeg niener tillige, at der er
et hensyn at tage til fosteret. Mangfoldige
andre steder i vor lovgivning tages der hen-
syn til fosteret. Jeg kan ikke se, at der pa
dette omrade ikke ogsd mé tages et hensyn
til fosteret. Da der er de to ting, der meder
hinanden og krydser hinanden, mé det vere
rimeligt med en afgorelse. :

(Kort bemeerkning). ‘

Falk Hansen: Jeg skal ikke komme ind pé
det sporgsmal, hr. Thestrup rejste om, ab
det ikke var rimeligt at tale om en rest,
fordi den’ rest, der var, var dem, der ifelge
loven ikke burde kunne fi svangerskabsaf-
brydelse. Jeg er ikke enig med hr. Thestrup
i, at den deling, der sker dér, altid er hen-
sigbsmeessig og rigtig. o

Men egentlig kommer jeg herop for at sige
til hr. Karlskov Jensen, at jeg havde meget
sveert ved at begribe det eksempel, der blev
nevnt. Nar jeg vendte rhig imod, at man
skulle swtte en kvinde til at fode bern til
andre, nevnte hr. Karlskov Jensen over for
det, at hvis én kvinde havde 4 born og fodte
et 5. og blev stillet over for den mulighed
enten at skulle have en abort eller bortadop-
tere det, kunne det sidste dog veere bedre.
Dermed setter man hende jo netop i den
situation, at hun foder bern til andre. = -

Men jeg vil gerne sige, for at der ikke skal

veere nogen misforstaelse, at hr. Karlskov |

Jensen ikke skal tro, at abort heller for'mig
er et mal i sig selv. Det kan det aldrig nogen
sinde vere. Det mé da veere helt naturligt at
soge at motivere de fleste kvinder #il ab
gennemfore deres svangerskab. Det tror jeg
godt vi kunne blive enige om. Vi md bare
erkende forholdene; som de er.

(Kort bemeerkning).

Karlskov Jensen: Bare for klarheds skyld:

hr. Falk Hansen siger, at jeg skulle have |

talt om en kvinde, der havde fodt 4 bern og
nu ogsé har fedt det 5. Det er naturligvis 1
det tilfeelde, at en kvinde har fadt 4 bern og
er gravid med det 5., at der kan veere tale
om, at hun seger svangerskabsafbrydelse og
i forbindelse dermed bliver oplyst: om de
sociale hjmlpeforanstaltninger, der stir til
hendes radighed, og da kunne man ogsd
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inddrage det spergsmal. Nu er man jo ligg
ved at gore en bisetning i mit forste indlet
til noget helt centralt, for jeg sagde i mit

forste indleg, at det er noget, der kun heel
periferisk tangerer disse spergsmal.

(Kort bemserkning).

Talk Hansen: Jeg bliver ngdt til at gere
hr. Karlskov Jensen opmeerksom.pé, at jeg
til fulde havde forstiet det eksempel, somn .
blev fremfort med de 4 bgrn og det, 5. un-
dervejs. Jeg har aldrig forestillet mig at lave
aborter pa fodte born.

Hermed sluttede forhandlingen.

‘ Lby}}érsldgéisi:bv'ergang t@l anden beﬁaﬂdling
vedtoges uden afstemning. '

Formanden: Onskes. der udvalgsbehand-
ling? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet, gir
lovforslaget direlte til:anden behandling.

Der er ikke mere pa dagsordenén.

Medlem, af folk;%in%et Skovmand har
meddelt mig, at han:ensker til. ministeren
for europeiske markedsanliggender at stille
folgende sporgsmal: L o

.. Hvilke skridt agter ministeren at tage
for at oplyse folketinget og den’danske
befolkning om de krav:til EF-medlems-

- staternes forfatning, som felger af Euro-
padomstolens afgerelse, samt for at klar-
logge, 1 hvilket omfang det vil veere mu-
ligt for Danmark uden grundlovsendring
at opfylde Europadomstolens krav?® -

Sporgsmalet vil blive optaget pd dagsor-
denen for tingets forstkommende spergetid.

Folketingets nwste mode afholdes i mor-
gen, fredag den 26. maj, kI. 11 med folgende

1) Tredje behandling of: -

Forslag 'til lov om endring af lov om
omsorg for invalidepensionister og fol-.
kepensionister. (Tilsyn, refusion, for-

~ hgjelse af belab til personlige forneden-
. heder). ' '

9) Treilje behandling af: S
Forslag il lov om,sommerhuse ».,o‘g‘ cam-
. pering m. v, o



6307

[Formanden.]
3) T'redje behandling af:
Forslag til lov om erhvervelse af fast
gjendom til fritidsformal.
4) Tredje behandling af :
Forslag til lov om @ndring af lov om
by- og landzoner.
5) Anden behandling af:
Forslag til lov om indfadsrets meddelelse.

6) Anden behandling of :
Torslag til adoptionslov.

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om wndring af myndig-
hedsloven. (Foreldremyndighed over
born uden for egteskab).

8) Anden behandling of :

Forslag til lov om endring af retspleje-
loven. (Provelse af beslutning om adop-
tion uden samtykke).

9) Anden behandling af:

Torslag il lov om egnsudvikling.

10) Anden behandling af:
Forslag til lov om naturgasforsyning.

11) Anden behandling af: |

Torslag til lov om endring af lov om
opkraevning af indkomst- og formueskat
for personer m. v. (Kildeskat).

12) Anden behandling af :

Forslag til lov om eendring af lignings-
loven [af Lembourn m. fL].

13) Forste behandling of :

Forslag til lov om endring af lov om
aktieselskaber. (Andringer med henblik
pd Danmarks tilslutning til De euro-
peeiske Fellesskaber).

14) Forste behandling af:

- Forslag til lov om @ndring af lov om
forsikringsvirksomhed. (Andringer med
henblik p& Danmarks tilslutning til De
europziske Feellesskaber).
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16) Forste behandling af :

Forslag til lov om optagelse af statslan
1 udlandet.

Meodet hevet k1. 17.28.

104. made.

Tredag den 26. maj k. 11.

Formanden: Udvalget angéende forslag til
lov om erstatning for vaccinationsskader
har afgivet betenkning over navnte lovfor-
slag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
@ndring af lov om en kornordning og forslag
til lov om endring af lov om afswtning af
danske landbrugsvarer m.m. har afgivet
beteenkning over navnte lovforslag. Eksem-
plarer er omdelt.

Den forste sag pi dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om omsorg for invalidepensioni-
ster og folkepensionister, (Tilsyn, refusion,
forhojelse af belob il personlege fornodenhe-

der).

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
165) findes i tidenden sp. 6156).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget .
vedtoges enstemmigt med 150 stemmer,

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet, statsministeren.



