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[Kristen Bstergaard.].

ningsudvalg udger et mindretal af et samlet
rdd; det er hensigten. Jeg bliver jo altsa
nedt til at pracisere det her og bede for-
manden om, at vi fir denne udvalsbehand-
ling mellem anden og tredje behandling, for
at- venstre - kan stille dette rimelige en-
dringsforslag. - : :

Hermed. sluttede forhandlingen.
§1-6 |

vedtoges uden afstemning,

- Zndringsforslag nr. 1 om, at § 7 udgr,
vedtoges uden afstemning, hvorved § 7 be-
tragtedes som forkastet. ‘

§§ 8-18, endringsforslag nr. 2, § 19, sile-
des sendret, og § 20

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje bekandling
vedtoges uden afstemning.

" Formanden: Lovforslagét gar nu til for-
nyet behandling i ndvalget.

‘Den nwste sag pad dagsordenen var:

Anden bekiandling of forslag tl lov om na-
turgasforsyning. ‘ .
~ (Forste behandling af ldvforslaget (nr.
216) findes i tidenden sp. 4860, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1893).

~ Der var stillet 2 sendringsforslag i beteenk-
ningen. '

"Uden for betwnkningen var der ikke stil-
let sendringsforslag.

Lovforslagets ‘paragraffer, sndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-

ling under'ét.

K. J. Mortensen: Jeg finder, at vi i udval-
get- har fiet udtgmmende svar pa de sporgs-
mal, vi har stillet med hensyn til forslag til
lov om ' naturgasforsyning. Jeg er - ogss
yderst tilfreds med, at ministeren har stillet
@ndringsforslag nr. 1, idet jeg finder, det er
vigtigt, at et folketingsudvalg pad 17 med-
lemmer far mulighed for at folge udviklin-
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gen i problemerne vedrgrende naturgasfor-
syningen, idet dette er et nyt felt, hvor man
méske’ kan blive udsat for, at der opstar
problemer. Det skal ikke forstas som et mis-
tillidsvotum til ministeren: at han ' ikke
skulle kunne klare problemerne — mj jeg
sige det med det samme — men som en for-
anstaltning af hensyn til udviklingen, som
ikke gerne skal labe fra os; iser da det kan
komme til at dreje sig om spergsmal af stor
samfundsmeessig interesse, finder jeg det
rigtigt, at vi snarest muligt fr nedsat détte
udvalg, s& at vi kan felge de oplysninger,
der kommer fra ministeren. oo

Jeg er ogsé tilfreds med de svar, ministe-
ren har givet som uddybning af udtalelserne
i fremseettelsestalen vedrorende samarbejdet
med A.-P. Moller-selskaberne, som har kon-
cession pa indvinding af kulbrinter m. m.

M4 jeg sige, at den i Betankningen an-
forte mindretalsudtalelse efter min mening
ikke er helt korrekt, idet jeg ikke finder,
man kan sige, at der er juridisk uenighed
om rxkkevidden af folgerne af denne lov
med hensyn til A. P. Mgller-selskabernes
koncession efter det notat, som bl. a. er op-
trykt som underbilag 1 og 4 til bilag 1 og
underbilag-1 til bilag 2. Jeg kan sige, at for
socialdemokratiets vedkommende er vi fuldt
ud tilfreds med det foreliggende materiale,
og vi anbefaler, at loviorslaget vedtages.

Niels Ravn: Under den meget grundige
udvalgsbehandling har vi i udvalget kun
faet en enkelt henvendelse udefra. Den er
kommet fra Kommunernes Landsforening,
og den gik i al enkelhed ud pa, at man en-
skede at sikre sig i det tilfwlde, hvor et
kommende transmissionsselskab-for natur-
gas ville komme til at tangere omrader,
hvor man endnu har det, man kalder bygas-
forsyning, at man da vil forhandle med de
pageldende kommuner, siledes at de far
mulighed for at blive tilkeblet et sidant
kommende transmissionssystem, hvis inter-
essen derfor er til stede. Jeg er meget til-
freds' med den posititve besvarelse, ministe-
ren i den anledning har afgivet, hvori der
gives udtryk for, at naturligvis vil man op-
tage sidanne forhandlinger med disse inter-
esserede kommuner for pa bedst mulig vis
at kunne f4 udnyttet denne energikilde ogsa
i.de bestdende anleg, hvis det er praktisk
ladsiggerligt. o
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':[Kiels -Ravn.] LR ‘ . e

Derudover vil jeg gerne sige, at nér vi fra
det -konservative ‘ folképartis' side -allerede
" under forste-behandling i- princippet kunne
give tilslutning til lovforslaget, skyldtes det
ikke: mindst ministerens :fremsstielsestale
og-i swrdeleshed slutningsafsnittet i denne
tale, som vi legger megen vaegt pa.i.den
konservative folketingsgruppe. Vi leegger sé
megen veegt pa den, at jeg vil tillade mig
her ved anden behandling at swtte enistreg
under denne udtalelse ved at citere:den, den
findes i-Folketingets: Forhandlinger 1971-72;
sp. 3754, og lyder: -+ : el o
o1y T relation til bevillingen til efterforsk-
1 ning fog:indvinding -af kulbrinter:m. v.;
-gom-er givet A. P.-Mgller-selskaberne, -er
..dét:regeringens hensigh atisege étableret
etrnert samarbejde mellem’ disse og-'sta-
‘ten, jfr. herved den af ministeren forof-
_ fentlige arbejder ‘med bevillinghaverne
- indgéede samarbejdsaftale afi17. februar
" 1972. Ved administrationen af loven og det
- hertil knyttede  bevillingssystem:.vil: den
- bevilling, som i:éin tid ér givet A. P. Mol-
ler-selskaberne, blive respekteret, og:un-
. der varetagelse af rimelige samfundsmises:
~-sige interesser vil bevillingshaverne kunne
paregne at 14 sddanne tilladelser. eller be-
~Iyillinger, der vil gore det muligt for dem at
udnytte fundneforekomster af naturgas.
Jeg vil meget gerne seette en streg under
denne:udtalelse, der har veeret meget::ve-
sentlig for os: © 1 . il cop i
2 Irelation hertil vil jeg ogsa pege pa en
skrivelse ‘fra: ministeren: til udvalget af15.
maj, hvor ministeren uddyber og understre-
ger denne udtalelse og citerer sig selv netop
séledes, som: jeg her har fremheevet: Dennd
skrivelse: er’ optrykt som bilag 1 il betenk:
ningen, og vi er megeét tilfreds med;: at pé
udvalgets' opfordring er den korrespondan:
ce; der har veeret fort imellem: Dansk ‘Under-
grunds Consortium og: ministeren, - vedlagt

beteenkningen som bilag.. = Sreo
' Hertil er sa-fajet et :@ndringsforslag, som
jeg mener: yderligere “understreger denne
udtalelse; idet det for det forste i den nye
paragrafs stk. 1 fastslas,jat der nedsattes et

udvalg il lobende- at ‘folge udviklingen: pd -

dette : meget - veesentlige: omrade. Jeg vil
navnlig! pege pé og understrege stk. 2 i den
nye:paragraf, hvori' det: siges, at forinden
handelsmiisteren meddeler tilladelse eller be-
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villing i henhold til loviorslagets+§ Ly stk.1,
forelmegges sagen for-det i stk. 1mmvinte: ud-
valg. v oo N T L
Med de udtalelser, ministeren har fremsat,
dels skriftligt i fremseettelsestalen ogi-mate-
rislet: til: udvalget; dels mundtligt under
udvalgsbehandlingén, -og med- den sikring -
for en parlamentarisk kontrol afi udviklin-
gen pa dette for os alle meget veesentlige
omréide og forsa vidt ogsa'pa til dels ukend-
te, nye omrdder — for der er jo endnu
mange faktorer, der ger, at vi faktisk ikke
har fuldt kendskab til,"hvordan udviklingen
vil forme sig — mener jeg, der er skabt sik-
kerhed for, at alle berettigede interesser il
blive tilgodeset, og at ogid alleréde indgéede
aftaler vil blive tilgodeset ‘og’ respektereét
fremover. e

P4 denne baggrund Kati'jeg pa det Kor-
servative folkepartis vegne anbefale; at vi

stemmer for de stillede -sendringsforslag og
for lqyfpps_laget som hel)l;ed. BT
- Guldberg: Jeg ma begyndé med 4t §ige; at
vi fra venstres side, ligesom. jeg gav udfryk
for det under forste behandling, er enige i
det rigtige i at i etableret en ensartet -
sammenhwengende ordning for vor naturgas-
forsyning; saledes som: dette lovforslag: til-
sigter, og jeg skal tilfaje, at.vi.er enige.i de
@ndringsforslag, der fremkomunder udvalgs- .
arbejdet. Pa disse punkter og dermed ogsa
pa synet pa dénne lovgiviing i‘al alminde-
Tighed et det altsa 'ikke storre venighed.” -
Jeg har imidlertid nogle problemer ~- det
ene er af juridisk karakter, og det andet
galder ‘sporgsmalet om rhinistérens oplys-
ningspligh over for folketinget — som jeg
gerne vil komme med nogle, hemeerkninger
om. R TIET ‘w"'i I;,~;1
- Det vil veere rimeligh at bégynd)é med, om
jeg. s&.ma.sige, det-materielle:i sagen. Det
foreligger nuy s vids jeg kan.se;fuldboplyst
for udvalget gennem det sidste bilag, som jo.
pa den anden side er kommettil udvalget
pé et tidspunkt, hvor man ikke kan sige der
ligefrem har veerét:seerlig god tid til‘at'fd det
droftet. Det-er muligtj atidette harmedfort,
at der-stadig resterer visse misforstaelser el-
ler uklarheder; jeg haber:ligesom hr/ K. :Ji
Mortensen, ‘at- de:sa: kan' blive' afklaret: her
under andenibehiandling, s8 vi-ikke behover
at bede om at-f4 lovforslaget: til fornyet

udvalgsbehahdling. - f il

i

(RRSEE Rt
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. [Guldberg.]

Det, der foreligger 1 bllagene og som altsa
er noget;. udvalget kun har faet lejlighed til
at se pa-lige til allersidst, umiddelbart for
betenkningens afgivelse, er dels én skrivelse
fra A. P. Meller af 9. marts 1972, hvor der
stér, at det udarbejdede lovfmslag er klart 1
strid med den retsstilling osv., dels et re-
sponsum fra hﬂ]esteretssagfﬂrer Glorrissen af
13. marts 1972; der konkluderer i folgende:

»Loviorslaget- vil siledes veere i strid
- med den. retsstllhng, der s1den 8 juli 1962
har veerét sikret. . :

Over for. disse star et notat fm handelsmi-
nisteriet, et reférat af et mede af 13. marts
1972, og i tilknytning til dette erkleeringer,
forst og fremmest fra kammeradvokaten.
Jeg bemeerker — og det er her; uklarheden
kommer, men den kan vi miske 4 fjernet

nu — at medens vi i forste omgang — siddan
var i hvert fald mit indtryk ved den mundt-
lige oplesning; der fandt sted af kammerad-
vokatens erklering — métte tage det som et
udtryk for, at sével justitsministeriets lov-
kontor som kammeradvokaten var af den
opfattelse, at de pastande, der var fremsat
fra - koncessionshaveren - og hans sagferer,
ikke .var ‘noget,’ man behovede at tage hen-
syn til; s& viser det sig, ndr man far lejlighed
til at gennemgd materialet, at disse erklee-
ringer -alle henviser - til, hvorvidt man kan
tiltreede notatet om medet: den. 13. marts
1972 0g de'i defte omtalte 5 punkter.

Om- disse 5-punkter vil jeg gerne sige, at
jeg betragter i hvert.fald de 4 af disse udta-
lelser"som ganske selviglgelige og kan ikke
se, de skulle kunne give anledning til nogen
diskussion. Men jeg vil gerne sige om punkdb
3 i underbilag 1 il bilag 1, at. det siger i
hvert: tilfzlde noget andet end det, der:ind-
" til da forela for mlg Dér snger man nemlig
udtrykkelig:

i,Dér ‘er enighed om, at lovforslaget
- ikke i sig selv indebeerer ekspropnatlon af
: rettlgheder efter A. P. Moller-bevillingen*
—nér.jeg fra nu af taler om ekspropriation,
er'det ikke spergsmal om.ekspropriationsa-
realer, men det eri denne bestemte problem-
stﬂhng af rettigheder efter. A. P. Moller-be-
v1lhngen —_ o

«,,men at der ved admlnlﬁtratlonen af

- loven og det hertil knyttede bevillingssy-

i stem 4 tages nﬂdvend1ge og rlmehge

hensyn® —
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og s& swtter jeg en tyk streg under-ordene
nodvendige og rimelige hensyn, mén fﬂrstl
og fremmest nodvendige — = .

il Al P Mﬂller—selskabernes muhghe—
der for . '

» Dette ma ]eg forsta sa,ledes at de embeds-
mend, der nu har deltaget i dette mode;
derunder justitsministeriets lovkontors og
kammeradvokaten, som har tiltrddt og
netop udtrykkelig knytter sin godkendelse
til dette dokument, er enige om, at selve
loviorslaget ikke er en ekspropmatlon — og
det er jeg enig i — men at man mai tage
nﬂdvendlge hensyn ved administrationen,
hvilket mé betyde, at man, hvis man undlod
at tage nedvendige hensyn, kunne komme i
en situation, hvor man kunne treeffe disposi-
tioner af ekspropriationslignende karakter
eller ligefrem . ekspropridation. Altsd, man
kunne - administrere loven siledes, at den
kunne medfore et erstatningsansvar; sddan
mé jeg udleegge den juridiske fortolkning af
udtalelserne sivel fra embedsmaendene som
fra kammeradvokaten.. '

Her er altsd tale om, at: denne lov; som
jeg i gvrigt ikke gr 1mod giver handelsmi-
nisteren en -hjemmel, som i.givet fald vil
kunne administreres pa en made, der kan
medfore erstatninger og fa karakter af en
ekspropriation.

Nér-man nu er tllhaenger af at vi skal
have lavet et ensartet system, ma man altsd
ogsd erkende, at der kan ligge noglei rettig-
heder — det er det, man gor her — som pa
en mide kan komme ind i billedet, og som
der mé tages hensyn til. Jeg synes ikke, at
handelsministeren i sin fremswttelsestale
har gjort det klart for os, at det var det, der
var tale om. Jeg synes, at handelsministeren
burde have gjort det klart — og nu er jeg
mere ovre i forholdet til folketinget;. jeg
mener, at det mé here med til den oplys-
ningspligt, som en minister har over: for fol-
ketinget, og at det m4 hore med i det mate-
riale; som et folketingsudvalg skal have til
bedemmelse af en sag som denne, at-f4 en sa
afgerende oplysning som -dén, der nu er
fremkommet, og som jo altsi. gér ud pa,
sadan ma jeg forstd det, at der er fastholdt
et juridisk forbehold. S& kan man diskutere,
hvordan man vil administrere i forhold til
dette, men der er fastholdt et juridisk forbe-
hold, og -det war folketinget ikke bekendst
med ved forste. behandling; forst nwesten ved
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en tilfeeldighed er det blevet oplyst over for
folketingsudvalget.
~ Dety jeg gerne vil bede om at {4 afklaret

her ved anden behandling — og det er selv-
folgelig ogsa. med. henblik pé at: kunne opné
enighed om disse foranstaltninger — er, om
ministeren — og det mener jeg vil kunne
klares ved en udtalelse fra ministeren —
mener, der er identitet, hvad jeg alts ikke
mener, imellem hans udtalelse i fremsoet-
telsestalen og det, der star férst og frem-
mest i punkt 3 i notatet fra madet af 13.
marts, og det, som er tiltradt af Kammer-
advokaten. Si vil jeg forstd det pd den
méde; at ministeren er enig i, at det er det;
der er det relevante, og si skulle for sa vidt
det.synspunkt, jeg her har fremfert vedre-
rende det materielle, veere tilgodeset. -

Det andet, jeg gerne vil sparge ministeren
om, er,-om han 1kke i princippet er enig i —
sé-kan vi jo diskutere den enkelte sag — at
oplysninger af denne karakter er en naturlig
del af det materiale, som man. bar tilstille
folketinget ved behandling af et lovforslag,
og at dette er bade af relevans. og endda
ikke uveesentligt for bedemmelsen. af lovfor—
slaget. :

Bernhard Baunsgaard: P34 den radikale
gruppes vegne skal jeg som de tidligere ord-
forere give tilslutning - til fremme af dette
lovforslag.

Med hensyn til det re]ste spm‘gsmal om
forholdet il A. P. Moller og den eneretsbe-
villing, A. P. Moller- selskaberne. har faet,
kan jeg kun sige, at jeg finder det rimeligt,
at det bliver draget frem her i folketinget,
men s& mé jeg nok ogsa tilfeje, at det fore-
kom mig, at:den hojteerede minister netop i
sin fremsmtielsestale drog forholdet til A. P.
Moller-selskaberne frem, og nu har jeg lige
siddet” og - kigget- fﬁrstebehandhngen igen-
nem, og jeg mener ogsé, at flere af ordfe-
rerne — om ikke alle — var inde pé det, s3
jeg foler, at vi i og for sig er dekket ind Pa
det omrade. Men en bekreftelse kan dog
aldng skade

Morten Lange Det er fuldstaendlg rigtigt,
at forholdet til A. P. Mollers eneretskonces-
sion-har veeret belyst allerede ved ferstebe-
handlingen' og nu alts igen kommer ind i
d1skussmnen 1 kraftaf de henvendelser, der
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er kommet til udvalget de oplysmngel, vi
har faet.
Jeg skal pé it partis Vegne blot gore

= opmaerksom P4, at jo teettere denne lov gar

pé koncessionen, jo mere rimelig og fornuf-
tig er loven. Om én eller anden ‘tethedsgrad
til sin tid skal -afggres: ved et: domstols- -
sporgsmal, er vel ikke andet end; hvad man

- kan forvente, nar man netop agter at legge

loven sa teet ind til’ koncessmnens refitighe-

der som overhovedet muligs.

I gvrigt er det min fornemmelse sagt 1 al
fredsommelighed, at man har: 1nddraget fir-

‘| maet A. P. Meller og dermed koncessionsha-

verne si teet i hele sporgsmélet om dette sel-

' skabs funktion, at-det sdmeend wvil. undre

mig - meget, -om den retssag nogen smde
kommer pé tale : : SRR :

Handelsmmlsteren ( Eﬂmg Jesnsen ) Ma
jeg ogsd her -indledningsvis ‘takke for et
meget grundigt udvalgsarbejde og: tfor - de
meget positive: bemeerkninger fra-en: rekke
af ordforerne:om det materiale, der er: til-
gdet dem, og:-den dbenhed og dybde, dette
materiale har haft. -

Diskussionen i dag kunne jo- godt give: et
indtryk af, at der var uenighed om :det vas:
sentlige i denne lovgivning. Det skyldes, ‘at
vi hovedsagelig kun beskeeftiger os.med et
meget lille hjgrne af dens muligheder .og
nedvendighed, og jeg vil gerne understrege,
at det afgorende og veesentlige’ for mig-er, at
der er behov for en lov om naturgasforsy-
ning, at denne lov m4 komme pa dette tids-
putkt, og at den mi have det mdhold den
har : f
" Derudover: er de1 det saerhge ploblem,'
som har veret. rejst, og som specielt hr.
Guldberg i dag har peget pé: forholdet mel-
lem:en lov om naturgasforsyning og konces-
sionen til DUC og A. P. Moller-selskaberne.
Dér ma jeg have lov at takke bade hrl K. J.
Mortensen, - hr.:-Niels Ravn, hr:
Baunsgaard og hr. Morten: Lange for:deres

vurdering af den oplysning, de harimodta- -

get allerede i min fremswmttelsestale, og for
senere oplysning.-Jeg mé have lov-at sige til
hr. Guldberg, at jeg ikke pa noget tidspunkt
har gnsket eller har tenkt mig at forholde
folketinget-eller et folketingsudvalg veesent-
lige :oplysninger, og at'det netop: bl a. af
den: grund :var mig magtpahggende 1 -min
fremsaettelsestale at fa peget ph DUO-pro- -

Bernhard”
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[Handelsministeren.
blematikken, s& den var rejst allerede péa
dette tidspunkt, og jeg ma iser takke hr.
Niels Ravn og hr. Bernhard Baunsgaard for
deres markering af denne situation.

Det afgorende i spergsmélet mener jeg at
have besvaret bade 1 min fremssttelsestale i
og min senere skriftlige besvarelse, der var
knyttet til det samrad, jeg havde med
udvalget den 15. maj. Jeg vil gerne pa ny
understrege det, som allerede hr. Niels Ravn
citerede fra fremsettelsestalen:

,»Ved administrationen af loven og det
‘hertil knyttede bevillingssystem vil den
bevilling, som i sin tid er givet A. P. Mgl-
ler-selskaberne, blive respekteret, og un-
-der varetagelse af rimelige samfundsmees-
sige interesser vil bevillingshaverne kunne
paregne at fa sddanne tilladelser eller be-
villinger, der vil gere det muligt for dem at
udnytte fundne forekomster af naturgas.“
Nu rejser hr. Guldberg specielt problema-

tikken knyttet til besvarelsen af handelsmi-
nisteriet stottet af justitsministeriets lov-
kontor, af ministeriet for offentlige arbejder
og senere tiltradt i den redegorelse, der fore-
ligger fra kammeradvokaten. Dér rejser hr.
Guldberg spergsmalet om punkt 3 i underbi-
lag 1 til bilag 1, som er vedheftet udvalgets
beteenkning, hvori der stér:
- ,Der er enighed om, at lovforslaget
_ikke i sig selv indebearer ekspropriation af
rettigheder efter A. P. Meller-bevillingen,
men at der ved administrationen af loven
og det hertil knyttede bevillingssystem

md tages ngdvendige og rimelige hensyn

til A. P. Mgller-selskabernes muligheder
- for og interesse i afseetningen af de pro-

dukter, som métte findes i undergrunden,
jfr. herved ogsi den med bevillingsha-

verne indgiede samarbejdsaftale af 17.

februar 1972%. -

Jeg vil meget gerne understrege, at jeg
foler mig forpligtet af dette punkt 3 og ikke
kunne have noget som helst gnske om ikke
at overholde de betragtninger, der er marke-
ret i punkt 3.

398
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Jeg vil gerne i forbindelse med de af hr.
Morten Lange fremsatte betragtninger sige,
at det for mig veamsentlige er, at allerede
givne rettigheder accepteres, men at man
ikke med denne lovgivning finder anledning
til at udvide et rettighedsomfang pa et helt
andet grundlag end det oprindelig givne.

Guldberg: Jeg vil gerne takke handelsmi-
nisteren for en efter min opfattelse utvety-
dig erklering. Jeg vil i ovrigt gerne preecise-
re, at jeg mener nu ikke, det er et lille hjar-
ne, men det behgver vi jo ikke at diskutere,
for det er i hvert fald relevant. Jeg mener
ikke, det er noget lille hjorne, for sagen er jo
den, at det er muligt, denne lov far anven-
delse p& importeret gas, og det kan man da
enske sig, men det mest nerliggende og
formentlig det omrdde, hvor denne lov
kommer til at arbejde i praksis, vil blive gas
produceret pa dansk omrdde og pa dansk
sokkelomrade, og det vil sige, at det pro-
blem, vi snakker om her, sandsynligvis i
hvert tilfeelde lang tid fremover vil veere et
problem, der hwenger sammen med nsesten
alt, hvad denne lov kommer til at arbejde
med i praksis. Derfor har jeg sveert ved at
kalde det et lille hjorne.

Hvad angar utvetydigheden, vil jeg gerne
have noteret, ogsé af hensyn til handelsmi-
nisterens forstielse af det, at handelsministe-
rens fremsaettelsestale er en hensigtserklee-
ring; det er klart, og det tager vi da alle
sammen til efterretning som et udtryk for
handelsministerens peene hensigter pa dette
omrade. Men punkt 3 er en konstatering af,
at der ligger nogle forpligtelser, og det gar
altsd det stykke videre. Det er det, jeg gerne
ville have frem, og jeg har altsé ment, at han-
delsministeren burde lade disse ting komme
frem, og vil ogsé med henblik p4 en anden
gang gerne sige, at jeg ville mene, det var rig-
tigt, at sidanne oplysninger kom frem di-
rekte. Handelsministeren kan have haft den
opfattelse, at det var deekket af hans frem-
seettelsestale; det er altsa ikke min opfattel-
se, og det er det, der farer til, at jeg gerne
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"wvil sige, at jeg synes, sidan ‘noget “hover”

hjemme i de oplysninger, vi skal bruge.

Til slut kun den bemerkning, at jeg tror,
vi nogenlunde har fundet en rimelig ordmng
pé dette. Det, derihej grad har ligget bag mit
indleg i'dénne sag; har veret dels det, vi nu
har snakket om, dels noget andet, son-er et

princip — og det synes-jeg ogsé man en

gang imellem skal have:lov at have. Staten
optreeder jo 1 mange forhold og med mange
hoveder: staten kan optreede som kontralkt-
partner og som lovgiver, og jeg tror nok; at i
det parti, jeg tilherer — men jeg er ikke
sikker pé, at vi adskiller os s& meget-fra andre
i dette princip — har vi i hvert tilfeelde. i
princippet en:felelse af,iat vi, der pa en eller
anden méade er med til at.beslutte, hvad sta-
ten skal og ikke skal, har en forpligtelse til
at serge-for, at staten ikke optreder med to
hoveder. og afslutter ‘affaler som kontrakt-
partner, som- den bagefter gennem lovgiv-
ningen enten seger- at frigere sig.for eller at
forandre. Det er efter min opfattelse i strid
med noget grundleggende, og det er drsagen
til,- at jeg gerne har villet helt t11 bunds i
denne sag

: Handelsmmlstelen (Erling J ‘ensen, ) Je 6g
synes; jeg skylder hr, Guldberg dels at takke
ham for- hans bememknmger nu, dels ab
fjerne ordet , lille” og nﬁ]es med at sige, at
der er tale om-et ]1]0111e, sé er vi hinanden
det nermere. RS

Derrisost er det mig meget magbpaliggen-
de at sige, ab hr. Guldberg og jeg er til 100
pet. -enige om, - at begrebet magtfordrejning
er' ubehageligt, uanset i-hvilken form det
matte forekomme, og at. der bestemt ikke
hos handelsministeren - eller i handelsmini-
steriet-i det energipolitiske udvalg, der har
beskettiget sig med dette, nogen sinde. har
veeret tanker fremmie om en nok g4 lille form
for magtfordrejning.

Endelig vil jeg gerne have lov t11 at glaede
mig over, at det ser ud til, at vi kan findelen
fomuftlg udbygnmg af en lovgivning; som:i
dag starter pa et beskedent grundlag, men
som. utvivisomt vil kunne blive af afgerende
betydnmg for : Danmarks energlforsynmg 1
arene, der kommer.

Hermed sluttede: forhandhngen

26/ 72: 2. beh. af f. t. . om naturgasforsyning.

: fomweskm‘ for personer m. v. (
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§1, 'endrmgsfm.slag nr. 1 om 1ndsaettelse'

“af en’ ny paragraf, § 2, endringsforslag nr. 2,

§ 3, saledes @mndret, og §§ 4-3

- vedtoges. uden, cafétenining.

Lovforslagets overgang til tr eclge beh(mdlmg
vedtoges uden afstumnmg

Forste: nwstformand ( Greie’ Hwkkemp )
Jeg foreslar; at lovforklaget!gar direkte til
tredje behandhng uden fornyet udvalgsbe~
handling. Hvig' irigei got 1nd51gelse ‘mod
dette “forslag; betragter jegidet’ som vedta—
Uet (Ophold) Dot er Vedtaget

Den naeste sag pa daﬂsmdenen yar:

Anden, bekcmdl@i 'af'.fmslag tzl lo'v om cen-
dmng af lov om oplcm ning: af . md]comst--oq
Kildeskat )f

“H(Forste™ behandlm iif lovfors aget ’ (nr
217) findés i tldenden $p. 4997, udvalgebq
betsenknmg i tlllseo B sp 2079)

taenknmgen

Uden fOL betacnkmngen yar . der '1kkc
stlllle &ndmng,sforslag,j : . .

| I‘m'ste neestfmmand ( Grrete ';Ifwkkerup ) b
Sammen. med denne sag. foretages den fol- -
gende sag pa dagsordenen ;nemlig: .

And(m behcmcllmg af fm’slag t@l lov om am—
dmng af ligningsloven [a,f Lembourn . ﬂ]

(I‘Q}rste be]landhng af lovforslaget (

236)' finides i tldenden sp 6097)

De1 var 1kke stlllef/ %ndrmgsfmsla.o

sefos
b

Lovforsla,gones \paragraﬁer eendnngsfof :

’slagene og spergsmélet: om lovforslagenes .

overgang. til: tred;je! behandlmg sattes til for-
handhng Under et b et f EIRE

Ove Hansen Mlt partls ord{m'el ‘hr: Hans
Liund, kan:desveerre ikke: veere: her igjeblik-
ket, og ‘derfor skal jeg: her.ved andenibe.
handhng Komme: med nogle bemaerkmngel'
til loviorslagene .og til. det, v1 har dmftet
under udvalgsarbejdet.. Sl i



