295

[Gudme.]

Og hvis der — som det ogsa anferes i be-
meerkningerne — skal ydes erstatning for et
eventuelt indteegtstab til forskellige notarer,
nar nu disse ekspeditioner bliver gratis, var
det dog meget nyttigt at vide, hvad ind-
teegterne hidtil har veeret, for man kan be-
regne indtegtsnedgangen. Selv om det ikke
er af den store statsfinansielle betydning,
kunne det ogsa veere rart at vide, hvilken
samlet indtagt staten her giver afkald pa,
for staten kunne jo med samme ret beregne
sig gebyr for disse ydelser, som dens ansatte
har gjort det lige siden 1814.

For det andet har jeg meerket mig, at man
isamklang med justitsministeriets indstilling
ikke finder det nedvendigt at lade § 144
aflose af en anden regel. Det er muligt, at
dette kan undveeres, idet man i afgreens-
ningen af, hvad notaren nu er pligtig at gore
gratis, holder sig til det traditionelle omrade
for disse uegentlige mnotarialforretninger.
Men netop nar arbejdet nu skal udferes
gratis, kunne det dog veere naturligt at
efterlyse en udtrykkelig angivelse af, hvad
disse uegentlige notarialforretninger egent-
lig drejer sig om. Notarialinstruksen fra
1924 lgser maske problemet i sin § 10, men
dels geelder den direkte kun for Kebenhavn,
dels ma § 10 i hvert fald laves om, for den
henviser udtrykkelig til § 144 i sportelregle-
mentet, som vi nu er i begreb med at op-
heve. Men at sendre en instruks er naturlig-
vis ikke et lovgivningsanliggende.

Disse ting fra smatingsafdelingen kan vi
forventelig fa lejlighed til at drefte i udval-
get, og jeg tilsiger i hvert fald pa mit partis
vegne finansministeren en velvillig behand-
ling af lovforslaget.

_Henning Philipsen: Sportelreglementet af
1814 var jo den méade, som eneveelden i sin
tid valgte at belonne embedsmendene pa.
Det forekommer mig derfor, at dette lov-
forslag kunne vewre et eksempel -pa det
tempo, det offentlige .anvender, nar det skal
rationalisere sin egen virksomhed. Men
herudever har jeg den opfattelse af dette
lovforslag, at det mé betragtes som. et led: i
den sakaldte bensanering, som med mere
eller mindre held har =fundie’o sted ide senere ]
ar.

Det,er ]o somy. det tldhgele/er sagt 1kke

de store belab, det drejer.sig om;ddet det for |

[5}
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Kgbenhavns notarialkontors vedkommende
drejer sig om en arlig indteegt ps 50.000 kr.,
og uden for Kobenhavn skennes belobet at
veere langt mindre.

P4 baggrund heraf formoder jeg, at et
eventuelt indtegtstab for notarerne mé vere
af seerdeles begrenset omfang ogsd for den
enkelte notar. Og hvis min opfattelse af dette
lovforslag som et led i bensaneringen er rig-
tig, er der ikke meget mening i at yde disse
belob som indtegt for de pagwmldende pa
anden vis, i seerdeleshed ikke hvis arbejdet
udferes i den normale arbejdstid.

Jeg har endvidere forstdet, at i det om-
fang — og jeg understreger i det omfang —
notarerne lider et indteegtstab, vil der blive
ydet de pageeldende et personligh tilleeg til
udligning af eventuel lonnedgang. Jeg for-
moder, at finansministeren regner med, at
disse ydelser af personligt tilleeg vil veere af
betydelig mindre storrelsesorden end de tid-
ligere udbetalte honorarer i forbindelse med
disse notarialforretninger; ellers ville der jo
ikke veere megen mening i lovforslaget.

Jeg gar ud fra, at jeg kan f& dette be-
kreeftet. Og sd kan jeg i ovrigh pd mit partis
vegne give tilslutning til Joviorslaget.

Finansministeren (Grinbaum): Jeg vil
gerne takke for en velvillig modbagelse af
lovforslaget og skal serge for, at udvalget
far de onskede oplysninger stillet til radig-
hed — og naturligvis ogsa andre, som matte
onskes.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden be}’umdl'mg
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foresldr, at lovforslaget
henvises til lenningsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod, dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

D"e‘ri. sidste sa‘g“pﬂ dagsordénen vsz‘
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K. J. Mortensen: Under behandlingen af
lov nr. 524 af 18. december 1970, hvorved
man vedtog nedleggelse af toldoplag rundt
1 landet, fremfortes det adskillige gange fra
industrivirksomheder, at dette til trods for
de samtidigt vedtagne forbedringer af told-
loven kunne virke hemmende for dansk
industris konkurrenceevne. Man har ogsd i
den senere tid haft indtryk af, at flere fir-
maer er gdet over til at benytte toldfrie
oplag syd for greensen, og dette kan even-
tuelt £4 til folge, at transporten pa de danske
havne formindskes, sd stillingen som basis-
havn kan komme i fare, hvilket ogsd frem-
fores 1 en artikel i Kgbenhavns havns
havneblad nr. 9-10 1971, hvor det anfores:

»Man kan allerede se visse eksempler
herpa, ved at relativt lavt betalende vare-
grupper som cement m.v. har stigende
vanskeligheder ved at blive accepteret pa
gennemgangsbetingelser uden tilleg. Der
har veret krav fremme om, at sddanne
varer skal leveres af Jadningsejerne frit
om bord i kontinenthavn, dvs. fortrans-
port og omladning for afskibers regning

.... Hvis de ovennsevnte krav for gods

med lav fragtrate kan gennemfores i forste

omgang, er mulighederne abne for, at
disse havnes (dvs. Kebenhavn og Arhus)
status som basishavne opharer.

Hvis det sker, vil det betyde, at en hel del
varer bliver pilagt en hel del ekstra fragt-
omkostninger, hvilket kan resultere i, at
danske varer bliver vaesentligt ringere stillet
1 konkurrence, end tilfeeldet vil veere for
varer, der afskibes eller modtages direkte i
kontinenthavne.

Da det er vasentligt for Danmarks gko-
nomi, at vor eksport geres s& konkurrence-
dygtig som muligt, henstiller jeg, at dette for-
slag fra finansministeren om en bemyndi-
gelse til at oprette toldoplag i havne, der i
dag er basishavne, far en velvillig behand-
ling i folketinget.

Det er i den senere tid fra industrien
fremfort, at oprettelse af toldlagre vil virke
fremmende af flere grunde. Det er saledes
over for mig anfert, at en jysk fabrik, som
modtager varer fra andre nordiske lande til
videre transport sammen med egne varer til
havne i det sydlige Europa, har veeret udsat
for at métte indklarere de modtagne varer,
pé grund af at skibet, som skulle modtage
varerne, var blevet forsinket, si den goel-
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dende frist for videre ekspedition uden told-
behandling ikke har kunnet overholdes.

Det kan méaske fra anden side fremfores,
at en udvidelse igen af de toldfrie oplag vil
betyde en fordyrelse af administrationen
inden for toldveesenet, men jeg er overbevist
om, at ndr finansministeren fremssetter
dette Jovforslag til behandling, s& er det ud
fra den betragtning, at der mé kunne fore-
tages eventuelle toldoplag, uden at man be-
hover at have en seerlig fordyrende ekspedi-
tion.

De gvrige sendringer i lov nr. 226 af 19.
maj 1971, der foreslas af finansministeren,
er en direkte folge af den vedtagne lov. Den
har nu veret forelagt signatarstaterne, og
der er gjort indsigelse mod visse af para-
grafferne fra fwmllesmarkedslandene, hvor-
efter disse paragraffer i henhold til loven
skal bortfalde.

Jeg skal anbefale lovforslaget til velvillig
behandling 1 toldudvalget.

Knud Thomsen: I grunden har der allerede
tidligere fundet en forhandling sted om det
emne, som Jloviorslaget vedrerer, nemlig
under andenbehandlingen af toldlovsfor-
slaget i efteraret i fjor. Der var dengang
fremsat et endringsforslag fra socialdemo-
kratiet, som gik noget videre, nemlig i ret-
ning af, at finansministeren skulle have en
bemyndigelse til, hvor forholdene ganske
seerligt talte herfor, at tillade oprettelse af
toldlagre. Forslaget er nu begreenset, i
praksis, som det ogsa fremgar af fremsatitel-
sen, til Arhus havn, som er den eneste basis-
havn uden frihavn her i landet.

Der syntes dengang under udvalgsarbej-
det for sd vidt at have veret enighed om,
at bade frihavnssystemet og toldlagersyste-
met star i en vis modstrid med det rationelle
i den nye toldlovsreform. Der synes ogs at
have veeret en ret kraftig interesse fra er-
hvervslivet for til trods herfor at beholde
béde frihavnen og et toldlager i Jylland, i
dette tilfeelde altsd i Arhus. Efter de oplys-
ninger, der fremkom dengang, var den
materielle baggrund for disse ensker ikke
seerlig betydelige, men man m& samtidig
erindre, at forhandlingen fandt sted pé en
uges tid mellem anden og tredje behandling.
Jeg synes derfor, det kan veere rimeligt, at
vi i udvalget ser pa, om der er fremkommet
yderligere materiale fra erhvervslivet. Vi vil
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fra det konservative folkepartis side se med
velvilje pa dette materiale og deltage i ud-
valgsarbejdet herom.

Med hensyn til de foresldede nomenkla-
tureendringer har jeg ingen bemsrkninger
at gore. Vi mé jo have en toldtarif, der er i
overensstemmelse med Bruxellesnomenkla-
turen.

Jens Peter Jensen: Védrgrende det fore-
liggende lovforslag kan jeg sige, at venstre
kan anbefale de sendringer, der er indeholdt
i lovforslagets § 2. Det er jo af mere teknisk
karakter og i overensstemmelse med den
procedure, der var forudset, da vi vedtog
sendringerne i toldloven sidste &r.

Det kan méske siges, at der er nok s&
megen politisk interesse knyttet til den
gvrige del af den hojterede finansministers
forslag. Hvis man ger sig den ulejlighed at
kigge tilbage i forhandlingerne i fjor, kunne
politiske iagttagere méske gore sig den over-
vejelse, om der virkelig er parlamentarisk
dekning for at fremswtte et forslag af den
karakter. Det mener jeg der er, fordi den
hgjtwrede finansminister har set meget
praktisk og, synes jeg, fornuftigt pa dette.
Det skyldes naturhgvis ikke, at den hejt-
wrede finansminister er valgt i Arhus —
skam {8 den, der teenker ilde derom — men
det skyldes naturligvis, at den forrige rege-
- ring havde taget problemet op og har arbej-
det med det, siledes at der 18 et forberedt
materiale, som den nye finansminister
kunne tage fat pa og derfor allerede pa sin
forste handlingsdag, da han jo ellers var
meget travlt optaget af andre ting, kunne
14 ogsd denne sag placeret pa en god made.

Vi havde jo, uden at jeg dog skal vade i
det, ganske interessante droftelser, da vi
havde sagen fremme sidste ar, og jeg lagde
meerke til, at socialdemokratiet pa det tids-
punkt stillede et sendringsforslag, der gav
finansministeren bemyndigelse til sadan
med rund hénd at stre toldoplag rundt
omkring i landet, alt efter som lokale inter-
esser kunne gore sig geldende og havde gode
talsmeend péa tinge, der kunne befordre sé-
danne onsker. Det matte man naturligvis
swette sig imod, fordi det ville veere ensbety-
dende med, at man undergravede hele ideen
i den revision af toldloven, der da fandt sted.

I al beskedenhed sagt nmvnte jeg, at der
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var jo en helt anden udvej pé det, nemlig at
man erkendte, at ndr man bevarer Koben-
havns frihavn, s& ma det ogsd veere rigtigt,
at den basishavn, vi har i provinsen, gives
samme vilkar.

Jeg skal erkende, at jeg ikke personlig er i
stand til at vurdere omfanget af den betyd-
ning, det har for Arhus havn at f4 et told-
oplag, som der her er tale om, men det er
heller ikke min eller tingets opgave at vur-
dere dette. Den vurdering ma man henlegge
til de interesser, der er optaget af, hvad der
her foregar, og det ma veere helt tydeligt, ab
de to basishavne, vi har i Danmark, stilles
lige. Det er havne, der averterer internatio-
nalt, og det ma veere rigtigt, at man i denne
avertering kan gere opmeerksom pé, at de to
basishavne kan tilbyde samme faciliteter.

Jeg mé altsd ud fra de synspunkter, jeg
her har gjort geldende, sige, at jeg vil an-
befale lovforslaget ogsa for dette punkts
vedkommende. Jeg vil gerne, for at man kan
undgd, at det udvikler sig i en retning, der
méske kan traekke tingene i langdrag, sige,
at jeg mener ikke, og det mener venstre
heller ikke, at det vil veere rigtigt, om vi gik
videre. Vi m4 altsd alene holde os til dette
med basishavnene og den betydning, der
ligger deri. Men det forhindrer ikke, at jeg
godt kunne onske, at der kom et udvalgs-
arbejde, fordi jeg gerne vil se resultatet af
det arbejde, der blev sat i gang af den tid-
ligere regering, sd man kan fa belyst for-
holdene omkring denne sag og dens reelke-
vidde. Her ved ferste behandling kan jeg
tilsige en positiv udvalgsbehandling.

Dagmar Andreasen: Spergsmalet om en
bemyndigelse til finansministeren til at op-
rette toldoplag blev grundigt diskuteret her
i tinget den 17. december 1970. Forhandlin-
gerne fylder 26 spalter i Folketingets For-
handlinger, s4 det var ikke ord, det mang-
lede pa. : :

Der er en lille variation siden sidst. Den-
gang var det, som allerede venstres ordfgrer
har sagt, en generel bemyndigelse, denne
gang er det en bemyndigelse til at oprette
toldoplag i basishavne, der ikke allerede har
frihavn. Men bade dengang og i dag drejer
sagen sig om Arhus, og jeg kan ikke forstd,
hvorfor ministeren ikke i stedet for frem-
swtter et loviorslag, der siger, at Arhus skal
have et toldoplag. S& var man dog feerdig
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med den diskussion. For tenk, hvis vi nu far
en basishavn til, s begynder vravlet forfra.
Jeg skal love ministeren, at der vil blive
vrovl nok fra erhvervsfolk i den kommende
tid, s4 det er ikke nedvendigt ogsé at f&
nogle, der er utilfredse med toldloven, til at
blande sig i den diskussion.

Det mé vel veere rimeligt, hvis vi skal have
et toldoplag i Arhus, at vi sa ikke far flere i
Jylland. Og basishavne og toldoplag behover
sadan set slet ikke at have noget med hin-
anden at gore.

Vi vidste udmeerket godt, da vi vedtog
toldloven i december méined, at der var
nogle f& virksomheder, som mistede nogle
privilegier. Toldloven beted en rationalise-
ring bade for toldveesenet og for erhvervs-
livet, og den beted for erhvervslivet som
helhed en forbedring af vilkérene, men der
var altsd nogle, der métte give afkald pa
nogle seerfordele for at dele med andre, der
s& opndede bedre betalingsbetingelser, end
de hidtil havde haft.

Jeg kan s& lidt som nogen af de tidligere
talere gore op i tal, hvad det betyder, at vi
ikke har det toldoplag. Men jeg har i hvert
fald ikke kunnet f& nogen tal frem, der rig-
tig bar kunnet give mig fornemmelsen af
nogle storrelsesordner, der kunne overbevise
mig.

Nu kan jeg nok here, at hr. Jens Peter
Jensen er godt tilfreds. Han talte jo, jeg vil
nesten sige salvelsesfuldt om denne sag.
Men jeg er meget speendt pa, hvad SF nu om
lidt vil sige, for hr. Aksel Larsen talte jo
varmt og engagerec om, at hverken folke-
ting eller regering burde lade sig pavirke af
pression, da vi havde sagen til behandling i
december maned.

Jeg bliver nedt til at sige, at hvis ikke
der under udvalgsarbejdet kommer nye
argumenter frem, som vi ikke kendte 1 efter-
aret, s skal man altsd ikke vente det radi-
kale venstres medvirken.

Jeg indremmer gerne, at p& et par punk-
ter har forudsstningerne eendret sig. Vi
troede i efterdret, at vi var godt pa vej ind
1 et storre frihandelsomrade; nu har vi byg-
get toldmure op om os i mellemtiden, men
det er jo da bestemt, at de skal veere af
kortere varighed, sa det begrunder vel ikke
rigtig et toldoplag i Arhus, selv om behovet
vokser ved det.
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Den omstendighed, at DSB har fiet fi-
nansudvalgets velsignelse til at smtte Store-
Baltstolden i vejret i mellemtiden, kan
heller ikke begrunde et toldoplag i Arhus,
for det er wrlig talt ikke Kobenhavn, Arhus
konkurrerer med. Alle de, jeg har talt med
i Arhus, siger, at de muligheder, man vil
benytte sig af, hvis man ikke har toldoplag
i Arhus, det er Goteborg og Hamborg.

Det, der for mig er spergsmalet, er: de
penge, som det danske samfund kan tjene
pé at have lagerfaciliteter i Arhus, opvejer
de de ekstra udgifter, vi far til toldveesenet,
ved at man nu skal administrere sddan en
ordning? De varer, vi skal bruge her i landet,
skal jo nok finde herind. Kommer de ikke
over Arhus havn, s& kommer de en anden
vej, og s4 er der nogle andre, som méske
raber knap sé hejt, der tjener noget pd at
skaffe dem hertil.

Vi skal nok se pa sagen i udvalget, og vi
skal nok kigge pa de argumenter, der kom
frem, men lad os se nogle tal p& bordet, hvis
vi skal sendre holdning.

Den del af lovforslaget, der gar pd at {4
samme nomenklatur som de evrige lande i
Europa, kan vi tiltreede.

Maigaard: Da det er ferste gang, jeg
tager ordet her i tinget, vil jeg godt gere den
indledende bemeerkning, at det vel ikke
ganske er sporgsmél af den art, som vi her
behandler, der skaber en socialistisk hold-
ning til samfundets problemer. Det er langt
snarere retningslinjerne for udviklingen og
problemerne omkring de menneskelige rela-
tioner, der udger de egentlige drivkreefter.
Det er det sidste, Viggo Herup har rammet
ind med ordene: Politikken i sneevrere for-
stand, hele rummelen om ministre, love, re-
former og sddan noget interesserer mig kun
1 anden rekke, Jeg lagde veegt pd den soci-
ale revolution, jeg ville en anden rangfor-
ordning i folket.

Det er pa en baggrund af denne art, man
begynder at interessere sig for politik, en-
gagerer sig og bliver valgt, hvorefter éns
forste ordforerskab altsi vedrerer en snirkel
Pé en toldlov.

Det bringer i erindring, at politik ganske
vist er at ville, men i nok s haj grad er smor,
jernbaner og skadende vands afledning, som
samme Herup har udtrykt det, karakteri-

| stisk nok i sammenhwng med sin bekendelse
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ti] den sociale revolution og den nye rang-
forordning i folket.

I det foreliggende Jloviorslag, der pa
merkveerdig vis gav anledning til et veri-
tabelt vinterfelttog sidste december, stoder
to hensyn sammen; hensynet til ligestillin-
gen af erhvervsinteresser ost og vest for
Store-Balt stoder sammen med hensynet til
et enkelt hensigtsmeessigt og derfor gkono-
misk toldsystem. A

Jeg helder i retning af hensynet til told-
systemet. Forslaget minder mig om den
kamp, der i forrige drhundrede gik imellem
de forskellige egne og landsdele om at f& del
i jernbanebyggeriet, en kamp, som fik
Alexander Foss til at omdigte Drachmanns
midsommervise til: vi far fred her til lands,
nér hver gérd far station og hver landsby
sin bane.

Men vi ville alligevel godt hore og veje
argumenterne én gang til. Socialdemokra-
terne har jo lert sig begreensningens kunst
og gar derfor til udvalgsarbejdet med et
dbent sind.

Forslaget om @ndring af § 2 kan vi til-
traede.

Finansministeren (Grinbaum): Ogsa ved
dette lovforslags behandling kan jeg sige tak
for en stort set velvillig behandling.

Jeg haber, at vi ogsd far overbevist fru
Dagmar Andreasen om, at det er rimeligt at
foretage dette.

Jeg vil gerne sige, at jeg er helt enig i det,
som flere af ordfgrerne har sagt, at det, vi
gor her, og det, vi allerede har gjort ved
gennemforelsen af den tidligere toldlov med
opretholdelse af Kobenhavns Frihavn, i og
for sig strider imod princippet i den nye
toldlov. Men jeg synes, vi har lov til at frem-
heeve, at vi med den nye toldlov vel har faet
verdens mest moderne toldlov, som 1 stedet
for det gamle frilagersystem og frihavns-
system gor det muligt for hver enkelt im-
porter praktisk taget at have sit eget fri-
lager. Han kan jo f& varerne direkte ind
uden serlig behandling, {3 dem frem til sin
egen virksomhed og have dem liggende dér
med den betydelige kredit, som toldloven
giver.

Men derfor kan man jo ogsd sige, at den
omstendighed, at man — dette vere ogsh
sagh til fru Dagmar Andreasen — opretholdt
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Kobenhavns Frihavn, bevirkede, at der
kom en skeovhed ind i vores behandling af
disse sager, og derfor tog socialdemokratiet
dette spergsmal op i sin tid.

Der har jo ogsé fra jyske erhvervskredse
veeret steerk kritik af, at man ophwmvede
frilagrene i Arhus, og nar fru Dagmar An-
dreasen talte s& smukt om, at folketinget
ikke skal bgje sig for pression, tror jeg nu
nok, at fru Dagmar Andreasen maske skulle
have arbejdet ud fra den tanke, da man
behandlede dette forslag i den forrige rege-
rings tid, for da bgjede man sig jo for det,
fru Dagmar Andreasen kalder pression, nem-
lig ved Kgbenhavns Frihavn.

Man kan jo overveje dette, og jeg tror
nok, at nir man overvejer det, m& man
komme til det resultat, at selv om noget
méske ikke helt er i overensstemmelse med
principperne og ikke helt logisk, kan der
alligevel veere en begrundelse for at gore det.
Derfor valgte man at opretholde Koben-
havns Frihavn, og jeg tror, man kan sige
det samme for Arhus’ vedkommende. Det
er udtrykt p4 den made, at bl. a. udlandet
ikke kender vores meget moderne toldlov;
dette med frihavne og frilagre er jo noget,
man nu engang har i denne verden, og det
kan altsd give en saglig begrundelse for, at
man siger: ja men vi skal alligevel have fri-
havne, og s& kan man fore denne tankegang
videre, synes jeg, med fuld ret, som man har
gjort det fra det jyske erhvervslivs side, og
sige: ja men ndr Kebenbavn far lov til at
fortssette med sin frihavn, kan det ogsé veere
rimeligt, at den anden basishavn, Arhus,
farlov til at have frilagrene ellertoldoplagene.
Det er altsd ikke helt urimeligt, hvad der
foregér her; jeg synes, der er meget god: over-
ensstemmelse mellem det, man gjorde den-
gang, og nu. '

Jeg har ogsa forstaet, at der stort set er
velvilje over for forslaget, og jeg haber som
sagt, at vi i udvalget kan fa overbevist
tvivlerne om, at det kan veere rigtigt at gen-
nemfare dette forslag.

Jeg bar nogle avisudklip her om udtalelser
fra jyske erhvervsfolk, bl. a. formanden for
Provinshandelskammeret, som siger, at deb
gleeder ham, at den nye regering kommer
med denne héndsrekning til erhvervslivet
vest for Store-Beolt; der foreligger ogsé en

reekke andre udtalelser i samme retning.

Jeg haber altsd p& en mere velvillig be-
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handling i udvalget end den, der er kommet
til udtryk her, men det bliver i hvert fald
ikke noget kabinetsspergsmil — det kan
jeg godt sige.

Jens Peter Jensen: Jeg har ifolge traditio-
nen skenket en ment til det serede medlem
hr. Maigaard, der holdt sin jomfrutale, og
jeg kan da have megen medfglelse med det
wrede medlem, der m& bringe sig i den
situation at skulle tale om sa trist og tort et
emne som det, der her er tale om. Jeg kunne
méaske troste det mrede medlem mildt ved at
sige, at det Dbliver skam ikke den eneste
skuffelse, det serede medlem fir her i det
hoje ting. Her beskeftiger vi os jo med
menneskeverk, og det er ret sjeldent, at der
er egentlig lejlighed til at dyrke de politiske
guder, sidan som vi nys fik det foreskrevet
af det serede medlem.

Dernsst vil jeg sige til det wrede medlem
fru Dagmar Andreasen, at jeg har med den
dybeste interesse fulgt det serede medlems
aktivitet omkring danske skibsfarts- og
transportproblemer ud fra hele det dybe
engagement, som det serede medlem har i
dansk erhvervsliv. Jeg kunne blot enske, at
denne interesse bredte sig til lidt mere end
Store-Beelt. Jeg forestiller mig jo ikke, at
der skal komme en basishavn i Munkebo eller
Kerteminde, end ikke i Ringsted. Men jeg
forestiller mig, at der ad dre méaske kan blive
tale om, at der etableres en basishavn i
f. eks. Esbjerg pa den jyske vestkyst, som
er en isfri havn, som er en havn af inter-
national interesse. Men det med at etablere
en basishavn er jo ikke noget, folketinget
bestemmer, det er noget, internationalt er-
hvervsliv enes om.

Jeg mener, at det loviorslag, den hejt-
serede finansminister har fremsat, vil veere i
stand til at imedekomme ogsd en sidan
situation, hvis den skulle optreede ad &re.

K. J. Mortensen: Hr. Knud Thomsen an-
forte i sit indleg, at der i udvalget i sidste
samling havde veeret enighed om, at fri-
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havne var i modstrid med det rationelle med
hensyn til toldveasenet. Det er ganske rigtigt,
men jeg er nesten overbevist om, at hr.
Knud Thomsen ogsa husker, at der i udval-
get var en hel del tvivl om, hvorvidt man
ikke stadig veek burde anbefale det sendrings-
forslag, der blev stillet vedrerende, skal vi
sige en bemyndigelse for finansministeren
til at oprette eventuelle toldoplag.

Endvidere er der et gnske fra fru Dagmar
Andreasen om, at vi absolut skal sige Arhus
havn. Jeg finder, at den formulering, som
finansministeren har givet, er fuldt ud
korrekt. Som det Jige er anfert af hr. Jens
Peter Jensen, kan der blive tale om, at basis-
havnen i Arhus kan flyttes et andet sted hen.
Det er ikke noget, vi har nogen som helst
afgorelse af. Hvis vi derimod én gang har
vedtaget, at der skal ved lov oprettes frit
oplag 1 Arhus, og ikke neevnt, at det er pa
grund af, at den er basishavn, sé skal vi $il
at vedtage en ny lov, i stedet for at ministe-
ren til den tid har en bemyndigelse ti' sim-
pelt hen at flytte toldoplagene.

Jeg er ogsa overbevist om, at fru Dagmar
Andreasen 1 udvalget vil f4 alle de argumen-
ter, hun har gnsket. Jeg er sikker pa, at den
danske industri vil mede frem og gore geel-
dende, at det har virkelig betydning for en
del af industrien vest for Store-Beelt, at man
far disse toldfri oplag.

Dagmar Andreasen: Det bliver nasten an-
tydet, at Arhus havn som basishavn kan
komme i fare, hvis ikke den far et toldoplag.
Det har jeg i hvert fald ikke forelobig seb
noget som helst der tydede pa var tilfeldet.
Nar jeg ikke mener, at det er nedvendigt,
at der absolut felger et toldoplag med en
basishavn, er det, fordi jeg ikke har mistet
troen pa, at vi gr ind i en verden med fri
samhandel. Jeg tror ikke, det, vi har lavet,
vil smitte, og derfor mener jeg, at toldoplag
skulle blive overfladige, ndr vi har fri handel.

Jeg vil gerne sige til hr. Jens Peter Jen-
sen, at jeg selvislgelig interesserer mig for
anden skibsfart end Store-Beelts, men der er
da ingen tvivl om, at vareudvekslingen i
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verden bliver ved med eller uden toldoplag
i Arhus; og at hele skibsfarten skulle komme
i fare, er jo at blaese denne sag for stort op.
Vi ved, at frihavnen i Kebenhavn har min-
dre og mindre betydning, vi ved, at kun
2% pet. af de varer, som 13 i frihavnen, 15
leengere, end vi nu kan £4 kredit, s& det er jo
at blzese sagen temmelig hajt op.

Aksel Larsen: Jeg havde ikke tenkt mig
at tage ordet, for det forekom mig, at denne
sag var klar nok, efter at den én gang var
afgjort i folketinget for et &rs tid siden, og
jeg havde da slet ikke tenkt at tage ordet
efter fru Dagmar Andreasens forste tale,
som jeg fandt fuldkommen deekkede mine
synspunkter; dér blev det fornedne sagt.

Jeg er imidlertid nedt til det, efter at
finansministeren har forsegt her at forsvare
sit lovforslag. Hans forsvar gir i det store
og hele ud p4, at eftersom der er en frihavn
i Kgbenhavn, og eftersom denne frihavn
strider mod toldlovens principper, tog social-
demokratiet sagen med Arhus toldoplag op
i sin tid, og derfor kommer den til os nu.

Det er jo aldeles ikke rigtigt. Det er rig-
tigh, at principielt og strengt taget strider
Kgbenhavns Frihavn mod toldloven, men
pé den anden side havde Kebenhavns Fri-
havn faet forlenget sin koncession, for
denne toldlov kom, s& alene af den grund
kunne man simpelt hen ikke sige: ja men
nu vedtager vi toldloven. S forsvinder
Kgbenhavns Frihavn ikke. Det var slet ikke,
fordi Kobenhavns Frihavn eksisterede, at
man dengang kom med forslag fra social-
demokratiet om, at nu skulle Arhus have
mulighed for toldoplag. Det var simpelt
hen, fordi man sagde: det skal Arhus have,
og s& skal ministeren have en bemyndigelse,
og s4 fandt man pa denne kunstige begrun-
delse med basishavnen, som man nu har
puttet ind i loviorslaget; for ikke at nsvne
det famese bynavn Arhus siger man: havne,
der er basishavne,

Jeg tror, vi, der var med til at behandle
det sidst i folketinget, blev fuldkommen klar
over, at for det forste spiller det ingen rolle
for trafikken pd en havn, om den er basis-
havn eller ej; der kommer ikke s& meget
som en jolle mere til Arhus, fordi den er
basishavn, end der ville komme, hvis den
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ikke var basishavn. Men for det andet, og
det er vel vigtigere: det er ikke sket i skibs-
fartens historie, at en havn, der er blevet
anerkendt som basishavn, har mistet aner-
kendelsen, s& man kan spare sig at male en
vis person pad veeggen og sige: selvfglgelig,
hvis Arhus ikke mere er basishavn og basis-
havnen flyttes til Esbjerg, s4 ma vi lave
det om.

Det, der fik folketingets store flertal til,
da loven blev vedtaget, at g& imod forslaget
om seerlige faciliteter for Arhus, var, at hvis
man med en absolut kunstig begrundelse
som folge af en lokal pression pa regering
og lovgivningsmagt gav Arhus en und-
tagelsesstilling, ville alle andre havnebyer
i landet kunne komme og sige: ja men hvad
s& med os, hvad s& med Esbjerg, hvad si
med Alborg, Frederikshavn, Odense? Jeg
skal undtage Vorbasse og Espergerde, men
ellers kan vistnok de fleste havnebyer i Dan-
mark komme og sige: ja, ja, vi har ikke navn
af at veere basishavn, men skal vi ikke alli-
gevel have lov til at have et sddant told-
oplag? Og det fremgar jo af bemeerkningerne
til lovforslaget, at det 1 hvert tilfelde generer
toldvaesenet, og at det forsger administra-
tionsudgifterne for toldvasenet og betyder
et likviditetstab for statskassen.

N4 ja, dette skulle i hvert fald siges, og
der skal frembringes adskillige andre og -
bedre argumenter end dem, vi har hert fra
ministerens side, for at man kan forvente,
at jeg skal kunne stemme for dette lovforslag
og undlade at stemme imod.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang ¢l anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
henvises til afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Der er ikke mere pd dagsordenen.
Folketingets neeste made afholdes i mor-

gen, onsdag den 27. oktober, kl. 13 med fol-
gende dagsorden:

1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov til folke-
tungsmand Stinus.
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2) Sporgsmdl om indkaldelse af stedfortrade-
ren for folketingsmand Stinus.

3) Indstslling fra udvalget til valgs provelse.

4) Sporgsmdl til ministrene.

Modet hoevet kl. 14.17.

9. made.
Onsdag den 27. oktober kl. 13.

Formanden: Det er meddelt mig, at Wes-
tergaard Andersen og Nordguist ensker at ud-
treede som medlemmer af retsudvalget. Til
nye medlemmer har vedkommende gruppe
udpeget den hidtidige stedfortreeder Gudme
samt Valbak og til ny stedfortreeder er udpe-
get Nordguist. De pagemldende er herefter
valgt.

Med skrivelse af dags dato har ministeren
for kulturelle anliggender fremsendt skriftlig
besvarelse af et af medlem af folketinget
Henning Andersen stillet sporgsmal. Spergs-
malet og besvarelsen vil blive optaget 1 Fol-
ketingstidende.

Medlem af folketinget Erik Hansen har
meddelt mig, at han gnsker til lJandbrugsmi-
nisteren at stille folgende sporgsmal:

,,Vil ministeren overveje en sendring
af den skitse, der er udarbejdet med hen-
blik p4 en strukturendring og centralise-
ring af statens forsegsvirksomhed i plan-
tekultur, saledes at der ikke alene bliver
tale om udbygning af centre placeret i
hovedstadsomradet, ps gerne, i Ostjyl-
land og i Sydjylland og ensidig tale om
nedlzeggelse af forspgsstationer eller fort-
seettelse med begrensede arbejdsopgaver
for forspgsstationerne i de mnordlige og
vestlige egne af landet?

Medlem af folketinget Hans Toft har
meddelt mig, at han ensker til finansmini-
steren at stille folgende sporgsmal:

28/.0 71: Meddelelser fra formanden.
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,Hvilke bemerkninger har ministe-
ren til tekstileksportens vanskeligheder
som folge af importafgiften péd meterva-
rer?

Medlem af folketinget Maigaard har med-
delt mig, at han ensker til undervisningsmi-
nisteren at stille folgende sporgsmal:

»Hvad agter ministeren at foretage i
anledning af, at leerere ved Hammel real-
skole har naegtet at folge de retningslinjer
for undervisning i seksualoplysning, som
er udstukket ved undervisningsministe-
riets bekendtgerelse af 8. juni 1971%%

Medlem af folketinget Maigaard har med-
delt mig, at han ensker til undervisningsmi-
nisteren at stille folgende sporgsmal:

,JFinder ministeren, at forbuddet
mod anvendelse af fotografisk billedmate-
riale i bekendtgorelse af 8. juni 1971 om
seksualoplysning i folkeskolen er i over-
ensstemmelse med lov om styrelse af
kommuners skolevaesen m. v., der fastleg-
ger skolensvnenes ret til at afgore, hvil-
ket undervisningsmateriale der skal bru-
ges?®

Disse sporgsmal vil blive optaget pa dags-
ordenen for tingets sporgetid onsdag den 3.
november 1971.

Skriftligt besvaret sporgsmdl.

Af Henning Andersen til ministeren for
ku'turelle anliggender (20. oktober 1971):

,Betyder ministerens svar p& mib
sporgsmal af 15. oktober, at medde-
le'serne om, at regeringen i givet fald vil
stille statsmidler til rddighed for at fa
journaliststrejken mod Danmarks radio
afbleest, er ukorrekte?*

Begrundelse.

Jeg stillede ministeren et ganske Iklarb
sporgsmal — om regeringen er inddraget i
forhandlingerne om en ny overenskomst
mellem Danmarks radio og journalisterne
— men fik et svar, der ma betegnes som
hejst uklart. Man kan faktisk ikke se, om
det betyder ja eller nej pa det, jeg spurgte
om.

Samtidig kan man imidlertid lese i dags-
pressen, at regeringen i givet fald vil leegge
500.000 kroner p& bordet — om &ret — for
at 18 strejken afblaest.



