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Der var ikke stillet aendringsforslag- A

\Lovforslaget sattes tll forhandhng

Ingen bad om ordet

Lovforslaget N PR ATl
vedtoges Qnstemmigt med 167 stemmer. !

Anden neestformand (Hanne Budtz ):
Loviorslaget vil nin blive tilstillet statsmini-
steren.

it
Den newste sag pa dagsordenen var

Tredje bekcmdlmg af forslag til lov om cen-
dring df lov om, ‘foranstaltninger mod ]‘om're-
ning af havet med olie og andre materialer. .

(Anden behandling af loviorslaget (1_1r.
182) findes i tidenden sp. 6094).

Der var 1kke stillet sendrlngsfmslag
Lovforslaget sa,ttes il forhandhng
Ingen bad om ordet. :

_ Lovforslaget ’
vedioges ‘ensterimigt' med 157 stemmer.

Anden’ nwmstformand (Hanne Budiz ):
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

- Den neste sa,g pé dagsordenen var

Anden behandling af forslag til:lov om tzl—'
leegsbevilling ]‘09 fmcmsmet 1. a}mZ 1971 31 N

marts. 1972. .. . o
(Fmste behandhng af’ lovfmslaget (m

228) findes i tidenden sp. 5724, finansudval- |

gets betenkning i tilleg D. sp. 5661).
Der var ikke stillet sendrmgsforslag

Lovforslagets paragraffer og spﬂrgsma,let

om dets overgang til tredje behandling sat- |

tes tll forhandhng under et

Ingen bad om ordet

25[, 72: 3. beh. af £. t. 1. vedr. forurening af havet méed andet end olié.
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§§ 1-12 ir o ilie iy b
vedtoges uden afstemning.

§ 13 (indenrigsministeriet): :
vedtoges enstemmigt med 141 stemmer; 16 -
medlemmer tilkéndegav; ~at de hverken ’
stemte for eller-imod: ' . ¥ ST e

§§ 14-21
vedtoges uden afstemning'

-§ 22.1. (Fmsvarsmlmstemet Centlalsty-
relsen'm..v.): ... PR S .
vedtoges med 136 stemmel mod 18 3 med»
lemmer tllkendecrav, at, cle hverken stemte
for eller 1mod R

§ 22, hovedafsnit 2. (Vaernene) hovedkon- -
tiene 4.61.-4.63. og 4.65. (Ammunitionsarse-

nalet, Den. militeere. kleedefabrik, . Orlogs-
veerftet, Forsvarets civilundervisning), ho-
vedafsnit 5. (Anlegs-. og udlénshevillinger,
veernene) og hovedafsnit 6. (Illtelllatlonale '
anlegsprogrammer m. v.) betragtedes som . -

vedlaget med samme stcmmetal 90111 § 22 1

§ 22 1 varlgt §§ 23- 26 og § 30
vedtoges uden, afstemnmg -

oot

Lovforslagets overgang til tredje behamilili;ug; ;

'@edtoges uden afstemnmg

Anden naestfmmand ( H(mne Budtz ) J eg

‘iuforeslar, at lovforslaget gar’ divekte til tredje
behandling uden’ fornyet udvalgsbehand:

ling. . Hvis.ingen , gor indsigelse .mod._dette .
forslag, betragter, jeg det som: vedtaget
(Ophold) Det er Vedtaget :

1
LR S

- Den naeste sag pé. dagsordenen var: =

Anden bekamllm g af ]‘o7slag 4l low o en-

- dring af lov om vernepligtiges ‘anwendelse: il
- cwill arbejde.

(Forste behandhng af lovfomlaget (nr |

:"174) findes i tidenden sp. 4876, udva,lgets

betaenkmno i ’mllaeg B 8p. 2209)

Der var stﬂlet 1 aendnngsfmslag i betaenk-i
ningen. S
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- Uden for betenkningen var der 1kke '51311—
lot mndlmgsforslag P

Lovfmslagets palagraffel aandrmgsfmsla-
oret og spmgsmalet om loviorslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forha,nd-
ling under ét. .

Poul Nielson: Jeg vil gerne hbl ved anden
behandling. p4 min, gruppes vegne takke for
et hurtigt udvalgsarbe] de og understrege, at
det efter vores opfattelse er vigtigh og rig-
tigh, at der med-dette loviorslags vedtagelse
bliver skabt en lovmeessig hjemmel for en
lige s& smidig administration af' ordnlngen
vedrerende 'den civile varnepligt pa dette
punkt som pa de andre punkter.

* Der er stillet et sendringsforslag fra SFs
s1de og det er neérmest det, der ngdvendig-
gor disse “bemeerkninger. Jeg vil give udtryk
for, ‘at vi fra socialdemokratiets side ser os
ngdsaget til at stemme imod SHs aendmngs~
fmslag, idet det ville umuliggore en s smi-
dig’administration pa dette omrade, som vi
anser ‘for nodvendig. Ikke mindst p& bag-
grund af, at vi stdr over for en @ndring af
vores forsvarsordnmg 1 det hele taget, me-
ner vi, det er rigtigt, at der er muligheder
for-en smidig administration under hensyn-
tagen til, hvad vi i fremtiden kan blive enige
oni med hensyn tll vaerneplwten i Qvngt

Lowaow Der or ikke under udvalgsbe—
handhngen kommet nye ting frem, som har
andret det konservative partis stllhng, 88
den er den samme som ved. fmste behand—
ling af loviorslaget. e

Jeg vil dog gerne knytte nogle kommen-
tareér til avisomtalen af forsvarsminister
Kjeld Olesens udbalelser i Bruxelles, hvor
han meddelte, at vaernephgtens oprethol-
delsei Danmark var berert af militeernsgter-
antallet: Jeg synes, at en sidan udtalelse af
en kapacitet som en. forsvarsminister pa et
internationalt- sted. viser, hvor vi-er henne,
nér vi begynder at a,rbejde med. disse pro-
blemer. Den viser, at det ikke just er letbel-
ser, der trenges 1:11 hvis vi har i-sinde at
opletholde det system, vi korer med, og som
vi fra-det konservative folkeparti i hyert til-
feelde onsker at fastholde: et forsvar, som
hviler pa en almindelig veernepligt som det
absolut. normale, og en mulighed for dem,
der -har overordentlig’ veegtige grunde til
ikke at blive veernepligtige, til at negte. -

2. beh. af {. 1. 1. vedr, vernepligtiges anvendelse til civilt arbejde.
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Jeg vil ogsa fastsld, at det loviorslag, der
her er tale om, omhandler en ganske seorlig
gruppe, som har taget stilling to gange, in-
den de ndr til dette punkt.-De har haft mu-
lighed for at nesegte, bade da de var pa ses-
sion og ved selve indkaldelsen. De har nu
gennemgdet hele deres uddannelse og star i
den situation, at de er soldater i det danske
forsvar og kun skal have en ganske kort
genindkaldelse, hvor man far fastsléet veer-
dien af det, man har investeret 1 dem. Der-
for mé. vi fastholde, at hvis man skal kunne
negte pd et sd sent tidspunkt, mé det ogsé
vare forbundet med en virkelig indsats for
dem, der tager denne beslutning. Vi kan
derfor ikke medvirke il. hverken lovforsla-

-gets eller sendringsforslagets vedtagelse.

.. Arne Christiansen: Ved forste behand-
ling : motiverede jeg, hvorfor venstre ikke
kan g& ind for dette. lovforslag. Under ud-
valgsarbejdet er der absolut intet kommet
frem, som har givet anledning til at sendre
dette standpunks, som vi alts. fastholder,

 Jeg kan yderligere . tilfgje, at det sen-
dringsforslag, som er stillet  af socialistisk
folkeparti, er endnu mere yderliggdende, og
det vil: vi stemme imod, ligesom vi wvil
stemme imod det oprmdehge lovforslag ved
tredje behandling.

- Westergaard Andersen: Lovforslaget dre-
jer sig jo om en lille gruppe pé ca. 100 mand.
drlig, der negter militertjeneste efter deres
forste samlede uddannelse i forsvaret og ci-
vilforsvaret. De er kommet i klemme efter
de nugzldende regler, og efter vores opfat-
telse er:.det foreliggende lovforslag udtryk
for en rimelighedsbehandling over for disse
ganske f& mennesker. ‘

Loviorslaget drejer sig ikke om militeer-
neegberne i almindelighed, men om en lille
gruppe, som klart kan adskilles fra dem, der
neegter militertjeneste ved deres forste ses-
sion, f.eks. vil de gennemgdende veere en
smule wldre, og der wndres med dette lov-
forslag. intet som helst for mllltaemaegtel-
gruppen som helhed. ’

- Det viser sig i forbindelse med et lovfor-
slag-som dette, hvorledes de, der i de seneste
maneder har ovet heerveerk i militeernsegter-
lejrene og:odelagt ikke ubetydelige vardier,
skader militeernmgterbegrebet som s&dant.
Der er en.merkbar uvilje vidt omkring i
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[Westergaard Andersen.] - e
befolkningen, hvor indtrykket af, at der er
tale om mennesker med en sterk moralsk
holdning, i alt'for hej grad fortrenges. af
indtrykket af dem, der ganske gjensynligter
ude pa ballade. Det er derfor ikke rimeligt,
da forskellen eksisterer, ‘at man fra begge
sider, bade fra venstres og konservativ side
og fra STs side, vil gore dette til en demon-
stration pad militeernemgtersporgsmalet som
helhed. Det er ikke rimeligt ikke at kunne se
forskel' pa tingene, og det-kan ogsa-siges
 med hensyn til:SF, der her stiller et een-
dringsforslag, der'i princippet drejer sig om
alle militeernaegteres forhold, men som altsa
lun gores gwldende for denne lille gruppe. -

Vi vil med denne begrundelse stemme.

imod SFs endringsforslag, men vil prave ab
f3 hele omradet set i sammenheeng, nar vi.i
nsrmeste fremtid hey i folketinget skal til.at
@ndre forsvarets ‘organisation og revidere
civilforsvarsloven. - - -~ IRREEE
Det er muligt, ‘at ministeren foler sig som
en serlig modig mand, fordi han overhove-
det ter tage dette sporgsmal op til hehand-
ling pa -et tidspunkt, hvor der blaser s&
umilde vinde i befolkningen over for mili-
teernsegterne som sidan, men i virkeligheden
er ministeren en meget lidt modig mand.
Det er i hoj grad beklageligh, at modet i den
grad har svigtet ham efter fremsettelsen af
lovforslaget, at han ikke har veeret: til hver-
ken at hugge eller stikke i i udvalget.: :
Den ene halvdel af de ca. 100 mand arlig
negter civilforsvarstjenesten for de sidste 8
ugers vedkommende. Ministeren har oplyst
udvalget om, at han vil lade 12 ugers mili-
teernsegtertid treede i stedet dexfor, altsd
halvanden gang den nemegtede periode. Alle
forhold taget 1 betragtning anser vi dette for
acceptabelt. Meén for den anden ‘halvdels
vedkommende er der tale om folk, der siger
nej til menstringer af en varighed fra 2 dage
til — og-det er ‘de fawrreste tilfielde  — 14
dage. Dette vil ministeren erstatte med 42
dages militeernsgtertjeneste, i-bedste fald en
3-dobling- af iperioden; i langt flere tilfeelde
en 6-21 gange s3 lang tjeneste. Nuvel, det er
smé tal, vi ganger pd her, men alligevel ly-
der det og er det ikke ganske rimeligt. Jeg vil
udmserket kunne forstd; ‘om de,; der skal

bytte f.eks. 7 dages tjeneste med 6 uger som |

militeernsegtere, ikke synes, at den socialde-
mokratiske regering har gjort noget ordent-

:25/ 5 72:-2.beh. af £. t. 1. vedr. veernepligtiges anvendelse til civilt arbejde.
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ligh ved sagen. Men  ministeren har: altsd
ikke mod til at gd lengere i rimelighedens
og billighedens navn end til det forslag, der
foreligger, og det er da ogsa bedre end det,
der geelder nu. Vi vil stemme for det, som ef. -
skridt'i den. rigtige retning, mén rimelighed
har vi ikke niet for den ene halvdel af deén
lille gruppe, som loviorslaget geelder. ...+

* Anden neestformand (H cmneBurltz) Jeg
beder om mere ro i salen. " © ¢ oL

- Frandsen: Det éendﬁnééfdrdag, isoixi.sbé,i_gir ’
listisk folkeparti har stillet. til.det forelig:

gende lovforslag, er.i overensstemmelse med.

de. principper, som vi tidligere har haft lej-
lighed til i denne samling at:fremlegge ved:
rorende civil veernepligt. Det- gelder forst og
fremmest om, at de civile, veernepligtiges
forhold skal ordnes ved lov, altsd at det-skal
sté klart i loven, hvordan civil vaernepligt
skal foregd, og at det ikke bare skal overla-
des til ministeren. For det andet skal der
veere tale om. ligelighed i.den. varnepligh,
som de civile har, og den vernepligt, som
de militeere -har. Vi havde gerne, gnsket; at
den civile veernepligt kunne have varet be-
handlet i en storre sammenhoeng, sadan at -
det ikke bare var en lille del af problemet,
som der her er tale om; men:.det har.ikke -
veeret muligt. for os.at.f4 det frem,. sidan .
at det var den samlede vaernepligh, der kom
til endelig afgovelse her i tinget. Derfor' er
vi altsd nedt til at tage -det enkelte skridb
her. - - oo oo RS CIL A
Det, som ministerens loviorslag er udtryk
for, er si afgjort en forbedring i forhold #il
det nuveerende, forstdet pad den made, at der
er-mulighed for, at man kan regne med;rat
de civile vaernepligtige kun skal straffes med
1% maned i modsetning til hidtil ‘med-3
méneder, hvis de overgdr fra militer $il civil
vernepligh. Men skridtet er langtfra il
streekkeligt. Det vil: fortsat: veere sadan, at
de menstringer, som kun streekker. sig over

‘nogle i dage, skal etstattes af ca. 1% ma-

ned. Det finder vi utilfredsstillendé, og der-
for har:vi fremsat vores endringsforslag. =~
- Da vi trods alt finder, at lovforslaget er
en form for forbedring, menikke en reel
forbedring og ikke nogen garanti for; at'de
veernepligtige far den fulde: forbedring; ved
at det star 1 loven, agter vi; hvis vores sen-
dringsforslag ikke bliver vedtaget, at'und-
lade at stemmie ved tredje behandling: -
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Anden nestformand (Hanne Budiz): Jeg
beklager endnu en gang at métte bede om
s4 meget ro 1 salen, at vi nu kan here inden-
rigsministeren.

Indenrigsministeren (Egon Jensen): Jeg

vil allerforst sige tak for et hurtigt udvalgs-
arbejde. Jeg vil samtidig sige, at jeg er helt
enig med den socialdemokratiské og den
radikale ordferer, heller ikke jeg kan anbe-
fale, at man stemmer for sendringsforslaget,
som ST har stillet. Hvis man vedtog et si-
dant sendringsforslag, ville der veere tale om
en afgjort favorisering af militeernmgtere i
forhold til andre.
- Jeg vil gerne sige — og det gwlder bide
hr. Lowzow og hr. Arne Christiansen, som
for deres partiers vedkommende ikke kan
anbefale at stemme for loviorslaget — -at
der fra min side er tale om en rimelighedsbe-
tragbning. Man kan altid diskutere, hvor
langt man skal ga, men jeg synes nok, ab
man her er kommet et stykke hen ad vejen.

Til hr. Westergaard Andersen vil jeg
gerne sige, at jeg skal ikke kommentere,
hvorvidt jeg er modig eller ikke modig, men
jeg vil bare gore hr. Westergaard Andersen
opmerksom péd, at nir han selv fremhaver,
at de f& skaber uroen og mistilliden til' mili-
ternmgterne, si er. dette lovforslag i hvert
fald ikke noget, der er bestilt af den over-
vejende del af befolkningen, men et som jeg
selv har syntes, det var rimeligt at frem-
seette ud fra en rimelighedshetragtning.

Jeg er helt enig med hr. Westergaard
Andersen i, at militsernmgterproblemerne,
og herunder tjenestetiden mé tages op i for-
bindelse med ordningen. af vores forsvar, og
det er’klart, at swttes tjenestetiden ned her,
far det ogsa relation til militeerneegterhe.

Jeg skal i gvrigt ikke gore nogen bemeerk-
ninger til hr. Frandsen. Jeg har ved forste
behandling givet udtryk for min 1ndst1111ng
til problemerne i gvrigt.- :

Poul Nielson: Hr. Lowzow fremdrog for-
svarsministerens udtalelser om, at det sti-
gende antal negtere udger et reelt problem
for det danske forsvar i fremtiden. Det er da
1 hvert fald givet, at der er et reelt problem i
det i den forstand, at vi ikke p& noget tids-
punkt’ vil kunne indrette det danske forsvar
uden at matte tage hensyn til holdningen i
befolkningen til veernepligtsbegrebet som

/- 72: 2. beh. af £. t. 1. vedr. vaernepligtiges anvendelse til civilt arbejde.
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sadant. Der er graenser for, hvordan vi kan
styre tingene pd det punkt

34 kan vi i gvrigt f4 lang tid til at ga med
at diskutere, hvem det er, der i denne sag
har rakt fanden lillefingeren. Vi mé nok
erkende, at det er noget, vi er nogenlunde
feelles om at have gjort, og at vi derfor i
denne sag har en vis fzwlles interesse i, at der
bliver skabt administrativ og lovglvnmgs—
meessig basis for, at vilkdrene for militeer-
negterne kan fastsettes pad en afbalanceret
méde ud fra de vilkdr, som vi, nir vi far en
ny forsvarsordning, finder frem til for de
veernepligtiges vedkommende. Det er det,
dette loviorslag ogsé giver mulighed for.

Hermed sluttede forhandlingen.

Zndringsforslaget
forkastedes med 125 stemmel mod 16.
Lovfmslagets §§ 1092
tredje behandling
vedioges uden. afstemning.

2 og dets over gang bl

Anden nestiormand (Hanne Budiz): Jeg
foreslar, at. loviorslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den. nzwste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag &l lov om
svangerskabshygiejne og fodselshjeelp.

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
200) findes i tidenden sp. 4824, udvalgets
beteenkning 1 tilleg B. sp. 1883).

Der var stillet 1 aendrmgsfmslag i betenk-
nmgen

Uden. for beteenkningen var der ikke stil-
let @ndringsforslag.

Anden neestformand (Hanne Budtz):
Sammen med denne sag foretages de to fol-
gende sager pd dagsordenen, nemlig:

Anden behandling af forslag til lov om en-

dring af lov om udovelse af jordemoderger-
ning.

(Forste behandlmg af 10vf01slaget (nr.
201) findes i tidenden sp. 4824, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 1883).



