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[Ministeren for offentligs arbejder.]
mod belastes med meget betydelige distri-
butionsomkostninger i forhold til de blade,
der for en stor del postbeserges. Herved har
de en subsidiemewssig fordel, som andre
blade ikke har. Jeg har lidt vanskeligt ved
at forstd fru Merete Bjorn Hanssens sidste
argument om, at det er en ganske rimelig
méde at give stotte pa. Jeg synes, det er en
helt spredt og tilfrmeldig made at give stotte
pé til pressen overhovedet.

Men som det blev newevnt, spillede jeg i
fremswttelsestalen og jo ved forste behand-
ling sammen med en r@kke ordferere bolden
over il folketingsudvalget, men den er ved
at veere pé vej tilbage til trafikministeren og
nu ogsd til statsministeren. Vi vil naturlig-
vis rette os efter den henstilling, som er
kommet fra et udvalgsflertal, og herefter msa
vi se, hvad disse droftelser forer til. Jeg
kan ikke her udtale mig om sagen sat i det
relief, fru Merete Bjorn Hanssen efterlyste.
Jeg er i ovrigh ganske enig i, at det skal
ses ud fru et gemerelt pressemessigt syns-
punkt, og det kan man ikke forlange, at
jeg som trafikminister her og nu skal gore.
Men man kan ganske udmerket, som man-
ge af ordfererne har gjort, tage det som
udgangspunkt for at rejse spergsmilet en
gang til.

Det er ogsi veesentligh, at man stotter
selvharingsprincippet for postsektoren som
sddan af en arsag, som hr. Lennart Larson
var inde pé, nemlig at vi vel skal starte vore
overvejelser om, hvorvidt postsektoren og
telesektoren overhovedet i fremtiden skal
hore sammen. Det er jo siledes, at i en
reekke andre lande har man ikke denne
sammenslutning, tvertimod har man en te-
lesektor, som dels omfatter telesektoren i
postvaesenet, dels telefonselskaberne, og det
forekommer pd mange méader at veore mere
rimeligt at samle hele telekommunikationen
i &t televeerk. Safremt det bliver tilfeeldet,
vil det vaere si meget mere nedvendigt, at
postveasenet er selvhaerende, for s4 mangler
man den meget indtegtsgivende gren il at
deekke et muligh underskud i postsektoren,
s& ogsa af den arsag er jeg glad for den mod-
tagelse, lovforslaget har fiet. Vi far forha-
bentlig i mange maneder fremover — jeg tor
ikke udstreekke tidshorisonten lengere — en
balance inden for postsektoren, men hvis vi
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igen kommer i underbalance, og det kan
man méske forudse, s3 lenfelsom som post-
sektoren er, vil jeg komme tilbage til folke-
tinget, idet jeg vil tage mit udgangspunkt i
det selvhwringsprineip, som si mange af
ordfererne har accepteret ved denne lejlig-
hed.

Hermed sluttede forhandlingen.

§ 1, ®ndringsforslaget om en ny affattelse
af § 2 og § 21 den sendrede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestiormand (Grete Hakkerup):
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

Anden  behandling af forslag il lov om
fremgangsmdden ved @ndring af landets ind-
deling © kommuner og amtskommuner.

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
151) findes i tidenden sp. 3482, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1057).

Der var stillet 4 sendringsforslag i betsenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let @endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, wndringsfor-
slagene og sporgsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Bent Serensen: Ved forste behandling var
der en del af ordfgrerne, der kom med visse
bemeerkninger til det af indenrigsministeren
fremsatte lovforslag. Vi har i udvalget be-
handlet disse bemserkninger, vi har skriftligt
faet besvaret et sporgsmal til indenrigsmini-
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steren, og 1ndenr1gsmm1stelen har pa grund-
lag af udvalgets -sporgsmal fremsat en-
dnngsfomlag, siledes at netop :de ting, der
blev, berort ved forste behandling; er blevet
sendret. Det geelder forogelsen af arealgraen—
sen fra de b ha op til 100 ha. Man synes; ab
det er mere fordelagtigt og lidt mere smi-
digt, at indenrigsministeren pa- egen- hand
kan fmeta,ge sddanne tekniske justeringer af
kommunegrenserne. -

Samtldlg har man zendret ,,25 kommun&le
veelgere til ,,50 personer. Det er sidan seb
den. vaesenthgste @ndring.

Derudover har man 1ndf0]et en ny para-
graf, som giver ministeren’ mu]lghed for at
treeffe afgorelse om: greenserne mellem to
kommuner, hvor der er tv1v1 om, hvor kom-
munegrensen gar. e

P3 udvalgets veghe skal jeg anbefale lov-
fo:tslaget med de stillede: eendringsforslag og
fomsla at deb gaa divekte til tred]e behand-
ling. - : :

Indenrigsministeren (Egon Jensen): Jeg
vil gerne sige tak for et godt udvalgsarbej-
de. De sndringsforslag, der er stillet, er jo
kun et udtryk for en storre tillid til mden-
iigsministeren, end jeg egentlig havde for-
ventet, 08 det har jeg kun grund- t11 at’ s1ge
tak for. "

Hermed sluttede forhaﬂdlingen.

o B . . . f

§ 1, endringsforslag nr. 1, § 2, sdledes
aendlet §§ 8-13, endringsforslag nr. 2 om
indsettelse af en ny paragraf, §§ 14-16, wn-
dringsforslag nr. 3, § 17, sdledes aendret §§
18 0g'19, aendnngsfmslag m 4, §20 séledes
eendret, og § 21

vedfoges uden afstemning.

Lov/orslagets over, Jc&ng il tredje behandlmg
vedtoges uden a,fstemmng Y .

. Torste' neestformand (Grete Hwkkerup):
Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte il
tredje behandlmg uden fomyet udvalgsbe-
handling. -Hvis ingen ger 111d81gelse mod
detite: forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den neeste sag pé ddgsmdenen vir:

Forste bahcmdlmg af for slag til folloetmgsbe-
shutning om tamllwge'vazsenet m.v. [af. Valb‘lk
m: ] T .

(Forslaget til~ lolketmosbeslutmng ‘ (111

XX1V) findes i tlllan' A sp 3037, flelmaet-
telsen i mdenden sp 3544) .

1‘01s1a4get sablies tll fmhandhng
' Iudenrlosmlmstmcn ( Egon Je'nsen) For—v
slagsstﬂlerne ohsker foretaget en ‘dybtgé-
ende- analyse af fre omrider vedrorends
tandlegeveesenet . v.; og de: n@vnbe omrd-
der har en sammcnhaenor 1 den:forstand, at
de har betydning for- befolkmnoens tand-
sundhed. P& den anden side er” det min-opfat-

{ telse; at en samlet behandling af $4 forskel!

ligartede problemer somy dem,; der er nevnt
i forslaget, vil kunne:indebare risiko for;
at synspunk’cerne ilcke tilpasses til mdviklin=
gen pa andre omrdder, som de rejste sporgs-

| mal ogsa kunne have veeret kaedet sammen

med. - S

]?mslagsstﬂlernes opgerelse af de samlede
udgifter til tandplejen til 1 milliard kr: arlig
kommer formentlig teet pa de faktiske udgif-
ter, men ingen kender jo de helt- nrﬂagtlge '
tal

- Jeg skal i dag indskrenke mig til at gwe- "
en: kort, forelobig kommentar til :de’ emner,
som nsevnes i forslaget Det er foréslaet, at
samfundets service’ pd: tandplejens omrade
tages op ‘bil- undersegelse, hvoriogsd skal
overvejes muhgheden ‘for sendrede Fransie!
ringssystemer’ il fremme: af forebyggende
tandpleje. Jeg erfor s& vidt enigi; at meget
taler for at tilleggei den forebyggende ind- -
sats storre vegt end den reparative, altsa
den . helbredende.- Men. forslagsstllleme il
vel umiddelbart kunne veere enig-med niig: 5
at ' man fir storst gavn'af en fo1ebyggende :
behandling, nif den swttes ind tldhgst mus -
ligt. Jeg er:derfor noget overrasket: over, ‘at
forslagsstillernie - overhovedet: ikke newmvner .
bgrnetandple]elovenw som ' tinget: vedtog: i -
fordret 1971. | Ganske! vist -omfatter loven
kun undervishingspligtige born, ‘og den-har
trinvis ikrafttrieden, men:dén er da udtryk
for -en bevidst prioritering af samfundets -
ressourcer: p4 tandsundhedsomradet. Loven
bestemmer, at den’ skal revideres-i 1977 78 ,



