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strande pa, eller dér, hvor der er vanskelig-
heder, er den gkonomiske sikkerhed, der
skal stilles bag denne autorisation. Nir vi
skal lempe: pa tilsynet, hvad jeg mener vi
skal, og lette vilkdrene for byggeriet s4
langt som muligh, m& vi ogsa sikre os, at
koberen har en ekonomisk garanti for, at
det, der skulle veere udfort, virkelig bliver
udfert. Vi har jo set mange triste og serge-
lige eksempler pa, hvordan parcelhuskebere
er blevet forfeerdelig snydt. Det skal vi altsa
klare, men det mener jeg ogsd vi kan.’
~ Hr. Per Dich havde nogle bemsrkninger,
som ikke lige vedrerte lovforslaget. Han
onskede flere ting med ind i loven. Det er
jeg ogsd parat til at diskutere. En byggelov
vil jo hele tiden veere under udvikling, alt
etter som udviklingen skrider frem, og jeg er
derfor villig til at se pa de spergsmal, der her
er rejst.

. Vedrerende speorgsmalet om Kebenhavns
byggelov er jeg direkte blevet spurgt, hvor-
.ndr der kommer et forslag, hvorefter Ko-
benhavn underkastes samme regler som det
gvrige land. Herom kan jeg sige, at vi arbej-
der med disse problemer, og vi forventer at
komme med nogle @ndringer i nmste sam-
ling. Men jeg vil understrege, at ved at lave
en ensartet byggelovgivning er problemet
ikke lost. Det er 1 hojere grad byggeadmini-
strationen i de enkelte kommuner, der giver
de meget store problemer, og jeg tror nok,
vi kan forudse ret langvarige og méske ogsd
vanskelige forhandlinger med bade Kaben-
havns kommune og for den sags skyld: ogsé
andre kommuner for at fa gjort denne byg-
geadministration lettere, end den er i dag.
Men jeg er enig i, at det er bestreebelser, vi
skal seette meget ind pd at fremme,

Svend Jakobsen: I mine forste bemeork-
ninger gnskede jeg loviorslagene henvist til
et udvalg. Andre ordferere har veret inde
pé tanken om at henvise dem til boligudval-
get. Det var oprindelig min vurdering, at
det var mest hensigtsmamssigh at nedsette ot
seerligt udvalg til behandling af disse for-
slag, og jeg synes, at de ensker, der er rejst
fra ordfererne om ting, der skal dreftes un-
der udvalgsarbejdet, har bekramftet, at
denne vurdering er rigtig. Jeg skal derfor
anmode om, at der nedswmttes et swrligh
udvalg til behandling af disse lovforslag.
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Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling :
vedtoges uden afstemning.

Forste meestformand (Grete Hekkerup):
Jeg foreslar, at loviorslagene henvises til et
udvalg pd 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod- dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den nemste sag pad dagsordenen var:

Forste békcmdlmg af forslag il lov om
sommerhuse og campering m. v. '

(Lovforslaget (nr. 112) findes i tilleg A.
sp. 1953, fremswttelsen i tidenden sp. 2746).

Forste neestiormand (Grete Helkkerup):
Sammen med denne sag foretages de under
punkterne 5 og 6 pd dagsordenen opferte
sager, nemlig:

Forste behandling af forslag til lov om er-
hvervelse af fast ejendom tel frotidsformdl.

(Lovforslaget (nr. 113) findes i'till%g A.
sp. 1971, fremseettelsen i tidenden sp. 2746).

Forste behandling of forslag til lov om @n-
dring af lov om by- og landzoner.

(Lovforslaget (nr. 114) findes i tilleg A.
sp. 1985, fremseettelsen i tidenden sp. 2746).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Orla Moller: Forst et par bemeerkninger af
mere generel karakter om de tre lovforslag,
der nu skal til ferste behandling, Der er
medlemmer af tinget, ogsd blandt socialde-
mokraterne, som ikke finder, at de tre lov-
forslag er tilstreekkelige til at klare proble-
merne om udnyttelsen af det dbne land og
jordspekulationen. Hertil m& bemserkes, at
regeringen har stillet i udsigt, at der senere
vil blive fremsat yderligere forslag til les-
ning af disse problemer. Det gelder siledes
endringer af naturfredningsloven og een-
dringer af landbrugsloven. Der er i tinget
imidlertid ogsd medlemmer, der finder nogle
bestemmelser i disse loviorslag for omfat-
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tende. Men alt i alt forekommer det mig, at
regeringen har fundet frem til losninger, der
er velovervejede og rimelige. :

I de senere ar har yi.kunnet konstatere et
stadig storre behov for at kunne tilbringe
fritiden uden for byerne pé afstand.af den
hektiske hverdags larm og forurening. Stig-
ningen.i antallet af sommerhuse er et af de
mange fingerpeg i den retning, og ogsd ud-
viklingen inden for camping og s@sport tje-
" ner som vidnesbyrd herom.

Gennem &rene har vi pa forskellig méde
forsagt at imedekomme behovet for rekrea-
tive omrader. Ved hjwlp af lovgivningen om
den fysiske planlegning, herunder natur-
fredningsloven, har man veernet om de veer-
~ difulde landskaber og i vidt omfang sikret
adgang til skov og strand. Med udleg af
sommerhusomrader har det veeret hensigten
at tilvejebringe tilstreekkelige arealer til
sommerhusbebyggelse. Nu mé vi imidlertid
se i gjnene, at disse bestrebelser ikke len-
gere slar til. Det er 1kke tilstreekkeligt at
bevare og beskytte ved hjelp af naturfred-
- ning i traditionel forstand. Naturen mé stil-
les til rédighed for publikum pi ‘en made,
der tilgodeser de forskellige onsker om til-
bringelse af fritiden.

Vi kan heller ikke fortsmtte med blot at

udvide sommerhusomriderne i takt med det
stigende, behov. Ganske vist er der endnu
plads til omkring 150.000 sommerhuse i de

eksisterende sommerhusomrider, men res- -

sourcerne er ikke ubegreensede. Derfor mé vi
have en - egentlig rekreativ . politik og en
planlegning af hele fritidssektoren.

Hvis dansk medlemskab af feellesmarke-
det bliver en realitet, er det en uomgeengelig
nedvendighed, at en sidan politik iveerksat-
tes nu, inden landets rekreative omrader for
alvor bliver gjort til genstand for kommer-
ciel udnyttelse og spekulation.. - -

Det. er socialdemokratiets -opfattelse, at
regeringens' lovforslag vil komme til at ud-
gore et nedvendigt og- veerdifuldt- supple-
ment til den gwldende planlegningslovgiv-
ning og dermed grundlaget for.en-aktiv re-
kreativ politik. . .+ ‘ SERTER

Forslaget til lov om erhvervelse af fast
ejendom til fritidsformal giver det offentlige
mulighed: for at gennemfore en planlegning
i de rekreative omréder ved erhvervelse af
velbeliggende ejendomme. Det fremgér af
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bemerkningerne til lovforslaget, at hensig~ :

ten er at stille en del af dé erhvervede area-
ler til rddighed for feriecentre, kolonihaver,
campingpladser. osv. Dét er endvidere tan-

ken:at fremme etableringen af naturparker.’ ‘

. Man kunne rejse det gpergsmal,~om be-
lobsrammen. p& 100-mill. kr, er tilstreekkelig.

Men-man mé huske pa, at de 100 mill. kr. =
skal liegges. oven:i de erhvervelser, som alle-
rede i dag foretages af forskellige styrelser. =~

Det geelder. sdledes, at loven ikke foretager
nogen indskrenkning i naturfredningslovens
muligheder for- at foretage opkeb;. ligesom .
der heller ikke-foretages indgreb . -over for = -
statens jordlovsudvalgs muligheder -for

f. eks. at opkobe jord til kolonihaver. End-

videre vil der hovedsagelig veere tale om keb
i landzone med de deraf folgende lavere pri--
Ser, . i e el o G i
Selv ‘om "de . pagmldende : arealer forst og
fremmest paregnes erhvervet i det frie mar-
ked, .indeholder: lovforslaget  bestemmelser
om, at nermere angivne ejendomme i land-
zone eller  sommerhusomrader i skal: kunne
palegges forkebsret: for staten.  Jeg -har
bemserket, at der-allerede i pressen har vee-
ret kritiske roster mod en'sidan bestemmel-
se, men jeg har heldigvis ogsé set, atandre,

1 der er bedre inde i hele problematikken, der-

iblandt - hr. Henry Christensen, hargivet
udtryk for, at en bestemmelse om. forkabs-
ret kan veere nodvendig til opfyldelse-af lo-
vens formal., Det er jo:sddan,:at. forkebsret-
ten . giver: det offentlige ‘mulighed: for at
treede ind i en konkret handel: pa:de vilkér,
koberen havde opnéet.- Man kender altsi
parterne og kan i hvert enkelt tilfzelde ‘be-
demme, om:-den pégeldende. handel wville
komme pa. tveers af planer om. rekreativ
anvendelse af depageldende arealer. Om--
vendt vil staten ved en tilbudspligt, der har
véeret n@vnt som et alternativ, kunne blive
tvunget ud i jordopkeb, der foregriber plan--
legningen, fordi man ikke pé forhind kan
vide, om deét efterfolgende salg til anden:
side -vil kunne:- modvirke - planleegningsbe-
streebelserne. Derfor mé: vi fastholde lovfor- .
slagets-forkebstetsordning. -
Ud: over- forkebsretten er-der i-lovforsla-
get en bestemmelse, der muligger . ‘ekspro-
priation i ganske &eerlige; situationer. Ved
omhyggelig leesning: vil man se,'at bestem-
melsen kun kan. finde -anvendelse i-de for-
mentlig sjeldne tilfwlde, hvor en ejer af en
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ejendom forhindrer udnyttelsen af et rekre-
ativt omrade, fordi han ikke vil seelge. Lig-
nende bestemmelser findes i. gvrigt i den
ovrige planlegningslovgivning. Udelades
denne begreensede ekspropriationsbestem-
melse af loviorslaget, vil man kunne' risike-
re, at tusinder af skattekroner, brugt til
erhvervelse af omkringliggende arvealer, er
spildt. Derfor mé den med. '

Det er med tilfredshed, at vi i socialdemo-
kratiet har meerket os regeringens planer om
at lade udnyttelsen af rekreative arealer
varetage af almennyttige selskaber og fore-
ninger. Vi mé veere af den opfattelse, at in-
tensiv, kommerciel udnyttelse af de begren-
sede rekreative ressourcer mi forhindres,
ligesom vi lmgger veegt pa, at man ad denne
ve] far midler til at skabe alternative mulig-
heder til den traditionelle sommerhusbebyg-
gelse, der jo er meget arealkrmvende i for-

hold til den korte benyttelse, der som oftest |

gores af sommerhusene, '

Jeg skal derefter vende mig til forslaget
til lov om sommerhuse og campering m. v.
Dette forslag tilsigter navnlig at regulere
den erhvervsmessige udlejning af sommer-
huse og arealer til campering. I udlandet
har man set skreekkelige eksempler pa,
hvordan erhvervsforetagender har opkebt
store arealer af rekreativ verdi for at opfere
sommerhuskolonier med henblik pé udlej-
ning. Sadanne erhvervsforetagender foler
selvsagt ikke en social forpligtelse til at
holde priserne pd omkostningsniveauet. Her
1 landet vil der tilmed veere fare for, at hid-
tidige heldrsbeboelser i mindre by- og gsam-
fund erhverves samlet med henblik p4 en
sadan kommerciel udnyttelse. Vi far nok
engang i lobet af den newste eller den neeste
uge igen lejlighed til yderligere i folketinget
at drefte nogle af alle de problemer, der
heenger sammen med dette.

Efter forslaget kreeves der en seorlig tilla-
delse til erhvervsmessig udlejning ‘il som-
merbeboelse o. lign. Det fremgér af bemsrk-
ningerne til lovforslaget, at ordet erhvervs-
meessig kan forstas saledes, at den, der ejer
ét eller to sommerhuse, i almindelighed er
fritaget for kravet om tilladelse, og at tilla-
delser kun teenkes meddelt i steerkt begreen-
set omfang og som regel kun, hvis den pa-
geldende virksomhed teenkes udevet pa
almennyttigh grundlag.
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Det er naturligt og hensigtsmeessigt, at
ogsd campingpladser omfattes af lovforsla-
gets tilladelsesordning. Men jeg vil gerne
gore oprisrksom pa, at det, der har vaeret
fremme i pressen om, at der nu skulle fore-
tages restriktive indgreb over for hele cam-
pinglivet, er en fuldstwendig misforstielse.
Campingpladser vil fra et kommercielt syns-
punkt veaere lige sé tillokkende som sommer-
huskolonier, men pi den anden side m4a det
vel veere meningen at meddele tilladelser i et
noget videre omfang, hvilket ogsd synes at
fremgé af bemeerkningerne til forslagets § 2
om delegation af boligministerens befojelse
til amtsrddet. Samtidig kan tilladelserne
betinges, sdledes at man f. eks. kan sikre
rimelige priser, og i denne forbindelse m4
man se hen til fremkomsten af det lands-
dsekkende campingreglement, som lovforsla-
get giver boligministeren befgjelse til atb
udstede. Jeg foler mig overbevist om, at det
vil komme til at indeholde regler, der vil
forbedre forholdene for landets mange cam-
pister. : :

Ud over den erhvervsmessige udlejning
omfatter tilladelsesordningen ogsd visse
former for ikke-erhvervsmeessig larigtidsud-
lejning. Formalet med disse bestemmelser-er
at forhindre omgdelse af lovgivningen fra
1959. om erhvervelse af fast ejendom. For s8
vidt angdr campering, har bestemmelsen
dog ogsd et andet formal, nemlig at hindre
ugnsket stationer opstilling af camping-
vogne uden for sommerhusomrider og cam-
pingpladser. Lovforslagets regler om regule-
ring af selskabers og foreningers adgang til
at erhverve ejendom til rekreative formal
stopper et efterhdnden velkendt hul i lov-
givningen om erhvervelse af fast ejendom.
Navnlig misbruget af aktieselskabsformen
til erhvervelse af sommerhuse bringes her-
med til opher. : '

Lt yderligere regelsat i loviorslaget har
til formal at sikre, at jorden i sommerhus-
omrider benyttes til sommerhuse og ikke
til spekulation. Man har forestillet sig den
situation, at et kapitalsteerkt foretagende
opkeber store arealer inden for de udlagte
sommerhusommrdder. Jorden bliver ikke
udnyttet og videresolgt, men gemmes, til
der opstar knaphed det pageldende sted.
Derved vil priserne stige ganske betydeligt.
I sidanne tilfeelde . skal boligministeren
kunne meddele et udnyttelsespabud, hvoref-
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ter ejendommen inden for en vis frist skal
udstykkes eller bebygges ‘i overensstem-
melse med planerne for omradet. Pébud vil
kunne' meddeles for arealer, der udger
mindst 1 ha eller 10.000 m?, og med denne
bestemmelse er alle de almindelige; sommer-
huse uden for forbuddet. Bestemmelsen vil
formentlig kun blive anvendt i sjeeldne til-
fwlde, hvis nogen sinde overhovedet; men
det m& erkendes, at den er god at-have, ogsa
fordi den ved sin blotte eksistens kan have
en vis forebyggende virkning.

Bestemmelserne 1 dette lovforslag savel
som de'gvrige jordlovsforslag ses ofte udeluk-
kendei lyset af en eventuel dansk tilslut-
ning til fellesmarkedet. Rigtigt er det, at-en
tilslutning til EF kan f4 konsekvenser i ret-
ning af en oget eftersporgsel efter jord med
henblik p4 erhvervsmeessig udnyttelse til de
rekreative formal. Inden for feellesmarke-
dets omrade har medlemslandenes statsbor-
gere ret til pd lige fod at erhverve fast ejen-
dom, ‘nar vel at merke erhvervelsen sker
som:led i en erhvervsmessig: virksomhed.
Men herudover mé jeg tilfgje, at lovgivnin-
gen ‘under alle omstendigheder inden for
eller uden for EF vil veere fordelagtig, nr
det drejer sig om beskyttelse af-det. dbne
land og om den bedste udnyttelse af dette
til rekreative formal. Det er ingen’ overdri-
velse at sige, at for gjeblikket meerker
mange af de myndigheder, der arbejder med
disse sager, et overordentlig steerkt: pres ph
det omrade, vi har at stille til radighed for
rekreative formal.

Det sidste af boligministerens tre lovfor-
slag er forslaget til lov om wndring af:lov
om by- og landzoner. Selv om forslaget fyl-
der mindre pa papiret, ma de foresldede
endringer karakteriseres som veerende fuldt
s& pakraevede som de to andre lovforslag.

- For det forste tilsigtes det at tilvejebringe
en ensartet administration af by- og landzo-
neloven i hele landet. Nar vi har sat os som
mal at sikre de rekreative omrider; kan det
ikke nytte noget, at bestreebelserne gennem-
hulles ved en administration, der varierer,
méske endda sterkt, fra egn til egn. Derfor
vil boligministeren kunne give bindende
retningslinjer for administrationen af Jand-
zonebestemmelserne. Endvidere forekom-
mer det oplagt, at navnlig sager af national
eller serlig principiel betydning skal kunne
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algores af ministeren uathengigh af; om en

lokal afgerelse paklages. Den foresliede be-
sternmelse om ministérens:'adgang- til at .

overtage afgorelsen i en verserende sag fore-- . .

kommetr mig at veere langt mere  hensigts-
meassig end ‘en omgerelsesadgang, dér i ov-
righ ofte vil betyde et langt sterre:indgreb
ved at: eendre en afgerelse, som parterne
havde indrettet sigipd. .
Endelig . indebolder lovforslaget ‘en: be- .
stemmelse om forenkling af sagsbehandlin-
gen i sager, hvor deriogsd er involvereti an-
dre - myndigheder.. En - rationalisering- som
den foréslaede,.der ikke gér ud over retssik:
kerheden, mé naturligvis bifaldes. - ‘
- Til slut vil jeg gerne endnu en gang frem-

heve betydningen af, at denne jordbeskyt- .-
telseslovgivning gennemferes nu. For store

dele af befolkningen. er-det en forudsestning
for et ja til feellesmarkedet, at de rekreative .
omrader sikres. Men hertil kommer, at de™
fremsatte forslag, som allerede tidligere be-"
grundet i denne tale, giver ggede muligheder-
for en forbedring af .den. allerede gennem- -
forte plarlegningslovgivning. Vi er 1 social-
demokratiet &bne for forhandling om de
enkelte: bestemmelser, men jeg vil ‘gerne
understrege, at prinéipperne i lovforslagene
ikke ‘kan fraviges, uden at det vil forringe
den beskyttelse, som er tilsigtet. - A
Med disse ord skal jeg tilsige mit partis
stotte til lovforslagene under udvalgsarbej-
det. - Ce e

© H. €:Tott: Under de forste forhandlinger

om Danmarks tilslutning til frellesmarkedet,
efter dets dannelse forst 1'1960crne varderi
den danske befolkning enighed om, at.en til-
slutning ville betyde en vewesentlig foregelse .
af presset pa det, vibetegner som de rekrea- -
tive omrdder, idet ‘der udover de mange

‘danskes gnsker om at besidde et sommerhus - -

ogsé ville veere mange fwellesmarkedsborge-
re, der nerede de 'samme-onsker. Det danske
landskab og de vidtstrakte danske kyster
ville vare attraktive’ for Buropas befolk-
ning. Der var 1 de politiske ‘partier i Dan-
mark ‘enighed om; at man métte have en..
stesrkére styring af udviklingeni disse omré-
der, og der var -ogsé enighed om, at man
matte friholde arealer fra bebyggelse m..m.

| ude i det abne land: Vi.ville friholde widt--

strakte avealeri:de tiltrekkende naturomré:
der. S
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Dengang kunne man ikke né til enighed,
idet flertallet i folketinget gnskede en mere
vidtgdende lovgivning end det, et stort
mindretal i folketinget ansa for nedvendigt.
Lovgivningen faldt ved folkeafstemningen i
1963, og forst under den regering, der gik af
i efterdret 1971, tog man problemerne op
igen., Der gennémfertes en jordlovsreform
bestdende af en ny naturfredningslov, en
by- og landzonelov, lov om tilbudspligt til
kommunerne m. m., og der fandt ved denne
reform en regulering sted, der var pakraevet
og nedvendig under de bestaende forhold.

Ved den nu fornyede aktualitet om opta-
gelse. 1 feellesmarkedet for vort wvedkom-
mende har der ogsd i folketinget veeret enig-
hed om, at der med det foregede pres, der
kan forventes pa de rekreative omréder —
og her tenker jeg serlig pd sommerhusom-
riderne — er behov for en yderligere udbyg-
ning af den bestéende lovgivning. Den afga-
ende regering udarbejdede derfor et forslag
til en koncessionsordning, som skulle sikre,
at danske familier fortsat fik mulighed for
at erhverve eget sommerhus. Man ville for-
hindre, at udlendinge sked danske ud f. eks.
ved den frie erhvervsudevelse, der er ad-
gang til i fellesmarkedet. Denne adgang
kunne medfere, at arealerne kabtes til er-
hverv og devefter sa godt som udelukkende
blev omsat i lejemuligheder, maske kun 1
ringe grad for danske medborgere. Vi ville
sikre, at dispositionsretten over de rekrea-
tive arealer ikke gled os af heende til ugunst
for de mange danske, der ensker at eje og
heege om egen sommerbolig.

Derfor kan jeg ogsa sige om de tre forslag,
der behandles her, at vi er enige i hensigten
med forslagene, og jeg har egentlig forstéet
det sidan — eller maske skal jeg sige, jeg
havde egentlig forstaet det sddan — at det
ogsd er regeringens opfattelse, at disse tre
love deekker det behov, der er, og at vi-ikke,
inden fellesmarkedsafgerelsen er truffet, vil
blive stillet over for andre forslag pa dette
omrade, som nedvendigvis bor gennemfores,
inden vi kan tilslutte os De europeiske Feel-
lesskaber. :

- Pa den socialdemokratiske ordferer for-
stod jeg, at der i socialdemokratiet var delte
meninger, idet der var nogle, der gnskede en
udvidelse ogsd af landbrugslovgivningen.
Jeg forstod slutbemserkningerne i hr. Orla

2[5 72: 1. beh. af {. . 1. om sommerhuse og campering m. m.

3212

Mollers tale sddan, at disse lovforslag, vi
behandler her, det er de lovforslag, der ned-
vendigvis skal gennemferes, og at vi ikke
skal forvente forslag om bopelspligt for
at drive landbrug eller forslag om seerlig
uddannelse ved landbruget for at kunne
erhverve landbrugsejendomme, . nye forslag
om sammenlegning og samdrift af land-
brugsejendomme eller andre loviorslag af
tilsvarende art, som landbrugsministeren fra
tid til anden har luftet sine tanker om; s&-
danne lovforslag mener man ikke skal frem-
mes nu, inden vi tilslutter os Det europee-
iske Feellesskab. Her vil jeg gerne sige, at vi
er enig med regeringen. Der er ikke behov
for mere vidtgiende love end dem, vi be-
handler her, ndr vi tillige har loven af 1959
om erhvervelse af faste ejendomme og de
jordreformlove, som den afgdede regering
gennemferte, at holde os til.

Det er sigtet i de tre loviorslag, vi er enige
med regeringen om. Vi mener imidlertid, at
dele af forslagene indeholder mere drastiske
indgreb, end det er pakrevet, og det mé vi
se nermere pad under udvalgsarbejdet. Jeg
vil dog gerne nu understrege, at vi finder

. det rimeligere at gennemfere en tilbudspligh

fremfor forkebsretten, idet man ved ‘for-
kobsretten griber indien bestdende aftale,
der er truffet. Sadan forholder det sig ikke
med tilbudspligten. Forkebsretten vil gare
erhvervelsen dyrere for det offentlige, idet
en keober gerne vil give en noget sterre pris
for at erhverve den pdgeldende ejendom,
hvis han derved kan sikre sig den og sikre
sig, at det offentlige ikke gdr ind i kebet.
Det er jo en erfaring, vi har fra tidligere tid,
da vi 1 jordlovgivningen vedrerende land-
brugsejendomme havde -en vidtgiende for-
kobsret. Gennem tilbudspligt har man rigelig
mulighed for at f& kendskab til, at en ejen-
dom er til salg, og ogsd mulighed for at er-
hverve den, safremt det er i det offentliges
interesse at kunne disponere over den.

Jeg vil ogsd gerne som vor opfattelse
steerkt understrege ngdvendigheden af, at vi
far en mere klar afgrensning af, hvilke om-
rader loven omfatter. For er det samlede
abne land ikke et vekreativt omridde? Hvor
er greensen for et rekreativt omrade? Hvis
der ikke finder en afgreensning sted, er det
faktisk en forkebsret til al jord i det 4bne
land, som der gives adgang til gennem
denne lov. Jeg ved godt, man vil sige, at det
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er ikke hensigten, og at der heller ikke er
penge til det'i dag, men med fremtiden for
gje finder'jeg det padkreevet, at de omrader,
hvor en tllbudsphgt eller en forkebsret skal
kunne anvendes, mé afgreenses s& klart som
overhovedet muligt.

-Er der et behov for den ekspropnatlons-
adgang, som lovforslaget indeholder? Man
taler om, at den kun skal benyttes, hvis
ejendomimen er hindrende for de planer, der
er for det pageldende arcal. Jeg ved ikke,
hvilke planer det er, man tenker pd. Planer
kan jo veere et vidt begreb. I landzonerne
mé man ikke bygge uden tilladelse, og i
sommerhusomriderne har man jo sikret sig
ved lovforslag nr. 112 om sommerhuse og
campering m. v., som ogsd behandles her i
dag, hvis det gennemfgres og vedtages thi
efter dette loviorslag kan man jo stille krav
om; at arealerne anvendes til den udnyttel-
se, der er godkendt efter vedteegtsbestem-
melserne. Tillige har man gennem byplanlo-
ven og byudviklingsloven mulighed for at
ekspropriere, hvor. ganske swrlige forhold
gor det pakrevet.

.Vi vil derfor gerne vide, hvilke behov der
skulle ngdvendiggere en udvidelse af de alle-
rede eksisterende muligheder for ekspropria-
tion i-sommerhusomraderne.

Gar vi til det abne land, kan man ogsé

dér under serlige forhold udeve en faktisk .

ekspropriation, hvis det er pakrevet for det
offenthge at erhverve et areal. Der kan efter
naturfredningsloven afsiges kendelse om
afstdelse af arealer til det offentlige. Her er
altsd ogsd mulighed for at fa arealer, hvis
man'f, eks. gnsker adgang for offenthgheden
til at fzerdes og opholde sig pa disse arealer.
Det. er ikke muligt for mig at se, at der er
behov for en yderligere adgang til ekspropri-
ation, og hvad der efter vor opfattelse ikke
er behov for ud fra det formal, vi tilstreeber
med den samlede jordlovgivning, kan man

heller ikke forvente at vi vil give vor til-

slutning.

Lovforslaget drejer sig jo helt overvej-
ende om, hvordan det offentlige kan komme
1 besiddelse af fast ejendom, men hvad der
skal ske efter erhvervelsen, far vi.intet eller
kun ringe kendskab til. Det er ikke nedven-
digt med en offentlig overtagelse, hvis man
vil sikre sig naturparker. Her ha,r vi fred-
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ningsloven, der kan benyttes, og den bliver
benyttet. Hvorfor da en eventuel offentlig
overtagelse her, og hvad vil man med de -
overtagne e]endomme? : ‘
P4 samme méde vil jeg rejse spﬂrgsmalet
om, hvad der skal ske med-de ejendomme,
der overtages inden for sommerhusomrader-
ne. Det er vel ikke staten eller kommunerne
eller amtskommunerne eller almennyttige -
selskaber, der skal bygge og eje sommerhu- -
sene, bortset fra de seerlige feuekolomel og
dem er der dog kun et begreenset behov for. ,
Vi vil have sikkerhed for, at den enkelte
familie ogsd fremover-skal kunne kebe et
sommerhus eller en feriegrund, hvis de selv
vil bygge sig et hus, der er passende for fa-
milien. Vi ved jo ‘alle, hvor stor glede
mange har af de:muligheder, som et som-
merhus -byder hele familien. Disse mulighe-
der m4 vi ikke fratage dem. Jeg vil gerne
tilfgje, at disse muligheder ogsa mé veere til -
stede - pa de mere attraktive grunde, hvor.
der ma bygges sommerhuse. Det skal ikke
vare sddan, at de a,lmennyttlge selskaber
alene kan seette sig pa alle de bedste grunde.
Det.er 4benbart, at der er brug for skono-
miske midler til den sikring af alealerne, vi
er enige om. Regeringen er indstillet pa at
anvende op til 100 mill. kr. &rligt dels til
statens keb, dels til udlén til kommuner og

amter og “dels til selskaber og foreninger

med almennyttige formal. Nir kommuner
og -amter derudover har mulighed for at
skaffe sig lan til de samme formdl. og de .
pagwldende ejendomme, der- erhverves; i
forvejen er prioriteret, er det et anseligh be- -
lob, staten stiller til ridighed. Vi finder, at et

. 'vaesenthor mindre belefb er tilstreekkeligt til -

keb af de arealer, man finder det pakraevet
at erhverve. Da jeg gir ud fra som givet, at
det ikke er’hensigten, at arealerne skal be-.
vares i offenthgt eje, kommer der jo midler .
ind igen. Vi md derfor kunne ngjes ' med et
noget mindre belsb.

“Jeg skal ikke ga 1 enkeltheder i ravugt ‘
vedrgrende lovforslagene; -men tilsige en
ve1v1111g udvalgsbehandhng, hvorunder vi .
ogsd finder det pikravet nermere at se pd
den centlahsemng af administrationen, der
vil kunne finde ‘sted. Den halmonerel jo

darligt med vore bestreebelser i gvrigt pd at

henlegge mest muligt til afgorelse ude ved
de lokale myndlghedel del kendel forhol-_
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dene pd stedet og derfor har en god bag-
grund for den daglige administration og ind-
sigt 1, hvad der er behov for at gere. .

Hastrup: Jeg skal gere nogle enkelte
bemeerkninger om forslaget om endring af
zoneloven og om forslaget til lov om som-
merhuse og campering.

Zoneloven er utvivlsomt et virksomt
middel il at regulere den fremtidige bebyg-
gelse og sikre naturskenne og bevaringsveer-
dige omrader i vort samfund. Enhver ny
lov, ogsé denne, har imidlertid behov for sin
indkerings- og erfaringsperiode. Siden zone-
loven tradte i kraft, har den givet anledning
til erfaringer, som er kommet til udtryk i to
pé en made helt diametralt modsatte syns-
punkter. -

Det ene synspunkt gér ud pé, at loven
administreres for strengt; dette synspunkt
fremgar bl. a. af adskillige klager over en-
keltafgorelser, - men det kommer ogsi,
om end mere indirekte, frem f. eks. i den fore-
sporgsel om landsbysamfundenes fremtid,
som er rejst her i tinget af det radikale ven-

stre. Jeg skal ikke foregribe behandlingen af |

denne forespergsel, men kan da sige, at det
konservative folkeparti deler den opfattelse,
at der er bade erhvervsgkonomiske og men-
neskelige fordele forbundet med at tillade
oprettelse af dertil egnede industrielle virk-
somheder i de landsbysamfund, der ellers
ville blive affolket, skent de giver en sund
ramme om tilveerelsen for den enkelte fami-
lie. Men det ber ske pd grundlag af god-
kendte byggeplaner og vedtmgter. Lasnin-
gen kan maske komme til at bestd deri, at
man segger at smidiggere administrationen
af sadanne godkendelser fremover.

Det andet synspunkt, som man meder,
gar ud pd, at loven administreres for libe-
ralt. Dette synspunkt kommer bl. a. til ud-
tryk 1 det loviorslag, vi her har til behand-
ling, idet boligministeren jo 'i sin begrun-
delse for at lade boligministeriet omstede
tilladelser, som er givet af amtsrddene eller
af  byudviklingsudvalgene, udtrykkeligt
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neevner et praktisk hensyn, som allerede nu
har vist sig under lovens administration.

Om de to forskellige synspunkter, som her
kommer til udtlyk vil jeg gerne sige, at de
maske for s& vidt begge to lcan vaore beretti-
gede, fordi der endnu ikke er indarbejdet en
egentlig ensartet praksis — det kunne man
for s& vidt heller ikke forvente efter sd kort
tids forleb. Ved bedemmelsen af, hvorvids
en mere ensartet administration krever en
sé kraftig centralisation, som den, der her er
foresldet, tror jeg, det vil veere af betydning
for dem, der skal tage stilling til det, at
modtage en redegerelse for de hidtil ind-
vundne erfaringer med hensyn til lovens
administration.

Den bebudede reform af planlegningslov-
givningen sigter jo, sddan som det ogsa
fremgar af bemeerkningerne, mod en decen-
tralisering af de administrative befsojelser,
og det kan derfor forekomme inkonsekvent,
at man nu sgger at centralisere pa et omra-
de, hvor decentraliseringen har vearet geml-
dende, og hvor ogsd perspektivet fremover
skal veere decentralisering. Om muligt kan
de problemer, som motiverer forslaget, lases
gennem en kraftigere preecisering i selve lov-
teksten af de lokale myndigheders retnings-
linjer; jeg vil i hvert fald gerne bede bolig-

‘ministeren overveje, om der méske pé den

made er en udvej for at frigere boligministe-
riet for den belastning i form af gget admi-

- nistration, det ellers ville f&. -

Lovforslaget om sommerhuse og campe-
ring er, bortset fra et par enkelte om ikke
helt uveesentlige tiligjelser svarende til det
forslag, som den forrige regering fremsatte.
Det er et forslag, som efter vort partis me-
ning er ngdvendiggjort ikke blot af hensy-
net til Danmarks indtreeden i fellesmarke-
det, men ogsd af hensynet til den udvikling,
som vi fremover kan forvente, for sd vidt
angar sikringen af rekreative omrdder i vort
samfund og udnyttelsen af rekreative omra-
der i vort samfund. Hovedideen er jo, at
udlejning af sommerhus fremtidig bliver et
erhverv, som kreever serlig tilladelse. Det er
et erhverv, som i forvejen kun har fi udeve-



3217

[Hastrup.]

re, si der sker neppe s& meget herved, s&

meget mindre, som de, der udever dette
erhvervigjeblikket, fortsat kan gore det efter

lovforslagets bestemmelser. Det er et lovfor-"

slag, som forst og fremmest leegger veegt pa
at forebygge og hindre. Vi kan i hovedsagen
tiltreede lovforslagets bestemmelser pa disse
punkter. : :

Jeg vil dog gerne gore et par bemeerknin-
ger. Den ene er, at jeg ikke haber, lovforsla-
get vil hindre, at man forgger mulighederne
for stationeer parkering af campingvogne

fremover, nar dette blot sker under ordnede :

forhold.” Mange mennesker, ofte mennesker

med forholdsvis beskedne indtegter, har

stor gleede af at kunne bruge deres camping-
vogn ikke blot i ferien, men ogsd i weeken-
der og ved hgjtider.

Det andet, som jeg vil fremheeve, skal
veere .dette, at man i lovforslagene ligesom
sporer en tendens hos ministeren og hos re-
geringen til at foretrskke og i og for sig
konsekvent-fremme en udvikling i rétning
af, at befolkningen i hojere grad bliver lejere
og ikke ejere af deres sommerbolig. Ministe-
ren taler om alternativer til den traditio-
nelle form for sommerbolig — ikke supple-

ment, men alternativer. Bade ud fra et |
gnske om, at den personlige ejendomsret i

vort samfund kommer til at geelde si mange

som muligt,.og ud fra menneskelige og milje- .

memssige sysnpunkter anser mit parti deb
for overordentlig veesentligt, at man ogsd
fremover i videst mulig udstreekning kan
komme til at eje sin egen sommerbolig. For
overordentlig mange mennesker betyder
dette, at sommerboligen er deres eget hus,

som de selv kan indrette, som de finder rig- .
tigt, hvor de kan beplante deres grund pd en |
méde, der svarer til deres egen smag, ganske -
overordentlig meget, ja, méiske det helt af-

gorende for det rekreative ‘udbytte. Deb

betyder ogsé meget at have et sted, hvor
man kan tage hen uden at skulleisporge .
andre, om der'nu er plads. Der.er et helt |
andet og langt mere menneskeligt miljo i de -

¢jede, end der er det i de udlejede sommer-

husomrader, ikke blot fordi de er ejede, men '

ogsa fordi man her meder de' samme naboer
fra ar til 4 og derved opnér en kontakt,
som adskiller sig fra den, man kan f& de
andre steder. ' : :

Ud fra disse synspunkter vil jeg gerne
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sige, at vi for vort vedkommende ensker at .

arbejde 'for, at ferieboligen i videst mulig

-udstreekning ogsd fremover bliver noget,

som folk ejer. , S

De nye bestemmelser om udnyttelsespa-
bud ved fremtidige erhvervelser af arealer
pé over 10.000 m? i sommerhusomrader kan

vel i og for sig ikke siges at vaere ngdvendig-

gjort af Danmarks eventuelle tilslutning til

feellesmarkedet. Det er en bestemmelse, som . -

reprassenterer ¢t nyt princip i dansk lovgiv-
ning, og som i virkeligheden d4bner mulighed
for en slags .indirekte ekspropriation, fordi
staten kan overtage ejendommen, hvis ud-
nyttelsespdbuddet ikke folges.. Bestemmel--

sen er sggt modereret pa forskellige mader i
lovforslaget, det skal jeg erkende, men re-
praesenterer et princip-og &bner et perspek-

| tiv, som mé gere det nedvendigh for os at

anmode om en meget grundig behandling af -
bestemmelsen, herunder ogsé en grundig be-
lysning af dens baggrund og dens virknin--
er. - . : : [ T Lo
De lovforslag, vi har til behandling, er
forslag, som bergrer forhold for mange men-
nesker og interessegrupper, og jeg haber
derfor, -at. der vil blive givet s& god tid til -
udvalgsarbejdet som muligt, saledes at disse
grupper kan fa lejlighed. til at rette deres
henvendelser til folketingsudvalget, og sile-

des. at disse henvendelser kan {8 mulighed

for at indgd i overvejelserne. . S
.. Med disse bemerkninger kan jeg ‘tilsige
det konservative folkepartis: velvillige med-
virken til udvalgsarbejdet ogsé om de to her
nevnte loviorslag. R -

- Henry Christensen: Jeg vil gerne begynde
med at anerkende, ja;, jeg vil godt bruge
udtrykket rose regeringen —  det. treenger
den vistnok efterhdnden lidt til — for dens
intention i forbindelse med fremsaettelsen af
disse lovforslag, idet man har.koncentreret
sig om de. problemer, som .man.métte’ anse
for. serlig patrengende i: forbindelse med
Danmarks markedspolitiske - overvejelser.
Jeg er p4 det rene med; at hr. Orla Meller
gjorde gwmldende, at der var noget af det,
man nok under alle omstendigheder -on-
skede gennemfort. Jeg kan: godt forstd, at
hr. Orla Maller har brug for at gere den
bemzerkning til indvortes brug, og det skal
jeg heller ikke formindske hans muligheder
for, men jeg:tror, vi forstandigt mé’ aner-
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kende over for hinanden, at det, som vi feler
det som en patrengende opgave at nd til
lgsninger pé, det er de problemer, der forst
og fremmest melder sig som helt nundgae-
ligt aktuelle problemer i forbindelse med
dansk tilslutning til fellesmarkedet. Derfor
skal jeg ogsid anerkende, at regeringen har
alstiet fra at folge en reekke gnsker, som jeg
forstér, enkelte andre har haft — da land-
brugsministeren ikke er til stede, skal jeg
ikke gare flere bemerkninger hertil.

Hr. Orla Meller understregede en nedven-
dig og rigtig ting, da han sagde, at det ho-
vedproblem, der melder sig, er sporgsmalet
om den erhvervsmemssige udnyttelse af fast
ejendom. Det er her, der kan ligge et pro-
blem. Ogsé nar det geelder de rekreative ejen-
domme, altsd vore sommerhuse, er den fun-
damentale bestemmelse naturligvis lovgiv-
ningen af 1959, der betyder, at vi ogsa efter
en eventuel dansk tilslutning til feellesmar-
kedet bevarer den grundleggende bestem-
melse, at adgangen til erhvervelse af sa-
danne boliger og siédanne ejendommre beror
pé en egentlig offentlig eller justitsministe-
riel tilladelse. Her er situationen altsd pree-
cis den samme, uanset hvilken markeds-
meessig beslutning vi treeffer, og jeg tror, det
er vigtigh — ogsa for at undgd misforstael-
ser nogle steder — at gore det klart; det lig-
ger som en fundamental bestemmelse bag de
andre overvejelser, vi mé foretage.

Men det er rigtigt, at der kan rejse sig
problemer i spergsmélet om den erhvervs-
meessige udnyttelse koncentreret til de sa-
kaldte rekreative arealer. Her er der imel-
lem regeringen og den del af oppositionen,
der udgjorde den forrige regering, enighed
om, at seerlige foranstaltninger er nedvendi-
ge. Derfor svarer det foreliggende forslag til
lov om sommerhuse og campering m.v.
ogsé 1 det veesentlige til det forslag, der blev
lagt frem af den tidligere regering under

betegnelsen koncessionsforslaget. Jeg skal.

derfor, for s& vidt angdr denne lovgivning,
henvise til de bemseerkninger, der allerede
dengang ledsagede forslaget. Mit parti har
den samme opfattelse, som 14 bag ved be-
meerkningerne dengang. Jeg er vel klar over,
at der er et par udvidelser, dels for s& vidt
angar selskaberne, som jeg ma medgive at
den seneste offentlige debat har begrundet,
og som jeg accepterer, dels hvad angar den
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sédkaldte udnytteisesbestemmelse Jeg ma
sige, at nar man giver den den fortolkmng,
som hr. Orla Moller giver den, sd kan vi
godt komme til at snakke om den. Men jeg
tror ogsa, der er behov for, at man far pree-
ciseret, skal vi sige den opfattelse, hr. Orla
Moller gjorde geeldende, nok sé kraftigh i
lovteksten. Bestemmelsen har maske en lidt
videre formulering, end hr. Orla Mellers"
argumentation for den begrundede..Jeg tror
altsd, at her er omrider, hvor vi ikke vil
mede de store vanskeligheder.

Det andet lovforslag er forslaget om er-
hvervelse af fast ejendom til fritidsformal.
Jeg tror, der er almindelig enighed —— 1
hvelt fald dekkes den af mit parti — med
hensyn til ensket om, at der sikres befolknin-
gen s& gode fritidsudnyttelsesmuligheder
som gorligt.

Jeg har vearet stillet over for det lidt be-
synderlige pludselig at blive kritiseret i et
blad, der stdr hr. Orla Mgller neer, for sa
vidt angér mine interesser for kolonihaver-
ne, og jeg vil gerne ogsd her fra folketingets
talerstol have gjort det ganske klart, at
béde jeg og mit parti har en aldeles klar og
positiv indstilling til kolonihavebeveagelsen
og til den store veerdi, der ligger i, at mange,
mange mennesker her har kunnet & lov il
at ride over deres egen kolonihave. Der er
ingen tvivl for mig om, at ndr man taler
miljo og trivsel, s& har man her et stralende
erfaringsgrundlag for, hvad man kan skabe
af godt miljs og kan skabe af god trivsel i
forbindelse med fritidsformal. Sa haber jeg,
jeg har ryddet enhver misforstielse af ve-
jen; den holdning, jeg har pa dette punlkt,
vil ogsé preege den behandling, der bliver
lovforslaget til del.

Men der er selvislgelig andre ting, der for-
spges taget op. Man vil gerne gore det of-
fentlige meget aktivtiforbindelse med jord-
erhvervelserne, og man vil specielt indfere
en sterkt oget aktivitet, en slags monopol
for det, man kalder de almennyttige selska-
ber, nér det drejer sig om udlejning af som-
merhuse. Jeg er med pa, at der er perspekti-
ver i det markedsproblem, vi er stillet over
for, der gor, at vi ogsd mé se pé, hvordan vi
tackler dette bedst. Jeg deler ogsd den op-
fattelse, at det er fornuftight at fa skabt si
mange alternative tilbud . til be{olkningen
som muligt, men jeg vil nok sige, at nir det
drejer sig om disse omrader, er der én be-
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teenkelighed, som melder s1g, vi, mé undga
at fa4 monopohseret ogsé, et; sadant omrade
— oven i kebet samtidig statssubsidieret —
mere, end det er hojest nedvendigt, idet det
vil ske pa bekostning af andre muhghed.el
Jeg vil gerne klart fremheeve, at der er ingen
tvivl 1 mit parti om, at vi gnskegr fasthoeldt
mulighederne for, at alle dé mennesker, der
onsker .det og kan skabe .det forngdne
grundlag derfor, ogsd kan komme:til i frem-
tiden at erhverve.deres egne sommerhuse,
deres egne fritidsgrunde. Nér hr.. Orla Moller

henviser til de begreensninger, der liggeri, at .

der nu kun er halvandet hundrede tusinde
grunde tilbage i de udlagte omrader, s& er
det kun udtryk for, hvad der erudlagt, men
ikke for, hvad.der kan udlegges. Der er
langt sterre muligheder, og det m& vi natur-
ligvis ‘overveje, inden man overhovedet kan
begynde at drage konsekvenser i retning af,
at der ikke mere er muligheder for og ikke
mere tilstreekkelige arealer $il; at befolknin-

gen kan komme til at fa deres egen sommer-

husgrund.

Der er ingen- tvivl om heller, at ogsa her »

nar man taler om. milje og trlvsel er argu-
mentet vaeldlg steerkt for -at bevare denne
adgang, s& leenge det overhovedet er prak-

tisk muligt. Nar det drejer sig om udnyt- |
telse af vore egne arealer til sommerhusfor:.
maél og fritidsmeessige. formal; er: der ingen -

tvivl om, at vi hidtil har erfaring for, at her
ligger nok den miljemseessigt -staerkeste og
bedste - udnyttelsesform, og. det -ma. . derfor
veere opgaven at sikre dette, sé langt som
det overhovedet er muligt.

Man vil jo gerne have mange midler, ‘og
man skriver i en bestemmelse, at der skal
afseettes 100 mill. kr. om &ret. Man har lidt
pé fornemmelsen, at det er sidan en formu-
lering, den nuverende regering har foreslaet
i den forste glade tid, inden man begyndte
at blive klar over, at der maske var andre
ting, man'ogsé slulle teenke pé. Det er: jo

ikke noget nyt,.at der kan viere behov for .

midler, men vi har hidtil mattet underkaste
dette: en wkonomisk ‘overvejelse; oven i keo-

bet en meget stram'pkonomisk ovelve]else ,
Det kan veere; vi kan lempe her, men'det |

mé naturligvis helt anderledes underbygges,
i hvilket omfang det skal lempes, og i hvil-
ket -omfang vi skal opgive den.almindelige
parlamentariske kontrol med denne udg1fts-
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virksomhed. Jeg tager al’csa fmbehold for

. s&vidt angdr omfanget-heraf, ikke. mindst

ud fra -samfundsekonomiske hensyn. Jeg
tror ikke, man:skal regne ‘med,. at- skatte-
ydernes midler heenger sa:lost, at man uden
en ngje ‘ekonomisk vurdeung kan mge 100
mill. kr, om-dret. -

. Der er andre bestemmelsel 1 dette [omlag,
bestemmelser om forkabsret og om ekspro-

-priation. Det-er klart, at her er der traditio: -

nelt'i vores jordlovsdisktlssioner spreengstof, .

det er oplagt: ‘Alligevel vedkender jeg mig,

at jeg-har givet udbryk for og fremdeles
mener, at, der kan vére mening 1 at drefte
disse bestemmelser ud fra det seerlige forméal
i forbindelse med tilknytning til feellesmazr-
kedet; hvis det. er nationale hensyn; der. her -
er en afgorende motlvermo Det, or ud fra

den forudsetning, : jeg har sagt ‘og stadig

mener, at i dette tilfzelde vil jeg’ rnok komme

til. det resultat, at en forkebsret er-at fore- .
treelke for en bestemmelse om tilbudspligt:

Det betyder ikke, at jeg iklke kan vere enig. -
med hr. H. C. Toft i, at almindeligvis kazn en
forkegbsret, . isom jo. gores gwldende; ndr
mennesker har- tluf{e’c en, beshitning og en
aftale, pa. begge: parter foles som et sterkere
indgteb, men hvis jeg har’ ‘opfattet formalet
med bestemmelsen‘rigtigt, og: det beder jeg i-

‘hvert fald om senest. atfa. bekraef’oet under

udvalgsbehandlingen, s& a-jeg komme til
det resultat, at man ved at have en forkebs-
ret kan opfy]dc -sit- formal ved at anvende
den i langt, langt feerre’ tilfeelde, 6nd man
métte reagere pd en tllbudsphgt ‘hvistdet
var det'samme formil, der var tale om. Det'
er.ud fra den opfattelse, jeg vedstdr, at jeg

‘synes, det er fornuftigere i denne situatiori'_

at diskutere og magke acceptere forslaget om
en forkebsret. - . ‘

*. Med hensyn tll fomlaoet on eksplopma-
tion m4 man sige pa den ene-side, at sidan
som fmslaget er fonnuleret 0g ogsd, begrun-
det her i dag, svarer det nok temmelig naje

Jil, hvad vi har'i vores almindelige byudvik-

lingsloygivning . 0g: har. accepteret dér.’ P&
den anden'.side: m& man sige, at det.kan
veere sveerb at se: behovet for-at: have den
bestemmelse ogsa 1 denne lovgivning, og-det
gor jo, at det:maske-kan veere:lidt sveert at
komme op i de helt storé hojder i argumen-
tation, bade for dét ene og for det-andet

standpunkt. Jeg.vil: egentlig tro, at hr. Orla~ |

Moller er, enig:med-mig, men af forskellige -
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grunde mener, at han alhgevel skal kaste sig
meget steerkt ind 1 diskussionen til fordel for
det ene standpunkt; sddan ligger det nok,
og jeg skal derfor ikke gere forhandlingerne
herom vanskeligere end hejest nodvendigt.

Derimod bliver jeg nedt til at sige, at det
forekommer mig, at det ligger vanskeligere,
nér vi kommer til forslaget om by- og land-
zoner. Jeg har forstiet, at man ved de to
forste forslag, jeg nu har behandlet, har
brugt béde livrem ogseler, og det kan mé-
ske veere-forstandigt for at skabe den for-
nadne tryghed, men hvis det sidste lovfor-
slag overhovedet skal ses 1 den' samme
sammenheng som de to andre forslag, s& er
det jo ikke bare at bruge bade seler og liv-
rem, sé er det at bruge to s®t seler og to liv-
remme pad én gang, og det er vistived at
veere for meget.-

Jeg har forelobig meget sveert ved at se,
at hr. Orla Moller i den sammenheeng, hvori
dette forslag er fremsat, kan give nogen
begrundelse, der ikke er dekket ind helt og
fuldt af bestemmelserne i de to andre for-
slag. Derfor bliver man betenkelig, nir man
leeser 1 bemeerkningerne til forslagets § 1, at
hovedformélet netop er, at ministeren skal
have ret til som princip at endre de afgerel-
ser, der er truffet lokalt, nemlig de dfgmel—
ser, hvor der er givet tilladelser. Det ma
opfattes som et forssg pi igennem denne
bestemmelse at gennemfere en generelt be-
tydelig mere restriktiv politik.

Jeg kunne have forstdet, hvis man havde
forsegt at fremliegge mere generelle ret-
ningslinjer; et forslag herom kunne under-
bygges af hr. Orla Mollers argumentation
om at sikre en mere en%artct — og efter mit
onske ogséd mere liberal — praks1s, end vi
nogen steder meder 1 administrationen af
denne lovgivning. Men jeg mé bestemt tage
afstand fra, at man kommer med en lovglv-
ning, som man motiverer med, at man nu
skal gennemfo’re en generelt strammere
praksis pd dette omride. Der er stadig me-
ning efter vores opfattelsei by- og landzone-
lovgivningen, idet der kan vere tale om
steerke planlegningsmessige begrundelser,
men det mé netop veere ledsaget af, at man,
hvor disse steerke planlegningsmeessige be-
grundelser ikke nedvendigger indgreb, ad-
ministrerer bestemmelserne $8 liberalt, at
man ikke unedigt hindrer udviklingen i en
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reekke af de omréder i Danmark, der har
mest behov for udvikling og har de storste
vanskeligheder ved at f& udv1khng Det er
det, der er problemet. Det forer naturligvis
ind i andre og mere vidtreekkende ploblem-
stillinger om hele vor landsplanlegnings- og
lokaliseringspolitik, og jeg skal afstd fra at
tage denne generelle debat op ved denne lej-
lighed, for det ville nok ikke veere rimeligt.
Jeg skal bare understrege vort klarve syns-
punkt og det klare sigte, vi har. Mens man i
de to ferste lovforslag gennemfarer den for-
nedne — efter vor opfattelse pd visse punk-
ter endda endnu mere vidtgdende — sikring
af de ting, vi vil have sikret, savner man en
argumentation i den retning for denne be-
stemmelse, og den argumentation, man selv
angiver, er i hvert fald i strid med, hvad der
efter vores opfattelse ber ske pa dette omri-
de.

Nar hr. Orla Moller derfor tilsiger en vel-
villig behandling, s& haber jeg ogsd, at han
tilsiger en saglig behandling, hvor det m4
veere sddan, at afgerende for den endelige
gennemfgrelse af de forskellige bestemmel-
ser mé det veere, hvorvidt man virkelig har
en argumentation i forbindelse med vores
markedspolitik, der kan begrunde, at man
skal gennemfore disse bestemmelser her og
nu. Det er klart, at hvis der er et sidant
behov, der ikke er dwkket af de foregiende
lovforslag, 84 m& ogsd vi se p& det, men det
bor omvendt vere lige s& klart, at hr. Orla
Mgllers tllsagn her fra folketlngebs talerstol
ogsd mé bestd i, at hvis dette ikke er tilfeel-
det, s& bor man ikke benytte denne lejlighed
til at indfere en skrap, restriktiv politik, der
har helt andre formal end dem, det er rime-
ligt at behandle ved denne lejlighed.

Med denne sidste, lille modifikation skal
jeg i ovrigt tilsige lovforslagene en saglig og
velvillig behandling.

Svend Haugaard: Jord er en begreenset
vare, som der er stigende eftersporgsel efter,
og det er derfor nedvendigt med samfunds-
kontrol og ganske bestemte regler for
denne begrensede vares anvendelse. Det
radikale venstre er principielt meget posi-
tivt indstillet over for et enske om, at sam-
fundet sikrer sig arealer til rekreative formal
— og i det hele taget, at befolkningen far
adgang til naturen — og ogsd over for et
onske om en effektiv bremse pa den private
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jordspekulation. Derfor er vi positive over
for disse.forslags hensigt, men dermed veere
ilcke sagt, at vi i alle henseender er enige i,
at forslagene er rigtige, eller-at de péa alle
omrider er tilstreekkelige.

Med hensyn til det forste forslag om
sommerhuse og campering er vi helt enige i
hovedlinjen, men vi mener;at der er en del
uafklarede sporgsmil, som der skal ses
neermere pa 1 et udvalg. Det geelder for det
forste de bemerkninger, der er om forenin-
gernes forhold, som vi-synes er ret uklare,
og det samme geelder udnyttelsespdbuddet.
T denne forbindelse vil vi gerne rejse sporgs-
mélet, om der kan gives en mulighed for, at
man kunne frede en ejendom uden erstat-

ning som et alternativ til at tvinge en sddan

ejendom frem til udstykning. Der er nemlig

hensyn i forbindelse med sleegtsgdrde, som

man ikke uden videre kan tilsidesztte.

Vi mener ogsé, at de 6 maneders frist for
ministeren er en unedigt lang frist. Der mé
kunne treffes en hurtigere beslutning. Vi er
lidt 1 tvivl om den principielle forskel mel-
lem vor tids meget omfangsrige telte og
campingvogne, og om det er rimeligh at gore
nogen forskel i bestemmelserne vedrerende
disse to {01slxelhge muligheder for at til-
bringe ferien.

Endvidere er vi i tvivl om det formals-
tjenlige i den centrale myndighed. Har
amterne da ikke i medfer af by- og landzo-
neloven administreret stramt nok, og kunne
man. ikke forvente, de ogsd i denne hense-
ende ville administrere stramt nok? Er det
ikke sidan, at man under alle forhold ville
veere nodt til at sperge lokalt og f4 oplysnin-
ger lokalt og derved vil fi en dobbelt admi-
~ nistration?

Lovforslaget om fast e]endom til fritids:
formal er vi ogsé helt enige i hensngten med,
men vi mener ikke, forslaget p4 alle méader
er omfattende nok eller helt effektivt nok.
Vi er som sagt enige i, at samfundet skal
erhverve jord til rekreative formal. Vi er
endda sd enige, at vi mener, at det er bedre
ab eje og leje ud, end det er ab lane til fore-
ninger, og vi ser. gerne lidt nermere pé for-
holdet til de almennyttlge foreninger.

. Vi giver ogsa tﬂslutning til en forkebsret
eller en tllbudsphgt uden pé forhand at have
taget helt endelig stilling til, om det ene el-
ler det andet er det mest formalst]enlwe
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Men vi mener, der kan opstd et.modseet-
ningsforhold mellem den foreslaede forkebs-
ret og tinglyst tilbudspligt i landzonerne. Vi
deltager meget gerne i udformning af ret-
ningslinjerne for, hvordan og hvor en for-
kebsret eller en tllbudsphgt ska,l gores gael—
dende. ..

Vi:ivil gerne. pege pa de ca.. 5 pct af de-
samlede danske arealer, som er landbrugs-
jord uden at veere palagt landbrugspligt.
Det gwlder ikke mindst for Senderjyllands-
omradet = og det. har.da- speciel interesse
netop med gfander]ylland 1 forhold til med-
lemskab af BF - hvor f. eks. hele marsken

er frijord, og hvor man ogsd i hejere grad - -

end i det gvrige land har. for skik ved arv at A
udstykke et areal, som s& er; blevet; frijord,
fordi der ikke var bygninger pa det. Men
ogsd-i den evrige del af landet er der meget ,
store omréder, som er frijord. Det drejer sig
dels om arealer, som aldrig har haft land.
brugspligt, hede eller senere opdyrket ‘eller
tilplantet hede, dels omarealer, som man
i en liberal periode har’ fllglvet for land-
brugspligt, enge, mose, krat, strandenge samt
arealer tilhgrende ejendomme under 2 ha,
som med den nye landbrugslovgivning auto-
matisk blev fritaget for landbrugspligt. -
. Ofte har disse arealer. meget stor rekreativ
veordi, og der .er en meget voldsom efter-
sp@rgsel efter dem. Det ér blevet et status- -
symbol, at man har sit eget jagt- eller fiske-
terren, og det er klart, at med stigende ef-
terspﬂrgsel kommer der stigende- pris.. 1
mange tilfeelde kan man se, at et sidant
areal af en landbrugsejendom, som ikke er
egnet til landbrug, fér en, veesentlig hojere
pris, fordi det er rekreativt, end den egent:
lige landbrugs]ord har. Og s4 er vi jo inde i
et voidsomt pres fra landbrugere, der har
disse- arealer og ikke anvender dem land-
brugsmeessigt, for at 4 ret til at udstykl{e"
dem og f4 den meget sterre mdtaegt ind :for
disse arealer. . -
Der findes i tvsmdws af stm're og mmdre‘
arealer af den art, dels med, dels udern land-
brugspligt, som-er velegnede til rekreative

formal og. derfor underkastet en meget .

steerk privat eftersporgsel. J eg mener endda,

at man kan konstatere en tendens til at 6il- -

plante i den hensigt, at det ikke lsengere
skal vere landbrugsegnet, s3 man pé. et se- .
nere tidspunkt kan £& lov til at fraselge til
rekreativt . formél.og dermed fa en hz]ere
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pris tor jorden. Disse forhold er af meget
stor samfundsmeessig vigtighed, dels fordi

de nye ejere sjeeldent er s gmstfrie som de |

tidligere — landbrugere har veret forbav-
sende geestfrie igennem &rene, nu kommer

der meget let et forseg pa at hindre adgang.

— dels fordi sadanne private ger hindrer
storre, sammenhsengende samfundsplaner,
og endelig fordi det er meget svert at holde
styr pé, hvem disse arealer handles til, og 8
er vi i hvert tilfeelde midt inde i EF-proble-
matikken. : ' ‘

Det - radikale venstre er absolut positiv
over for et forspg pa at £ kontrol over disse
arealer. Jeg vil gerne indrgmme, at i mange
tilfelde er der landbrugsarealer, som var
bedst egnet il tilplantning, jorder af s& lav
bonitet, at de ikke lengere er landbrugs-
meessigh kurante, Og det kan jo veere serde-
les samfundsgavnligt at tilplante dem, nér
man ellers tager et passende hensyn til
landskabsmeessige - og  landbrugsmeessige
veerdier. Men de ber, hvis de ikke overtages
af samfundet, fortsat here til et landbrug,
for at vi p4 den méade ved, hvor vi har dem.

I samme forbindelse ma vi nevne skove,
plantager — ogsé dem, der ejes af aktiesel-
skaber — visse dambrug o.s.v., som der
heller ikke er tilstreskkelig kontrol med.
Endvidere mé vi neevne det forhold, at kra-
vet om bygninger til en landbrugsejendom,
som er taenkt som et sikkerhedskrav, 1 visse
tilfeelde bliver det modsatte. Hvad siger
man f. eks. til et enske om at udstykke nogle
fa hektarer fra en landbrugsejendom for at
oprette en ny landbrugsejendom. Man siger,
man vil oprétte en sostald pi en 3-4 ha. Til-
feeldigvis er det de 3-4 ha, der er mest rekre-
ative pa den ejendom, de skal udstykkes
fra. Hvor lenge varer det, inden sostalden
er omdannet til gildesal? Jeg tror ikke, det
varer s& forfeerdelig leenge. Det er ting, vi er
nedt til at tage med i vore betragtninger.

Et andet vigtigt problem ikke mindst i
forbindelse med REF-medlemskab opstir,
hvor man lader hele landbrugsejendomme
gradvis blive til edegirde i landbrugsmeessig
forstand. Det geelder iser langs den jyske
vestkyst, hvor ikke-landmend erhverver
landbrugsejendomme, hvad de har lov i,
hvorefter mange af dem keber tillsgsjord,
hvad de som ejer af landbrugsejendom ogsd
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har lov til. Derefter gir jorden gradvis ud af
drift; i mange tilfeelde er den eneste min-
delse ‘'om landbrug et par rideheste, der
greesser der, hvad man faktisk ikke har
lov til, men det er meget svert under de
nuveerende forhold at fastholde dyrknings-
pligten, iser hvor det drejer sig om land-
brugsjorder, som ikke er helt i top. Jord og
udhuse forfalder, men stuehuset, det bliver
sat 1 stand, undertiden med stratag og det
hele. Og denne fornemme sommerresidens er
tilmed fritaget for amtsbeskatning. Hvor
leenge er vi i stand til at fastholde, at dette
er landbrug med serlige restriktioner for
keb og salg? Der er landbrugspligt pa dem,
ja vel, men hvor lenge kan vi i tilfeelde af
EF-medlemskab fastholde, at det ikke er
gdegirde set ud fra EFs synspunkt?

Jeg ser gerne en begreensning i ikke-land-
meends ret til at erhverve landbrugsejen-
domme i det hele taget, men pa dette om-
rade er der i hvert tilfeelde grund il at vere
opmeerksom. '

Forslaget om ekspropriation skal vi ikke
afvise, men vi ma da sige, at det ikke aftid
fremmer en frivillig aftale, og at jorden hel-
ler ikke altid bliver billigere af ekspropriati-
on, der sker vel snarere det modsatte. Vima
ogsd pege pé, at det maske kunne veere lige
s& pakravet at gennemfere ekspropriationen
i swrlige tilfelde, hvor private interesser
hindrer en samfundsplan, en sterre, samlet
samfundsplan for et rekreativt omrdde i
landzone.

Mest beteenkelig er vi nok ved de admini-
strative forhold. Dels delingen af de 100
mill. kr. mellem tre ministerier, som. s skal
ud pd indkeb i konkurrence indbyrdes
maske og sandsynligvis 1 konkurrence med
kommunerne og med foreninger med stats-
lin. Til gengeweld skal hele forkebsretten
sortere under boligministeren, nar det geel-
der rekreativt omréde, mens landbrugsmini-
steren har den tinglyste forkebsret til land-
brugstormal. Mon ikke det var veerd at
teenke over lidt koordination pa dette omré-
de? De fleste ministerier iige fra kirke- til
forsvarsministeriet har storre eller mindre
jordarealer. Jeg mener at kunne pévise, at
der ofte er helt urimelige eksempler pd dér-
ligt samarbejde, dérlig koordination og
dermed darlig udnyttelse af samfundets
jord. Hvis et ministerium forst har fiet et
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jordareal under sig, s& ruger man nidkert
over det og kan ikke afstd det til andet sam-
fundsformal. . o

Fra radikal side har vi.gentagne gange
peget pa et gnske om en jordbank som et
centralt, administrativt organ for’ al stats-
jord. Denne sag vedrerer ikke direkte EF-

medlemskab, men den er sa afgerende for en:

fornuftig - administration af de offentlige
jordarealer. at vi har i sinde at rejse sporgs-
malet i udvalget, og vi kan i hvert . fald
ikke g& med til en forveerring af den nuve-
rende manglende koordination. - :
Vore beteenkeligheder vedrarer altsi iser
de administrative forhold, spergsmélet, om
man i tilstreekkelig grad-kan sikre de nu frie
arealer, og sporgsmalet om, hvorvidt som-
merhusarealerne til udlejning i tilstreekkelig
grad er sikvet. Men dette sidste spergsmil
vil vi specielt gerne drefte i udvalget. Vi
mener ikke, som det er fremheevet fra hr, H.
C. Tofts og fra hr. Henry Christensens side,
at de 100 mill. kr. er for meget. Vi kunne
gnske, der afsattes storre beleb til det, at der
var rad til sterre beleb. Vi vil pege pa, at
der er visse ting, der kunne tyde pa, at fred-

ningserstatningerne, som de nu praktiseres, -

er forkerte, og at der maske var et og andet
at tjene pa det punkt, som kunne anvendes
til opkeb at jord til samfundsformal.
. Endelig er der det sidste lovforslag om
sendring af lov om by- og landzoner: Vi er
meget steerkt 1 tvivl om forslagets beretti-
gelse. Vi finder, at argumenterne for det er
meget svage. Som hr. Hastrup sagde, skal vi
snart drafte by- og landzoneloven ud fra en
anden. synsvinkel, og jeg skal heller ikke
tage forskud pd denne droftelse, men vi har
altsd sveert ved at se noget behov i forbin-
delse med EF-medlemskab, og set ud fra
andre hensyn mener vi, at den foresliede
endring gér i direkte forkert retning. - -
Jeg skal som de andre ordferere naturlig-

vis tilsige bade saglig og s& vidt muitigt hur--

tig behandling i udvalget.

Maigaard: Jeg skal afstd fra at folge tin-
gets skik og genforteelle forslagene, og jeg
skal ogsa afstd fra at diskutere detaljer, da
dette jo er en forstebehandiing, men jeg vil
gerne p& mit partis vegne gere fire mere
principielle betragtninger om de lovforslag,
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der er fremsat, og om den sammenheng,
som de presenteresi. = .-
- For det ferste vil jeg godt sige, at-det -

jordproblem, som vi stir over for, er skabt ‘

forst og fremmest af den hurtige veekstpro-
ces 1 samfundet, det er skabt .af en rekke
politiske undladelsessynder,.-ikke mindst
VK-partiernes 1 1963, men det er ikke skabt
— og det.er det afgorende for den diskussi-
on, .vi forer — det er ikke skabt af fwlles-
markedssituationen. Det jordproblem;. -vi
star over for, har medfert, at man har plan-
lagt darligt, det har medfert, at enkeltperso- -
ner har inddraget gevinster. af:ganske be-

‘tragtelig. storrelsesorden — gevinster, som -

gor, at det, man snakker om ved en overens-
komstsituation, er peberngdder i forhold til .
det, der er hentet hjem. Det har veeret et

bidrag til inflationen, og'det har. lagt en

omkostningsbyrde pa en reekke arealer, ikke
mindst i hyzonerne, .som fremtiden wvil
komme tal at treckkes med-og treekkes dyrt
med. Fellesmarkedsproblematikken sendrer
ikke noget herved, fe:lesmarkedsproblema-
tikken skeerper maske jordproblemerne en
smule, men fellesmarkedet har ikke skabt

disse jordproblemer. Jeg bemeerkede, at hr.
Orla Mgller i sin tale var inde pé dette pro- -
blem og kom til denne erkendelse. Jeg note-
rer mig herved det, der ‘efter min mening
var det eneste lys i hr. -Orla Mollers tale. -

Tor det andet vil jeg sige, at nar man lan- -

cerer jordlovene som fellesmarkedslove og
knytter dem sammen med feellesmarkeds-
problematikken, s& er det et slor, man leg-
ger:over den realitet, der skal lovgives over,
og det skyldes vel, at regeringen er sa ivrig
for med disse lovforslag ;at inklinere, ikke
mindst til. VK-partierne. .Jeg mserker mig
som noget interessant, at en feellesmarkeds-
problematik meget hurtigt bliver: til en
problematik, hvor socialdemokratiet inkli-
nerer til hajre. Jeg vil imidlertid gerne sige, .
at socialistisk folkeparti er villig til at. del-
tage i en jordlovgivning: For os er det ikke
lanceringen, det er ikke etiketten, der er
afgorende, men det er loviorslagenes ind-
hold, som vi vil legge veegt pa og bedgmme
dem pa. o o

Som min tredje .principielle bemerkning
vil jeg sige, at jordlovsproblemet er et-om-
fattende problem, som har mange led, og
det kan kun leses gennem en helhed af jord-
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lovsforslag. Jeg mearkede mig, at den dave-
rende socialdemokratiske ordferer, hr. Kaj
Andresen, i 1968, da man behandlede lov om
by- og landzoner, var inde pa denne be-
tragtning, at en jordpolitik er en helhedspo-
litik. Hr. Kaj Andresen sagde dengang —
jeg tillader mig at citere fra Folketingsti-
dende 1968-69, sp. 2115 — at man kunne

- betragte de da foreliggende regeringsforslag
som det:

»forste beskedne bidrag til en ny jord-
lovgivning. Jeg siger udtrykkelig bidrag,
for det er jo slet ikke som i 1963 en samlet
jordreform, men kun en lille del heraf, vii
dag behandler. Ogsa det kan man undre
sig over og beklage, for s& vidt jeg erin-
drer, har man netop fra visse regeringspar-
tiers side tidligere hmvdet, at jordlovene
var en helhed og métte ses i sammen-
heng, og det er jo helt rigtigt®.

Jeg er sidan set enig med den helt princi-
pielle betragtning, hr. Kaj Andresen dengang
lagde frem, og jeg kunne godt teenke mig at
vide, om denne betragtning, at jordlovgiv-
ningen er en helhed, netop fordi den ma
seette ind over for et omfattende set af pro-
blemer, er et synspunkt fra den glade op-
positionstid, eller om det er et synspunkt,
som man vil fastholde som det saglige
standpunkt, det rent faktisk er, ndr man
stédr over for problemerne.

Jeg vil i al fald sige, at de forslag, vi har
for os her, og de to, der blev behandlet i
tirsdags, ikke udger en helhed. De udger en
udmeerket ramme for den videre forhand-
ling, og de er i al fald bedre end det konces-
sionsforslag, som VKR-regeringen foreslog
pa det sidste. Det koncessionsforslag, som
den daveerende boligminister Hastrup frem-
satte, kan vel nensomt karakteriseres som
en krydsning mellem en enlig svale og en
tynd kop te.

Jeg synes om sagt, at de forslag, der lig-
ger for os, udger en udmeerket ramme for
den videre forhandling, men jeg synes kun,
at man seetter ind over for ét eller ganske fa
af elementerne 1 jordproblemet, der netop,
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som jeg har veeret inde pé, er mangesidigt.
84 vidt jeg kan se, erkender man det i soci-
aldemokratiet og i regeringen. Jeg vil da
gerne pege pa, at regeringen har veeret inde
pa det og har diskuteret at fremsette jord-
forslag pa flere omrader end dem, der er
behandlet i de foreliggende loviorslag. Jeg
kan forstd, at landbrugsministeren har segt
at komme igennem med dels 7 forslag til
skeerpelse af landbrugslovene og dels 4 for-
slag til sendring af loven om statens udldn
til jordbrugsmeessige formal. 84 vidt vi kan
se af pressens referat af disse forslag, som
altsd, er kvalt i delgsmél i regeringen, er der
tale om tanker, som p& en rwkke omrider
forekommer os interessante, og som efter
vor mening burde inddrages i overvejelser-
ne. Jeg har ogsd bemserket, at en ellers si
udpreeget markedstilheenger som - hr. Ris-
gaard Knudsen i tidsskriftet Ny Politik har
fremlagt tanker, som er interessante i denne
sammenheeng, og jeg vil godt foje til, selv
om det er lidt uden for sammenhesengen med
regeringens overvejelser, at nogle af de ting,
hr. Svend Haugaard fik nevnt, jo var gan-
ske tankevaekkende i forbindelse med jord-
spergsmalene. .

At regeringen har overvejet at supplere
sine forslag, fremgdr ogsd af en artikel, som
statsministeren har faet offentliggjort i dag-
bladet Politiken den 16. februar d. 4. Her
tales der om mange gode sager, og der stilles
bl. a. i udsigt, at der vil komme et forslag
om ekspropriationsret for jord $il boligfor-
mal og en styrkelse af bolig- og byggefon-
den. Men g4 vidt jeg kan forstd, er der si-

- den den 16. februar sket det, at disse gode

tanker er henvist til en i bedste fald uvis
fremtid. Regeringen har i al fald givet ind-
tryk af en vaklen over for disse problemer,
formodentlig fordi .jordlovsudspillet er si
intimt forbundet med et udspil til VK-par-
tierne, et taktisk udspil til VK-partierne.
For at bidrage til at fylde nogle af de hul-
ler i lovgivningen, som stdr tilbage, nir re-
geringsforslagene i en eller anden form er
gennemfort, vil socialistisk folkeparti inden
den 15. marts foresld ekspropriationsadgang
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til boligformal og foresla at statens bygge-
og boligfond, hvad belgb angér, fores tilbage

til det gamle stade, den havde, da vi lavede !

den i sin tid, altsé sette en streg over den

nedskeering, som VEKR-regeringen gennem- -
forte, og fere loven tilbage til .det, som vi |
indgik forlig:om i-perioden fra 1966 til 1968. |
Og jeg gar da ud fra, at socialdemokratiet | -
ikke vil afvise at st& ved den gamle aftale |
- dette er ikke forst og fremmest et faelles-
- markedsprojekt. :

om den.sum penge, der ber veere.i sta,tens

bohg- og byggefond.

- Sagen.er Jo.den, at den bedste made at :

fore jordpolitik pa i et: kapitalistisk sam-
fund; det'er ved at have penge.- Det virker,
og det skal man have. Mange af lovbestem-
melserne eri virkeligheden kun' stetteforan-
staltninger i forhold til dette ab have penge
Har man ingen penge, s& kommer man in-
gen vegne. Til de meénnesker, som “siger, at
staten har ikke rad til dette er der vel at
sige som en.generel betragtnmg, at de pen-
ge, som det offentlige bruger til: jordkeb, det
er i virkeligheden penge, som skullé skrives
pé samfundets sparekonto. For si snart of-
fentlige myndigheder har hénd i hanke med

]orden, kan den vaere prisforende, og det vil-

igen sige, at man kan hindre en del af den
* inflation, en del af den gtrundpmsstlgnmg,
som er en byrde for hele samfundet, og som
ikke er til gavn. for vet mange andre end de
folk; som har et kontant udbytte af det.

S& meget om os selv. Jeg vil godt feje til,
at -vii-socialistisk folkeparti venter med

spaending . pa - finansministerens forslag om.

en’ skaerpet kapitalvindingsafgift, og'vi tror
ogsé, at.kulturministerens tanker om natui-
fredning, som jo mé komme her inden den

15. marts, vil interessere os og bar ses i den :

sammenhaeng, vi drefter her. -
~For.det f]erde er ‘det, som jeg tldhgere
har veeret inde pé, ikke fae]lesmarkedet der

har skabt det problem, som’vi diskuterer

her; men. alhgevel er fellesmarkedet i al fald
delvis for VK- -partierne blevet en rmotive-
ring for-at stette lovgivningen. Jeg vil gerne
gore, hvad jeg kan, for at punktere den bal-
lon; der swites op her, for begrundelsen -er
ikke rigtig: Jeg synes for det forste, at den
diskussion, ‘der har veeret mellem hr. Henry
Christensen ogstatsministeren om en betinget
vedtagelse aflovene, viser, ‘at detikke forst og
fremmest er et fellesmarkedsprojekt, rege-
ringen- sgseetter. Hr. Henry Christerisen har
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jo foreslaeb at lovene kun sleulle treede i

- kraft, hvis tllhaengerne hvad der jo er lidet

sandsynhgt vinder folkeafstemmningen. om
feellesmarkedet. Det har statsministeren af-
vist, og han har i Politiken for den 16. fe-
bruar i den for omtalte artikel sagt: '
»Vi har den opfattelse, at jordlovene
- skal gaelde, hvad enten vi kommer i EF
. eller ej.
Det synes jeg er godt. at holde fast ved,

Den anden bemaerkmng, jeg godt vil ge;re‘ '
ikke mindst til VK-partierne, er, at jeg -
kunne forstd, at man kom og- sagde ind~
skreenkningerne i den fri etableringsret er -
motiveret af fellesmarkedet, det kunne jeg
forsta, det var der:logik i, men jeg kan ikke
forsta, ja, jeg kan for min ded ikke begribe,
hvmdan det, som ministeren kalder en ak-

- tiv, rekreatw politik med: et bredere socialt

sigte, hvordan en sadan politik kan forbindes
med frellesmarkedet og kan motiveres med -
f%]lesmarkedsproblematlkken Jeg kan sim-

'~ pelt hen ikke forstd det, og jeg vil bede VKs

3 ordferere om at prave at forklare forst det K
hoje ting og dernsest -offentligheden,  hvor-

' dan de forbinder denne aktive, rekreative
politik med et bredere socialt sigte med feel-

lesmarkedsproblematlkken Jeg kan 1kke s€ .
det.

- Jeg synes, det er ganske spaendende, for
det. lader sig jo ikke naegte; at nar vi i dette
samfund har et-jordproblem, sé skyldes det
i ikke ringe grad, ‘at VK-partierne ganskegv

“uansvarligh forte-den linje, de gjorde i 1963,

dengang vi skulle stemme nej; hvis viivari
tvivl; nu er det-jo hgesom hdt anderledes ‘
kan jeg forstd.

Nu i 1972 fremsaetter Tegeringen nogle
forslag, som indeholder nogle ganske speen-
dende mekanismer, - og dér- vil jeg geine -

- sporge om VK-partiernes stilling til' to.af

mekanismerne, -som forekommer - mig at .
veere - helt principielle i jordlovsdebatten.
Det ene er denne mekanisme med udnyttel—'
sespdbud. Dét er -en meget; meget interes-
sant ting, fordi det jo er rigtigt,-at greensen
mellem dette at pabyde, at man udnytter en
grund, og en ‘ekspropriation  er ‘flydende."
Derfor vil'jeg gerne veere helt' pd det rene
med, hvor VK- parheme star 1 forhold. til
denne mekanisme i jordlovgivningen.: -
‘Den anden mekanisme, som'jeg synés er

3234
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meget spendende, og som i og for sig
kunne bruges generelt ikke bare i den be-
greensede form, boligministeren foreslar den
i, er kombinationen af forkebsret, af ting-
lysning af forkebsretten, af ekspropriations-
retten og af offentlige midler til opkeb. Jeg
vil umédelig gerne vide, hvordan VK-par-
tierne egentlig stiller sig til dette. For der er
jo fra VK-partiernes side blevet danset
meget trippevals 1 dag, og jeg m4 tilstd, at
hr. Henry Christensens indleg bragte mine
tanker hen p4 Carl Ewalds 81, der matte sno

sig.

Men jeg synes alligevel, vi har krav pi at’

{4 at vide, hvor vi stér i dette her. For hvis
det er sddan, at VK-partierne kan acceptere
kombinationen af forkebsret, som tinglyses,
som kombineres med ekspropriationsret, og
offentlige midler til opkeb af jord — og s&
skal man i gvrigt gere det uden dette piveri
og uden at sige, det har noget med fmlles-
markedet at gore, for det har det jo ikke —
sé stér vi ved en milepzl i den danske jord-
lovgivnings historie, og det ville jeg egentlig
godt have konstateret. ‘

Jeg haber derfor, det vil veere muligt at {3
et nogenlunde preecist svar ‘vedrorende disse
to jordpolitiske mekanismer, som jeg har
peget pa her, dels fordi jeg synes, at offent-
ligheden har krav pd nogenlunde preecis
besked om, hvad det drejer sig om, dels
fordi jeg synes, at fwllesmarkedsproblema-
tikken bruges lidt vel skamlest til at slare
det, der méske er et politisk skifte.

Jeg ved godt, at afdede Aksel Larsen
sagde, at man ikke skulle forstyrre Guds
skabning, nér den skifter ham, men jeg kan
nu ikke dy mig alligevel, s& jeg vil gerne
have et svar pa mit spergsmal.

Til sidst skal jeg sige, at det belgb, der er
nevnt, de 100 mill. kr., vil vi meget gerne
drefte og sikre, at de kommer pé finanslo-
ven i de 4r, der kommer. Det er et hoved-
punkt for os, og jeg vil meget, meget gerne
sla en stor streg under det, hr. Svend Hau-
gaard sagde om de 100 mill. kr. Jeg er enig
med ham i, at-det meget let kan g& hen og
blive et for lille belsb.

Boligministeren (Helge Nielsen): Jeg vil
gerne indledningsvis takke alle ordferere for
tilslutning; jeg havde den fornejelse, at hel-
ler ikke hr. Maigaard jo egentlig havde kri-
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tik imod indholdet af disse tre lovforslag, og
det mé jeg altsd klart sige tak for.

Jeg kan sige til hr. H. C. Toft, at det er
righigh, som ogsi hr. Hastrup senere gav
udtryk for det, at VKR-regeringen har pé-
begyndt det arbejde, der nu her er videre-
fort, og vi fra den socialdemokratiske rege-
rings side har jo ogsd klart understreget, at
det ikke var tilstraekkeligt; vi har udbygget
de forskellige bestemmelser med en rmkke
nye ting, som efter vor opfattelse set som et
samlet hele nu skulle give sikkerhed over for
presset pi de rekreative omréder i forbin-
delse med vort eventuelle medlemskab af
feellesmarkedet.

Hr. H. C. Toft var noget i tvivi i spergs-
malet tilbudspligt og forkebsret og mente,
det i ovrigt var bedre med tilbudspligten
end med forkebsretten. Jeg kan sige, at nir
vi har valgt forkebsretsordningen, er det,
fordi den er mindre administrativt bela-
stende end tilbudspligtsordningen, og proble-
matikken omkring den beskyttelse af de
rekreative omrader, som forslaget tilsigter,
er en helt anden end problematikken om-
kring byudviklingen, og derfor kan man
ikke med rette henvise til vores lovgivning
fra 1969 i denne forbindelse. Efter regerin-
gens opfattelse kan det tilstreebte formil
med lovforslaget altsd bedst opnds gennem
en forkebsretsordning.

Ogsé spergsmalet om ekspropriation har
hr. H. C. Toft og flere andre beskeeftiget sig
en del med, og jeg vil godt understrege det,
som. ogsd hr. Orla Meller understregede, at
tanken bade med forkebsret og ekspropria-
tion er at swmtte ind pa de omrader, hvor
planlmgningen skal foregd. Det er altsd tan-
ken, at disse rekreative arealer, det veere sig
den ene eller den anden form for rekreative
arealer, skal opkebes af det offentlige, s& vi
sikrer os, at vi kan {4 disse arealer, at ikke
enkelte stiller sig hindrende i vejen, sdeleg-
ger vore muligheder for den planlegning,
der er tale om. Jeg tror, det var hr. H. C.
Toft, der godt ville se lidt mere pa den plan-
leegning, og jeg vil gerne drafte videre, nér vi
kommer til udvalgsarbejdet, hvorfor vi har
denne opfattelse.

Flere af ordfererne har veeret inde pa
sporgsmélet om den enkelte families fort-
satte mulighed for at erhverve eget sommer-
hus; jeg vil meget klart understrege, at der
ikke i denne lovgivning er nogen hensigter i
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retning af at forbyde den enkelte at f4 sit
eget sommerhus. Som det er sagt, er der i
gjeblikket 150.000 sommerhuse, og der er
150.000 grunde, hvorpa der kan bygges nye
somimerhuse. Jeg vil ogsd understrege, som
jeg gjorde det i markedsudvalget, da sporgs-
malet ‘blev rejst, at bliver der behov ' for
flere arealer til private sommerhuse, vil det
veere muligh at udlegge sidanne nye arealer.
Jeg vil ogsa i den forbindelse sige, at jeg
gleedede mig meget over hr. Henry Chri-
stensens tilslutning til kolonihavebeveegel-
sen og de rosende bemeerkninger om det
gode mll}@, der her var skabt ikke pa ejet,
men pa lejet vilkdr. Jeg er emnig med hr.
Henry Christensen i, at det ikke er afge-
rende for miljoet- og for udviklingsmulighe-
derne, om man ejer jorden, eller om man
kun har lejet den; det er der jo klare beviser
for. Men der skal altsé veere muligheder for
begge grupper, og vi mé vel ogsd klart er-
kende, at det ikke er alle borgere i dette
land, der har eller méske i den nsmrmeste
fremtid vil f& rad til at anskaffe sig’ eget
sommerhus. Derfor ma der ogsa veere mulig-
heder for, at de kan 8 kollektive ferietilbud
1gennem de forskellige former, der er ridset
op; 0g pé den jord, som staten vil opkabe og
leje ud til de almennyttlge foretagender
M3 jeg med henblik pa eendringerne i zo-
nelovgivningen, som béde hr. Hastrup og
flere andre, senest hr. Svend Haugaard, var
inde pa, sige, at det er rigtigh, vi i meget
neer fremtid fir en droftelse af zonelovgiv-
ningen i relation til selve ordningens admi-

nistration, om den er for restrlktlv, eller den’

er for liberal. Fra regeringens side har vi
ment, at de tre forslag var en helhed, og
sendringerne i zoneloven mé ses i forbindelse
med mulighederne, som jo ogsé hr. Svend
Haugaard ridsede meget steerkt op, pd de
frie arealer, moser og andre aresler, som er
udsat for et veeldigt pres. Dette pres kunne
méske nogle steder f& amterne med den
nuveerende administration til at bgje sig ud
fra gkonomiske hensyn eller i hvert fald
imod det nationale hensyn, og det er i dette
billede, forslaget til sendring af zoneloven
" skal ses. Ogsd her vil vi gerne i udvalgsar-
bejdet komme med nogle eksempler og en
statistik over, hvordan udviklingen er fore-
gaet.

Det er jo nok ngmgt at vi skal have en
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ensartet administration, men vi skal vel .
ogsé her tilgodese det, der kiart blev givet .
udtryk for, da by- og landzonelovgivningen -
isin tid var til behandling, at administratio-

“nen helt skal vare afthengig al det omréde,

der er tale om, om det er et tet befolket om-
ride, eller det er et tyndt befolket omrade.
Det, vi har villet med sendringerne, er altsd
at give ministeriet denne mulighed for en
mere ensartet planlaegning under hensyn til
omradets struktur og ogsa en administrati-
on, der kan gore det muligt at tage de natio-
nale hensyn og altsé ikke k@re indide andre

_problemer.

Dernzest er der spergsmalet om camping-
vogne, og dér vil jeg henvise til hr. Orla
Mpgllers bemeerkninger som ferste ordferer,
idet han jo ganske klart redegjorde for hen-
synet og hensigten med disse campingbe- -
stemmelser. Det er tanken, at vi vil uddele-
gere disse befejelser, men ogsé det ma vi
vende tilbage til under udvalgsarbejdet.

Jeg vil dog sige til hr. Svend Haugaard,
som spurgte, hvor forskellen pa telte og
campingvogne egentlig14, at hvis hr. Svend -
Haugaard havde leest. Berlingske Tidende i
sendags — hvor man i sine beklagelser over
nogle af disse ting sagde, at man matte jo
ogsd regne med, at der var nogle campmg—
vogne, man kun kunne transportere pa blok-
vogne, og de kunne ikke spaendes bag ved
en normal automobil — s8 tror jeg; han ville
have klar fornemmelse af, at der kan vare
en virkelig forskel imellem et telt og en
campingvogn. o

Men jeg vil altsd undelstrege endnu en
gang, at meningen med disse bestemmelser
er, at man vil hindre, at der utilsigtet opstar
sommerhuskolomel pé-omrader, som vi ikke -
onsker der skal vere sddanne kolonier- Pa,

men langmdscamplsterne skal fortsat have

deres muligheder pa de campingpladser,

som er indrettet og godkendt dertil, saledes = -

at campering kan ske pd en forsvarhg og
rlgtlg méide og pd en sadan made, at der
ogsé er plads til korttidscampisterne pa

disse pladser; det vil jeg gerne understrege

meget kraftigt, fordi der har veret mange -
misforstaelser i den henseendsé.

Jeg mé til hr. Henry Christensen ,slge
generelt tak for rosen pa regermgens vegne.
Der var ikke mange ting i hr. Henry Chri-
stensens bemeerkninger, som. jeg ikke kan
erkleere mig ehig i. Der var sp@rgsmalet om -
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de almennyttige selskaber, som ogsd andre
ordferere var inde pa. Det er ikke her tan-
ken, at der skal ske en monopolisering. Jeg
tror ogsé, at dette spergsmal egner sig bedre
til en dreftelse under udvalgsarbejdet end
her ved ferste behandling, men jeg vil dog
sige klart, at disse bestemmelser kan virke
diskriminerende, og det er vel &rsagen til, at
vi har givet bestemmelserne den ordlyd, vi
har, men vi vil da gerne drefte spergsmalet
mere igennem i et udvalg. M4 jeg sige yder-
ligere til hr. Svend Haugaard, at jeg er enig
med ham i, at hvad angér spergsméilet om
at eje og leje jorden, er det netop, som det
er understreget i forslaget, hensigten, at sta-
ten kan kebe jorden og eje jorden og leje
den ud til de rekreative formal, der er tale
om. Jeg tror, at pa den made har man storre
muligheder for at undgéd den spekulation,
der ellers vil komme i disse omrader, end
hvis man videreselger jorden til rekreative
profitomréder. Det vil altsa sige, at vi i hej
grad vil arbejde med non profit-foretagen-
der péa de lejede jorder.

Jeg vil understrege endnu en gang, at jeg
egentlig ikke forstod hr. Svend Haugaards
konklusion, hvor hr. Svend Haugaard sag-
de, at han var meget betenkelig ved de fo-
resldede endringer i zoneloven, og at de gik
1 den forkerte retning. Jeg vil gentage, at
jeg synes, hr. Svend Haugaards malende,
men rigtige beskrivelse af de frie jorder,
engene, markerne, gerne og den risiko, der
4 i disse omrader, netop betingede, at vi
skulle lave nogle sendringer i zoneloven, for
det er jo netop disse omrader, der er risiko-
fyldte med lovgivningen, som den i dag er.
Det er altsd hensigten fra regeringens side
at klare netop de problemer, som hr. Svend
Haugaard her var inde pa.

Flere af ordfererne har sat spergsmals-
tegn ved de 100 mill. kr., og det har veeret
s& godt afbalanceret, at nogle synes, det er
for meget, og andre synes, det er for lidt,
men der er vel heller ingen, der pd nuve-
rende tidspunkt kan afgere, om det er det
ene eller det andet. Det er jo sidan, at
denne sum hvert ar skal optages pé finans-
loven; der bliver altsd lejlighed til at be-
stemme ud fra de erfaringer, man nu kan
drage, hvor mange penge vi skal bruge her.
Det ma altsd veere erfaringerne, der skal
ligge til grund for vor beslutning senere hen.
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Jeg er meget enig med hr. Svend Hau-
gaard i hans bemeerkninger om den indbyz-
des konkurrence mellem de jordopkebende
instanser. Det er ikke hensigten, at der fort-
sat skal veere en sédan, hvis man mener, der
har veeret denne indbyrdes konkurrence,
hvad der méske er et og andet der kan tyde
pé. Men det er netop spergsmalet om at
koordinere krefterne her, koordinere alle
samfundets kraefter i opkeb af jord, spergs-
mélet om de forskellige ministres, sporgs-
mélet om kommunernes, spergsmilet om
andre offentlige instansers opkeb af jord;
om det skal hedde en jordbank eller et jord-
fond, eller man bare skal sorge for, at der
sker en sidan koordinering, kan for s vidt
veere underordnet, men jeg er enig i det rig-
tige i den bestraebelse; det er da ogsd dreftet
ret indgdende i regeringen og i det udvalg,
der har tilrettelagt denne lovgivning.

Til hr. Maigaard har jeg ikke mange
bemeerkninger. Hr. Maigaards indleg gjalds
jo i hgjere grad spergsmélet om de lovfor-
slag, der endnu ikke er fremsat, end de lov-
forslag, der her er til debat. Hr. Maigaard
venter spendt ps den kommende lovgiv-
ning, og jeg kan da sige, at speendingen ved-
rgrende finansministerens og kulturministe-
rens lovforslag vil ret s4 snart blive udlest.

Hr. Maigaard stillede mig det direkte
spergsmal, om vi var blevet afslappede med
hensyn til ekspropriation til boligformal el-
ler til spergsmalet om en styrkelse af bolig-
og byggefonden, og om regeringen vakler pa
dette punkt. Jeg tror, jeg har givet ganske
Ilart udtryk for, at det ger regeringen ikke.
Jeg tror heller ikke, den lovgivning p4 bolig-
omrédet, som allerede har fundet sted i de
forste 4 méaneder af regeringens tid, tyder
pé, at vi vakler, og vi vil da ogsé ga videre.
Vi kan ikke n3 at fremsewtte forslag pa de to
omrader, som hr. Maigaard her efterlyser,
men vi har klart givet udtryk for, at disse
forslag vil komme 1 neste samling. Jeg tror,
jeg har svaret pad det ogsd péd et tidligere
tidspunkt under udvalgsarbejdet, si der kan
ikke for hr. Maigaard herske tvivl om, at
regeringen er fast ogsd 1 dette spergsmal; vi
vakler ikke, men der mé altss veere lidt tal-
modighed pa dette omrade.

Jeg vil endnu en gang takke for den vel-
villige behandling. Vi skal i hvert fald gere,
hvad vi kan for at klare alle de mange
spergsmal, der allerede er opstdet, og dem,
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der vil komme, i et kommende udvalgsar-
bejde.

Orla Moller: Nar man tenker pa de hede |
debatter, der inden for de sidste 10-15 &r

har fundet sted omkring jordlovgivningen i
Danmark; er det vel egentlig lidt af en begi-
venhed, der er sket ved disse forslags be-
handli#g ‘her i' dag. Det er i hvert fald ka-
rakteristisk, at vi bade i vurderingen af si-
tuationen og i forseg pa at finde losninger er
niet meget langt frem ad vejen til en énig-
hed. Jeg er da godt klar over, at der stadig
vaek efter ordferertalerne i dag bestar ad-
skillig uenighed, men jeg synes nok, det er
vaerd at f4 noteret, at det' har ikke veeret
spildt at' digkutere igennem érene, da- vi dog
er niet frem til et resultat. :

Jeg har nogle ganske f4 bemeerkninger at
gore 1 forbindelse med ordferertalerne. Der
er for det-forste spergsméalet om, hvorvidt
énkelte borgere stadig veek skal ogkan have
miuligheder for at kebe deres eget somrier-
hus: Det er en helt given ting, at de forslag,
der ligger her, rummer denne mulighed, og
det er lige s& givet, at der er-ingen, der gn-
sker at fjerne denne mulighed. Men det er
altsd nedvendight at gere opmeerksom pé,
hvad boligministeren ogsé gjorde, at der er
nogle, der, selv om de ikke har rad il at
nedsmtte sig-i et sidant sommerhus, ber
have mulighederne for at veaere med. Det et
altsd ogsd det, der er taget hensyn til.

Jeg skal sige tak til hr. Henry Christensen
for dé meget venlige bemeerkningér. Det er
lzenge siden; jeg et blevet stroget si venligh
mod hiarene; det var nesten lige ved at vere
behageligt. Med hensyn til interessen for
kolonihaverne vil jeg gerne veere med til til
enhver tid at kappes med hr. Henry Chri-
stensen. Jeg er helt enig i de bemserkninger,
der blev gjort om disse ting, og jeg anser det
for at-veere et'meget veesentligh spergsmal at
f5 arbéjdet med. _ : .
~Der er to'ting til i hr. Henry Christensens
indleeg, jeg godt ville sige lidt om. Det erfor
det' forste spergsméalet om de 100 mill. kr.,
der er afsat. Der star i lovforslaget: inden
for dette belab, og det har jeg i hvert fald
leest pa den made, at det betyder, at der
foretages en afvejning af i hver enkelt situa-
tion, hvorvidt det er rimeligt og rigtigh ab

2[5 72: 1. beh. af . t. 1. om sommerhuse og“éamp’ering m. m.

3249

{ anvende midlerne, og at det” pa ‘samme

nidde er rimeligt, at man opger erfaringerne .

| med hensyn til behov og krav, efter at der

ér ghetb et ars tid. Jeg er helt enig med bolig-
ministeren i hans bemeerkninger om, at der
er varierende opfattelser af, hvor det belab
skal ligge. Liad os lade det std ogsd gereer-
faringerne med, hvor meget der bliver be- -
hov for. S
Det andet sporgsmal, som jeg godt ville
tage lidt fat pa, vedrerer by- og landzonelo- .
ven. Jeg vil give hr. Henry Christensen
medhold i, at der stadig veek er mening i
denne lov, det-er jeg helt klart indforstaet
méd. Men jeg vil tage afstand. fra, at det,
der bliver foresldet i de sendringer, vi har til
behandling i dag, skulle veere et forsog pé en
mere restriktiv lovgivning ps disse omrdder. .
Jeg gjorde i mit ferste indleg opmseerksom -

pé, at der er tale om et forseg pd at fi en .

miere ensartet praksis ogen mere: rationel
forretningsgang p& disse omrader; det er jeg -
overbevist om er den reelle og eneste hensigh
i dette lovforslag, og det er i hvert fald en
hensigt, jeg helt og fuldt kan ga ind for.
M3 jeg sa lige sige, at hvad enten jeg er”
velvillig eller ikke velvillig, s& ‘hdber jeg
sandelig altid at blive befundet p& saglighe-
dens grund. e o
"‘Der er en.enkelt ting, jeg godt vil have -
sagt i forbindelse med hr. Maigaards indleg;

det geelder sddan set principielt hele debat- -

ten. For det forste: socialdemokratiet inkli-
nerer hvérken til hojre eller til- venstre: Vi
har fremsat nogle lovforslag, 'som partiet

anser for at vere rimelige og rigtige, og jeg

skal gerne erkende over for hr. Maigaards
tanker omi, at jordpolitik er helhedspolitik,
at de to lovforslag, der:er behandlet; og de
tre, der behandles i dag, naturligvis er dele
af en mosaik. Jeg kan godt forsta, at visse
méske er utdlmodige over ikke at f& alle
styllkerne til mosaikken frem pd én gang,
men der skal jo'ogsd vaere mulighed for ab
arbejde med tingene for ikke at & det hele,
jeg havde nar sagt sjusket frem. Det er
meget afgerende sporgsmal, det her drejer
sigom. - L a «

Men nok sé veesentligt er, at jeg gerne vil
sige tak for hr. Maigaards udtryk om, at her
er der en udmsrket ramme at arbejde vi-
dere pé. I politisk arbejde mé vi jo dog veere
enige om, at hvis vi kan komme et stykke
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frem ad vejen, som vi anser for at veere posi-
tivt righig, sd er det dette, der er det afge-
rende

Jeg skal slutte med to ganske korte be-
merkninger. Der er naturligvis en lang
raelcke detaljer, vi skal til at slds om i udval-
get, og en lang reekke af de problemer, der
er blevet papeget af ordfererne, rummer
problemer, der virkelig ber tages op. Det
geelder f. eks. det, som blev nmvnt af hr. .
C. Toft, at vi skal have fastlagt, for hvilke
omrader loven eksakt gwmlder, og det geelder
en lang reekke andre, men det ms vi i ud-
valgsarbejdet tage fat pa. Jeg har tilsagt en
velvillig indstilling fra socialdemokratiet og
regeringen til at arbejde videre med disse
ting.

Som den anden ting vil jeg til sidst sige,
at jeg synes rlig talt efter den forhandling,
der har veeret her i dag, at regeringen har
ramt ualmindelig godt. I denne sal kan intet
parti og ingen steerk opfattelse nogen sinde
kere igennem, intet parti kan f4 sin vilje
helt ud. De forslag, der her foreligger, tor
jeg godt pasté efter debatten her 1 dag, er

forslag, som der pa en eller anden made mé
kunne blive enighed om.

H. C. Toit: Jeg vil gerne tilslutte mig
nogle af de sidste bemerkninger, hr. Orla
Moller gjorde, for for os er det selviolgelig
ogsé klart, at ikke et enkelt parti har mulig-
hed for at fremfore egne synspunkter og
forvente at f& dem gennemfert. Derfor er
det nodvendigt .med et samarbejde mellem
folketingets partier.

Jeg gav udtryk for i mit forste indleg, at
baggrunden for dette var det steerke pres,
det foregede pres, der ved Danmarks tilslut-
ning til feellesmarkedet vil komme pa de
rekreative arealer. Jeg tror derfor, jeg kan
sige til hr. Maigaard, at hvis hr. Maigaard
havde veret til stede, ville hr. Maigaard
have bemzrket, at det var baggrunden for,
at jeg fandt, vi m& fore en videregiende
lovgivning, end vi har fort indtil i dag, hvor
vi fra konservativ side altid har veeret posi-
tivt indstillet over for en aktiv rekreativ
politik, Hvis hr. Maigaard havde veret til

stede under min tale, ville hr. Maigaard ogsé -

have bemszrket, at jeg gav udtryk for, at vi
gerne under udvalgsarbejdet ngjere ville
have preciseret nodvendigheden af en yder-
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ligere ekspropriation end den, der igennem
lovgivningen i dag er adgang til. Ligeledes
gav jeg udtryk for, at vi fandt, at tilbuds-
pligten var bedre end forkebsretten, og at
vi gerne ogsé ville se pa dette under udvalgs-
arbejdet. T

Jeg vil gerne i denne forbindelse sige, at
jeg kan ikke indse, at tilbudspligten ikke
lige s& godt skulle kunne bruges som for-
kobsretten. Enkelte ordfarere -har- sagt, at
med. tilbudspligten kunne man. risiskere, at
komme til at:foregribe planlegningen. Vi
har nu igennem mange &r i konsekvens af
vor naturfredningslov haft fredningsplans-
udvalg, og disse fredningsplansudvalg m4
vel efterhanden have fiet skitseret, hvilke
omrader der er de egentlige rekreative om-
réder, og hvis man vil bruge tilbudspligten
netop inden for disse omrader, har man en
vis afgreensning af, hvor det er, det gealder.

Jeg er tilfreds med, at boligministeren
ikke vil forbyde, at den enkelte keber eget
sommerhus; det blev ogsd bekraeftet af. hr.
Orla. Meller. Men jeg vil gerne sige, at hvis
vi nu gennemforer en lovgivning efter disse
principper, hvor opkeb af stat, amt og
kommuner -og enkelte foreninger eller orga-
nisationer kan finde sted, sd . m& vi ogsd
sikre os, at de ikke seetber sig pd de bedste
arealer, og sikre os, at de ikke for tid og
evighed skal eje arealerne, for derigennem
forskertser man jo den enkeltes mulighed for
at erhverve et sommerhus. EE

Med disse fa bemerkninger vil jeg pa mit
partis vegne tilsige en velvillig, men ogsi en.
grundig behandling i udvalget... ‘

Henry Christensen: Hr. Orla Moller ville
ligesom gerne sla fast, at regeringen inkline-
rede hverken til den ene eller den anden si-
de. Jeg ved ikke, hvor klogt det sddan set
er. Det kan jo vwre fornuftigt af en mindre-
talsregering, om den inklinerer lidt en gang
imellem, s& det skal man ikke tage principiel
afstand fra. ’

Jeg vil gerne til diskussionen om by- og
landzoneloven sige, at jeg kan godt forsté,
at man taler om at sikre en mere ensartet
praksis, men nir jeg har gjort geldende, at
det, som hovedbestemmelsen kommer til at
gé ud pé, ikke er at sikre en mere ensartet
praksis, men at sikre en mere restriktiv
praksis, er det ud fra formuleringen i lovfor-
slag nr. 112 og bemeerkningerne til det,
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hvoraf det ganske klart fremgér, at det er
de konkrete tilladelser, man kan give lokalt,
som. ministeren kan tage op og @ndre, det er
ikke de konkrete afslag, man har givet lo-
kalt, han kan tage op og sendre — sé ville
det veere et andet grundlag at diskutere pé.
Men jeg gar ud fra, at hensigten er det, som
socialdemokratiets ordferer taler om, og sa
er det-fornuftigste jo nok, at man lader veere
med at gennemfere de foresliede lovbestem-
melsér, men diskuterer ‘retningslinjer for,
© hvorledes administrationen pa dette omride
skal vere. Jeg forstar, at der er nok sa me-
gen enighed om de hensyn, man gerne vil
have varetaget, end der er om; hvorvidt
disse bestemmelser kan veere rimelige eller
ikke rimelige. - ‘ S '

‘Jeg vil gerne takke boligministeren for en
udtalelse, han fremsatte i forbindelse med
sporgsmalet om de almennyttige selskaber,
hvor han siger, at det ikke er tanken at
gennemfore en monopolisering for disse sel-
skaber til det pégmldende omride. Det er
jeg forelobig glad for at boligministeren gi-
ver udtryk for, og s ma vi se, hvordan vi
bliver i stand til-at opfylde det formal.-

N&r man taler om adgang til at leje som-
merhuse og sammenholder det med koloni-
haver, mé jeg bemserke, at jegikke er sikker
p4,-at man i og for sig kan drage nogen for-
nuftig sammenligning her: Det er to vidt
forskellige ting. Det at have adgang til en
kolonihave er ikke at leje den for 8 dage el-
ler 14 dage — si tror jeg, interessen hurtigt
ville sveekkes — det er at have adgang til
den igennem en lang periode, fd et tilknyt-
ningsforhold til denne kolonihave, til det
miljo, der er dér, og den produktion, der
finder sted dér. Jeg tror, boligministeren
skal erkende, at det er det, man ogsé opnér,
nar mian erhverver et -sommerhus, men deb
er ikke det, man opndr, nidr man lejer sig

ind ‘8 -eller 14..dage i et sommerhus i en -

sommerhuskoloni. Det betyder ikke, at jeg

tager afstand fra, at der ogsa skal veere den -

alternative mulighed. Jeg synes, det er gods,
at der er s& frit'et valg, men man skal drage

fornuftige sammenligninger og 'ikke sam-

menligninger, der egentlig ikke er nogen rig-
‘tig forstandig begrundelse for. - S

- Jeg skal ikke g& dybere ind pd de andre
enkeltheder, for de fleste af disse egner sig
efter min opfattelse til at blive gjort til gen-
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stand for en narmere behandling i udvalget, -
og s& mé vi se, hvad der kan ske af nsermere
afklaring og oplysning under den behand- -
ling. . o

* Maigaard: Jeg lyttede med interesse til
hr. Henry Christensen, og jeg vil bede hr.
Henry Christensen om at besvare et sporgs--
mai, der er stillet s& preecist, at- det ma

- kunine forstds. Det er dette: hvor stér ven-

stre, stillet over for de mekanismer, jeg be-
skrev.for, for det forste med dette udnyttel-
sespabud, som meget vel og rimeligt nok
kan glide over i en ekspropriationsbestem-
melse? Og for det andet: hvor stér venstre i
forhold til denne kombination, som hedder
tinglyst forkebsret, som hedder ekspropria-
tion, og som hedder statsmidler til opkab? -

- Hr. H. C. Toft- m4 i forlengelse af dette
undskylde: jeg var til stede, og min vane tro
herte jeg ogsé efter, men det er:mig stadig
vaek en ‘gide, hvor det konservative folke-
parti star. Jeg mener, at man gor det, som
jeg synes-er usmageligh — men der er meget
usmageligt i markedsdebatten, si hvis det

skulle blive et-led mere, mé vi vel kigge pa

det et stykke tid — at man under-foregi-
vende af, at dette har noget med fwellesmar- .
kedet at gore, pé en eller anden méde vil
lirke sig hen i noget, som er et politisk skif-
te. Hvis I skifter standpunkt,.si’ sig det
abent! Det er haederligt, og det tror jeg ogsa
tjener et parti bedst. Men sig det abent, hvis
I nu skifter standpunkt til mekanismer, som’
ligner dem, vi her har med at'gore, som I 1
1963 bekasmpede med neb og klger. - - -
Jeg forstar, at tiderne skifter. Jeg havde |
feellesmarkedsmede med hr. Poul Schliiteri .

gar, og da sagde han, at hvis man var i
tvivl, skulle man stemme ja. Det er jo mor-

somt at here, s& hvis denne skiften i tiden
ogs3 har medfert.en anden holdning til ejen-
domsretsbegrebet, s& lad os fa det at vide.
Det skulle kun glede mig. - S

Til boligministeren har jeg et par be-
meerkninger. Boligministeren “takkede: for
min tilslutning. Jeg m& minde boligministe-
ren om, at jeg karakteriserede hans forslag
som- en udmerket ramme for forhandling.
Jeg tror ikke; han skal foruddiskontere for-
handlingen. Jeg pegede pé, at det flersidede
problem, som jordproblemet er, kreever en
mangesidig indsats: -

Jeg er godt klar over, at man her i folke-
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tinget ofte laver et seerligt sprog, som. det
kan veere sveert for befolkningen at fors‘ua,
og jeg synes, vi har set et par eksempler pd
det her. Nér boligministeren siger, at 100
mill. kr. til opkeb er atbalanceret, og nér hr.
Orla Moller siger, at regeringen har ramt i
midten, er det sa ikke bare politikerord for,
at man ligger lidt ude i retning af det kon-
servative? Det tror jeg.

Det nwmste, jeg skal sige, er, at der ligger
— det kan ikke overraske boligministeren
— et forslag om ekspropriation til boligfor-
mal, som socialdemokratiet lavede i opposi-
tionsperioden. Overstiger det virkelig rege-
ringens kreefter at treekke skuffen op og
finde det frem? Det naegter jeg at tro. 1 har
stillet et forslag i sin tid, og det ma komme
frem, ellers skal andre gode kreefter nok fa
det frem. P4 ganske samme made er deb
med bolig- og byggefonden; det er tal, der
skal rettes. Jeg siger igen, at de penge, vi
bruger til bolig- og byggefonden, er penge,
som vi sparer det danske samfund for. Og
jeg er helt sikker pa, at nar nu hr. Hastrup
far sat sig ind i de praktiske problemer i
Koge Bugt-omrédet, vil han stotte os i, at
vi skal styrke bolig- og byggefonden, han vil
opgive den doktrineere holdning, han havde,
da han var boligminister.

Nir hr. Helge Nielsen derfor siger: vi kan
ikke né at fremsette forslaget, s& vil jeg si-
ge, at det parti, som stundom fremstilles
som regeringens stotteparti, nemlig mit
eget, skal stotte regeringen med at fa frem-
sat det pageeldende forslag.

Min sidste bemeerkning angir de almen-
nyttige selskaber. Vi ved jo helt preecist
herhjemme, hvad et almenyttigt selskab er;
der er ingen som helst tvivl om, hvad det er:
det er et selskab, som godkendes pé en gan-
ske bestemt méde i kommunerne og. mini-
steriet, og hvis arbejde er underkastet en

ganske bestemt procedme, og jeg leser for- -

slagene sddan, at ndr regeringen bruger ud-
trykket almennyttigt selskab, betyder det
det, det betyder p4 dansk, nemlig et almen-
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nyttigt selskab. Jeg kan ikke se, der kan
veere megen tvivl om den sag.

Hzr. Orla Moller forklarede jo disse unge
brushoveder, at der skulle nok komme mere,
disse fem lovforslag var mosaik i et hele, og
der mé vere tid til arbejdet; vi kan ikke
sjuske med afgerende samfundsanliggender,
blev det sagt med veaerdighed og veegt.

Jeg vil godt gere hr. Orla Moller opmeerk-
som pa, at mit standpunkt, at jordlovgiv-
ningen er en helhed, og at der derfor mé
fremleegges en vifte af forslag, som kan fore
til denne mangesidighed, var hr. Kaj Andre-
sens standpunkt i 1969, det var det socialde-
mokratiske standpunkt i 1969. Hvad er der
da sket siden 1969, som gor, at det, der den-
gang utvivlsom efter hr. Orla Mallers op-
fattelse var saglig politik, nemlig at efter-
lyse den samlede lovgivningsindsats pé
omradet, nu er blevet til, at man sjusker, at
man arbe]der Iemfaeldlgt med tingene, og at
man mé give sig tid? Hvad er der sket med
jordproblemet fra 1969 bil i dag, fra dengang
hr. Kaj Andresen holdt sin udmseerkede tale
og til nu, som ger, at hr. Kaj Andresens og
dengang socialdemokratiets standpunkt
ikke er rigtigt lengere? Hvad er der lavet
om? Jeg sperger, og jeg haber, at hr. Orla
Moller vil give mig et svar.

Anden neestformand (Hanne Budiz): Jeg
skal henlede opmerksomheden pa forret-
ningsordenens § 26, hvoraf fremgér, at en
minister bengvnes ministeren, og hvori der
star, at det ikke er tilladt at tiltale medlem-
mer direkte — heller ikke som I.

(Kort bemzerkning).

Henry Christensen: Jeg har  godt lagt
meerke til, at hr. Maigaard har spurgt et par
gange om mit standpunkt til en reekke af de
foreslaede lovbestemmelser. Da det var det,
jeg gjorde rede for i mit ferste indleg, har
jeg egentlig ikke fundet anledning til at gen-
tage min redegerelse. Jeg ma henvise hr.
Maigaard til enten at lytte efter eller, hvis
han ikke synes, han rigtig har forstiet det,
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jeg sagde, da at lese i fortrykket Ellers ma |

jeg bede ham prove at styre sig, indtil vi
kommer til den endelige behandling af lov-

forslagene s& vil han sikkert fa al den vej-

ledning pé dette punkt 01D, han kan ﬂnske
sig. ‘
Jeg vil gerne sige v1dele, at ‘man, kan
meget-vel stille op, at- man'kunne-onske en
losning -ogséd af andre: problemer. Hr. Mai-
gaard vil gerne preve at give: det udseende
af, at disse forslag intet som helst har med

Danmarks -eventuelle tilslutning til falles- |.

markedet at gere, og det ma han for mig
- gerne. Det kan veere, det letter ham mulig-
heden for s& at komme til at stemme for
dem, og det.betragtér jeg da som udmerket.

S8 hvis han skal have det ahbl, ma han

gerne fa det. -

Nér-vi behandler disse 1ovg1vmngsproble— ;
mer, var der én ting, man havde et seorligt -
behov: for. Det var, om: det havde 'Vaeretk

muligt’ at.fremlegge en samlet lovgivning
om en landsplanlegning. Det angiver man 1
og for sig' selv i: bemeerkningerne at man
godt.forstar, og jeg forstér, at man ikke har
kunnet - gore - dette arbe]de feerdigt. Det
treenger detite samfund veeldig meget til. Det
kan-godt.ske, at der ikke er s& meget parm-
politik-i det, og derfor interesserer det ma-

ske .ikkke ‘hr. Maigaard s& meget, men hvis -

det var det saglige, der interesserede ham,

ville han have heftet sig nermere ved det

og ogsa ved bemaerknmgerne til. Iovforslage-
ne. ‘

" (Kort bemerkning).. .
H. C. Toft: Selv om jeg provede pa ganske

kort at gentage et par af de ting, jeg nzevnte ;
1 mit forste indleg, er det altsd ilke lykke- :
des' mig over for hr. Maigaard at klargere

det konservative folkepartis stilling. Jeg
kan derfor kun henvise hr. Maigaard til at
lese fortrykket, ndr det fremkommer.

. Jeg vil gerne understrege, at‘det konser-
vative folkeparti selviglgelig som hidtil star
pé bevarelsen af den private: ejendomsret,
men jeg. vil ogsé gerne tilfoje, at der ‘har
veeret tilfseide og er visse situationer, hvor
vi mé erkende, at der kan veere rigtighed i
at gribe ind, og dethar vi ogsé medvirket #il;
jeg-skal’bare her minde om den sidste natur-
fredningslov, vi gennemforte.
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(Kort bemeerkning).

Orla Meller: Jeg skal udtrykke min glede
over, at denne talerstol ikke er en preedike-
stol; ellers havde jeg ikke haft lejlighed til
at komme op og gore mig geldende efter -
den pastorale skylle, jeg fik af hi. Maigaard. |

Jeg vil godt i forbindelse med det, der-
blev' sagt, sige noget sagligh steerkt, Nar hr,
Maigaard drager den konklusion, at social-
demokratiets politik skulle vare anderledes
nu end den, hr. Kaj Andresen gav udtryk
for i sin tid, fordi ikke alle 10Vf01slagene om
alle’ disse emner er lagt pd bordet nu, si er
det helt og aldeles hans egen konklusion, og
den har ikke mnoget som helst med realite-
terne at gore. Der er stadlg tale om, at vi
har en helhedspohtlk pa dette omra,de og

det; blev antydet i mit forste indleg, at der -

ville komme yderhgere lovgivning. Hr. Mai-

‘gaard har oven i keobet selv leest artiklen i

Politiken, hvor statsministeren “har gjort -
opmaelksom pé andre lovforslag, son’ kom- )
mer i denne forbindelse. .

Det, der er det afgerende i droftelsen af
denne sag, er, om de lovforslag, der her fore- .
ligger; er anvendelige; det er dem, der skal -

| tages stilling til. 88 vidt jeg har forstdet det,.

var hr. Ma,lgaard positivt indstillet over for
dem og venter pa nogle flere af samme slags,
og jeg kan berohge ham med at der kom-
mer nogle : ‘ :

(Kort bemaerknmg) R
Maigaard: Ja, jeg synes- ]0 der skal o

| meget bredt bryst til at hevde, at dette

lands jordproblemer er skabt af én forventet -
tilslutning til feellesmarkedet, og.at derfor
en indsats over for dette ]ordproblem skal
kobles :seerlig sammen med fellésmarkedet;
jeg synes, der skal et endog meget bredt

bryst til.

Meén jeg vil meget gerne opleve mine
medmennesker fra.deres lyse-og gode sider,
saledes. ogsd hr. H. C. Toft og hr. Henry
Christensen, om end jeg er helt -enig i be-'
tragtningerne om .landsplanen.  Derfor vil
jeg altsé konstatere; at der nw er skét det

afgarende, at det borgerhge Danmark- er

svinget ikke mindst i spergsmalet om:eks-
propriationsbestemmelserne. Det:synes - jeg
er en-god ting, for det medferer, at vi andre,

hvis historiske: opgave . det har varet at';fé,_ o
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den tunge ende med, nu kan smbto nye
- meerker, nu kan ga videre og prove at drive
det borgerhge Danmark frem. Det er en god
opgave, og vi kan altsi konstatere, at si
langt er vi kommet nu.

Til hr. Orla Meller — hvem jeg ganske
skal afstd fra at diskutere det pastorale
med, dertil reekker min indsigt ikke — wvil
jeg sige, at jeg har efterlyst en helhed, gan-
ske som hr. Kaj Andresen gjorde det.i 1969.
Jeg har papeget to helt prwmcise omrader,
hvor hr. Orla Meller og boligministeren blot
ved at treekke skuffen frem kan skabe en
helhed; det drejer sig om ekspropriation til
bohgformal hvor der ligger et forslag, og
det drejer sig om en styrkelse af bolig- og
byggefonden. Men. da jeg ogsé gerne vil op-
leve hr. Orla Meller fra den gode og lyse si-

de, md jeg g& ud fra, at hr. Orla Mellers |

bemaerkniﬁger mé betragtes som et tilsagn

om, at nir vi nu fra SF fremssetter disse for-
slag — og det skal gerne blive fuldsteendig
‘ordret de socialdemokratiske forslag fra
oppositionstiden — s& vil ogsd hr. Orla
Moller stotte dem.

(Kort bemeerkning)

Henry Christensen: Jeg bliver n@dt til at
tage afstand fra hr. Maigaard, ndr han
kommer op og angriber mig for at have
sagt, at Danmarks jordlovsproblemer er i
deres helhed skabt af en forventet tilslut-
ning til fellesmarkedet. Det har dog-ingen
sagh eller pastéet eller ment for. Det, jeg har
sagt, og det, jeg mener, er, at i forbindelse
med dansk  tilslutning til fellesmarkedet
opstéar der nogle specielle jordlovsproblemer,
fordi der er fri erhvervsadgang, fri etable-
ringsadgang, og her opstér der specielt nogle
problemer i forbindelse med de rekreative
arealer. Det giver anledning til at sege disse
problemer lost, og det er det, det drejer sig
om ved denne lejlighed. Man kan sé give sig
til at diskutere en lang reekke andre ting, og
det kan man passende gore ved andre lejlig-
heder. Men vil man diskutere andre ting, er
det ikke noget nyt, ndr jeg siger, at der er
behov for en indsats for at tilvejebringe en
samlet landsplanlegning. Det har mit parti
sagh igennem 10 ar. Det var et hovedsyns-
punkt for mit parti, da vi dreftede jordlov-
givningen i 1963. Det var en af de funda-
mentale mangler og svagheder, at man. ikke
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forud for 1963 fra den daveerende regerings
side ville medvirke til som grundlag for en
tiltreengt jordlovgivning og for ikke at fa
forkerte jordlovshestemmelser at tage . sit
udgangspunkt i en landsplanlegning. Mit
parti lagde i svrigh temmelig omfattende
materiale frem som grundlag for at & lavet

en landsplanlovgivning i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Maigaard: Det skal ikke nytte hr. Henry
Christensen af forsoge. at snakle landsplan-
leegning nu, hvor vi snakker ekspropriation.
Det, det dre]el s1g om, er, at vi stdr over for
nogle helt praecise mekanismer pé jordomré-
det, hvor det borgerlige Danmark ojensynlig
skrider nu. Jeg skal sige velkommen, og s&
kan vi andre g4 videre til venstre. .

(Kort bemaerknmg)

H. C. Toft: Hr. Maigaard har det med at
konstatere pd andres vegne, hvad andres
opfattelse er. Det har for mig veeret en umu-
lighed i eftermiddag at forms hr. Maigaard
til at forstd, hvad det konservative folke-
parti vil. Jeg undrer mig faktisk stadig vek
over, om hr. Maigaard var til stede, da jeg
holdt min ferste tale, og jeg kan da slet ikke
tro, at hr. Maigaard har hort efter. Jeg be-
der endnu en gang hr. Maigaard om at lese
fortrykket, nar det kommer; deri vil hr.
Maigaard konstatere, hvilket standpunkt og
synspunkt det konservative folkeparti har.

(Kort bemaerkning).

Henry Christensen: Er det aldrig:gaet op
for hr. Maigaard, at, diskussionen om eks-
propnatlon her i det haje ting ikke har gaet
pa, om der skulle veere tilladelse til ekspro-
priation, eller der overhovedet ikke skulle
veere tilladelse til ekspropriation? Den har
bestandig gaet pa, hvor graenserne bor veere
mellem en sadan adgang, hvor disse gren-
ser skal ligge. Det, man drafter i det forslag,
der her erlagt frem, er at bygge temmelig
preecis pa den greense, der er geeldende i den
allerede eksisterende . byudviklingslovgiv-
ning. Det, hr. Maigaard gerne vil, er.at pre-
ve, om han derudaf kan slutte, at s gwlder
det en tilslutning til nogle helt andre green-
ser. Det kan hr. Maigaard ikke slutte noget
som helst om.
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(Kort bemeerkning).
- Maigaard: Jo, jeg har forstiet VK-par-

tiernes stilling til jordproblemerne. Jeg fik .

min forste grundige lektion i 1963. Jeg vil
ogsd godt sige, at jeg synes, hr. Henry Chri-

stensen beskriver sagen helt nojagtigh: det

er en diskussion om, hvor grensérne skal gé.
Det, jeg blot konstaterer, er, at nu skrider

graenserne, og si er det, ]eg s1ger velkom- .

men.

Bohgmlmsteren (Helge Nwlsen ): Ma jeg
til hr. H: C. Tofts bemaerkninger om, at nu
er det vel ikke sadan, at deb er staten og
~ kommunen, der skal seette sig pa de bedste
- arealer, gige 1 al fredsomumielighed, at det
skal vel heller ikke veere sddan, at det kun

er dem; der har rid, der kan swette sig pa de -

bedste arealer; der ma vel her vere en blan-

ding, s& der kan blive gode arealer til alle.
grupper. Det ville jeg blot lige have lov til -
_at understrege, for at det ikke skulle st8 '

fast, at kommunen ikke matte keobe gode
arealer eller at staten ikke matte kobe gode
arealer. - '

Hr. Henry Chrlstensen sagde om by- og
landzoneloven og de restriktive befojelser,
at hvis der ikke skulle veere en sterkere re-
striktion i det, var de unedvendige. Det, vi
gerne vil sikre, er, at hvis. der sker noget,

som vi kan frygte for vil have national be- -

tydning i forhold til administrationen af
zoneloven, s4 er det for sent hvis vi ikke
har denne befajelse, som 1 sa. fald jo kunne
veere mere restriktiv.

Jeg vil ogsa lige pege pa, at vi jo netop i -

sporgsmélet om det almennyttige taler om
at fjerne kolonihaverne, og derfor var det,

jeg tog det med ind i relation til sommerhu- -

sene og til hr. Hastrups bemserkninger om,
at man -— sddan forstod jeg det — kun
kunne trives, hvis man havde egen jord
under fodderne;-det var kun i tilslutning
dertil:

-~ M4 jeg til hr. Ma1gaard sige, at 1 diskus-
sionen om de 100 mill: kr. er hr: Maigaard
vel lige s& uvidende, som  alle’ andre ‘m4
veere 1 denne situation. Vi har i lovfors]a,get

sat et belgb pa 100 mill. kr., og s4 ma vi se, -

hvor stort kravet til penge vil veere for at
sikre rekreative arealer i tilstrekkeligh om-
“fang. Vi m4 sd vende tilbage til detite belobs
storrelse, ndr vi har gjort vore erfaringer.
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I sporgsmalet om den hele eller den halve -~

jordlovgivning var det, som om. hr. Mai-

gaard ikke var tilfreds med at man ikke, fik - .

det hele ps én gang, og pegede ph, at vi
skulle ‘have: ekspropmatlon til- boligformal,
og sé skulle vi have bolig- og byggefonden,
som om det yvar det hele. Det er jo ikke det

hele. Det, regeringen agter at gore, og som

vi har pabegyndt arbe]det med, er planleg-
ningsreformen, det er:en landsplan ‘0g “en

amtsplanlegningsreform. Det er et stort.

arbejde. Jeg: erkender, at noget har veeret
forberedt, men der ligger et meget stort ar-

bejde tllbage, som vil beskeftige embeds-

meendene sommeren igennem, for at fi
denne lovgivning feerdig til den kommende
samling. Ud fra det og ud fra hr. Kaj An-
dresens bemsrkninger 1 sin tid under by- og
landzonelovens . fgrste beha,ndlmg er det.
altsd netop hensigten, at vi til efterdret skal -

behaiidle helheden; bade by- oglandzonelo-:

ven og alle disse- ting’ vedrorende planleg-

ningen,: planreformen, og derfor mener vi,

det er ‘rimeligt at vente med disse ting- til
den tid. Vores hensigt med, at disse tre love
kommer nu, er jo ganske Klart motiveret af
vor ordfgrer: dot er hensynet til vor eventu-
elle indtreeden i feellesmarkedet og til at
beskytte de rekreative arealer mod et f01

steerkt pres. :

(Kort bemaerkmng)

" Henry Christensen: Jeg éynes', jeg -bor
takke hr. Maigaard, fordi han er s omhyg-

gelig med at advare mig imod at gd med til = -
han métte

ekspropriationsbestemmelser,
mene-det, ville-vaere uforsvarligt af mig at gé -
med til; jeg skal nok tage en sidan henstil- -
ling og advarsel med i fremtidig overvejelse.
Jeg tror, det er rigtigt at diskutere green-
serne. Jeg opfatter den bestemmelse, der her
er formuleret for de sikaldte rekreative ud-
viklingsomrader, som vearende i sit indhold
ganske identisk med de allerede: gaeldende og
accepterede tilsvarende regler, for si. vidt
angér byudviklingsomraderne Jeg skal tage
hr. Maigaards ord. til efterretning og- gere,

‘hvad jeg kan for at sikre, at det bliver pre- -

cis-de greenser, der kommer til at geelde.i
denne lovgivning. Det synes jeg er fornuf-
tigt. Jeg forstdr, at si er forskellen imellem .
hr. Maigaard og mig den, at jeg er meget
opmerksom. p4, hvor grenserne for ekspro-
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priation skal g&, men det er hr. Maigaard
som princip gjensynlig ikke. For ham geelder
det altsd om at komme til at ekspropriere 83
meget som muligt.

(Kort bemerkning).

Maigaard: Ferst et par bemerkninger om
princippet at ekspropriere s meget som. mu-
ligt. Nu er vi jo ved at kunne hore tonerne
fra 1963 igen. Jeg kan berolige eller gleede
hr. Henry Christensen med, at det er ikke
mit prineip. Det, der interesserer mig, er de
omrader, der er i vaekst, dér, hvor tingene
sker; det er dér, jeg mener den offentlige in-
teresse er. Men den lille mands hus skal
han selvfglgelig have i fred.

I gvrigt vil jeg gere hr. Henry Christensen
opmseerksom pa, at det, der er spendende
her — det fik vi méske ikke helt preecist
frem for — er, at det er en firklang af eks-
propriation, af forkebsret, der tinglyses ved
statspengepung. Jeg tror godt, jeg ter sige,
at 1 de, hvor meget kan det blive, 100 ar,
vi har haft et parti, der hed venstre — det mé
jo vere omkring 100 4r nu, men vi kunne
godt g lengere tilbage og tage Bondeven-
nerne med, hvis det ikke smerter — er det
vistnok noget nyt, at partiet venstre gar ind
for sddan noget som dette her. Jeg gleder
mig.

Til boligministeren vil jeg sige, at det
gleeder mig selviolgelig ogsd, at han har en
storre helhed end min; det er jeg pd ingen
méde i tvivl om at boligministeren har. Men
jeg vil blot bidrage til, at nykket fra det, vi
star pd nu, og til den glorisse helhed, bolig-
ministeren leegger frem ineeste samling, ikke
bliver for stort. Derfor foresldr vi to skridt
mere, som vi har foresldet sammen med so-
cialdemokratiet, da det var i opposition. Jeg
mé forsts det sidan bade efter boligmini-
sterens og efter hr. Orla Mollers bemeerknin-
ger, at det mé vi kunne gennemfore
sammen — som vi kunne, da socialdemo-
kratiet var i opposition. Dengang kunne vi
foresla det, sa kan vi vel ogsd gennemfore
det nu.

Boligministeren (Helge Nielsen): Jeg kan
ganske klart sige til hr. Maigaard, at vi be-
tragter disse ting som en helhed; og det skal
gennemfpres 1 neste samling, ikke i denne
samling, :
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(Kort bemawrkning).

Maigaard: Ja, jeg ma bedreve boligmini-
steren med, at han ikke af den grund kan
slippe for i denne samling at tage stilling til
de forslag, han tidligere selv har veeret med-
forslagsstiller til.

Hermed sluttede forh‘andlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden neestformand (Hanne Budiz): Jeg
foresldr, at loviorslagene henvises til et
udvalg pd 21 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angd-
ende forslag til folketingsbeslutning om udflyt-
ning af statsmstztumoner m. v. [af H. C. Toft

m. fl.].

Valgt blev: Camre, Gorrsen, Thomas Have,
Anker Jorgensen, Evald Kristensen, Bertel
Pedersen, Tastesen, Poul Dam, Liitken,
H. C. Toft, Burgdorf, Gerda Moller, Nathalie
Lind, Holger Hamsen, Kristen Dstergaard,
Dablgaard og Svend Haugaard.

Anden naestformand (Hanne Budtz): Der
er ikke mere p4 dagsordenen.

Folketingets meeste mede afholdes i moz-
gen, fredag den 3. marts, kl. 11 med folgende
dagsorden:

1) Tredje behandling aof :
Forslag til lov om konsulsere forbindelser.

2) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om een-
dring af forretningsorden for folketin-
get [af Skytte m. fL].

3) Forsie behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om valg

 til folketinget. (Om folketingsmedlem-
mers orlov med vederlag) [af Skytte
m. fL.].
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[Andon nestformand.]. -
4) Forste behandling af:

Forslag til lov om aendrmg af lov om ar-
bejdsformidling og -arbejdslashedsfor-
© - sikring.

kassernes forbrug af formue 1. v.).

B) Forste behandling af:

Forslag til folketmgsbeélutmng om mdfef—
relse af en omstillingsydelse [af Valbak
m. fL.].

6) Valg af 17 medlemmer t@l et udmlg angaen— :
'aendrmg af lov om bekempelse af smit- -
“somme sygdomme hos ferskvandsfisk har

e:..

Forslag til lov om aendrmg af byggeloven.
- (Om  partikelforurening, bevaegelses-
- heemmede m. v.)
og

-forslag til lov om wndring af byggelov for
staden Kobenhavn.

7) Valg af 21 medlemmer ml et udwlg angden-
o de:

‘Forslag til lov om sommerhuse og campe-
., ring.m. v.,
forslag til lov om erhvervelse af fast e]en-
- dom til fritidsformal . -
-0g

og landzoner. -

‘Modet hevet kL 16.00.

62. mede..

B ’w‘Freda;g’ den 3.-.marts kl. 11

Forste nmstformand ( Gv‘ete Hwkkemp ) 1
skrivelse af gars dato mieddeler indenrigsmi:
nisteren, at! han. Qnsker mundthgt a.t frem-
sette: i :

‘Forslag il Zm) o en amtskommune for ho-
vedstadsomrddet,

-1, %[5 72: Meddelelser fra formanden.: -

(Forhojelse; af deekningspro-

- cent, pristalstegulering af dagpenge og: | bestemmelser om udligning mellem kommuner

forslag til lov om aendringb af lov om by- |
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forslag t@l lov om revision af den. kommu-
nale inddeling © Kobenhavns amisrddskreds,:
fm”slag tal lov om udl'bgnmg ) kovedstadsom~
rddet K
og . ;
forslag tl lov om wndmng af fomkellzge lov-

) hovedstadsommdet '
- T skrivelse af dags dato medde1e1 bohgrm—

| nlsteren at han-ensker sknfthgt at fremsaeb—i

te:
Foislag til lov o 7’egwnplanlcegmng i ko-:

‘ vedstadsommdet

Udvalget angaende forslag til lov omy

afgivet betenkning over nsvnte lovforslag
Eksemplarer vil blive omdelt.’ ‘

Boligudvalget har afgivet tlllaegsbetaenk-j
ning over forslag til lov om sendring af lov

‘om e]erlejhgheder .og forslag til lov-om ‘een--
dring af lov om"midlertidig regulering af

bohgforholdene Eksemplarer vil blive om-
delt:’ oo S

Uden for da,gsordenen giver ]eg ordet tll
indenrigsministeren, for at han kan frem-j'
seette de for hans vedkommende anmeldte 4
lovforsla,g o

Indemlgsmmlsteren (Egon Jensen):i.Jeg .
skal herved tillade. mlg for det; hﬂ]e folketmg;
at fremswtie: : o

. Forslag til-lov.om en amtskomm@me fO'r ho-. '
vedstadsommdet L ;

forslag tal lov om.- udlzgnfmg ) hovedstadsom-
radet, . .

]‘o'rslag il lov om TeVISTON a]‘ den lcommw-‘
nale tnddeling,. ¢ K@benkowns amtsmdskfeds
samtb ' .
 forslag wil lov om amd? mg af fowskellzge lov-,,

 bestemmelser omiudligning mellem kommunew

1 hovedstadsomridet. - -

- Lovforslagene udgor. forste etape af den»
leenge bebudede.hovedstadsreform, der ma
betragtes, som: den sidste del af den pr. 1:
april 1970 for den gvrige del af landet gen-.
nemforte almindelige kommunalreform. Pa
lignende méde som ved kommunalreformen - -
tilstreebes der med det nu foreliggende kom:

pleks -af lovforslag: tilvejebragt-et " fewlles
administrativt. grundlag for varetagelseniaf

de felles opgaver i omrddet, en’ udjevning:



