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[Jchan Philipsen.]
ene; de skulle altsd veere taette nok il at
danne- et naturligt reservoir af maske bety-
delig-storrelse. Tanken falder da naturligh
pé&, at 1 Danmark har vi jo tre-salthorste be-

. liggende i Jylland, hvis konsistens nedad vi-

ikke kender, men som vi inden sé lenge far

lidt ab vide om. Jeg vil gerne henlede han- |

delsministerens opmeerksomhed pa  det
spm'gsmal siledes at forstd, at hvis handels-
ministeren en dag skulle mede et menneske,
der havde lyst til at regne pé, for det- forste
- hvorvidt det, er muligt, for det andet hvor
dyrt det bliver for Danmark at tegne en for-
sikring af den art, der ville betyde oplagring
af storre kvanta olie end de kvanta, som
den lov, vi far vedtaget om kort tid, giver
mulighed for. Det er nemlig min opfattelse
at hvis vi skal videre ad den vej, som neer-
veerende lovforslag giver udtryk for, si bli-
ver det alt, alt for kostbart. Jeg beder altsd

ved denne lejlighed kun om handelsministe-.

rens opmerksombed pd dette spergsmal og
~horer gerne handelsministerens reaktion pa
disse tanker.

Knud Thomsen: Jeg kan anbefale forsla-
gets videreforelse til tredje behandling og
altsd gennemforelse. Vi har haft et udvalgs-
arbejde, der har klargjort at det er ned-
- vendigt, at Danmark pa dette omride folger
med .med hensyn til beredskabslagre som

ogsé andre lande pétager sig byrden med,

sadan at vi iklke bagefter skal siges at kunne
nasse pd andre lande og deres tilfersler og

muligvis veere dérligt stillet med hensyn til -

tilforsler i en trangsperiode.

‘Det er fremgaet klart af udvalgsarbejdet,
ab det er meget betiydelige investeringer, der
“her er tale omn, investeringer; der jo sluttehg

ogsd kommer til at ramme priserne pé de

produkter; der skal opbevares og lagerferes.
Jeg har med interesse hert pa, hvad. hr.
Johan Philipsen har sagt. Det er jo muligt,
her ligger en udvej, hvis der senere pa grund
af eendrede forhold kan veere brug for endnu
stearre oplagringspligt.

-Men selv den nu foresldede oplaglmgs- ‘

pligt til 90 dages forbrug er jo en betydelig
forogelse, og jeg har derfor med gleede be-
meerket, at ministeren har i sinde at gen-

nemfare sin bemyndigelse efter lovforslaget. |

pa samme rolige made, som det hidtil er
gaet, sdledes at man ikke overeksponerer
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den begrensede albe]dsklatt der er tﬂ stedé
inden for omrddet, og i det hele taget:ikke
forcerer spﬁrgsmalet frem, men opbygger
lagrene i takt med ministerens sken over
vore forphgtelser og der hast; det har'med .
at gennemfgre disse foranstaltnmger

Handelsministeren (Erling Jensen): Tdet
jeg skal takke for den meget positive be-
handling, dette lovforslag har faet:under

udvalgsarbejdet, skal jeg over.for hr. Knud

Thomsen gerne understrege ogsd her i salen,
at jeg flnder det helt naturligh, at: denne
lovgwmng far en rimelig tid til sin gennem-
forelse 1 praksis, siledes at; der ikke palwmg-

. ges un@dvendlge byrder ved en for: eksplosw

udvikling pa defte omréide. :
Jeg vil ogsd gerne bekrefte over for h1,
Johan Philipsen, at hans overvejelser om
anvendelse af salthorste er en naturlig over-
ve3else, som jeg finder det helt rimeligt ind-
gér 1 fremtidige droftelser om beredskabslag-
re. Der var jo ikke det mindste til hinder
for, at en del af de beredskabslagre, vi nu-

' fmmenthg vedtager at skulle have, kunne

veere - kollektive beredskabslagre for hele
branchen, og at branchen fandt mulighed
for kolleltiv oplagring f. eks. i de af hr.
Johan Philipsen foresliede salthorste. Kan
handelsministeriet i den forbindelse medv1r—
ke, gor vi det gerne. :

Hermed sluttede forhandhngen

Lovforslagets §§ 1-4 og dets overgang t@l' ; :

tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naostformand (Hamiic. Budiz): Jeg
foreslar, at lovforslaget gar direlte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som Ved’cacretf
(Ophold) Det er Vedtaget o

Den neste sag pa dagqmdenen var:

Anden behcmdlmg af forslag wl lov omz’
forskningsrad. og Planlwqmnqsmdet for.
Forskningen. : .

~ (Werste behandling af. 1ovforslaget (. -
107) findes i tidenden sp. 2914, udvalgets

| beteenkning i tilleeg B. sp. 1103).
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Der var ikke stillet eendringsforslag.

Loviorslagets paragratfer og spesrgsmalet
om dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Auken: Jeg skal her ved anden behand-
ling af forslaget til lov om forskningsrad og
Planlegningsradet for Forskningen kun si-
ge, at vi om dette lovforslag har haft et
meget grundigt udvalgsarbejde, hvor en
rekke synspunkter er blevet behandlet
meget indgiende, og disse ting er ogsd
kommet med 1 betenkningen.

Nér vi fra socialdemokratiets side er giet
ind 1 dette arbejde, har det ferst og frem-
mest varet, fordi vi har nweret et principielt
onske om at styrke planleegningsfunktionen
1 den centrale forskningsindsats, og det har
vi bl. a. opndet gennem betenkningen der-
ved, at den sekretariatsmeessige bistand til
forskningsradene og Planlegningsradet for
Forskningen kan udbygges 1 de kommende
ar. I gjeblikket byder vi bade menneskene i
sekretariatet og i forskningsradene meget
darlige vilkdr, og ensker vi af dem en yderli-
gere planmeessig indsats, er det nedvendigt,
at vi styrker de sekretariatsmeessige forud-
seetninger for en sidan indsats.

En vigtig ting, man kan gere allerede nu,
og som Vi har peget pd i betenkningen, er
en koordination mellem det forskningssekre-
tariat, vi har 1 forbindelse med denne lov-
givning, og det forskningssekretariat, der
horer under Danmarks teknisk-videnskabe-
lige Forskningsrad. En anden ting, der kan
styrke den planlegningsmeessige funktion,
er spergsmalet om alternativer, som vi igen
har trukket frem i udvalgets betenkning.
Endelig er det vigtigt, at alle forskningsbe-
villinger — ikke alene de, som gives via
forskningsradene, men alle forskningsbevil-
linger — kan tages op til udtalelse, priorite-
ring og diskussion i planlegningsradet.

Bt andet sporgsmail, der har spillet en stor
rolle i udvalgsarbejdet, har veeret forholdet
mellem folketing og forskning. Der har dels
veeret et onske om at fortsette den virksom-
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hed med kontakt mellem forskning og folke-
ting, som hidtil har veeret gennemfort, og
hvor ikke mindst arbejdsudvalget har gjort

~en nyttig indsats. Men der har ogsd veeret

tale om at styrke netop folketingets forsk-
ningsudvalg betydeligt i prioriteringen og
diskussionen af den politiske grovsortering
af planlegningen af forskningen. Det sker
ved, at vi i béteenkningen peger pé, at de
alternative indstillinger, der kommer fra
Planleegningsradet for Forskningen, kommer
op til en politisk diskussion i forskningsud-
valget her i folketinget. Hermed er det ikke
tanken, og det synes jeg der var bred enig-
hed om, at give mulighed for, at alle mulige
grupper med alle mulige mere eller mindre
begrundede forskningsprojekter kan gd di-
rekte til folketinget og f& en bevilling. Her er
der kun tale om-det, jeg for kaldte politisk
grovsortering mellem forskellige forsknings-
omrader. ,

Iit andet punkt, der har veeret draget ind
1 debatten, har vaeret meder mellem folke-
tingets udvalg og Planlegningsradet for
Torskningen. Dér har vi i udvalget kun vil-
let ga sa langt, at der bliver holdt nogle
orienterende meder mellem disse to instan-
ser, men vi har ikke vearet indstillet pa en
sammenblanding af folketingets arbejde og
det arbejde, der sker i Planlegningsradet.
Det mé veere sddan, at Planlegningsradet
pé eget ansvar treeffer beslutningerne og sa
afgiver sine indstillinger, som vi sd kan tage
op til diskussion i forskningsrédet.

En vigtig ting, vi har indfejet 1 beteenk-
ningen, er spergsmalet om de forskergrup-
per, der findes uden for de hgjere lerean-
stalter. Det er i dag sdledes, at ca. en tredje-
del af den samlede danske forskningsindsats
foregdr pa institutter og institutioner uden
for de hejere lmreanstalter, og vi har gerne
villet bryde det universitetsmonopol og hej-
ere lmreanstaltsmonopol, der har veret pa
beskikkelsen af medlemmer til forskningsra-
dene. Det har vi gjort ved, at vi i beteenk-
ningen har peget p4, at alle forskergrupper
uanset answettelsessted ber have lige mulig-
hed for beskikkelse til forskningsrédene.
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I ovrigt har vi om beskikkelsen sagt, at vi
mener, at den nuveerende beskikkelsestid pa
b ar er for lang, og at den skal nedbrmges til
3 ar.
~ Vier ogsd ud fra en tanke, som blev rejst
af socialistisk folkeparti, blevet enige i ud-
valget om, at den kompensation, der skal
gives til medlemmerne af forskningsradene

for det store.arbejde, der skal udferes i disse.
rad, skal ydes il de pageldendes arbejds-

sted, saledes at der kan ske en aflastning.af
dem pa deres eget arbejdssted fremfor ma-
ske en eller anden form for honorar.

Jeg vil gerne sige med hensyn til.det

problem, vi ikke har lgst 1 udvalgets arbej-
de, nemlig spergsmalet om Danmarks tek-
nisk-videnskabelige Forskningsrad og dets

indpasning -1 den almindelige lovgivning;

som vi her diskuterer, om forskningsrad og
Planleegningsradet for- Forskningen, at vi

her har méattet holde os til, hvad handelsmi- .

nisteren har meddelt os; eg har mattet ud-
skyde indpasningen af et telnologisk-vi-
denskabeligt forskningsrad i lovgivningen, til
det udvalg, der arbejder under handelsmini-
steriet med finansieringen af den teknologi-
ske servicevirksomhed, har afsluttet sit ar-
bejde. Vi ma altsa afvente dette udvalgsar-
bejde, men vi har ment, at vi skulle pege pé,
at det er vores principielle opfattelse, at det
teknisk- Videnskabelige forskningsomréade
horer hjemme pé linje med de ‘andre f01sk~
ningsomréder.

Lad. mig til sidst mge at ]eg tror, denne

méde-at lave lovgivning pa i wrl{ellgheden‘

méske véar et eksempel til efterfolgelse for
andre omrader. Dette, at vi i folketinget gi-
ver en rammelov og s i folketingsudvalgeét
laver et grundigt udvalgsarbejde omkring,

hvordan den politiske malseetning for udfyl-

delsen af disse rammer skal forme sig, og at
vi ogsa sikrer os, at de cirkuleerer, der gives,

de udfyldnlngsbestemmelser som ministe- |
- Bjorkman, den kgl. veteriner- og landbo-
' hojskole, 1 nogle’ beoragtmnger over. sama1~
- bejdet mellem politikere og' forskere siger:

ren skal give i henhold til rammeloven,
kommer til grundig  udvalgsbehandling,
kommer til diskussion med folketingsudval-

get. I virkeligheden kan man ved.den type | -
rammelovgivning sikre folketinget en mere .|
reel indflydelse, end man har ved nok s&. |
megen normal, detaljeret lovgivning.. .

Derfor er der ikke noget maerkeligt i, at vi- |
oven pa s8 indgdende et udVa,lgsarbejde ma | -
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indstille dette loviforslég til wendret vedta-
gelse.

Knud Bro: Der er ikke meget nyt at til-

foje fra forstebehandlingen, og jeg skal der-

efter lade veere med at gore det Der er et
par centrale ting, som jeg gerne vil flemhae-
ve.

For det ferste vil jeg gerne fremhzve
tankerne om en mere naturhg organisatorisk
opbygning, hvor man ogsa far det teknisk-

videnskabelige: med i den organisatoriske

ramme, som her er lagt frem. I den forbin-
delse understreger jeg betydmngen af, at vi
far en rimelig og god lesning pa det teknolo-
giske serviceproblem, sddan som handelsmi-
nisteren arbejder med det; jeg forventer, at
man afgiver en betaenkmng her f@rst pa_
sommeren.

Det andet, jeg v11 heefte mig ved er, at
jeg mener, vi nu har faet lagt’ Vaesenthg,
bedre rammer omkring fomknmgsladene og
deres arbejde, og det tror jeg er vesentligt,

for det er et vasentligh a,lbe]de der g@res

disse.

" Arne- Ohrlstlansen Udvalgsbehandlmgen :
af dette lovforslag har veeret interessant i
flere henseender. Jeg kan tilslutbe mig, hvad
der allerede er sagt af den socialdemokrati-
ske ordforer. Jegivil gerne f@Je til, at vi jo
gang pé gang har varet inde pé at 1 etable-

ret et bedre forhold, en sneevrere kontakt -

mellen forskerne' og poli’oikerne, at det har
vi sddan set allerede oplevet under udvalgsar-

" bejdet. Vi har allerede gjort et godt tillab 1311 ‘

en sadan kontakt. . .

Vi har. samtidig ,kunne’o se, hvorledes
dette forslag har affodt en ‘debat og indleg
fra forskerside. S sent som i dag er der en

" kronik i Berlingske Tidende om dette emne,

det er en af flere, der har veeret i adskillige
af vore dagblade..Jeg vil gerne have lov til -
at citere fa linjer herfra, hvor professor.Nils

. ,Det, der bedommes som samfundsnyt—
- tigt af den herskende regering; behgver
iklke nedvendigvis altid ‘at vere det nyt-
tigste for samfundet. Politikeren. er ikke
altid den-bedst egnede til at bedemine .
“dette. Derfor ber forskningen nyde en wvis -
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frihed. Det gor den ogsd delvis, takket

vaere det heterogene grundlag for stette,

men sterke kreefter strasber efter oget po-
litisk kontrol over forskningen.

Det er bade rigtigt og forkert, hvad der
star her. Nar det bliver understreget, at deb
er et samarbejde mellem forskning og rege-
ring, s4 synes jeg, det er veesentligt her at
n®vne, at det samarbejde, som vi har dref-
tet 1 udvalget, og som skal udspringe af
denne lovgivning, ikke er samarbejdet mel-
lem regeringens forskningsudvalg og den til
enhver tid siddende regering, men mellem
forskningen og folketingets forskningsud-
valg. :
Allerede under forstebehandlingen frem-
hevede jeg som noget veesentligt, at den
decentraliserede malforskning bedst vareta-
ges 1 de respektive ressortministerier, me-
dens grundforskningen mnaturligt herer
hjemme i de hgjere undervisningsinstitutio-
ner. Baggrunden for dette synspunkt var
sporgsmalet om Danmarks teknisk-viden-
skabelige Forskningsrids og Statens teknisk-
videnskabelige Fonds fremtidige placering.
Der er for mig ingen tvivl om, at i koordine-
ringens navn ber ogsé Danmarks teknisk-
videnskabelige Forskningsrdd integreres i
Planlegningsridet, men der er klart opga-
ver, som herer hjemme under handelsmini-
steriet soin ressortministerium, lige sé vel
som der kunne fremheeves andre ministerier,
hvor méalforskning herer ind under. Vi har
imidlertid under udvalgsarbejdet féet op-
lyst, at en sédan adskillelse af mélforskning
og grundforskning — jeg tror, handelsmini-
steren brugte udtrykket ,,med et gksehug®
— desveerre ikke kan ske pa nuverende tids-
punkt. En overgang var jeg tilbgjelig til at
mene, at vi burde have udsat gennemforel-
sen af lovforslaget til efterdret, men da der
kan g4 leengere tid end denne sommer, inden
gksehugget gennemferes, og fordi der i an-
dre forskerkredse ses frem til, at dette for-
slag nu gennemfores, kan jeg sige, at venstre
naturligvis vil stemme for forslaget, som det
foreligger.

Der er enkelte 1 mit parti, som har veeret
beteenkelige ved integrationen af Rask-Or-
sted Fondet, miske ud fra sentimentale
synspunkter, men efter at vi har faet belyst,
hvorledes ogséd dette fonds interesser vil
blive varetaget i fremtiden, er alle tilfredse.
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XK. Helveg Petersen: Jeg kunne ogsa godt
have teenkt mig, at vi havde ventet til naeste
folketingsdr, men jeg har bgjet mig for en
reekke af de argumenter, der er fremfort.
Nér jeg har neeret det enske, at man vente-
de, skyldes det, at man befinder sig i en
debat om forskningen, som det gjaldt om at
indfange s& meget af som muligt. Jeg teen-
ker her pa alt det, der sker internationalt.
Men jeg synes, vi i beteenkningen har faet
formuleret nogle betragtninger, som kan
veere til megen hjeelp 1 det fremtidige arbej-
de. Der er angivet nogle retningslinjer her,
retningslinjer, som ministeren har tilsluttet
sig, som giver folketingets forskningsudvalg
nogle muligheder, som er ganske lovende. S&
er det altsd spergsmélet, om vi vil udnytte
de muligheder.

Jeg legger megen veegt pa, at Planleg-
ningsrddet og folketingets forskningsudvalg
har snever kontakt med hinanden. Det er
understreget 1 beteenkningen, at vi forven-
ter, at Planlegningsrddet udarbejder dis-
kussionsopleeg, der kan indgd i priorite-
ringsdebatten. Det er indlysende, at hvis
forskningsudvalget skal tage stilling til pro-
blemerne ud fra tilstreekkelige forudseetnin-
ger, s& mé vi have meget at vide, og s& mé
vi veere orienteret om de vigtigste tendenser
i den internationale udvikling. Her er det, vi
nok har veeret under indflydelse af den de-
bat, der nu feres om den teknologiske ud-
vikling. :

Vi er klar over, at det internationale sam-
arbejde stdr over for en udbygning, for der
er jo ikke nogen muligheder for at styre
teknologien, hvis man ikke fir et internatio-
nalt samarbejde. Der findes ikke i den nu-
verende situation nogen institution, der
internationalt prover pd at styre den tekno-
logiske udvikling. Her skal jeg bare referere
til det, som var fremme 1 Mansholts dbne
brev, hvor han netop kommer ind pa sty-
ringsmulighederne, og hvor han understre-
ger nodvendigheden af, at vi er parat til at
styre. Hvordan vi far tilrettelagt det samar-
bejde, det er sé en anden sag, hvordan vi fir
forskerne draget ind i det osv. Det er klart,
at det langsigtede far en ganske swrlig pla-
cering. Man kan slet ikke diskutere forsk-
ningsopgaver, medmindre man har de langt-
rwkkende perspektiver med. Det md veere
en af forskningsudvalgets opgaver at prove
pa at trenge ind i disse sammenhsenge. Vi
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vil givet komme ind p& betragtninger, som
man fra politisk hold hidtil ‘har. afstéet fra,
og hvor vi vil fele megen usikkerhed. Der
bliver altsd virkelig noget at se til for udval-
get, hvis vi blot i nogen. grad skal leve op til
de krav, som vi selv har fmet fojet ind 1 be-
taenkmngen

Lad mig foje til med hensyn til spergsma-

let om forskningens frihed, at vi naturligvis
ikke fra politisk hold skal blande os i den
made, hvorpa forskerne virker — for s& vidt
mé forskningens frihed fastholdes — men vi
. bliver nedt til.i stigende grad at bede for-
skerne om at hjeelpe os med at klare de fun-
damentale problemer, menneskeheden star
“over for internationalt og i de nationale
samfund. ,

Jeg skal slutte med at sige, at nir nu
udvalget har haft lejlighed til at orientere
sig om arbejdsopgaverne for sekretariatet og
de forskellige forskningsrad, si& har vi i
hvert fald faet klart indtryk af, at det er
ngdvendigt at styrke sekretariatets mulig-
heder. Det var fremme under forste behand-
ling, men de dreftelser, vi har haft siden,
har understreget rigtigheden af det, der dér
blev sagt. Det er muligt, man kan gé nye
veje. Vi har i betenkningen pegeb pa, at

man méske kan knytte folk til sig p& ad hoc-

basis, folk, der er knyttet til andre mstitutio-
ner; det ville maske give bedre kontaktmu-
ligheder udadtil, og det er en opgave, som
man i udvalget har lagt megen veegt pa, at
man sikrver den bedst mulige kontakt med
offentligheden, si offentligheden forstar
nedvendigheden af, at der forskes, og ogsd
forstar nedvendigheden af en prioritering.
Jeg skal pd det radikale venstres vegne
sige, at vi er glade for den made, disse syns-
punkter er udformet pé, og jeg kan anbefale
forslagets overgang til tredje behandling. Vi
er parat til at stemme for dette loviorslag.

Morten Lange: Jeg m4 hellere forudskik-
ke, at det er socialistisk folkeparti ogsa. Vi
synes, det er et meget nyttigt loviorslag. Vi
‘er kede af, vi-ikke kom si vidt, som vi
havde hébet, i retning af at f4 den teknisk-
videnskabelige sektor indarbejdet, men jeg
tror, alle parter godt kan begynde at ind-

stille sig pa, at det bliver den, for det er en

ngdvendighed, hvis vi skal have en samlet
koordinering af forskningen, og jeg skal da

85 72: 2. beh. af L. t. 1. om forskningsrad m.. v.

5686

gerne forzere handelsministeren en eller an-
den lille gkse ved lejlighed, s& han kan f4
lavet sit meget omtalte zksehug

- Der er en ting, som har veeret nmvnt af
flere af de tidligere ordferere her, nemlig
prioriteringen. Jeg mé indremine, det er et
af de afsnit af loven, som jeg med interesse
ser frem til hvordan vi skal klare, for det er
selviglgelig meget spendende at {4 forelagt
alternative forslag, hvor folketinget .og dets
forskningsudvalg skal preve pa at tréenge
frem til en prioritering, men: det er meget -
sveert, Det vil kreeve en meget betydelig
langsigtet tankegang, for man mé huske pa,
at det, man laver, er i princippet en priorite-
ring for et ar, og det kan man jo lave om

igen neste &r, men de fleste af de nye pro—" o

jekter, der kan veere tale om, vil i realiteten -

tage temmelig lang tid, for de udfolder sig, - -
-og hvis man prioriterer om. ret tit, s& opndr

man altsd det interessante resultat, at man
prioriterer veek, nemlig at man ikke fr no-
get ud af sine tanker. Jeg vil bare understre-
ge, at en v1rkehg sendring dér ma veere kon-

" sekvent, sddan at et folketmg, som priorite-

rer pa én made et 4r, md veere meget om-
hyggelig med at fﬂlge tankeganden ellers
har man tabt sine midler pa gulvet, for der
er meget lidt i denne branehe der kan kobes
pé. et ar eller to.

Jeg vil gore opmeerksom pé et andet led 1 -
prioriteringsproblematikken, nemlig at man
jo har haft en fornemmelse af, at man prio-
riterede imellem omrader og projekter, og
det er der selvfolgelig ogsa noget i, men der
er en anden dimension i prioriteringen, som
jeg ville forestille mig. vi med gavn kunne se
pd — og det er iseer vigtigt nu, efter at’

 Rask-@rsted Fondets opgaver kommer ind

under forskningsrddets bevillingsfelt ——

nemlig spergsmalet om stotte til publikatiox -

ner. Det er en vanskelig sag, fordi en meget

“stor del af de v1denskabe11ge resultater pub-

liceres 1 tidsskrifter, som rent faktisk er of-
fentlige, men rent formelt ikke er det. Det
1ejser en lang reekke problemer om, hvorle- -
des man skal sikre sig, at de v1denskabehge‘

resultater bliver publiceret. Alle ‘er enige
om, at selviolgelig skal v1denskabehge resul-

tater publiceres, for der er nogen virkelig = -

gevinst . ved dem, for de kommel folk til
gode og tjener dette land til sere og alt det -
dér, men derfra og til at finde mekanis-
merne til at f4 det gjort og finde den for-
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ngdne bevilling er der somme tider et
spring. Jeg ville ikke undre mig, om vi ved
en lejlighed skulle se p& det led 1 prioriterin-
gen. Det er i og for sig lige s effektivt og
sikkert et prioriteringssporgsmil som si
mange andre, og det er en af de ting, som
man méske nok kunne foreleegge os noget
materiale om i forbindelse med det kom-
mende prioriteringsarbejde.

Jeg skal ikke fortseette den til tider meget
interessante diskussion om sagen, vi har
haft i udvalget — den vil blive fortsat, for
dette er jo kun et stadium pé vejen — men
blot sige, at som lovforslaget foreligger, be-
tegner det givetvis et skridt frem, giver nye
muligheder, og jeg haber, at det vil kunne
blive fort videre inden alt for leenge, ligesom
jeg hdber, det ma fore til det, som egentlig
er meningen, nemlig at dansk forskning
udbygges.

Undervisningsministeren (Knud Heine-
sen): Jeg vil gerne forst takke udvalget for
dets positive og meget omhyggelige behand-
ling af det foreliggende lovforslag og ogsé
takke alle ordfererne for anbefalingen af
forslagets uendrede vedtagelse. Som det
fremgér af udvalgets betenkning, er jeg
enig i dens konklusioner, hvorfor jeg kun vil
knytte nogle enkelte kommentarer hertil.

Jeg skal forst sige, at pd baggrund af
bemeerkningerne til forslaget og debatten i
folketinget om den teknisk-videnskabelige
forskning er det helt naturligt, at et lovgiv-
ningsinitiativ inden for det omride, der ar-
bejdes med i handelsministeriets udvalg
vedrerende teknologisk servicevirksomhed,
synkroniseres med sendringer i forsknings-
radslovgivningen, og jeg noterede med stor
interesse de meget preecise tilkendegivelser,
der fremkom herom i dag fra hr. Auken, hr.
Knud Bro, hr. Arne Christiansen og hr.
Morten Lange.

Dette udvalg forventer jo i lebet af som-
meren at afgive beteenkning, og det kunne
veere fristende, som hr. Arne Christiansen og
hr. K. Helveg Petersen sagde det, at ud-
skyde vedtagelsen af lovforslaget til neste

samling i afventen af udvalgets indstilling,

men det ma forudses, at den nedvendige
gennemgang af indstillingen vil tage nogen
tid; ogsé selv om handelsministeren skulle
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_benytte sig af hr. Morten Langes tilbud om

et oksehug, vil det nok tage nogen tid allige-
vel, séledes at et lovforslag forst vil kunne
fremseettes af handelsministeren i den sencre
del af neeste samling. Ud over de rent tekni-
ske vansgkeligheder, som en udsettelse af
nerveerende Joviorslag vil medfere, ma det
siges at vaere yderst uheldigt ikke at f4 ned-
sat planlegningsridet nu, sddan at det kan
fungere allerede fra 1. oktober i ar.

- Fra regeringens side stilles der store for-
ventninger til det samarbejde, som er om-
talt i bemeerkningerne til forslaget, i beteenk-
ningen og her ved andenbehandlingen, og
som forudswettes etableret mellem folketin-
gets forskningsudvalg og Planlegningsradet
for Forskningen. Opfyldelsen af disse for-
ventninger, herunder det meget betydnings-
fulde punkt om alternative indstillinger til
brug for en prioriteringsdebat, vil kreeve
stor indsats fra begge sider, ogsé fra sekreta-
riatet, hvis bemanding i dag — det mé er-
kendes — er for lille til en effektiv losning af
opgaverne, herunder kommunikationsfunk-
tionen, publiceringsfunktionen. Betenknin-
gens forslag om ad hoc-bistand er interes-
sant og vil indga i de overvejelser om sekre-
tariatets fremtid, som snarest ma finde sted.
En styrkelse er nodvendig, det erkender jeg.

Jeg skal undlade at besveere med en be-
skrivelse af de praktiske vanskeligheder,
som honorarordningens bortfald har givet
undervisningsministeriet ogsé pa dette om-
rade. Ingen vil veere mere interesseret end
jeg i, at man nu fir en endelig afklaring pa
dette sporgsmal, siledes at man ikke kom-
mer til at sté i den situation, at udsigten til
en urimeligh reduceret fritid og andet vil
afholde de bedst kvalificerede fra at g8 fuldt
og helt ind i arbejdet som medlem af rade-
ne. Jeg er derfor enig i forslaget om en
kompensationsordning, og det ma nu over-
vejes, hvilken form den skal have.

Man er for tiden i gang med forberedel-
serne til de bestemmelser, som undervis-
ningsministeriet i henhold til § 6 skal fast-
sette for radenes virksomhed m. v. Forin-
den de seettes i kraft, vil folketingets forsk-
ningsudvalg & lejlighed til at g dem igen-
nem.

Folketingets forskningsudvalg finder, at
rddenes medlemmer bor beskikkes for en
kortere periode end de nuvearende 5 &r, sile-
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des at den nedvendige fornyelse fra aktive
forskere sikres. Selv om jeg 1kke er bekendt
- med, at den nuverende ordning i og for sig
har givet anledning til indvendinger, forstdr
jeg helt de synspunkter, der ligger bag ud-
valgets indstilling. Jeg mener dog ikke, at
det vil veere forsvarligt at reducere medlems-
tiden til mindre end 4 &r — hr. Auken
nevnte 3 4r, men det synspunkt har, s vidt
jeg kan se, ikke fundet udtryk i udvalgets
beteenkning. Der stilles.jo store krav til det
enkelte medlem;, og- det materiale, som den
pageldende skal seette sig ind i, er kolossalt.
Det tager tid, og det er altsd erfaringen, at
sével medlemmers som rédets fulde udbytte
af medlemskabet forst opnés i den senere
del af beskikkelsesperioden:

T de nuverende forskningsrdd har man
etableret en turnusordning, séledes at med-
lemmerne af forskningsrddene afgdr efter
tur hvert femte ar; hvert &r udskiftes sale-
des 2-3 medlemmer, og med - denne frem-
gangsmade, som det er tanken at bibeholde
i de kommende bestemmelser, sikrer man en
arlig fornyelse af rédene, og man sikrer kon-
tinuiteten i disses arbejde.

Endelig vil jeg gerne tilkendegive, at jeg
er enig i udvalgets betragtning om, at ogsd
forskningsinstitutioner uden for de hejere
lwereanstalter i videst mulig udstreekning mé
have indstillingsret til forskningsradene.

T4l slut skal jeg give tilsagn om, at udval-
_ get lobende modtager statistiske oplysnin-
ger om forskningen samt udferlige oplysnin-
ger om, hvordan Danmark kan yde sit bi-
drag til internationalt forskningssamarbej-
de, idet jeg er helt enig i udvalgets motive-
- ring herfor. o -

Hermed sluttede Vforha}ad]ing‘en.

Lovforslagets §§ 1-7 og dets ove'rgomg,‘ til
tredje behandling o
vedtoges uden afstemning.

Anden nsestformand. (Hanne Budiz): Jeg
foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingengor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
" (Ophold). Det er vedtaget.
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Den neste sag ps dagsordenen var: -

Anden beka‘ndlmg‘a]‘ forslag til lov Om;{tcén— k
dring af lov, for Gronland om afgift af motor- -
karetojer. ‘ R

(Forste' behandling af loviorslaget - (n.
122) findes i tidenden sp. 3316, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1077). -

Der var ikke, stillet 'aendfingsforSlag. A

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet

om dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét. -

Ingen bad om ordet. ' o

Lovforslagets '§§ 1 og 2 og. dets overgani ;til :
tredje behandling S
vedtoges uden afstemning.

Anden neestiormand (Hanne Budiz): Jeg
foreslar, at lovforslaget gr direkte til tredje.
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget:
(Ophold). Det er vedtaget. = :

Den neeste sag pé dagsordeneﬁ var:

Anden behandling af forslag tl lov om.con- -
dring af lov for Gronland om indforselsafgefter
m. . : v ,

(Forste behandling af loviorslaget (nr. 38)
findes i tidenden sp. 1086, udvalgets. be-
teenkning 1 tilleg B. sp. 1069). .~ :

Der var stillet 1 sendringsforslégfi‘b'e.tséﬁk:
ningen. - SR

Uden for befaenkningen Va:’i";def ikke éﬁlle(; o
sendringsforslag. .

Lovforslagets paragraffer, endringsforsta-
get og spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand- -
ling under ét. o

Ingen bad om ordet. - ..~

Loviorslagets §§ 1 og 2, aendringsforslaget :
om en ny affattelse af § 3 og § 3 1 den wn- -
drede. affattelse : . _ C

‘pedtoges uden: afstemning. .



