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‘Den neeste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring of lov om folkeskolen m. fl. love. (Un-
dermsningspligtens udvidelse m. v.)..

Lovforslaget (nr. 106) findes i tilleg A. sp.
1827, fremsaettelsen 1 tiden 5P 2621) ‘

Lovfms]aget sattes ‘oﬂ forhandhng

Knud Nlelson Flemseettelsen af det f01e- '
liggende' loviorslag om undelvmmngql)llg :

tens udvidelse til 8 dr fra i 4rrog til:9 ar fra
1973-74 er 1 neje overensstemmelse. méd
den folketingsbeslutning om -en reform af
de . grundleggende skoleuddannelser, der
blev vedtaget den 30. maj 1969 med tilslut-
ning fra samtlige partier i folketinget.
Den senere tids debat med til dels meget

heftige angreb iser fra laarerkledse, men.

ogsd fulgh op fra’ politisk hold, pa forslaget
om nu som planlagt at iveerkstbe udvidel-
sen af undervnmngsphgten kan forekomme

noget besynflerhg pé denne baggrund af po-

litisk enighed.

Det er blevet heaevdet, at refmmen af’ de
grundlaeggende skoleuddannelsex som sklt-
seret 1.9 punkts plogra.mmet skulle veere en
helhed, hvis forskellige elementer métte

gennemfﬂres samtidig. Det ma dog vist sugesil
ab vere et til lejligheden opfundet samtbidig-

hedsprincip. Sandheden er jo den, ab det
hele tiden har veeret tanken, at’ 9 punkts
programmet skulle gennemfm'es over en
arrwke. ' Starten’ blev gjort ' med “skole-
styrelsesloven af 9. februar 1970 og den
udbygning af specialuridervisningen, der
blev sikret ved eendringen af folkeskoléloven

imaj 1970, og nu fortsmttes deér med under-.
visningspligtens udvidelse. Ingen forventer
naturligvis, at denne udvidelse vil veere:

problemfri. Hvis vi skulle vente, til alle
problemer pé forhand var lost, ville under-
visningspligten nesppe blive udvidet 1 dette

arhundfede, men problemérne vil med alle -

bergrte parters loyale medvirken kunne kla-
res uden storre vanskeligheder,

Et af de problemer; der oftest peges pa i
den offenthge debat, er den sakaldte skole-
treethed hos visse elever og de dermed even-
tuelt forbundne disciplineere vanskeligheder.
Dette forhold var en medvirkende arsag til,

at der i 9 punkts programmets punkt 8 blev‘

indfgjet et afsnit, hvori det hedder:-
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,,Der bm ondVLdele veere mulighed for:’

at afbryde skolegangen efter det 7. skole-

-+ &r for at prove erthvervsarbejde eller anden -
udviklende beskeeftigelse, idet den 9-arige
undewlsmng%phgb saledes opfyldcs over
en 10-drig periode.” ‘
Nu kan man for det forste nok saet’oe et

| meget stort spergsmalstegn ved, om der fin-
des noget erhvervsarbejde, -der kan betrag-.

tes som en udviklende: besk%ftlgelse for en
14-arig. For.det andet er der peget pa risi-

“koen. for, at et sddant pausedr forer til.en -

forhastet placering. i erhvervslivet, ‘og- for .
det tredje er det rimeligt. at- -antage, ‘at
mange 14—15"4rige vil vise en udstrakt util-
bgjelighed til at genoptmge skolegangen og

‘vende tilbage til- maske sparsomt udmélte

lommepenge efter et ar i relativ velstand. Af

disse grunde finder jeg det rigtigt, at lovfor=
slaget ikke indeholder nogen mulighed for et
pausedr. I stedet erider dbnet mulighed for
at.opfylde undelv1sn1ngsphgten ved: at del-

.tage i kursus pa efterskole, ungdomskost-

skole eller husholdmngsskole, selv om un-

dervisningen pé sddanne.skoler med hensyn ..

til indhold 1kke svarer’ tll fo]keskolens un-

den sikkerhedsventil, at.skolekommissionen
efter anmodning . fra - foreldrene og -efter-
udtalelser: fra qkolenaevnet kan tillade, at.en.

“elev efter 8.skoledr helt eller delvis opfylder .

undervisningspligten ved -at deltage 1 er-
hvervsmessig uddannelse, 'ndr  serlige
grunde taler for, at det ertil elevens bedste.
Under samine forudswtning far - undervis-
ningsministeren en gererel bemyndigelse. til
efter 8. skoledr at flltage en elev for under-
Vlsnlnosphgben

Nér man’ qammenholder (disse bestemmel— o
ser med- den forbedring, der-dels ex sket, dels
skal ske1 skolernes muligheder for at h] wlpe

elever ‘med - adferdsproblémer og psykiske .
afvigelser gennem udbygning af observati--
onsundervisningen og den skolepsykologiske -
radgivning, ma “det mdvendlge grundlag for
underwsmngsphgtons “udvidelse s1ge3 at
vere tilvejebragt. .- 1 -

En enkelt kritisk bemserkmng v1l vzere pa
sin plads i forbindélse med observationsun-
dervisningen. Her har ian et begreb, der. -
-observationsklinikker.: ‘Det lyder
veeldig fornemt, men samtidig stinker ordet -
af weber; hvide fliser, skalpeller og knive, og
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[Koud Nielsen.]
det virker bide uforstdeligh og afskraelk-
kende pé sével bern som formldre. Hvad er
da en observationsklinik? Ifelge vejlednin-
- gen om folkeskolens specialundervisning af
elever med adfserdsproblemer og psykiske
lidelser ligger der i begrebet observationskli-
nik simpelt hen det, at enkelte af skolens
elever undervises af en observationslerer i
et andet lokale pa skolen end deres kamme-
rater, men saledes at de i gvrigt betragtes
som herende il deres almindelige klasse. 83
enkelt er det. Uanset om observationsklinik
er en indarbejdet fagterm, som ogsd benyt-
tes i de ovrige nordiske lande, mé jeg bede
om, at man i hvert fald til brug over for
foreeldre og elever finder et acceptabelt
dansk ord uden skreekassociationer.

Den smiddiggerelse, der nu vil blive gen-
nemfort med hensyn til skolegangens pabe-
gyndelse, md hilses velkommen, Undervis-
ningspligten vil herefter indtreede den 1.
august 1 det kalenderdr, hvori barnet fylder
T ar, men hvis der er enighed mellem skole-
myndigheder og foreldre, kan skolegangen
pébegynde et ar for eller et &r senere alt ef-
ter barnets modenhed.

Det synes ogsé rimeligt, at der som et in-
citament for kommunerne til at answmtte
peedagoger med seerlig uddannelse inden for
det socialpsedagogiske omrade ved de selv-
steendige specialskoler og specialkostskoler
for barn med adferdsproblemer og psykiske
lidelser stilles forslag om, at der ydes samme
statstilskud til disse medarbejderes lonnin-
ger som il lerernes. Der vil jo desverre
bade pa dette felt, og nir det geelder beman-
dingen af de skolepsykologiske kontorer, gé
en arrekke, for behovet for kvalificeret per-
sonale er dekket.

Med hensyn til optagelse 1 realafdelingen,
der nu ser ud til at synge pé sit sidste vers,
idet der ikke kan forventes oprettet 1. real-
klasser 1 1973, har ministeriet valgt at folge
leeseplansudvalgets forslag om, at det i ar
overlades til foreeldrene i samrad med eleven
og skolen at treeffe endelig beslutning om
optagelse. Det synes at veere et meget for-
nuftigt skridt, der her tages p& falderebet,
forudsat at den nedvendige radgivning fra
skolens side finder sted.

I det hele taget synes fornuften at skulle
preege realafdelingens sidste ar, og det er jo
kun gleedeligt. T 1969 blev der abnet mulig-
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hed for forsog med fwllesundervisning af re-
alafdelingens og 8.-10. klassernes elever,
men i praksis indskreenkede forsogene sig i
forste omgang for de egentlige eksamensfags
vedkommende til samlesning i dansk og
orienteringsfag i 8. og 9. skoledr. Senere
opndede enkelte skoler godkendelse af fort-
sat samleesning i 10. skoledr i dansk og
orienteringsfag, og nu far samtlige skoler,
der hidtil har gennemfort samleesning 1 8. og
9. skolegr i dansk og orienteringsfag, mu-
lighed for at fortseette hermed i 10. skolear.
Jeg kan pa mit partis vegne anbefale lov-
forslaget, og jeg haber, at det vil f4 samme
politiske opbakning som folketingsbeslut-
ningen af 30. maj 1969, der indeholdt opfor-
dringen til at fremseette dette loviorslag.

Flemming Jensen: Det er jo et lovforslag,
der kommer sent, men det vil nu ikke hindre,
at det kommer til at skabe debat og allerede
har skabt megen debat, selv om selve det, at
man principielt gnsker en udvidelse af un-
dervisningspligten, ikke kan komme bag pa
sé forfeerdelig mange mennesker. P3 sin vis
er det jo en simpel konsekvens af folketin-
gets principbeslutning eller, for at veere
moderne, en folgelovgivning.

Jeg vil forfeerdelig gerne sige noget peent
til ministeren — det er sddan en vane, jeg
vil forsege at legge mig til — og derfor fin-
der jeg det rimeligt at holde mig til nogle
principper, al den stund der ikke er ret me-
got i det principielle, der kan adskille mini-
sterens stendpunkt fra det standpunkt, vi
har i det konservative folkeparti. :

I vort partis program, som er fortraffelig
lzesning, siger vi netop herom, at i det nu-
geldende undervisningssystem undervises
de svagest udrustede gennemgiende i et for
kort dremél. Uddannelsespligten ma i lgbet
af 1970erne udvides til 12 &r, heraf mindst 9
ar i folkeskolen, og samtidig fejer vi til, at
vi er tilheengere af enhedsskolen. Vi fgjer
yderligere til, at vi vil have integreret ud-
dannelserne, vi peger pa tilvalgssystemet og
pd, at lererne mé aflastes for ikke-paedago-
gisk arbejde. '

Nar det er sagt, vil man forstd, at selve
princippet om. den udvidede undervisnings-
pligt ikke kan gkille os, Jeg er klar over, at
det er helt klart afgreensede forslag, vi skal
behandle her, om end de er led i en sterre
helhed, men mon ikke det alligevel vil veere
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[Elemmmg Jensen.] : P '
rigtight at . pege pa noge‘o af det 51dste jeg

hesvnte fra vort program, .det iom- levernes |

aflastning for ikke-padagogisk arbejde?

Vi ved-alle, at den sterkeste kritik, som
rejses'mod dette forslag, er;, at det kommer
pd et meget uheldigt’ tidspunkt, et tids-
punkt, hvor lerermangelen s at sige kulmi-
nerer: Over for mig er det oplyst—- og mi-
nisteren kan forhdbentlig bekrafte det — at
seminarierne i 1972 tager afsked med ca.
1.000 elever, medens afgangsholdet allerede
det: f@loende dr. er:tredoblet, altds péd ca.
3.000. Det er baggrunden for den stwerke og

- pi-mange omréder, synes jeg} saglige kritil, |
som: er rejst mod dette foislag; og det kunne |

méaske give anledning til, at: vi i udvalget
tog spergsmalet om pwedagogernes arbejde
somt administratorer op:til behandling.’
Uden- for Danmarks greenser er ‘der jo
lande, som har forstdet 'f. eks. at skille-den
pedagogiske skoleleders: arbejde ud ‘fra det
kontorchefgarbejde, som alt for mange pee-
- dagoger bruger alt for:mange timer il.
- Det’ konservative folkeparti ™ kan- altséd
1kke vasre modstander' af.en udvidelse. af
- undervisningspligten.. Vi vil’ endog; ndr for-
holdene er dertil, gerne gé videre. Men der
er ting, vi ma have droftet mere og langt
‘mere indgdende. Ungdomsskolens placering
‘er en af dem. Ungdomsskolerddet har lige
udgivet etigkrift herom..'Desuden er der
sammenhzengen folkeskole-faguddannelse og
hiele tilvalgsordningen, som vi prmclplelt er
tilheengere af, men hvis indhold vel ma dref-
tes. De beromte Gladsaxeunders@gelser ty-
der ‘ikke umiddelbait pd, at man nu har
“fundet de vises sten. Jeg tror, at hele denne
problematik mé undersoges, og vi mé kigge
" igennem, hvilket indhold vi egentlig vil for-
sylie denne skole med. Det' var maske en idé
_ ab ga videre med forskelhge fors;z;g, ]a maske
bruge det neeste ar hertil.-
T den forbindelse savner jeg ogsa en. v1rke—
lig debat, igangsat af skolensevn og forel-
“dreforeninger; 'om, hvorvidt det tidspunkt,
ministen har valgt; nu er-det- rlgtlge Hvis vi
foretager en udsesttelse pd blot éb ar, far vi
tid bade til debatten bs imellem her og den
langt mere Vlgtlge debat i skolemteresserede
“kredse. g
- 84 vil man Teunne heevde ~' 0g det har
den socialdemokratiske ordferer naturligvis

ogsd- gjort — atvi ikke fortsat kan udseette |
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' undervisnin gspligten. Det kan vi ikke, men

der stz jo ikke skrevet nogen steder, at vi -
skal veelge dét tidspunlkt, som: er det van- -

' sleligste af alle. Man har for her i folketin-
© get;:1:1958, gennemfmt skolereformer, hvor -
- forudssetningerne- efter min ‘opfattelse ikke

var til:stede. Det mener jeg ikke skal genta- -

f‘ges Jog har risevnt, at netop nu er vore la-
i rerressourcer de : mindst tsenkehge og jeg
" har nevnt, at allerede:om et '&r skulle til-.

gangern eftel do oplysmnger, ]eg har, veere

- tredoblet:

1 bemaelkmngerne pegel man pa behovet
for observationsklasser og:-skoler. Jeg: wvil
gerne yide, hvor langt man rent faktisk er
her. Man nevner, at der skal ansettes 200
socialpedagoger. “Jeg vil: gerne vide, om de.

kan skaffes. Man neevner socialrddgivere og .

kliniske. psykologer. Det ‘er visthok ogsa lidt.
af en; mangelvme j&, jeg-skal ikke ‘engang .
sige : s vistnok®, for i-forbindeélse med omtalen

1 af de’gkonomiske forhold hedder.det i be- '

meerkningerne; at som- folge af mangelen: pa
kvahﬁcelet personale inden for det omtalte
omride kan det ikke forventes, at- lfanudglf-
terne vil sld fuldt igennem for om 4-5 ar. Ja

men dermed har man $elt erkendt, at- tlden -

ikke er inde: Vi skulle nedig-vente 45 dr.
Det konservatwe folkeparti: ensker ikke at

" vente.! Men alle dé: advatsler, der ‘er-koms:
| meét, og altidet, ministeren. selv har oplyst,

gor, at vier: skeptlske over for. de ﬁ]ebhkke—
hge muligheder. o

“Ministeren’ f01es]a1, at foweldrene allerede
i &r skal afgore, omideres born skal i 1. real.
Hvorfor dog det? Realskolen synger pd siti
allersidste vers,'og jeg beder ministeren om. ‘
at drage omsorg for, at tonen'sd ilkke bliver -
falsk. 8a leenge vi: har realskolén, er'den en- -
enhed, 0g jeg er enig med Danmarks Léerer=
forening, 'som henstiller; at optagelse i real-
afdelingen - foregir .efter de’ hidtidige krite- -
rier. Man peger ‘pd, at. énaf adrsagerne til
gnsket er, at det er for sent at i en effektiv -
radgwnmg etableret. Hertil kan:ogsd neev-
nes, hvad: Darimarks Realgkoleforening har
sagh. Passibi hovedbestyrelsesnwde Man ad--
varer ogsd, idet man peger pé, at realskolen,
som den er bygget op idag;og det er jo det,
vi taler om, er en helhed Der kan 1kke 16SI'1- B

‘ ves noget her.

"Dén mere ﬂeksﬂole muhghed for skole-’

- gang og: skolegangsstart osv. skal jeg ikke

kommentele her, €’ heller den’ udv1dede~
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[Flemming Jensen.]
samleesningsordning; men jeg ser med glaede
hen til en uddybning i udvalget ved enidref-
telse af disse ting. Det er meget “veesentligh
at lovgive for slkolen, og p& gmnd af sam-

fundets hastige udvikling mé det maske

ogsé ske oftere end fer. Men vi mé ikke
glemme, at der hver eneste dag foregir en
justering af arbejdet i selve skolen.
. HIvis jeg skal konkludere om dette for-
slag, m4 jeg sige, at vi med interesse vil ho-
re, hvad ministeren har at sige til de mange
protester, ‘der er kommet ind, hvorledes
‘ministeren vil lose sporgsmélet om lerer-
mangelen6g mangelen pd psykologer; der
vil oges yderligere, hvis vi forager undervis-
ningspligten nu, hvorledes ministeren vil

motivere, at aendrmwer al optagelsen til 1. .
real skal forega ne’oop nu uden hensyntagen :

til, at skdlereformen er en helhed.
Der ér i det konservative folkeparti en vis
skepsis over for détte loviorslag, ikke dets
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principper, men dets tidspunkt, og vi ser-

meget gerne snart en debat om hele skolen;

den kan ikke begrenses til folkeskolen. Néar -

vi‘er feerdige, skulle resultatet gerne veere,
at den danske skole kendte de vilkar, under

hvilke den skal virke nogle -&r frem. Det er,

hvis jeg - mé indskyde den bemserkning, som
om der er kredse, der har veret mere inter-
esséret 1 droeftelsen ‘'af sakaldt: diskrimine-
rende lereboger end i at skabe arbejdsro.
Det er, som om man har glemt, at skelen
med eller uden ny lovgivningikke er statisk.
Der sker faktisk noget hver eneste dag tak-
ket veere interesserede foreldre og leerere.

4 Holger Hansen: Hovedsagen i det forelig- ‘

gende lovforslag " er -undervinsingspligtens
forlaengelse til 8 &r med virkning fra.augusti
&r og til 9 &r med virkning fra august-1973.
Jeg vil gerne med det samme sige til under-
visningsministeren, at venstre -finder, at
undervisningspligtens udvidelse herer n@je
sammen med andre vigtige dele af reform-
tankerne, som de fik udtryk i folketingsbe-
slutningen om de grundleggende skoleud-
dannelser. Derngest finder venstre, at forud-
seetningen for en udvidelse af fundelv1smngs-
pligten er, at vi far en'anden:og mere 1nsp1-
rerende skole end vi har idag.

M& jeg mlnde ministeren om .den steerke
debat, der var -om hele denne sag. Ministe-
ren-var jo'ikke dengang medlem af folketin-
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get, men jeg er overbevist om, at ministeren
kender den debat, der dengang stod pa, ikke
bare her i salen, men ogsd ude i landet. Mi-
nisteren har altsd vurderet; at han kunne
tage denne -omstridte enkelthed som. for
mange har vaeret en meget veesentlig enkelt-
hed; ud af sin sammenhsng med reformen
af de grundleggende skoleuddannelser og
soge den loviwmstet isoleret. Det sker pa
trods af de advarsler, der lyder sével fra
leererside som fra politisk hold. Man var al-
lerede i gang 'med at forberede nseste ars
skema 1 skolerne, men nu vil ministeren
bringe eendringer ind; vel at meerke sendrin-
ger, som, hvis de blot skal have en nogen-
lunde nedterftig behandling her i folketin-
get, ikke nar at. blive fwrdighehandlet for
henimod sommeren. Ministeren mé vide, at
netop reformen med dens tilvalgsideer osv.,
som ministeren nu ensker udsat, hvilket jeg
ikke skal bebrej de ham, gjorde det muligt at
samle et s stort flertal 1 denne sal som til-
feeldet blev. -

Jeg beder ministern overtaenke denne si-
tuation endnu en gang. Jeg kan ikke forsta,
hvorfor ministeren for ét ar ensker at gore’
indkoringen af en ny skoleform vanskelig.
Vénstre star naturligvis ved beslutningen-af
1969; men tiden har vist, at det ikke har
veeret muligh at gore forarbejdet til denne

reform feerdigt. Lad os da erkende det og

vente, til helheden kan gennemfores.
-Hermed har jeg klargjort venstres syn pa
tidspunktet for ikrafttreeden af undervis-
ningspligtens forlengelse. M& jeg dertil faje
nogle bemsrkninger,: som jeg har fundet
anledning til' ved at leese Politikken, hvor
den -tidligere undervisningsminister, Helge
Larsen, 1 gar havde nogle bemserkninger,

“som undervisningsrninisteren i dag besvarer.

Jeg: 'skal ‘ikke leese det hele op, men klare
mig med det sidste. ,
Mlmsteren siger:

-y Det, folketlnget nu skal tage stﬂhng
‘til, er,om vi pd baggrund af den del af
skolerefmmen, som allerede er gennem-
~Aort 1 sammenheeng med de socialpsedago-
giske forbedringer, som jeg har stillet for-

* slag om, og i forventning om de undervis-
-ningsmessige nydannelser, der skal kom-
~me, nu vil realisere planen om at:udvide
undewsmmgsphgten il det dremél, som
alle erkender m4 veere det mi-nimale’, €
og s& kommer det— ,eller om vi.fortsab
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" [Holger Hansen. 1
vil holde 3.000-4.000 elever a,rhgt uden for
uddannelsessystemet -med stadig fomget
risiko for, at de ender som sociale tabere’

Jeg tristes il — og jeg kan ikke st for ‘

frlstelsen — at sperge undervisningsministe-
ren: finder han virkelig, at-det er en debat-
form at indfere i dette sporgsmél? Det beder
jeg ministeren kommentere. Der er ingen,

der efter mit sken holdes uden for nogen -

undervisning i folkeskolen i dette land. Der
er-nogle, der holder sig uderfor eller af for-
ldrene holdes udenfor. Den debat skal jeg
ikke tage op, den har vi gjort ferdig én
gang; men jeg advarer ministeren imod en
dialetik, som far det til at se-ud, som om der
er nogle, der vil holde nogle veole fra en un-
- dervisning. Det er ikke rigtigt. Det kunne til
ned vere righigh, hvis ministeren havde
teenkt pé andre sager, som for ham er aktu-
elle. Jeg tewnker her pd Odensesagen om
borneforsorgsseminariet, for der er dér tale
om, at vi ved beslutninger her holder nogle
veek fra en uddannelse. Dét er der ikke tale
om i spergsméilet om tllslutmngen til 8 eller
9. skolear."

. Der er imidlertid mange tmg i dette lov-
forslag, som venstre gerne gar ind i en for-
handling om. Vi tror, det er rigtigt at smi-
diggere reglerne om begrnenes indgang i fol-
keskolen. Som jeg for har sagt om denne sag
ved tidligere behandlinger her i salen, tror
jeg, at. smidiggerelsen nedad er det, forzl-
drene setber storst pris pd,; og efter mit skon

er denne indstilling hos-forseldrene rigtig og
forstdelig. Jeg tror, vi mé regne med et for-
@ldrepres for at & bernere tidligere i skole.

‘Dette .pres lader det sig neppe gere ab
stritte imod, s& det skal nok vise sig, at
gennemsnitsalderen seenkes, og det gor efter
min og venstres opfattelse heller ikke noget.
Om de foresldede regler sa i:deres udform-
_ning stiller forseldrene stort anderledes;end i
dag, er nok tvivlsomt, bortset fra at under-
-visningspligten nu i_ndtrmider tidligere ' for
5/12 af bernene, sd vidt jeg har kunnet léese
mig til det, nemlig for de bern, der er fodt i
manederne august-december.
. Vi kan i venstre godkende, at der nu bli-
ver statsrefusion for det padagogiske perso-

‘nale knyttet til den skolepsykologiske rdd-

“givning. Jeg vil her gerne rejse spergsmélet
om, hvilken felge dette vil have for berne-

haver og fritidshjem. Vi treekker nu igen pa
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| den samme gruppe, som ‘da vi gennemforte

muligheden for: b;arnehaveklasser Jeg frara-
der ikke dette, men er.nok lidt bekymret
ved de felger, det vil have for andre grup-
per; forst og. fremmest det, vi kan kalde den

socialpedagogiske bernehave.:

Ministeren har ganske set bort fra, folke-
tlngsbeslutmngens punkt om pausedret. Det.
mé vi here neermere om i udvalget. Der er
neppe tvivl om, at mange her i folketinget -
fandt og finder denne idé tiltreekkende og
ogsd peedagogisk enskelig, men nnmsteren :
har' her blot forkastet beslutningens ord. -
Hvorfor? Jeg har naturligvis lest bemeerk- -
ningerne til lovforslaget, men det kan dog
vel ikke veere meningen, at vi “skal nojes
hermed. Vi mé nok i udvalget forsege at
komme ind i en nsmrmere analyse af, hvad
der er &rsagen til, at ministeren har undlads _
at tage dette punkt op, som udtrykkelig var. -
beskrevet i folketingsheslutningen af 1969.

I forslagets bestemmelser om, hvor eleven -
kan opfylde de sidste ar af undervmnmgs—

pligten, er opregnet en raekke eksempler.

Der  gives ministeren. bemyndigelse til at

‘bestemme, hvilke regler der skal overholdes,-

for at en bestemt skole eller et bestemt kur-

sus skal kunne anses for tilstreekkeligt til at™
opfylde undervisningspligten.  Dette fore- -

kommer mig at veere noget gadefuldt men
det kan vi jo sege opklaret under. udvalgsar—
bejdet.

it synspunkt mangler venstre i forslaget ,
det at sikre eleverne en reel valgmulighed.
Den findes formelt i forslaget, det -erkender
jeg og er tilfreds med, men den bor ogsé
vaere der reelt. Vi vil i venstre arbejde for,

- at valgmuligheden ogséd bliver gkonomisk
reel, siledes at eleven gkonomisk stilles frit -
over for Valget af skole. Vi teenker med an-

dre ‘ord pé tilbuddet om efterskoler osv., "

som'i nogle kommuner indtil nu blot har .
veeret en skueret, idet man har sagt: ja vel, -

vi har opfyldt vores forpligtelser til at ind- -
fore 8. og 9. klasses undervisning, men der-~
udover ikke.gjort noget. Det skal ikke blot .
veere en skueret, men skal i fremtiden; ognar -

| vi. forlenger underwsnmgsphgten, veere et

realistisk tilbud. Det skal bestemt ikke veere
gratis; der skal nok betales noget, fordi for-

eldrene sparer ved, at barnet far kost. og L

logi uden for. h]emme’o S
‘Overgangsbestemmelserne i § 61 fmslaget ;
er venstre meget skeptlsk over for. Det er en -
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ordning, som, s& vidt jeg forstdr, kun skal
geelde i 1 &r, indtil reformen kommer, og jeg
vil gerne ligesom tidligere ordferere sporge:
er det dog rimeligt? Der er intet forberedt
hertil. Det forekommer mig, at ministeren
ogsd, her forfolger nogle politiske mal, som
ikke absolut har med fornuftige skoleregler
at gere.

Indelig kan jeg ikke tilbageholde en .

bemeerkning om, at det er lidt besynder-
ligt, at vi skal erfare i kommunerne forst,
hvad ministeren har tenkt sig folketlnget
skal gennemfere pr. 1. april. Ministeren un-
derretter de kommunale myndigheder om,
‘at det er hans hensigt at eendre Joven sile-
ides, at der kommer andre vilkdr ved opta-
gelse til 1.real, end der tidligere har veret,
og det sker for vi far det forelagt i folketm-
get.

Dette er jo en forstebehandling, hvor vi
skal tage principiel stilling til forslaget.
Venstre afviser ikke en forhandling om op-

-legget, men finder, ministeren ber sege fol-

keskolereformen gennemfert samtidig med
dette forslag. Vi vil naturligvis respektere
det, hvis ministeren finder at métte vente
endnu nogle uger med fremsettelsen af re-
formforslaget; men venstre kan ikke tiltree-
de, at bestemmelser om undervisningsplig-
tens forleengelse losrives fia den helhed, som
ministeren har trukket dem ud fra. Det vil
give hele reformen en forkert start og stille
skolen i en unedigt vanskelig situation.

Jeg kan love en grundig, men ikke nogen
velvillig behandling af dette lovfors‘l‘ag.

Samuelsen: Nar man tenker pa den hekti-
ske debat, der foregik i midten af 1960erne
om unde1v1sn1ngsphgtens udvidelse, og som
P4 en vis méde kulminerede under valgka,m—
pen i 1966, da det var et stdende emne pa
hvert eneste veelgermede, mé man sige, at vi
pd mange mader er kommet ind i mere
smult vande siden.

Allerede i 1967 tog daveerende undervis-
ningsminister K. B. Andersen eén del af
brodden af den videre debat, da han pa sko-
leinspekterernes &rsmede erklerede, at un-
dervisningspligtens udvidelse var neje ke-
det sammen med en indre reform af skolen.
Alligevel opstod der stor politisk debat, da
davmrende undervisningsminister Helge

18/, 72: 1. beh. af £. t. 1. vedr. folkeskolen m. fl. love.
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Larsen i 1969 fremsatte sit forslag til folke-
tingsbeslutning om en reform af de grund-
leggende skoleuddannelser. I lang tid s4 det
ud til, at det skulle blive et steerkt uenigt
folketing, der skulle vedtage loven ved an-

‘den behandling, et folketing, hvor flere fol-

ketingsgrupper var splittet pa spergsmalet.
Det lykkedes alligevel at fa et enigt folke-
ting til at st4 bag, idet der blot var 8 med-
lemmer, der undlod at stemme for forslaget.

Arsagen hertil var en forsikring om samti-
dighed mellem undervisningspligtens udvi-
delse og den egentlige strukturreform.
Denne samtidighed er altsé ikke opfundet i
disse dage, som hr. Knud Nielsen péstar.
Ikke alene det, men ogsa et lofte om sterre
samarbejde mellem skole og hjem, saledes
som det blev muliggjort ved skoletilsynslo-
ven af 1970 og en rekke socialpolitiske for-
anstaltninger, gjorde, at man var ved at {4
ro. Der var hermed lagt et godt grundlag for
en skolereform, som skulle have mulighed

‘for at vinde forstielse i brede kredse af be-

folkningen, en reform, som ikke skulle give
anledning til 8 megen kritik og diskussion,
som loven fra 19568 havde gjort. Det har da
ogsd vist sig, at efter at leseplanudvalgets
notat kom i sommer, har mange skolensevn,
foreldreforeninger og ikke mindst forenin-
gen ,,Skole og Samfund® taget handsken op,
idet man har fort diskussioner en lang
reckke steder. Det har veeret diskussioner,
som har veeret meget frugthare, og som har
givet udtryk for stor enighed om det, man
skulle na.

Der er altsd tilsyneladende bred enighed
om reformen. S84 er der blot det, at i 9
punkts programmet fastslds det, at under-
visningspligten skal udvides fra starten af
skoledret 1972-73. Det har undervisningsmi-
nisteren folt sig forpligtet af, og det er for-

staeligh. ‘Han har imidlertid ikke haft den

fornedne tid til at fremsette det egentlige
strukturreformforslag nu, og derfor ma man
formode, at samtldlgheden gér tabt.

Jeg vil i denne forbindelse gerne sporge
undervisningsministeren, hvor langt man er
naet i forberedelserne med strukturreform-
forslaget, og hvornir vi kan forvente det
fremsat i tinget.

Dernsest vil jeg sporge undervisningsmini-
steren om &rsagen til, at man har trukket
pausedret ud. Jeg mener, at dette pausedr er
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af meget, meget stor- betydmng, det ér-no- ;
get, som vil kunne lette overgangen ganske
betydeligt. »

~Jeg vil ogsi gerne. spmge underv1sn1ngs-
ministeren: hvis vi:far genneinfort . denne"
udvidelse af undervisningspligten. nu, ‘vil '
ministeren & eventuelt ! vaere. 'redfe DL
at &bne mulighed: for vidtgdende dis-:
pensation? .Og skal ‘denne dispensations-
mulighed ikke ‘forvaltes af.skolenssvnene? .
- -Jeg:tror, det ville veere meget. wvigtigt, om
man’ gav skolensvnene dette stykke arbej-
de.! Skolensviene kender de lokale forhold.
Vi har netop i disse dage en debat om skole- .
nmvnene, som nogle pastar ikke har.sa for- .
feerdelig meget at bestille. Det kan jeg ikke
“vaere enig'i, og her mener jeg det er en,op-
lagt opgave for de lokale skolenwvn. : .

I forbindelse med forslaget om udvidelse
atf undervisningspligten’ har man i lovforsla-
-geb indfejet en reekke andre forslag, som mit
parti ser med. stor velvilje pa. Jeg .skal.
nevne smidiggerelse -af. optagelsesbetmgel-:
serne-tili‘l. klasse. Vi kan ‘blive helt enige .
om, at.det tidligele har veret alt for stift.
Vi ka. ogsé - tilslutte ost den vgede radgiv-
ning; som er s& nedvendig, og de andre soci-
alpedagogiske foranstaltninger. Der er alle- -
rede-eh ‘del steder I landet forssg meéd sam- -
menholdte klasseri-8. og 9. klasse;. og: viifin- -
der det helt logisk, at man ‘efter lovforslaget-

ogséiiskal ‘have: muhghed for- at sammen-

holde dem i 10. klasse: . :
Men vi mener, at folkeskolelovens § 21 er
for stiv, idet man stadig.id fastholde real-
niveau i.alle fag, hvis man seger gymnasiet. -
Jeg:vil ‘gerne sperge undervisningsministe- -
ren, om han vil vere villig til at sm1d1ggme :
‘dette, s4 meget mere som :man:mé foryen-
te,: at endnu flere: skoler -og ‘endnu, flere
kommuner vil. kere;. forsegsordninger efter
sommerferien. Skal vi have tllvalgsskole ;
skal .den veere. gennemfﬁrt og s4 md-der
veere en smldlggmelse, s& elever i 9..klasse :
ikke. ndr op pa: mellem 32. og :34 timer om
ugen.. ., .
Det; som kan g@re én: betaenkehg ved ud- .
v1delse af undervisningspligten . efter :somi- :
merferien, er den meget korte. tid til at gen- .
nemfore: loven og dermed den:ikke ret store !
mulighed for at swmtte soclalpaedagoglske i
" foranstaltninger ;som f. eks. heldagsskoler i :
gang. Er der noget, kommunalbestyrelser
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| ikke ser med blide gjne pd, er det ‘ansegrin- -

‘ger. om efterbevillinger i en tid, hvor:de:fle-

ste . kommunel kerermed . meget stramme
' budgetter — ikle fordi man skal male fan-

den pa Vseggen efter Kommunernes Lands—‘
forenings  opleg ‘til debat, men det' er sim-
pelt hen ud -over det: ekonomlske ogsé,. et

sporgsindl om: at. skaffe de kvalificerede
Lkrefter. Vi ved, at laererproduktlonen i4rer
| meget. lille, og at-ogsd de andre paedagoger :

og: psykologer er en ma,ngelvare e
. Nu kan.man _sé hevde;. at: hv1s man altldw

‘ventede, il alt var forberedt villé man. al-

drig f4.nogen reformer. Det er. righigh, men .
lad mig her understrege, bt vi nu-har. en
enestdende chance for:at. frare en v1rkehgv :

omfattende: skolereform - 1gennem hvis vi -

ikke presser..for. hirdt pa, en reform,.som
béde. forseldre og lerere ser: frem. til, og som
eleverne antagelig og forhabentlig vil blive
glade, for.. Derfor mé vor: endelige stilling til
loviorslaget veere: afhaenglg af-udvalgsarbej-
det og-.deén diskussion, der kommer: dér, .

samt,af ministerens: oplysninger -om, hvor,

langt-man er niet med den egenthge struk— ‘

Malgaard M1n1ste1ens fomlag bestal, 88
vidt jegkan se, af 6 elementer, og dem v1l,

R

Vi _kan.tilslutte os: den; fmeslaede udv1-

‘delse af -undervisningspligten. Vi sl:;attenfor-
slaget’ om, at, valget mellem 1. .real’ og: 8.
| Klasse bliver forzldrenes valg. Vier enige i..

tankerne om smidigere regler for skolestart,
og vi-vil gerne veere med til den i ovrighialt-
for beskedne udvidelse af samlesningsord-
ningen.. Vi efterlyser. imidlertid. argumenter

for, at' 9 &rs skolepligt ikke kan: 0“ennemf;zn:es
pa 10 ar,.som ministeren. har foreslaet 08 Vi

er mere- end skeptiske over for udv1delsen af

“stotteforanstaltninger til bern, der, som. det:
‘hedder,.er adfeerdsvanskehge og har psykl—‘ :

ske afv1gelse1 :

Om dot sidste vil j ]eg godt 51ge et par tmg »
Det; ex. uden for al tvivl, at der er et vist
behov for stotte til ‘born, som er.det, mani
dag kalder samspilsramte. Det-er ogsi. uden

for digkussion, at mange,, kommuner er bag-

efter med mdsats 2 dette omrade. Men alli-

,gevel kan,vi f. eks. i forstadskommuner: se,
ab s& mange bern skal #il’ skolepsykolog, el-
ler hvad.det nu bliver, at vi efterhdnden ma
stille spargsma,let om dette ,,t1lsynela,dende
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unormale” ikke er ved at blive det, vi kan
- kalde ,tilsyneladende -mormalt”, TIkke |

mindst nar jeg ser tallene for, hvor mange.

born der f. eks. i de 7 forste dr beseger sko-
lepsykologerne, vil jeg gerne rejse sporgsmé-

let: hjeelper denne serindsats? Er det ikke

skolemiljget, der skal laves om, snarere end
stotteindsatsen, der skal udbygges? Vi skal i
alt fald, for s vidt dette punkt angdr, over-
tales, hvis vi skal veere med. :

Man vil s4 kunne fremhaeve, at skolemil-
joet @ndres af den reform; der er omtalt i 9
punkts programmet og forberedt ‘af lese-
planudvalget. Men de linjer, som udstikkes i
lzeseplanudvalgets notat, er sd moderat-
konservative, at de kun har en beskeden
reformeffekt i-.den tungeste ende.af vort
skolevaesen. Derfor mener jeg, at problemet
om samtldlghed som nogle gor til den store
sag i dag, delvis er et skinproblem. Der vil
ikke veere overveldende megen forskel pa
den skole, som man laver nu ved at udvide
undervisningspligten, og den skole, som man
kan bygge op efter de retningslinjer, lmse-
planudvalget har stukket ud. Det vil stort
set veere det samme.

Derfor mener jeg, :at den ordmng, som
ministerén nu foresldr, ikke, som der star i
forslaget, skal lobe til 1973, til den egentlige
skolereform er gennemfﬁrt men skal lobe til
1974, altsaii 2 ar. Der kan gives mange gode
grunde for. dette standpunkt.

For det ferste far vi muhghed for. at
forme principbeslutningen om 12 ars uddan-
nelsespligt, som er omtalt i regeringens til-
treedelseserkleering, for. retningslinjerne for
den 9 &rs undervisningspligt udstikkes, og
det synes jeg md vere den righige takt ab
gore det i.

Tor det andet far vi muhghed for at 14 ot
alternativt notat frem, som kan indgd i
debatten om fremtidens skole ved siden af
embedsmendenes og fagforeningsfolkenes
stovede notat. Jeg efterlyser derfor et sa-
dant alternativ fra ministerens side.

Tor det tredje og vigtigste: vi far mulig-
hed for at lade formldrene vesere med, nar

187
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fremtidens skole skal formes. Der er mange
af dette tings medlemmer, der har talt sig
hwese om samarbejde mellem skole :og hjem
og om forsldreindflydelse. Men.hvis man
mener noget med det, er det nu, foreldrene

" gkal ind i billedet, nu, da vi former den sko-
“le, som i 'mange, mange &r frem vil yeere
’ den, bernene skal gé i.

Jeg synes i alt fald, det er spsendende at

- se, at.samfundet, staten, for gjeblikket har

taget et ansvar, ogsd et skonomisk ansvar,
for en bred folkelig debat. Jeg tenker pa
den markedsdiskussion, som foregér . for
gjeblikket. Hvad enten man er tilhsenger
eller modstander, mé man vel veere enig i, at
det er meget spendende at- folge denne
brede interesse og denne. sterke dlskussmn
ud over landet.

Jeg vil foresla. underwsnmgsmlmstelen at
folge den nydannelse op, at samfundet har
taget ansvaret for en bred folkelig debat, for
det forste ved at skabe et alternativ i debat-
ten ved et andet notat ved siden. af det, der
foreligger fra embedsmaend og fagforenings-
folkene, for det andet ved at informere for-
wldrene om de synspunkter, der. er lagt op
— jeg kunne i og for sig godt teenke mig, at
man som indledning til en: diskussion em
skolesporgsmal sendbe en tryksag til samt-
lige. husstande, sddan at folk var med .og
kendte til sagen — og for det tredje og vig-
tigste ved at give os tid til en debat, som
£, oks. . kunne arrangercs i samalbe]de med
»Skole og Samfund®. . .

Af disse grunde’ er ]eg tilhenger af en
yderligere udseettelse.. Hvis vi mener.noget
med ‘demokrati, og hvis vi mener noget med
foreldreindflydelse, kan vi ikke hurtigt og
professionelt: kere en. sikaldt folkeskolere-»
form igennem. Vi md tage os tid til debab
med forzldrene forst og fremmest. ,

Skulle undervisningsministeren vere dben
over for tanken om en:sidan udsesettelse til
1974 af den egentlige eendring af folkesko-
len, betyder det, at de midlertidige foran-
staltninger, som man har talt om i forbin-
delse med denne sendring, far storre hetyd-
ning, fordi de ikke skal geelde 1 ét, men 1 to
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ar. Dér er vi i klemme, fordi vi hat alt for
kort tid, hvis vores arbeJde skal passes ind i
skolevaesenemes arbejde, og fordi udvalgsar-
bejdet, hvis det skalleve op tilebrimeligt krav
fra kommunernes side, mé foregd i al hast.

De - elstraordinsere foranstaltnlngel som

skal ‘med ved udvidelse' af undervisnings-
pligten, far som: sagt seerlig betydning, hvis
de skal gaelde 2 &r. T den forbindelse vil jeg
sige; at jeg synes, der i Danmarks Leererfor-
enings henvendelse var mange ting, som var

veerd at overveje, selv om Jeg ikke er emg.

med Danmarks Leererforening i alt.
Dernaest vil jeg sige, at det er helt aben-

bart, at-alle gode krefter méd sailes om at

standse de tendenser, som er kommet frem i

cirkuleret  fra Kommunernes Landsforening

i‘december om hgjere klassekvotienter. Det
beskedne fremskridt, som -cirkuleret anty-
det, ville blive mere end vejet op i reaktio-
neer retning, hvis cirkuleeret blev retningsgi-

vende. Jeg synes nemlig, at bortset fra al |

den megen snak, vi forer om striktur og
mélsetning, og hvad ved jeg, er'vi jo alle
sammen klar over, at et spergsmal som klas-
sekvotienten har langt langt sterre betyd-
ning for livet i skolerne.og for undervisnin-
gen end meget af det, vi laver fra lovgiv-
ningsmagtens side. Derfor synes jeg, det er
meget afgorende, nar vi snakker midlerti-
dige foranstaltninger, at den nevnte tendens
standses, for ellers vil Kommunernes Lands-
forenings udspil til kommunerne selvfolgelig
blive modtaget af budgetklemte kommunal-
follk med kyshind; sidan fungerer disse ting
jo. -Vi overvejer i-socialistisk folkeparti et
lovforslag om en seenkning af maksimums-
grenserne for klassekvotienterne, saledes at
Toftet for klasselcvotienter. kommer ned i
nerheden-af det, det reelt er 1 dag.

Vi-har ogsé selv forskellige- tanker om,
hvordan man kunne indfgre nogle midlerti-
dige foranstaltninger i-forbindelse med un-
derv1smngsphgtens udvidelse. Vi kan drefte
dem i udvalget, men jeg vil godt pege pa,
for at give et par ideer til debat at bestem-
melserne om samlesning — en af gevin-
sterne ved notatet erjo, at der er et samlet
forleb i alt fald for en del af timernes ved-
kommende op til-9. klasse'— burde tages
veek fra- folkeskolens forsegsrad og afgeres
ude i skolevasenerne. En anden ting, jeg vil
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2978

pege. pé om end med nogen teven, er, at det
obligatoriske timetal for de storre born kan
seenkes, sd det bliver en peedagogisk gevinst..

Det er.ikke giyet, det vil blive det, men det

kan gotes. -

Robert Pedersen: J eg vil gerne have lov til
i forbindelse med dette lovforslags behand-
linig at stille et pr1n01p1elt spergsmal til un-

‘ derv1snmgsm1n1steren, gom’ i.fremseettelsen

siger, at det, man sigter imod; er et stadig
teettere &amarbe]de mellem foweldle, laelere~ :

: og elever. :

-Vihari Hermng eftel undelvmnnwsmlm— :
sterens béspg den 17. januar haft en debat
om hele skolens problématik, og jeg er mere
og mere kommet til den bestemte opfattelse,
at- selv.om der:er sket voldsomme  frem-

skridt i“den danske skole, som vi ilkke kan -
- vurdere hejt nok;er vi 1 gang med at kveele

de padagogiske medarbejderes arbejdslyst

med mange betenkninger og forordninger, .

der kommer dels fra Frederiksholnis Kanal,
dels fra lokale skoledirekterer.  Derfor vil jeg
gerne vide, om " undervisningsministeren
med denne og' kommende love ligesom vil
give lidt mere plads: til det, jeg ville kalde
det private, psedagoglgke initiativ.
Herved vil man né to:ting: for det fmste
vil alle leerere f4 storre: arbejdslyst gennem
sterre frihed, hvilket undervisningsministe-.
ren fra sin tid som hejskoleforstander ved er
en af baggrundene for- folkehgjskolernes

succes, og - for det andet ville forseldreinter- =

essen for .skolerne’ blive sterre, : hvis det
kunne nytte-at mede' op og kritisere de vir-
kelig ansvarlige.. I dag bliver der alt for ofte
henvist til et eller andet ministerielt cirku-
leere. P4 ét punkt kan' vilere noget.af USA,
hvor'man virkelig har-udbygget den:organi-
sation, der hedder foraldrenes og lerernes

- organisation; dér ved forzldrene, at nér 'de

moder op ved ‘forsldremader, Lan' det; de
siger, blive taget. til efterretning derved, at
der rer lagti et betydelig: storre ansvar over
pé den enkelte skoleleder.

Jeg tror sletikke, man kan give s4 megen
fmhed il folkeskolen, som de frie skoler: har

faet. Men jeg kunne gnske mig; at man gik- .
et lille skridt i retning af decentlah'sermg af =

skolesystemet, siledes at ansvaret 18 i den
enkelte skole; ‘hvilket: ville have de’ konse— ,
kvenser, jeg har. naevnt , :

o7
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Undervisningsministeren (Knud Heine-
sen): Jeg vil gerne forst takke hr. Knud
Nielsen og hr. Maigaard, og jeg forstod ogsd

. Flemming Jensen, for 1-hvert fald en
pmncl ipiel tilslutning til det foreliggende lov-
forslag.

Jeg vil starte med seerlig til hr. Flemming
Jensen, hr. Holger Hansen og hr. Samuelsen
at gere nogle bemerkninger om betragtnin-
gerne om den nodvendige samtidighed imel-
lem undervisningspligtens udvidelse og det,
man har kaldt den egentlige strukturreform.
- Jeg vil gerne sige som min opfattelse, at 9
punkts beslutningen ikke efter sit indhold
forudseetter, at de enkelte punkter skal gen-
nemfores samtidig; flere af punkterne er da
ogsé allerede gennemfert helt eller delvis,
som jeg tror hr. Knud Nielsen var inde pa.
Det geelder siledes med hensyn til punkt 7,
hvor man med den nye skolestyrelseslov i
1970 har skabt rammerne for et udvidet
samarbejde mellem hjem og skole, det geel-
der med hensyn til punkt 5, hvor man med
endringen af folkeskoleloven i 1970 tilveje-
bragte grundlaget for den i dette punkt
omhandlede udbygning af specialundervis-
ningen, og det geelder med hensyn til punkt
6, for s& vidt angar udbygningen af observa-
tionsundervisningen, hvorom der netop nu
administrativt er fastsat nye bestemmelser.
Ved neerverende loviorslag opfyldes punk-
terne 8 og 9 samt punkt 6, for sd vidt angdr
udbygningen af den skolepsykologiske rad-
givning.

Det har i gvrigt heller ikke veeret forud-
sat, at alle 9 punkts programmets punkter
skeulle gennemferes samtidig, hvilket ogsd
{remgar af, at det kun er udvidelsen af un-
dervisningspligten, der er tidsfestet 1 9
punkts programmet. Dette blev desuden
meget tydeligt. fremheevet i bemeorkningerne
til det af den tidligere regering i 1970 frem-
satte forslag om sendringer i folkeskoleloven,
hvor det dels var anfert, at loviorslag om
udvidelse af underv1sn1ngsphgten ville blive
fremsat s& betids, at udvidelsen kunne gen-
nemferes til de 1 fo]ketmgsbeﬂutnmgen fast-
satte terminer, som var i overensstemmelse
med terminerne i det forslag, som blev frem-
sat, dels at forslag om revision af skolens
fagkreds m. m. tidligst kunne ventes fore-
lagt folketinget i 1972. Det vil sige, at 1 1970
regnede den tidligere regering ikke med
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denne samtidighed, men papegede, at man
tidligst kunne forvente den egentlige struk-
turreform i 1973. Men naturligvis er det vig-
tigste den reelle begrundelse, at man af hen-
syn til de forholdsvis f& bern, som det efter-
hénden drejer sig om, og som er dem, der har
storst risiko for at tabe derved, ikke ber
udseette udvidelsen af undervisningspligten
leengere.

Jeg er meget enig i de betragtninger, som
hr. Knud Nielsen fremforte om udtrykket
observationsklinik. Det er ikke heldigt; det
er alt for drastisk i forhold til sagens reelle
indhold. Men det er ogsa rigtigh, som hr.
Knud Nielsen nwevnte, at vanskeligheden
ved at f& det afskaffet skyldes, at det rent
faktisk er indarbejdet i den faglige termino-
logi, og at det derudover i meget hoj grad er
en fzelles nordisk betegnelse. Yderligere har
vanskelighederne bestéet i, at det har veeret
sveert at finde noget andet fellesudtryk,
fordi der bruges sd mange forskellige udtryk
rundt omkring. Jeg tror, jeg er enig med hr.
Knud Nielsen, nér jeg siger, at det haber jeg.
ogsé man vil blive ved med.

Til hr. Flemming Jensen skal jeg seerlig
sige, at det er rigtigt, at forslaget kommer
sent. Det skyldes bl. a., at ministeriet har
ensket at have bestemmels,erne om de soci-
alpedagogiske stotteforanstaltninger med i
samme forbindelse.

Med hensyn til sammenhwngen, som hr.
Flemming Jensen serlig fremhemvede, imel-
lem dette forslag og leerermangelen vil j jeg
gerne henvise hr. Flemming Jensen til be-
merkningerne til loviorslaget under punk®t
@&, hvoraf det fremgar at klassekvotienten i
8. klasserne ligger pa ca. 18,6 og i 9. klas-
serne p& 16,2, Nar man s& betenker, at det,
en udvidelse at undervisningspligten dre]er
sig om, er, at der i gennemsnit kommer ca. 1
elev mere ind i hver 8. klasse, er det ikke
helt indlysende, at der er si kraftig en
sammenheeng, som jeg mener hr. Flemmmg
Jensen tor%frbe at anskueliggore i sit opleeg.

Béde hr. I‘lommmv Jensen og hr. Holger
Hansen’ g]mde nogle bemseerkninger om
mangelen pa kvalificeret personale, bade
soemlpzedagoglsk personale, kliniske p%yko~
loger osv. Det mé erkendes, som det ogsé er
gjort i bemerkningerne, og jeg skal kun
yderligere sige om det, at jeg er taknemlig
for, at hr. Flemming Jensen ikke var indstil-



2981
[Undetwsnmgsminzsteren] chion ‘
let pé at vente 1 4-5 ar eller mere, mdtll per-

sonalemangelen -varklaret, med en: udv1- :

de]se af underwsmngsphgten o

- Jeg var-i og for sig-ogsd ‘meget tllfreds
med e, Flemming  Jensens afsluttende
bemerkninger; Men jeg syntes ikke rigtig
han i fuldt- omfang drog konsekvensen ‘af
dem. Hr. Flemming Jensen fremhewvede
meget steerkt, at skolen ikke var noget sta-

tisk; at der fmeglk noget i skolen hver' evig
eneste: dag, og detrer jeg enig med hr. Flem-
ming Jensen 1.' En skolereform er en konti:
nuerlig proges: Det tror jeg ogsa vi' skal
indstille os 'pa at” den fortsat ma vere, og
der sker daghg forbednngel i skolen. Men
derfor har-jeg ogsd en lille smule sveert ved
at forsta, at folkeskolen 'ikke nu skulle vere
rustet til'at: optage 1 gennemsnlt 1 elev mere
pr. 8 Klasse."

“Jeg er i'sd henseende ked af, at h1 Flem-
ming Jensen ikke kan stille sig-lige s posi-
tivt, som fru-Ellen Strange Petersen gjorde
-det i en ndtalelse til Kristeligt Dagblad den

28. januar 1972; hvor fru ]]llen Strange Pe-

tersen sagde: . iie

o Jeg og: flertallet af den konservatnfc
- gruppe er ivrige for en udvidelse af under-
" visningspligten, og:vi mener ikke, at den

fnﬂdvendlgws bor folge: selve skolerefor-

men.*

~Jeg har endvidere lidt svaelt ved at forsta
hr. Flemmmg Jensens betraﬂrtmnger nar
man ser pd, hvordan det forholder sig med
undervisningspligten i sndre lande, som:vi
naturligt kan sammenligne os med. :Ser vi
bort fra Grakenland og Portugal; har all
- disse andre lande en underv1sn1ngsphgt der
erleengere end: her i landet.:Jeg forstar altsa
ikke helt den: tankegang, at den danske fol:
keskole -skulle:veere s ilde rustet til at

optage i gennemsnit 1 elev mere pr, 8. klas- |

se, at- man ikke skulle kunne' pramstere 'en.
underv1smngsphgt pé niveau thed lande,
som jeg mener. det er r1me11gt at vi sam-
menligner os med. - '

- Hr. Holger Hansen ankedé over det ud-'

tryk, at3.000-4.000 elever holdtes uden for

en fortsab skolegang ud- over det 7. skoledr:

Jeg kan:ilke se, at der er nogen grund til at
anholde detite udtryk De holdes udenfor af
okonomiske drsager, af mﬂ]ejbestemte dirsa-
ger, fordi-der'er for {4 positive tilskyndelser
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| under’ opvaeksﬁen, og thvad- man ellers ka,n‘

neevne i'den forbindelse.

. Bade hr. Holger Hansen;" hr: Samuelsen :
og hr. Maigaard onskede, forstod: jeg; 1 wd:
valget’ nermers at 'drefte,

progra/mmet nsevnte ‘pausedr. Jeg har ikke
umiddelbart - yderligere’ kommentarer  til .
dette sporgsmal end: dem, der er fremsat i -
bemaerknmgeme til lovforslaget Jeg “tror;

et ungt- menneske gar “ud af 7. klasse og.
veenner sig til’ en-indtjening pa et bestemt_ ‘
niveau, at‘fd den pageldende tilbage i sko-
len.: Liangt® 'mere rlmehgt forekommer- det

mig ‘som foresldet 'at ‘give adgang til ‘at  1_

komme ud eftér det 8. ar, hvis man derefter
pétager sig' en erhvervsmaes81g uddannelse
— med: streg under uddannelse. Jeg:deler
her helt'de synspunkter om detite spergsmal,
somfru Ellen' Strange Petersen fremforte:
under behandlmgen af 9 punkts: program-
met i sin tid; da fruEllen Strange Petersen |

- netop! spurgte, hvordan man eégentlig ville
beere sig ad: med at {8 sadanne modvﬂhge -

elever tilbage i folkeskolen. '+ i

+ -84 blev- der ‘spurgt,” hvorfor eleverne nu
m4 veelge imellem: optagelse i 8. Ilasse og'i
1. realllasse. Jeg vil gerne sige, at'jeg synes;
det 'er e’ overordentlig - omstaendehg proce-
dure,: vi hai ved optagelsen 1 1. realklasse. -

Jeg ‘mener, “der’ star stor-respekt om ‘den. -

made, laEIerne admmlstlerer deénne ‘ordning

pé. Men det forekommer mig, at tiden har
slidt meget steerkt pa den; selv i den korte -
penode den’ har virket, Problemet ‘opstér jo. -
kun i de ganske 3 tllfaelde, hvor der er tvivl
om, hvorvidt det er rlmehgt at den pageel:
deride elev-kommer i 8: klasse ‘eller i 1.'real-
Klasse, og i en sddan tvivlssituation tror jeg

ab det at forsldrene pa grundlag af skolens.

radglvnlng ‘patager 'sig- et ‘medansvar: for
placeri ingen, er mindst lige 58 pos1t1v én IQS-
ning pd problemet som en: prove kan veere.:
“Hr. Holger Hansen: havdede ‘derefter; at.
jeg havde underrettet kommuneme for jeg

* havde underiettot folketinges, ot 4t denne

valgmuhghed ville komme til at‘bestd. Det
mé- jeg afvise; Det erikke rigtigh: Jeg'gav -

‘denne oplysmng ietsvar til hr. Segaard den

12. januar her i tinget, og'forst dereffer blev
der ‘udsendt mrkulaereskmvelse tll kommu-‘,
nerne om spﬂrgsmalet & :

hvorfor man - -
havde undladt at indfere det i 9 punkts
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Hr. Samuelsen spurgte, hvor langb man
var ndet med forberedelsen af strukturfor-
slaget. Jeg skal sigé, at vi streber efter at f4
det frem til den 15. marts, men. det er ikke
givet, at det kan nds. Jeg erkender, at kan
det ikke komme frem til den:15. marts —
og det kunne meget vel veere, at det var for
sent, selv om det kunne det — kan det Lel-
ler ikke fewrdigbehandles i folketinget i inde-
veerende samling: Altsd vil det heller ilkke
kunne treede i kraft pr. 1. aungust 1973, men
ma vente til den 1. august 1974. S

Det er samtidig svar pa et spergsmal, som
hr. Maigaard stillede. Men jeg vil gore .den
tilfgjelse, at efter min opfattelse bor en si-
dan udskydelse af den egentlige strulkturre-
form eller i hvert fald hovedparten af den
ikke ove nogen indflydelse p4 terminerne for
undervisningspligtens udvidelse. - :

Hr. ‘Samuelsen spurgte « derefter om jeg
kunne veere indstillet pa- at give en mere
vidtghende dispensation i de ferste ar, indtil
strukturreformen var gennemfort — sédan
forstod jeg det. Det vil jeg véere posmv over
: f01 at drefte under udvalgsarbejdet. -

~ Det samme geelder sporgsmélet omm, hvor—
vidt deb ikke burde viere - skolensmvnene
fremfor skolekommissionerne, der -admini-
strerede denne dis’pensationsadg'ang.: Det,
som jeg synes umiddelbart taler:til fordel for
skolekommissionerne, er vel, at det ms veere
rimeligh, at der er en nogenlunde ensartet
administrativ praksis p&:dette omrade.

Hr. Maigaard var sterkt inde pa, at man
burde have et alternativ i debatten til det
notat, der er kommet fra leeseplanudvalget.
88 vidt j jeg er orienteret, arbejder indtil flere
pd at komme ‘med-.et siddant alternativt
udspil til leseplanudvalgets notat, sa jeg
tror ikke, man kommer til at mangle debat-
stof. Jeg er ogsa helt enig med hr. Maigaard
1, at 'der ber vere tid og muhgheder for ‘en
bred debat. Lo

Hr. Maigaard sagde,. at der wvar: mange
ting 1 henvendelsen fra. Danmarks Liererfor-
ening, der fortjente en ngjere overvejélse, og
det er jeg ganske enig med hr. Maigaard i.
Jeg vil gerne 1 den forbindelse understrege,
-at praktisk taget alle de ting af mere kon-
kret: art, der neevnes i henvendelsen fra
Danmarks Leererforening, er spargsmal, der
skal forhandles med underv1sn1ngsmm1ste—
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riet. Disse forhandlinger er ikke pdbegyndt,
men det er tilkendegivet i bemeerkningerne
til forslaget, at der er en positiv. indstilling
til at give. disse socialedagogiske stottefor-
anstaltninger et reelt indhold.: '

~Nar- hr. Maigdard. dernest fremsetber
nogle betragtninger om, at klassekvotienten
bor ned,; mé jeg sige, at der i de seneste ar er
sket et veesentligt fald i klassekvotienterne i
folkeskolen. Dét aennemsmthge antal elever
i. 1.-7. klasserne er pa landsbasis faldet fra
22,6 1 1964-65 til 20,7 i 1970-71. I 1964-66
havde 9,9 pet. af disse klasser over 28 elever
og 11,6 pet. 16 eller feorre elever, mens der i
1970-71 war 1,3 pet. af klagserne, der havde
over 28 elever, 0og17,6 pct., der-havde 16 el-
ler ferre elever. Klasserne med 17-20 elever
udgjorde i 1964-6519,2 pet. og 1 1970- 71 29,7
pot. af alle 1.-7. klasser ,

~Der er nogle, der har- fortalt mlg — jeg
ved ikke, om det er rigtigt - at vi har den
Javeste Klassekvotient 1 folkeskolen -overho-
vedet i de lande, som vi med nogen fornuft
kan sammenhgne os med. Jeg er derfor ikke
helt sikker p4, at det, i det omfang der kan
skaffes bevillinger til fortsat. folkeskolere-
formy; ér en fortsat nedsettelse af klassekvo-
tienterne, man.skal starte med. . ..

Til hr. Robert Pedersens spergsmal v11 ]eg
gerne sige; at der p4 mangfoldige omréder er
muligheder for, at den enkelte skole kan
skabe sig sit eget ansigt og sin egen atmo-
sfewere, sddan at den kan.fremtreede over,for
brugerne, elever, lwrere og foreeldre, med en
selvsteendig 1dent1tet Jeg er enig i, at deri
strukturreformen. md vere oentralt udfor-
mede bestemmelser, der angiver rammerne
og, skitserer konturerne af indholdet, og at
der ma vwmre gode muligheder for, at de
stedlige skolemyndigheder kan udfylde bil-
ledet — men naturligvis ikke helt, for det er
ogsé vigtigt, at underv1sn1ngen ikke fastleg-
ges ngjere, end at- -ogsd noget kan afgeres ved
beslutninger, som . treffes i den  enkelte
klasse i samazbejde mellem elever og leerer.
Men disse forhold beror i meget hoj grad pé,
hvordan -de stedlige undervisningsplaner
udformes. Generelle bestemmelser kan der-
for kun. 1ndebaerevmu11ghederne I hvilken
grad de udnyttes, m& bero p4 de stedlige
skolemyndigheders initiativ.

Jeg vil gerne slutte denne- fefrste runde
med at erklere mig enig i de synspunkter,
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der er fremfert af Skole og Samfund \lan
siger.i forbindelse med forslaget om en udvi-

delse af undervisningspligten fﬂlgende
»Af ca. 70.000 bern, som gar I nuvee-
‘ rénde‘ 7. Klasser i folkeskolen, vil ca. 3.500
. ikke fortsatte 1 folkeskolens 8. skolear.
1.500 elever vil soge en anden fortsat sko-
legang: Tilbage er saledes kun 2.000 ele-

- ver, ‘som af ukendte grunde ophorer med
~at modtage undervisning, og dette tal -

“svarer til gennemsnitlig 1 elev i hver af
¢ - folkeskolens 7. klasser. Der er siledes
- ikke rimeligt grundlag for de voldsomme
argumenter, der bruges mod ;den udvi-
" dede undervisningspligt. Der kan nw®ppe
- opstd helt uventede vanskeligheder ved at
realisere folketingsbeslutningen om un-
dervisningspligtens udvidelse fra august
~1972. Vi tror ikke pa, at eksisterende og
-~kommende problemer loses bedst: ved
-4~udsaettelser, snarere tvertimod.*

Deter jeg fuldstaendlg enig: med Skole og-

Samfund i.

Knud Nielsen: Jeg synes; det var’ meget
gliedeligt at hore den principielle tilslutning
fra det konservative folkepa,ltl il underv1s~
mnvsphgtens udvidelse.

“Hr. Flemming Jensen nevnte det punkt.i
det konservatlve program, hvori det hedder,

at uddannelsesphgten ilobet.af 1970erne ma .

udvides til 12 &r. Det er altsd teorien, og nu
gewlder det om at omswtte teori til praksis.
Vi har 7 &r nu. Her foreslir vi en udvidelse
med 2 ar; den eri gang i 1974. S4 er der 6 r
~ tilbage, hvori der skal gennemferes en yder-

ligere udvidelse af undervisningspligten med

374z, hvis det skal viere muligh at opfylde |

det konservative folkepartis program. Jeg
vil gerne pa det punkt medvirke til gennem-
forelsen af det konservative program.

Jeg: synes ogsd, hr. Flemming Jensen pe-
geds'pd noget vigtigt, der méske kan ‘vere
med til at lose i -hvert fald en del af lerer-
mangelproblemet, nemlig‘en ‘undersegelse af,

-i hvilket' omfang pwmdagoger i dag udfmer
adininistrativt arbejde, der bedre og billi-
geré kunne udferes af andre med en mlndre
uddannelse.

Hr. -Holger Hansen var inde pd underws— '

ningsministerens 1ndlaeg i Politiken i dag,
hvor undervisningsministeren sperger, om
vi fortsat vil holde disse 3.000-4.000 elever
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a,rhg uden for uddaunelsessysbemet ‘med -
stadig foreget risiko for, at de:ender som
sociale tabere Nu har undervisningsministe-
ren selv:taget spargsmalet op, men jeg vil
gerne tilfoje; at der vel ingen uenighed. er
om, at man blandt de-elever, der ikke far
mere end 7 &rs underv1sn1ng, finder de ﬂeute
socialé tabere. A b
“Hz. Holger Hansen mdr@mmede 1 sin-ar-

gumentation  mod underv1sn1ngsm1n1sterens o

sporgsmal, at. der. er:‘nogle, hvis . foreeldre
holdet nogle: udenfor. 8& kan man sperge,:
om det er rimeligt, at vi forhindrer bern,
hvis forseldre er- modstandele, en 'som %elv '
gnsker at fortsaette 2 &ri folkeskolen, 1 ab,
fortsette. - 1 : :
Hr. -Holger Hansen peoede pé et: meget :
vigtigh sporgsmal, ‘hvorijeg kan erklere mig:

helt enig. Det: var-sporgsmélet om sikring af

de gkonomiske stetteforanstaltninger i for-
bindelse med den alternative opfyldelse af
undervisningspligten pa‘: efterskoler, ung-

domsskoler +og -husholdningsskoler. Det er‘_‘-, '

klart, at disse. okonomiske- forudsetninger

skal veere i orden, 88 der-er tale om 'en reel

valgmulighed. - " - '
Endelig en- bemamknmg t11 hr. Samuelsen,, ‘

der med hensyn til 9 punkts programmets

gennemforelse sagde, at det:ikke var rigtigt,
som Knud Nielsen sagde; at samtidigheds--
princippet: var opfundet: for tilfeeldet.- Ogsa

den sag har undervisningsministeren -veeret

inde pa. Jeg har-en tilfgjelse, inen jeg befin-
der mlg i en lidt usaedvanhg situation, -for
jeg mé nemlig paberabe mig den tidligere.
undervisningsminister, Helge Larsen; som
sandhedswdne Han sagde i Politiken i gér:

,Det var forudset, at de forskellige af--
’ smt af 9 punkts pxogrammeb skulle gen—

nemf@res over en- peuode

Flemmmg Jenscn Ma jeg 1ndledn1ngsv1s»

takke hr. Knud Nielsen for: stotten til det

konservative folkepartis program. Vi havde
det indtryk efter valget; at nu var det ved
at vende, der var fremgang; men jeg mé

erkende, at det ikke just var: dcr ]eﬂ havde o

ventet den farste stotte:
‘Nar vi taler om: de 12 ars undelv15111ncrs—=

phgt som det konservative: folkeparti gar.-

md for — 3eg vil gerne understrege, at det
gor vi-— mé vi ogsd tageé i betragtning-at
veelge et tidspunkt, hvor man ikke 11gefrem-

snubler i starten. J eg har nevat, at der nee- .
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ste 4r uddannes 1.000 lerere, men at der
aret efter blver en tredobling. Ministeren
har hverken be- eller afkreeftet det. Jeg
héber, ministeren vil gere det i anden om-
gang. : : :
Jeg spurgte ministeren, om man har de
200 socialpsedagoger, han regner med skal
anvendes. Ministeren har ikke n@vnt noget
om det; jeg haber, det kommer. Nir man
kommer ind pa problemet sociale tabere, er
det nemlig ikke alene et spergsmél om de
elever, som méske gér ud af skolen efter 7.
klasse; det er ogsd spergsmal om de elever,
som tvinges ind i en 8. klasse, hvis forudset-
ningerne ikke er til stede. Det er her, vi er
noget skeptiske. :

Jeg vil gerne fgje til, at der har veeret talt
en del, som om der skulle veere nogen mod-
swtning mellern fru Lllen Strange Petersen
og undertegnede i denne sag. Det er der ik-
ke. P4 denne foranledning skal jeg igen sige,
at vor stilling til uddannelsespligten er
usendret. Dér, hvor vi har mattet drefte. si-
tuationen, var, om det var det rette tids-
punkt, ministeren kom med sit forslag pa.

4 siger ministeren — og det ma vist veere
en misforstaelse — at jeg skulle have udtalt
mig om uddannelsestiden uden for Dan-
marks greenser. Det var ikke det, jeg nevn-
te.. Jeg sagde, at man i lande uden for Dan-
mark havde fundet en rimeligere losning pé
selve styrelsesprocessen i den enkelte skole.
Jeg skal til gleede for ministeren, hiber jeg
da, citere af mit manuskript:

»Uden for Danmarks greenser er der jo
lande, som har forstdet f.eks. at skille
den pwmdagogiske skoleleders: arbejde ud
fra det kontorchefsarbejde, som alt for
mange paoedagoger bruger alt for mange
timer til.“

Det havde altss intet med undervisnings-
pligten at gore.

Jeg skal ikke ga ind i en debat om samti-
dighedsproblemet. Det er der andre som
meget: bedre kan gere, nemlig de, der var
med til at skabe den ordning, hvis felger vi
nu diskuterer. Det er for mig heller ikke
afggrende. Det helt afgerende er simpelt
hen, om forudsetningerne er til stede. Er
radgivningsfunktionerne til stede? Vi har
ikke faet svaret. . T

Ma jeg have lov at sige til hr. Robert
Pedersen, at jeg finder det meget rimeligt og
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meget fornuftigt, om man kan f4 en under-
sogelse af, hvor vidt en decentralisering af
den enkelte skole kunne ga. Der er nok et og
andet at hente her, vel at meerke ps en si-
dan made, at der ikke bliver for stor forskel i
de enkelte skoleformer. o
Ministeren sagde om optagelse i 1. real, at
man lige s& godt kunne lave denne ordning
om nu. Vi kan ogsid vende argumentet om
og sige: hvorfor skal den laves om, nar det
er sidste gang? Og vi kunne sporge ministe-
ren: hvor mange skoler er allerede igennem
den procedure, fordi ministeriet kom for
sent 1 gang? Det er nok ikke s8 3. Her vil
jeg gerne citere Danmarks Realskolefore-
nings hovedbestyrelse, som om dette: skri-
ver: e
»Det er vor bestemte opfattelse, at det,
nar det geelder placering 1 en realafdeling
med den nuveerende lovs klare forudset-
ning, at eleven har evne og modenhed til
at gennemfore denne afdelings omfat-
tende krav om 8 4r 'uden mulighed for
udskydelse af fagomrider, ma veere ned-
vendigt, at skolens sken bliver det afge-
rende. . : -
Jeg er ganske enig 1 denne vurdering og kan,
ikke med min bedste vilje se, hvorfor der
skulle laves noget om nu. .
Men skal jeg slutte med en enkelt be-
meerkning, sé skal det blot — for at det ikke
skal blive misforstdet — veere en under-
stregning af, at det konservative folkepartis
principielle skolepolitik er nendret.

Holger Hansen: Jeg har lyst til at sige til
hr. Maigaard, at jeg er veldig enig med ham
— det har vi ogsé fra venstre givet udtryk
for tidligere — om det. veesentlige i, at for-
eeldrene nu kommer med til dette arbejde,
og jeg er enig i, at vi skal hver for;sig gore,
hvad vi kan, for at & en virkelig behandling
af hele dette sporgsmdl i- formldrekredse
landet over. Men jeg kan ikke neere mig for
at sige til hr. Maigaard, hvilken troldmand

‘han mé forestille sig at vere, ndr han taler

om: — og jeg forstod endda, at man i sociali-
stisk folkeparti tenkte pa et lovforslag
herom — en swmnkning af klassekvotienter-
ne. Med de udsigter, vi har for tilgangen af
lzerere, er det dog vist et lidt voveligt foreta-

gende, men det kan vi jo vente med at de-

battere, indtil vi eventuelt har det bebudede
lovforslag pa bordet.
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Jeg vil godt sige til hr. Robe1t Pedelsen,
‘at-jeg'synes, hans tanker er ‘vaeldig: speen-
dende, ‘og jeg tror; det er nogle af ‘dem, vi
mig have med i den debat i skal ha,ve i
udvalget vl

- Derpé har jeg nogle bemamkmnger at gore
. tll undervisningsministeren. -Forst og’ frem-

mest: porgsmalet om samtldlgheden Un- .
dervisningsministeren har reb i, ab det star

ikke skrevet i 9 -punkts programmet, at
dette er et samlet hele og dermed skal gen-
‘nemfores samtldlg Dét gor det’ ikke. Men

‘ministeren mé vide, at den: pohtlske tilslut- |
ning til’ 9 punkts programmetivar afhengig |
af ‘en'vis samtidighed imellem’ undervis- |

“ningspligtens forlengelse og den @ndring af

folkeskolen, som kommer'i reformen.- Hvis |

ikl inisteren ved -det, sd vil jeg gerne
understrege det- for ham én-gang til. - Men
‘det er‘dargivet, at ministeren kan veelge at

‘se- stort herpa Han kan veelge atise stort:pd

‘dé mange mennesker tde’ om]mng og de

mange medlemmer her i- sdlen, som var med .
til ‘at ‘gennemfore dette 9- punkss: program -

under denne forudsaetmng, og vaere-ligeglad
med de politiske konsékvenser: for ‘den dan-

ske folkeskole. Det kan -ministeren: veelge.
Jeg synes bare ikke, ministeren skal gote

det. +Jeg-synes, ministeren skal — ligesom

jég i hvert fald har oplevet tidligere soc1al— ,
demokratiske unde1v1smngsrmmst1e gote -

det = forsege pd at vinde 54 bred: tilslut-

ning til afgorende: politiske forslag: vedra- .
rende den danske folkeskole som muligt. -
Men.. bevales, det er ministerens valg, 'sé-
fremt-han i evrigh har -ét. flertal, der vil |
daekke ham i dette hoje ting, det er da klart.

«Jeg vil-godt understrege over for ‘ministe-
ren,; at-den Skolepsykologlske virksomhed ‘er

. under: ‘opbygning’ i-‘alle landets amberj :84

widb jeg er orienteret; men at vi vist for at
- sige det mildt, er pa et meget, fomlfzjblgt sta-
:deé. Det gaelde1 altsd ikke,sd vidt-jeg kan

skenie, som noget argument for, at nu kan
undervisningspligten forlenges, som. det- 30

et brugt i bemerkningerne, og som det ogsé -
‘er'brugt her i debatten, at der var nogle for-
anstaltninger dér, som vat stillet pd benene, -

‘og detrhavde minisberen: foreslaet:' Ja; det er
* fovesldet; men det eksisterer: ikke rent-fy-
sisk, og si lenge det ikke gor ‘det, ef det

ikke il trost for §4 farhgt mange, i hVelt ‘
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fald iklo for dem, der skali gang med arbej-
det nu til'1: august om dette {orsla,g i avngt
bliver gennemfort:' - - ¢ e
Jeg er godt" klar ovel, at mlmstown i
sporgetiden i- folketmget hor lige: efter nytar
meddelte hr. Segaard, “at man agtede. fra
undelv1sn1ngsmmlstenet at fremswtte ‘for
folketinget et forslag, som:.vi nu har det il
behandling;: om ' en. udvidelse ‘af - undervis-
ningspligten; -og - dereftel ‘udsendte ministe-
ren-en’ meddelelse eller ‘et cirkulere herom
til ‘kommunerne. iJeg: vil “bare: stille” det
spm'gsmal op; om det er en saeﬂlg hensigts:
massig made at arbejde pé. fra’ mlmstelens.

side’over for det hoje ting. Jeg'mindesikke; -

at vi i uddannelsesudvalget, som er" ‘et fast
udvalg, og hvori man kan tage de spergsmal
op; der er relevante, sivel fra/ medlemmemef,@
som fra’ ministeren; har haft nogen forhand-
ling oni dette spmgsmal iog deter: Jeg sédan
set ked afi' Jeg synes; det havde Veeret rig-
tigt, om Vi havde behandleb dette sp@rgs—
mal o et Bl

i Jeg bhver nedt tll‘ at s_pﬂrge mlmsteren pé
baggrund‘ af den: socialdemokratiske  ordfs-
rers udtalelse i forste omgang om,:at derijo
ikke ville blive oprettet 1. ‘realklasser efter
19784 om. det ogsi er:noget, ministeren har i
gsinde at meddele' kommunerne inden folke-
tinget fan forslaget forelagt Det er ikke for
at vere.,,skidt“, jeg siger disse. ting: ‘Men. det
er ntiikke serlig tilfredsstillende; at vi'skal
erfare udefia, fivad ministeren har- til heén-
sigh at: fa dette- folketing: til at “beslutite.: T

‘hvert fald mé jeg bede om; at deét bliver for-
ste og sidste gang. Der ka,n véere smlatlonel,

hvor en: minister'er nodsaget til at- gm'e [
dan noget hvis sagerne haster; menisagerne
har jo lkke hasteh synderhg megeb i denne
omgang. ¢ 1o Y

.- Samuelsen:: M& jeg forst hge 51ge tll hr
Knud Nielsen, som tog den. tidligere' mini-
ster Helge Larsen til indtwgt for, at der ikke
blev opereret med:samtidighed, at:det pas-
ser jo:ikke. Det var-ikke modvendigh med

samtidighed: mellen samitlige. punkter it9

pun_kts programmet; men det var'meningen
lier i tinget; at der: skulle:vere samtidighed
miellem: undervisningspligtens udvidelse -og

‘den egentlige strukturreform.::Jeg eri hvert

fald overbevist om, at hvis:der ikke llavde
vaeret en’: fomemmelse af det (88 havde vi

IR R TR it ERR
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ikke faet vedtaget 9 punkts programmet i s&
bred enighed med kun 8 manglende stem-
mer.

Hertil kan man sige, at man behover selv-
folgelig ikke at gennemfere en lov i bred
enighed, og der er da mange love, for hvilke
det heller ikke er nodvendigt. Men jeg me-
ner, at nar det drejer sig om en lov om fol-
keskolen, som bergrer sd uendelig mange
mennesker, si er det rart, at man ikke har
den store politiske strid, inden loven fores
ud i livet.

Til gengeeld vil jeg gerne takke ministeren
for hans oplysninger om strukturforslaget.
Ministeren hiber at kunne f& forslaget frem
inden den 15. marts, men han betragter det
altsd ikke som. givet, at det kommer frem
inden den 15. marts, og vi skal altsd ikke
presse det igennem i lebet af denne samling,
hvis det kommer senere frem, hvorfor der
virkelig kan blive givet tid til, at vi kan né
at debattere det. Jet mener, det er uendelig
vigtigt, at vi far den debat i gang ogsé ude 1
foraldrekredsene. Det, som Politiken oply-
ser 1 dag om trivslen i skoleveesenet i Glad-
saxe, giver jo én grund til serdeles megen
eftertanke. Vi har fiet gennemfort en efter
min mening god skolestyrelseslov, men den
fungerer altsa ikke alle vegne sddan, som den

skal. Det var ogsé baggrunden for, at jeg
bad ministeren om at overveje, om en dis-
pensation for skolepligten. ikke netop skulle
ligge hos skolensevnene. Det er rigtigt, at
selviglgeligc kan skolekommissionerne give
mere ensartethed, men vi ved jo, at i det
kommunale skoleveesen er der meget, meget
stor forskel pa forholdene i de enkelte skole-
distrikter. Jeg mener altsd afgjort, at det
var noget, som skolensvnene kunne admini-
strere. Vi ghr til dette udvalgsarbe]de med
den indstilling, at vi virkelig m4 gennem-
drefte problemerne. Jeg har alleredo pa for-
hénd givet tilslutning til, at en lang reekke
af de socialpedagogiske foranstaltninger,
der foreslds, vil vi meget gerne veere med til
at gennemfme nu, og jeg takker ministeren
for'den positive 1ndst11hng, han har til en
188

16/, 72: 1. beh. af £. t. 1. vedr. folkeskolen m. fl. love.

(188)

2992

smidiggorelse af § 21. Vi gir altsd til et ud-
valgsarbejde, som jeg haber ikke bliver alt
for langvarigt, men dog alligevel grundigs.
Sagen haster jo trods alt, hvis der skal ske
noget efter sommerferien.

Maigaard: Jeg har ferst en venlig be-
meerkning til hr. Knud Nielsen, der glaededc
sig over de konservatives principtilslutning
til forslaget. Det er en besynderlig form for
humor, synes jeg, for hr. Knud Nielsen
kunne ojensynlig kun glede sig ,,ad hgjre
i1, men det m4 veere det, man kalder sort
humor.

Teet sammenknyttet med dette pro-
blem. er en bemserkning, jeg godt vil gare til
hr. Samuelsen i forste omgang, men méske,
nar det kommer til stykket, til undervis-
ningsministeren. Det drejer sig om udtalel-
sen om , at der skal vere bred enighed om
det enc og det andet. Jeg vil godt minde
undervisningsministeren. om en bemserk-
ning, som hans engelske partifeelle Harold
Wilson ved en lejlighed har fremsat, hvor
Wilson _meget rigtigt papegede, at et ﬂert;al
det er én mere end halvdelen.

Jeg vil erklere mig enig med hr. Robert
Pedersen i de meget rigtige bemerkninger,
han kom med om decentralisering, fordi
decentralisering, demokrati og forsldreind-
flydelse heenger s& meget sammen. Jeg synes
ikke, som hr. Flemming Jensen har veeret
inde pa, at det er noget, der behgver at
blive undersegt; det er noget, vi kan gen-
nemigre,

Til undervisningsministeren, som jeg et
langt stykke af vejen er meget enig med,
har jeg to bemsrkninger. Den ene drejer sig
om et alternativ til leseplanudvalgets sto-
vede notat. Jeg kan godt forstd, at en pro-
gressiv minister, nar han tiltreeder, selviel-
gelig bruger det arbejde, som er lavet af
embedsmendene og af fagforeningsfolkene,
men jeg kan ikke se, at der vil veere noget til
hinder for, at ministeren sagde tak for lese-
plansnotatet, men samtidig udtrykte en god
demokratisk vilje til at f& sagen belyst fra
en anden side ogsd, sdledes at der var mulig-
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hed for ud fra forskellige formulerede tanke- -

sat at fore en debat. Det er da veeldig fint,
ndr der kommer piratforslag — det er sjen-
synlig det, ministeren swtter sin lid il —
men sagen er jo den, ab ndr diskussionen
skal 1 gang i'skolenmvn og skolekommissio-
ner osv., sd vil det forslag, som har. mini-
steriets: stempel, f4 en forrang. Jeg synes,
ministeren mangler courage i denne sag. Jeg
synes godt, at han uden at. treede nogen for
neer kunne sige: det var nu jeres opfattelse,
lad os s& se, hvad andre: siger, og {4 -en dis-
kussion i.gang. Jeg efterlyser courage. -

" Min’ anden - bemeerkning --drejer sig om

klassekvotienten. Jeg ved ikke, om: jeg er

blevet grundigt misforstéet, eller om. ordene
er'faldet mig lidt kejtet af munden —det
sidste sker jo en gang imellem “— men jeg
skal gerne preecisere, hvad jeg sagde T den
situation, vi star i, mé vi. se i gjnene, at
klasselvotienten vil stige, fordi det cirkulee-
re, KommunemesvLands'fo‘rening bar lavet,
vil. blive grebet ude i kommunerne. Det er
helt abenbart, at en budgettreengt. kommu-
nalbestyrelse — vi har jo haft skatteloft og
kreditloft og alskens djsevelskab i kommu-
nerne— vil gribe det, forder er penge i det;,
og s4 er det, Jeg synes, man ma sperge mini-
steren: er -det efter: disse retningslinjer, en
stigende klasselcvotient, han forestiller sig at
den danske folkeskole- sleal udvikle sig 1 hans
ministertid? Det er i den sammenheng,:jeg

fremferer, at vi i socialistisk folkeparti over-’

vejer at swrke loftet for den maksimale
klassekvotient gennem ot lovforslag. .-
T ovrigh skal jeg s1gu til hr. Holger Han-
sen, at jeg jo pegede pa realistiske mulighe-
der for at standse den tendens, Kommunel-
nes Landsforening legger op.til — en ten-
dens, som, det vil jeg gerne understrege, seet-
tor ind i det allervig tlgste omréde af_ uddan-
nelsesfel’oet ; -

' Meta Ditel: Af _au;);. de forskellig‘e,iﬁdlaeg,

vi nu har hert i debatten; forstar vi jo,-at

der er lagt op til et meget ansvarsfuldt ar-
‘bejde. i udvalget. Ved opbygningen afien

undervisnings- . eller skolestruktur - gzelder
 det som med alt andet opbygningsarbejde

og byggeri i det hele taget, at fundamentet
skal veere i orden; og jeg finder, at det i
denne forbindelse er meget vigtigh for os ab
~ huske, at det er mennesker, vi har med at
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gore. Ganske Vl._i/ giver det ikke sa stort et

“brag, og det giver maske heller ilkke s8 me-

gen av1somtale, hvis nogle bern bliver tabt
pa gulvet pa grund af uddannelsessystemet,
som nér en bro styrter sammen, fordi funda-
mentet ikke har veeret Lﬂstraekkehg steerkt,

men konsekvenserne kan i det-lange lﬂb

blive hge s katastrofale for de m01111e°5ker, s

det gar ud over. .
Nu bliver det sagh, at den fOJ egelge 1 klas—,

uekvomenten, som . der -kan,blive tale. om,
hvis vi fir den udvidede underw.smngsphgt

gennemfort nu, kun. vil ‘dreje sig i gennem-

snit om 1 for hver klasse. Det. lyd(n ikke ‘af.
meget, men man skal huiske pé; at de:bern’
bliver jo ilkke ligeligt fordelt, sa der kun bli-

ver 11 hver klasse.. I nogle Klasser-vil der -

méske blive 3 eller 4, og detikan medfore .
problemer. Derfor mener jeg ogsd,-det er.
meget vighigh, at vi under udvalgsarbejdet
far helt klar lagt, om det tldommsmgt og per-
.sonmlemses&lgb er muligt at fa de' npdvendige
socialpedagogiske for anstaltmngel gennem--

fort. Hyis. det bliver. muligh, s& kan det

méske lade sig gore at finoget godtud afat

fa den udvidede undelvmmngsphgt 1gennem '

nu.
Hvom bar cmsv‘m;ﬁ spﬁrger man, nar-en

bro falder sammen, eller ndr.et hus glér vev-

ner. Det ansvar kan veere vanskeligt at pla-
cere, men nar det. gwlder at-skabe det rette

fundament, de rette fomdbaetmnger for. et
heldigt skoleforleb, s& kan. der vist ikke

vere nogen tvivl om, at det st@rste ansvar '

ligger hos lovgiverne.

Jeg:vil gerne til sidst. henlede mmls‘ue] ens
opmaelk%omhed pa det, .der hedder' statens -
pedagogiske fors@g&cen‘cel i Redovie; som
nu i lebet at & 47 er vokset op til at blive en
ungdomsby, som er indrettet til speciel sam- .
fundsorienterende undervisning: - Der: har.

vaeret -en rekke undelwsnlngstmwg igang =

med . eleverne fra 8.-10..klasse, og.det har
forstéeligt nok valdt. stor opm‘erkuomhcd
bade 1 ind- ‘og udland, da der har wvist sig
gode resultater. inden foir omradet,

gang med enhedsskolen med tilvalgsfagene.
Man har haft fat pd sddan noget som urider-

visningsdifferentiering, samlesning, indivi- -
dualisering indeén for alle faggrupper;: mate- -

rialeudvikling, undervisningsmodeller . osv.,
og hovedideen har-veeret at formidle, nye :
synspunkter. Der er ogsa kommet adgkﬂhge .

som .
' netop vil spille en stor rolle; ndr.vi nu skal i
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rapporter, men hensigten med centret var
nu, at lerere fra hele landet — ikke blot
lerere fra hovestadsomridet, som det er
sket — skulle indbydes til kurser i centret,
og at 14 dages hold af elever fra 9. og 10.
klasser ogsd fra provinsen skulle have prak-
tisk samfundsorientering i ungdomsbyen i
dens institutioner. Af hensyn til den betyd-
ning, et sddant forsegsarbejde har, og den
betydning, det har at f& udbredt kendska-
bet til det, vil jeg gerne bede ministeren
overveje muligheden for at skabe forudseet-
ninger for, at planerne bliver realiseret med
hensyn til de kurser, man sa lenge har haft i
sinde at oprette for leererne, og ogsé helst fa
sat disse 14 dages hold i gang for eleverne.

Undervisningsministeren (Knud Heine-
sen): Jeg ma maske forst have lov at sige til
fru Meta Ditzel, at jeg er helt opmeelksom

pa de pmblemer og de brist, der er omkring
forsggsalbe]det i 11ngd01m0e11trot i Redov-
re. Der forestar et beseg derude inden s&
leenge, og jeg skal have fru Meta Dizels be-
tragtninger 1 tankerne.

Til br. Flemming Jensen skal jeg sige, at
jeg kan bekraefte de oplysninger, hr. Flem-
ming Jensen gav om lerermangelen. Det
troede jeg ilke i forste omgang var nedven-
digt. Jeg ville ikke dremme om at betvivie
oplysninger af den art fra hr. Flemming
Jensen — ikke nogen oplysninger overhove-
det — og jeg skal yderligere for god ordens
skyld sige, at mine bemeerkninger om under-

visningspligben i andre lande ikke var nogen '

kommentar til de betragtninger, som br.
Flemming Jensen fremforte.

88 spurgte hr. Flemmng Jensen, og fru
Meta Ditzel var inde pé det samme, om
radgivningen nu var parat. Den er ikke pa-
rat. Som jeg sagde det allerede i mit forste
indleeg, er det et sporgsmal, der skal for-
bandles med Danmarks Leererforening, der
jo i sin henvendelse til folketingets uddan-
nelsesudvalg har stillet en lang rekke on-
sker op ; de skal nu prioriteres og gas igen-
nem i forhandlingerne. Jeg synes ikke, der
er nogen grund til at skjule, at dette radgiv-
ningsarbejde vil komme forholdsvis sent i
gang med henblik pa den forestdende valg-
procedure.

Men jeg synes nok, det kan veere rimeligt
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ab gore opmerksom péd, at det er jo ikke alle
elever, der skal rddgives. Det er jo heller
ikke alle elever i.de nuveerende 7. klasser,
der skal radgives. Mange gdr uden videre i
8. klasse, og mange er ikke i tvivl — og der
er heller ikke nogen problemer — om deres
optagelse 1 realklassen. Det er en forholdsvis
begraenset gruppe i 7. klasse, som, for alvor i
hvert fald, har brug for en sidan 1é'mdgiv~
ning. Jeg ma derfor sige, og det er ogsa et
svar til fra Meta Dltzcl at selvfﬂlgehg er det

afgerende, at fundamentet for en sddan
udvidelse af undervisningspligten er til ste-
de, men jeg foler mig ogsd overbevist om, at
bade i henseende til pmdagogik, i henseende
til faciliteter, 1-henseende til lereruddan-
nelse og i henseende til klassckvotienter er
fundamentet i' folkeskolen i orden for en
sddan - udvidelse. " af undervmnmgsphgten
som der her er tale om, nir det ses 1 sam-
menheeng med de gvrige foranstaltninger. -

Jeg vil ogsé gerne medgive hr. Flemming
Jensen, at formldreafgerelsen wved valget
mellem 8. klasse og 1. realklasse notorisk
rejser nogle administrative problemer, men
jeg vil nu pa den anden side sige, at de sko-
leledere, jeg har talt med om dette spergs-
mél, har nu ikke givet udtlyk for, at disse
administrative problemer p& mnogen méde
var uovervindelige. Det har jeg heller 1]<Le
seb fremfert i debatten.

Hz. Holger Hansen var meget vred, fo:r—
stod jeg, over mange ting, og nu skal jeg
prove at tage dem punkt for punkt. Tor det
forste gjorde hr. Holger Hansen mig meget
beleerende opmeerksom péd, at forudseetnin-
gen i sin tid for den politiske tilslutning til
nedswettelse af undervisningspligten var en
samtidighed med strukturreformen. Det var
1 hvert fald — og jeg tror ogsa, det var be-
greenset dertil — en samtidighed 1 vedta-
gelsen, men det kan ikke have veret en sam-
tidighed 1 gennemforelsen, der var forud-
seetningen for- den politiske tilslutning, for
det siges, hvis jeg mé& have lov at citere,
i bemeerkningerne til 9 punkts programmet:

»Det vil ikke veaere muhcrt alllerede P&
nuverende tidspunlt.

— det er altsa i fordret 1969 -

-+ ob fastlegge terminerne for over-
gangen til en ny skolestruktur.”

Det siges 1 bemerkningerne il 9 punkts
programmet, -og samme filosofi, som 7jeg
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nzsvnte tidligere, blev bekraftet i bewmserk-
ningerne til det-lovforslag, som:den tidligere
undervisningsminister fremsatte i 1970.
. Jeg kan forsikre hr. Holger Hansen om, at
jeg er tilheenger af s bred en tilslutning som
overhovedet muligt til det foreliggende for-
slag — det ville ogsd veere merkeligh, om
jeg Cskulle viere andet — - og jeg er.naturlig-
vis parat til at forhandle om en rekke
sporgsmél, der er rejst her i debatten, i ud-
valget, og jeg hidber -— hvis det ma veere en
kommentar til hr. Ma;igaald — -at "dette
storst mulige flertal thel pa mere end én
over halvdelen.

Videre skal jeg love. hr. Holger Hansen, ab
- jeg skal ikke meddele kommunerne, p& an-
den méide end kommunerne nu far det at
vide .igennem lovforslaget, at det .er sidste
gang i august 1972, man starter realafdelin-
-gen. Det .er jo heller ikke givet, -at det er
sidste gang 11972, som ]eg allerede har ve-
- ret'inde pa det.

- Jeg forstod pa hr. Holgel Hansen, selv
om.han var meget vred. over, at jeg havde
givet denne meddelelse i et svar til-hr. So-
gaard_ her ivtinget den 12. januar, at han dog
godt kunne finde nogle undskyldende mo-
menter, nir-det var en 'sag, der hastede. Jeg
‘kan forsikre hr. Holger Hahsen om, at det
 hastede for kommuneme at fa besked om

den sag. -
© - Til br. Malga,a,ld slxal Jeg blot sige, at jeg
tror ikke, det pa nogen made vil veere nod-

vendigt at autorisere et nyt leeseplanudvalg .

for at f4 alternative forslag til det notat, der
ligger. Der er allerede fremsat ‘mange forslag
i den pmdagogiske debat. Jeger ikke i tvivl
om, at'ndr et strukturforslag bliver fremsat
her for tinget, vil denne debat yderligere
tage fart. Jeg tror altsd ikke, at-der er noget
behov for nedsmttelse al et nyt leseplanud-
valg. Jeg ma nu sige, at selvom man sigtede
pé det:tidspunkt, som hr. Maigaard aben-
ba-rt?sigter pé, nemlig august 1974, har jeg
ogsé sveert ved at se, at der er tid til det.

Endelig skal jeg over for hr. Maigaard
. 'bekraefte, at jeg ikke anser stigende klasse- -

kvotienter for at veere et ser hgt anslxemal
for den nuveerende regering.. -
(Ko:tt bemaerknmg) .

Inud Nielsen: Jeg bynos det er naturhgt
at gere opmerksom pd, at hr.-Samuelsens
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samtidighed i hzms seneste for tolknmg er
blevet en hel del-bredere og be‘oydehg mere
udflydende. Jeg synes, det tyder pa en vis
gleedelig: beveagelighed; det bliver méske.en
beveegelighed, der kan fore frem til enighed:

- Hr. Flemming Jensen sagde, at: tldspunk-'
tet . for . unde1v1snmgsphgtem udvidelse
maétte veelges, sd man ikke snubleriistarten.
Dertil vil jeg sige: ja vel, men. tidspunktct
md I hvert fald ogsd Vaelges, 84 man nir ma-. .
let, og malet er jo ifelge det konservative
folkepartm program, at den 12-&rige uddan-
nelsespligt  skal veere. gennemfmt 1nden
1980.

humor, fordi jeg kun kunne takke den hgjre

side af salen — hr. Maigaard foler sig aben- .

bart overset og f01f01delt Til hr. Maigaard

vil jeg gerne sige, at jeg synes, en, progressiv: - - -

holdning fra'hans'side er en s& naturlig ting,
at den ikke krmver nogen kommentarer: og-
heller 1kke kriever nogen saerhg Lak

(Kort bem%rkmng) ‘ :
Holger. Hansen: Jeg il gerne: foumlde

ministeren med at sige, at Jeg er ikke meget . -

vred. Jeg. synes; jeg -havde anledmng og. .

pligt il at papege nogle ting, som jjeg var o

utilfreds med, og papege, at jeg ikke finder,

at det havde et sddant hastveerk med denne_ -

sag. Da ministeren herté min‘ indledning
her, er han klar over, hvorfor jeg ikke.men-
te, det havde et sadant hastveerk."

Jeg kunne have lyst til at sige — og det'
skal vere et svar sdvel il hr. Knud Nielsens
bemserkninger i anden omgang | soin til mini-
steren — at vi skal jo, nér vi lovgiver om
denne sag, ikke bare lovgive.for «de 2.000,
som vi nu, hvis:Jovforslaget gennemf@res
»bvinger ind“, Nu Dbryder - jeg m1g ikke -s&

farlig meget. om ordet ;,tvinger®; vi har:jo

fort hele-denne debat i sidste runde, og'vi er-
ikke uenige; jeg er jo ikke uenig med nogen

af-de herrer 1, at vi bor have en forleengelse
af undervisningspligten. Vi:skal ikke bare .. -

lovgive for dem, vi skal lovgive for enreelke
klasser, en rekke 8. drgange i helelandet, og
det erikke bare et sporgsmal omde nye elever,
det er ogsd’et sporgsmél om de elever; der
gér der,.og om; hvorvidt vi‘har lagt tingene
til vette saledes at de kan f& den optimale -
udnyttelse af undervisningen i deres 8::sko-
lear, sédvelde 2.000, som vi nu- ,,tvmger
ind* ‘, som dem, der gér der 1 forvejen.

< Hr. Malgaard beskyldte ig: for smt
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Underv1sn1ngb1mnlsteren (Enud Heine-
sen): Jeg er maturligvis helt enig med hr,
Holger Hansen i, at der ikke skal lovgives i

forbindelse med stmkturrefmmen alene for:

‘de 2.000 eller 3.000, som ellers ville veere
géet ud af skolen, men at der ogsd skal lov-
gives for alle de andre der gar i 8, klasserne.
Nu & man bare ikke fremstille sagen, som
om der ikke har veeret undervist i 8.-9.
klasse for, og som om man ikke har haft noget
at tilbyde disse elever i 8. og 9. klasse, som om
man nu pludselig skulle befinde sig pé et pee-
dagogisk nulpunkt. Det eriog fors sig det, der
undrer mig mest i debatten omkring undervis-
ningspligtens udvidelse, at det ligesom for-
udswettes, og det mener jeg er forkert,

(Kort bemerkning).

" Holger Hansen: Ja men det er jo netop
her, uenigheden ligger imellem os. Medens vi
fra veénstre mener, at en forudswtning for-ab
gennemfore en udv1delse af undervisnings-
pligten netop er, at vi far de godé tanker i
reformen med, mener m1n1steren noget an-
det.

Underwsmngqmmlstcren ( Knud Heine-
sen): Det skal blive en meget kort bemseerk-

ning.' Jeg mener, at det er helt nedvendigt,

at ‘en udvidelse af undervisningspligten fol-
ges op af en strukturreform, men jeg er ikke
enig 1, at den undervisning, der gives i den
danske folkeskole, er si slgj, at den ikke kan
beere den meget hegreensede tilveekst, som
en udvidelse af undervisningspligten giver.

Hermed sluttede forhandlingen.

va/orslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

TForste . neostformand (Grete Hakkerup):
Jeg foreslar, at loviorslaget henvises til ud-
valget for undervisning og uddannelse. Hvis
ingep gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som ved’radet (Qpho]d). Det
er vedtaget. ; o

Den sidste sag pa dagsordenen var:

 Valg of 1 medlem og 1 stedfortraeder il ver-
nepligisncevnet (1 stedet for Poul Segaard og
Kjeld Olesen). (Jfr. tidenden sp. 2741).
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Valgt blev: Til medlerh af newvnet forhen-
vaerende medlem af folketinget Th. Mikkel-
sen og til stedfortreeder folketmgsmand
Knud Damgaard. '

Forste neestformand (Grete Ilmlckemp )
Der er ikke mere pé& dagsordenen.

Finansudvalget har afgivet betankning
over forslag til finanslov for finansiret 1.
april 1972- 31. marts 1973. Eksemplarer vil
blive omdelt.

I skrivelse af dags dato meddeler finans-
ministeren, at han ensker skriftligh at frem-
sette:

Forslag ul lov om andring af lov om regi-
streringsafgift af motorkeretojer m. v. (Klage-
regler vedrorende afg@]‘tsqodtgarelse il invali-
derede).

I skrivelse af dagu dato meddeler social-
ministeren, at hun ensker skmfthgt at frem-
setbe:

Forslag il lov om endring aof lov om den
offentlige sygeforsikring. (Sygedagpenge)

og '

forsldg til lov om endring af lov om forsik-
ring mod folger af ulykkestilfcelde. ( Dagpen-
ge)- - 3

I skrivelse af dags dato meddeler socialmi-
nisteren, at hun endvidere ensker skriftligt
at fremseette:

Forslag til lov om.den soctale ankestyrelse,

/orslag wl lov om @ndring af lov om folke-
pension. (Klageadgang),

forslag til lov om endring af lov om invali-
depension m. v. (Ophevelse af ankenwonet for
swvalideforsikringsretten.  og  @ndret  Ilage-
adgang ),

forslag til lov om @ndring af lov om pension
og hjelp til enker m. fl. (Klageadgang),

forslag til lov om endring af lov.om forsik-
ring mod. folger af wlykkestilfelde. (Ophawelse
af wlylkesfor szkrmgs'mflet 'og:.cendret klagead-
gang), 5

forslag #l lov om wndmwg a/ lov om e7stat—
ning Gl tilskadekommne vcer neplzgtzge m. fl.
( Klageadgang ), -

forslag &l lov-om amclmng af lov om erstat-
ning til beseetielsestidens ofre. (Klageadgang),

forslag il lov om @ndring af lov nr. 119
af 12. april 1957 om tilleg til og endring
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‘ '[Fnrste nestformand.]

" lov om erstatning tfé‘l.;beéwttelsesm'dens ofre |
' | myndighed. BEfter lovforslaget skal  de ~
-samme’ regler om klageadgang til den.soci- =

(Klageadgang ). :

forslag tl lov. om c@ndring af sygefm*sil‘cj;

-pingsloven. (Klageadgang),
. forslag til, lov om endring af lov om Statsba-
nepersonalets Sygekasse. (Klageadgang),

forslag il lov om endring af lov ont offent-

lig sygesikring. (Klageadgang),
- forslag til lov om.condring af lov om offent-
lig forsory. (Klageadgang), :
Jorslag til lov om cendring af lov om borne-
tlskud og dndre familieydelser.” {Klagead-
gang), - B
~ forslag tsl lov om endring af lov om omsorg
for tnvalidepensionister og folkepensionister.
(Klageadgang), =~ .. L
forslag il lov om @ndring af lov om révali-
~dering. (Klageadgang), ' o
forslag til lov om endring af lov om forsor-
gen for andssvage og amdre serlig svagtbegavede.
(Ophavelse af dndssvageforsorgens central-
neevn og endret klageadgang.) '
00

forslag til lov om wndring ay lov om borne-
og ungdomsforsorg. (Ophavelse af landsnav-
net for borne- og ungdomsforsorg og cndret
Elageadgang). .. - , PR

1 skrivelse af dags dato meddeler handels-
ministeren, at han ensker skriftligt at frem-
seette: e _
Forslag til lov om egnsudvikling.,

Skriftlig fremseitelse af lovforslag. = .

Finansministeren (Griinbaum); Jeg skal
herved tillade mig for det hoje ting at frem-
seette: forslag til lov om d@ndring af lov om re-
gistreringsafgift af motorkoretajer m. v. (Kla-
geregler vedrovende ofgifisgodigorelse til inva-
liderede. )- . ‘ o

Lovforslaget skal:ses i sammenheseng med
de -af -socialministeren. samtidig hermed
fremsatte forslag til lov: om den sociale an-
kestyrelse og forslag til lov-om sendring af
lov om revalidering. (Klageadgang). Efter

den gewldende bestemmelse i § 3, stk. 1,1

registreringsafgiftsloven kan revaliderings-

nevnet indromme hel -eller. delvis godtge- |

relse af afgiften af motorkeretsjer, som er-

hverves til brug for invaliderede. Revalide- -

ringscentrene eller anden lokal' myndighed
kan bemyndiges til at treeffedisse afgerel-
ser, som 1 givet fald kan indbringes for reva-
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lideringsnsevnet, hvis afgerelser imidlertid
ikke kan indbringes for anden. administrativ

ale- -ankestyrelse, som patenkes indfert i
revalideringsloven, ogsd finde anvendelse pa-"
afgorelser om godtgorelse af registreringsaf- -
giften til invaliderede. Jeg kan 1 gvrigt hén- -
vise til de bemeerkninger, hvormed: socialmi- -
nisteren ledsager fremswttelsen af forslaget -
til lov om den sociale ankestyrelse og flere
lovforslag. o L )
Jeg skal hermed anbefale loviorslaget til
folketingets hurtige og velvillige behandling.

Socialminigteren ( Foa- G’redal ) Herved
tillader jeg mig for det haje ting atb
fremsatte forslag tl lov om wndring af lov

om den offentlig sygeforsikring. (Sygedagpen- .

ge) samt forslag tel lov om endring af lov.om -
forsikring mod folger of ulykkestiljcelde. (Dag-
penge). PR T

. Formélet med lovforslagene er en ajourfo-
ring og ;harmonisering . af maksimumssat- .
serne for dagpenge ved sygdom, fodsel og-
arbejdsulykke, siledes at de kommer op pa.
samme niveau, som gelder for dagpenge
under. arbejdsleshed. Det er endvidere hen- -

sigten at give en bedre procentvis deekning

af indteegtstabet 1 disse situationer seerligh -

for de.lavest lonnede..Det foreslis, at eon-

dringerne traeder i kraft den 1. aprili dr.: -
. Bfter sygeforsikringsloven péhviler det i

‘dette folketingsar socialministeren at frem-

seette lovforslag om eendring af dagpengebe- -
Iobene og af bidragene, sdfremt gennemsnits-
lonnen har sndret sig veesentligh siden ‘sid-
ste regulering i 1969. o :
Lonudviklingen i perioden fra april kvar-
tal 1968 til april kvartal 1971 har medfort
en stigning i den gennemsnitlige timefortje-
neste for samtlige arbejdere pa ca. 41 pet.,

og denne stigning er fortsat i perioden op til

idag. S
M%,ksimumssdtseme for dagpenge "efter -
sygeforsikringsloven udger i dag 67,50 kr.
for forsergere, 54 kr. for ikke-forsgrgeré over.
18 ar og 27 kr. for ikke-forsgrgere under 18 -
Maksimumsbelgbet for - dagpenge under
arbejdsleshed udger 106 kr. fra den 1. april i

ar efter den automatiske regulering pd ‘

grundlag af lenudviklingen. - .
De her fremsatte lovforslag gér ud pé, ab



