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[Slgsgaard] :

- Hr. Egon J ensen spmg ”,mlg, ‘om det v1

- onsker; er, at.der skal sta en mand(ud if
’ retmngerne og kraevgmomsen op til staten,
lige s& snart varen betales, og tilsvarende
med bllerne ‘Derved” bestyrker hr Egon
~ Jensen mig virkelig i ‘den menmg, at.h )
overhovedet ilkke har leest det, vi foreslar.
Det, vi, foreslar dndebaerer nemhg, at. de. 3

"maneders kredlt falder veek, men det bety-“

der ikke, at, autoforhandleren hver.’
nar han hat solgt 3 biler; skal rende ind til

statskassen og laegge re01strer1ng§afg1ften i

~ den. Vort forslag gar. ud pé, at han har frist
il den 20, 1 nieste maned. Jeg ma i e&vngt
© sige il flnansmlnlsteren, at det forekommer
mig, at.det tilskud, der. ligger i denne; ]aevnt-
hen 2-3-4. ugers kred1t «der, gennemsmthg

bliver tale om, hv1s vores aendrlngsfors ag -

Vedtages mé veere en rimelig
besveeret med at kr%ve afgiften op
vort forslag vedta,ges vil der: altsa alligevel
veere tale om en ret stor rentefordel for
branohen o ,

(Kmt bemaelknlng)

Egon ‘Jensen: “‘Jeg fors‘oar pa hr Slgs-
gaardg’ stemmefarmg, aA; det er en h' me,
der opstar hver gang.’ v
“Jeg har 1kke pa‘noget tldspunkt talt om.
enlillé sag: Hv1sjhr Sigsgaard finder ud af

den: slags ‘mé det viere noget, der er fabrike- | |
ret ovre: i’ h]yarnet ‘deter i hvert fald ikke ‘f .
é’o’alerstolen fra mln s1d'e. Der er _3

sagt herfr
1kkeftale oni-en-lille sag. - J
“Jeg vil gerne gore opmaerksom pa hir det

rart, oih hr. Slgsgaa,rd frémover kunne vagé-

‘tage dem pa’ samme made som hidtil. ‘Deter -

ihvertfald ikke dén: bred¢ befolkmngs inter-

egser, han her’ varetager ‘Det erikke: bran-?;
cheins interesser, jeg’ Varetager Det et gn- |-
'sket” om’ ‘tet og rimelighed og en- passende |
-godtg@relse over for de mennesker, som;

opkrsever ‘skat il fordel for os,

il at hay

g
ev1l ‘tage ‘dem op tll behandling i'udvalget.

-84 skal jeg 1 ovrigt! ikke' spilde folketm— (

gets tid merg ‘Dt overlader Jeg til VS

Hermed sluttede forhandhngen om, aen-

‘drmgsforslagene g

' 25/ 7133 beh, af £ 4.1 om rs%giét?éﬁng@fgift, af moforkeretpjor m. v.

~ Ingen b@dromordet-“

T nemhg
“Jeg 3 endelig sige; at vima ' vel have lov I

, Vurdermg af; hvordan: ke
ditterne skal véere, og pa hvilket grundlaj Vi
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Endmngsforslag m gi tlllaegsbetaenknm—x :
gen :

,nr,f.".f*

P vedtoges uden afstemmng

Endrmgsforslaget uden for tlllaegsbe— o
taenkmngen af Slgsgaard og K]aer Rasmus— :
- sen: (se:sp. 6952) « - .
\ foﬂcastedes ‘med” 137' stemmer- mod 2 11 o
hverken

‘medlemmer . tllkende(ravh at  de
‘stemte for eller imod,, "

}Endmngsforslag nr. 94 tlllaegsbetaenk~
ningen ., . . : :
vedtoges uden afstemmng

. Loyforslaget som helhed satbbes derefter til |
forhandhng o

vedtoges enstemmlgt rded 146 stemmer 4
medlenmer tllkendegav, ‘at " de hverken
stemte for eller 1mod

Formanden Lovforslaget v11 nu bhve tll
stlllet statsministeren. e ;

!,r AR PRI

» Den naeste sag pa dagsordenen var:

(Fﬂrste behandhng af lovforsl@get (nr 26) :

i fmdes 1 tidenden sp. B70, udvalgets betaenk-'

drejer sig ot at varetage'den brede befollk- | ning 1lt1llseg B S P 2099)

nihgs intéresser, at jeg synes, det ville veere |

Der var stillet 44 aendrmgsforslag;l be- )
,taenknmgen Sl e g

Uden for betaenkmngen var der 1kke st1l—
let sendrmgsforslag

I‘ormanden' Sa,mmen med dehne sag fore— '
tages de 4 fﬁlgende sager pa dagsordenen,

Anden behtmdlmg af forslag til lov om; @n-
dring af kildeskatteloven. (Andringer:is: for-

- bindelse med lov om beslcammgen af penswns—

ordmnger mvs)i

(Farste behandhng af lovforslaget (nr 27 ) "

k ‘fmdesvl;tldenden 8p, 5170, udvalget% betaenk- :
{ ning'i t1llaeg B SP. 2099) ;
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" Der var Stil'lefi 1 Séhdrihgsfdrsfgg 1 'Bét'sénk_
ningen. : S

l(eﬁ/éehdr'ihgé'fdrslag;

" Uden for betenkningén var der 1kke stll- ;

Anden behandl@'ng af forslag tl lo'ti),1 oﬁzr @n-

~ dring af lov om. seerlig indkomstskat-m. v.

(Fotste behandling af lovforslaget (nr. 28)

findes i tidenden sp. B70; udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 2099). . . ..

~ ningen.

© Uden for betwnkningen var der ikke stil-
let :aendringsforsl;_mg. ' A

Anden behandling of forslag il lov om @n-"
dring of lov om selvangivelsen af indkomst og -

formue, om foranstalininger til. kontrol med
seloangwelsen oy om straffen for skattesvig
(Forste behand]ing‘ af lovforslaget (nr. 29)
findes 1 tidenden sp. 570, udvalgets betank-
ning i tilleg B. sp. 2099).

Der var ikke' stillet ,aendIingSforslag‘ L

-Anden behcmdlmg af forslag el lov om @n-
dring of ligningsloven. ( Bndringer ¢ forbin-

delse med lov om beskatningen af pensionsord-

- minger m.v.).

(Fonsto behandling af loviotslaget. (nr. 30) |
findes i tidenden sp. 571, udvalgets beteenk-

ning i tilleg B. sp. 2099).

" Der var stillet 2 sendringsforslag i betenk-
ningen.. . . . i S

' Uden for betenkningen var der ikke stil- J ,
.} {forhindrede de misbrug, der foregir ved, at.

let endringsforslag.

Toviorslagenes paragraffer, sendringsfor- - , : ,
slagene og sporgsmélet om lovforslagenes - “tefordel pa 50-60 pet. Vi kender, snart hele
overgang til tredje behandling sattes til for- | p: ,

oo | keredentid, de 2 ar, det har:veeret.med in-
| dekskontrakterne. Sa ophever man dem og.
“gkal kun af med 25 pet.. efter den galdende

‘handling under-ét.. -~~~ -

_Griinbaum:. .Om selve pensionsskattelov-
~ forslaget vil jeg sige, at jeg desveerre som
helhed mé karakterisere det, der er blevet |
~opnaet under udvalgsarbejdet, siden vi:
havde forste behandling her i tinget, som

2/, 71:9. beh. af £ +. 1. om beskathingén af ponsionsorduinger m. m.

Der var stﬂlet 2 aendfihgsforslag i Bétz'épk‘:

| ilke saerhg fremragende. J ég il endda

skeerpe det og ‘sige, at det er en:vesentlig -
forringelse af det loviorslag, som den tidli-
gere finansminister fremsatte for dette ting.

 Det er &jesldent, noget sddant sker under
en udvalgshehandling. Hovedreglen® er ‘da -
heldigvis, at man under udvalgsarbejdet -

| forspger en tilnsrmelse mellem regerings-

partierne og oppositionen, og af og til giver.

“det da ogsa resultater. Det har vii hvert
| fald erfaring for i skattearbejdet. Men her er .

det altsd gaet helt'modsat. =

" Der er naet noget: positivt med endrings- A

| forslaget om,. at den 2 rs regel, der blev -

gennemfort i 1967 vedrorende opheevelse af
indekskontrakter; nu sendres’ til en 5 ars
regél.-Det er vi meget tilfredse med.’ Des-

| uden ‘et vi‘glade for, at der i udvalget har

vasret enighed om, at pensionskassernes
gruppelivsordninger 'skulle . have . samme
skattemsssige  stilling som  de kollektive

gruppelivsforsikringer. Det ¢t ogsa en god
| ting. Men bortset fra dette har det ikke
“veoret muligt for os at opnd nogen som helst *
‘imedekommenhed hosiregeringspartierne pé

de veesentlige punkter over for de synspunk- -
ter, som.vi.fremforte ved forste behandling
af lovforslaget, og som.vi naturligvis har

gentaget under udvalgsarhejdet.

. Ma jeg forst sige lidt om ',den'forhéj else ‘af

“den nuverende afgift fra 25 pet. til 35 pet.,

som er indeholdt i loviorslaget.. Denne for--

“hajelse skulle veere led i folketingets bestree- -

belser pa at komme gkatteunddragelserne: til
livs. Det er altsd noget af det samme pro-
blem, som vi var.inde pé igar, da vi diskute-
rede forhejelsen af skatten' for. geerlig ind-

“komst. Meningen med forhejelsen til de 35
_ pet. har. klart: veeret, som det ogsé fremgér.

af fremsemttelsen, at.,‘man:;li‘_e'r\"zedi» hvert fald
i nogen grad skulle fjerne moget. af’ denne
skattegevinst, helst sadan at. man. virkelig

| man tegner . eks. ‘indekskontrakter og.sé

systematisk ophever dem. Man. fir en. skat-

problemstillingen ud og ind: man-lader dem

ordning, 35 pet. efter loviorslaget.. .

Det er selviglgelig en oplagt fidus, som'i’

meget, meget vid udstreekning’ benyttes af
nogle. skatteydere. Det er- desveerre ogsé
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[Grﬁnbaum]
sddan, at de 1nst1tut10nel der hal med detbe

at gore, dvs; banker og spawkasser ganske‘

abenlyst. reklamerer. over for deres klientel
med, at man kan gere det pa den og den
made. Der holdes foredrag, .oven i kebet
med lysbllledhemvmmng, om, hvorledes
man, baarer sig ad. Man tegner d1sse fOlSlk-
ringer, oph%vel dem igen, nir der
gaet 2 dr, og:sa tegner man med. det samme
nogle nye. Nu bhver det altsa 5 ar i stedet
for.

Det, som v1rkehg v1lle batte noget var ab
fastsaette en - virkelig he] afgift eller gare,
som man gor ved annulte’usforslkrmgerne,

hvor lovforslaget gér ud pé, at man ud over.

afgiften skal betale en: t1llaegsskat saledes
at man ikke opnér nogen skattefordel hv1s
man ophaever dem i utide. Det. Synes ]eg er
helt rigtigt og logisk; og det, var ogss det,
som den kommission, der havde rentefomlk-
ringsloven til behandlmg, i sin tid foreslog
Men man foreslog da rigtignok samtidig, at
dette ogsa skulle gwmlde for mdekskontrak-
terne. .

Desvaerre fulgte regermgen ikke' det for-

slag. Den kunne dog have sat procenten op,»"

“Som vi foreslog ved forste behandling, s&
meget mere som det har vist sig under ud-

“valgets’ behandhng af denne sag, at finans- |
ministeriet og finansministeren har kinnet
give os nogle nye oplysninger. Da, lovforsla—’

get blev fremsat i sin tid, den 7. oktober,

stod der 1 bemaerkmngerne at ndr man var -

“naet 4il de 35 pots, ‘hang det sammen med
at de 35 pot: s& nogenlunde svarede til pro-
portionalstrseklket. Det: var simpelt hen be-
grundelsen for, at man satte 35 pet: Nu er
der jo giet nogen tid siden, og der er kom-

‘ vfmbmdelse med behandhngen af lovforsla—

get om swrlig indkomst, og.nu viser det 51g, ,

‘at den .gennemsnitlige beskatning pa pro-

pormonalstraekket er 39,3 pct altsa lige ved :

de 40 pet.. |
Nu skulle man s& tro ud fra el 1ent saghg

indstilling og ud fra de fomdsaetmnger, som .
finansministeren — ganske vist den t1d11gere

finansminister — sdv ‘har lagh til grund for .
sit forslag her over for folketmget at dette '
matte fore til en revision p& dette punkt 58
man sagde: ja vel, nu har det altsd vist sig,

at den gennemsnitlige beskatnmgsprocent

| ‘pa ploportlonalstraekket ligger, ved de 40.

%[5 T1: 2. boh. af £. t. 1. om beskatningen ;gf pensionsordninger m. m,
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pet., og ud fra disse forudsmtninger bor det
veere 40 pet. Men det har vi ikke engang
kunnet 4 regeringspartierne. til at ga ind 1
en realitetsdroftelse af. Der har vaeret en

‘blank afvisning, Ja, jeg skal da ikke skjule,

at udva,lgets formand har sogt at komme
igennem med noget i den retning, men det
var altsd hablest. - .

Dér star vi s& i dag. Det, man her skal
drofte ved anden behandhng, er uaendret en

35 peb.s afgift, som' altsa ligger 4-B pet. un- -~ L

der den laveste gennemumtsbeskatnmg her 1

‘landet. Det er ‘noget svart at se, at ‘man

med dette lovforslag overhovedet har nogen
muhghed for at bremse den, som Vi vist allé

T enige om, uheldlge trafik, der foregar med

1ndeksk0ntrakterne i saeldeleshed :

Jeg vil her gerne unders’orege, at det, det
dle]el sig om, er, at man skal komme miis-
bruget- til llvs ved ophaevelse i utide. Det er
jo ikke tanken, at man med disse wndrmgel
vil ramme de mennesker, som har tegnet
indekskontrakter eller’ andre fors1kr1ngsord-
ninger, der laber Vldere, og som ikke bryder -
selve formalet med tegmngen af disse, nem-
lig.at skaffe sig en pension til sin tld De
bhver ikke rams. Det, det “drejer sig om, er at

gore noget ved ophaevelserne 1 ut1de 1 seer-

deleshed hvor der er tale om en spekula,tl— ‘
on. Men vi far altsd fortsat skattespekulatl- .
onsmuhghederne bade med indekskontrak-

terne og. med: annultetsforsﬂcrmgerne

For annultetsformkrmgernes vedkom- -
mende hgger det sadan, at hvis man har
magb over det, kan man indretbe den- ind-

tegt, man har i det pagaeldende ar, hyor

man vil ophaeve dem, s man i nogen'grad

kan' shppe ‘uden om tlllaegsskatten Det var
| derfor, ]eg ved forste behandling sagde, at
met friskere tal frem fra finansministeriet i

man ogsa af den grund burde forheje afgif-
ten pa annu1tetsfors1kr1ngerno Vi hat derfor
stillet endringsforslag om, at de 35 pot. bli-
ver forhgjet til 40 pet., og vi har, stﬂlet L
dringsforslag om t1llaegsskat ‘der ogsd- skal

| geelde for 1ndeksordn1nge1ne

Vi har -ogsd forgwves sogh at fa 1eger1ngs~

;partlerne til i hvert’ fald at gd med til at
swtbe en overgrense for det drlige belob, der
‘med skattebegunstlgelse kan 1ndbetales Pa

annultetsfor&krmgerne Den tidligere fi-
nansminister var meget opmeerksom pa

‘netop det problem. Jeég mener, at han Jher
fra, folketmgets talerstol engang nevnte et

eksempel paJ en 1ndbetalmg p& 1 mill. kr. pa‘
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[Erunbaum] o - ’ :
et/ 41 fra en enkelt skatteyder paé annultets-
forsikringer ellér ratefor51kr1nger, og " han
brugte det, som ekseinipel pa, at her’ v11kehg
var tale oni et omride; der blev misbrugt.

"Vi har'i udvalget provet pé at fi enighed
om den tanke, at man kunne swmtte et loft.
Jeg skal da gerne medgive, at disse aninui:
te’osforsﬂmnger og rateforsikringer har‘deres
mission, og de ber ikke stoppes. Men ; i ‘har
et loft i lovens § 16, hvor det dre]er siglom
arbe]dsglveres 1ndbetahng p&-en arbe]dsta7
gers pensmnsforsﬂn’mg Dette loft er 'pa
30.000 kr, i arlig’ 1ndbetahng P& en enkelt
forsikring, og hvorfor ikke bruge det:ogsé,
hvor det drejer sig om’ annultetsforsakrmger-
ne? Vi har stillet aendrmgsforslag om det, og
jeg vil éndnu en gang opfordre regermgspar—
tierne til ‘at ga ind for det. Nu, ma vi se,
hvordan det gar ved’ afstemmngen KA
" 84 er der sporgsmalet om forenkhngen og
om hgestllhngen af skatteyderne Her har
man fuldkommen svigtet. Vi rejste naturhg-
vis problemerne ved forste behandhng, og vi

réjste dem ogsa pa det forste made i udval- |

get. Men vi mé konstatere, at der praktlslg
taget ikke — eller slet 1kke, kan vi godt sige
~ — har veret forhandlet i udvalget om dlsse
problemer ‘

'Der har veeret almlndehg emghed om her
i folketlnget at 1idr vi kom frem til rentefor-

sikringslovens revision, ‘nd’ altsd” pehsions-

skatteloven, skulle vi tage disse problemer'

op. Vi har alle i kla¥ erindring udtalelser af
b, Niels Helveg Petersen, “hr. Haunstrup

Clemmensen og andre, som udtrykkelig har ;
heénvist til; at det var problemer, der skulle '
ordnes, nar vi kom ' frem til en revigion ' af :
rentefors1kr1ngsloven, somi 1ndeh01der en |
raekle ‘af disse’ skattefradrag.. Der ¢t ikke -
sket nogen’ forenkling;  der er ‘ikke stillet -
noget forslag fra fmansmlmsteren om en
forenkhng, og hgestﬂhngen er der'overhove- -

det ikke gjort noget véd. Vihar stadlg voolc,

nér. dette vedtages, den tilstand. pé, dette |
omréde, at arbe]dsmanden fra i gir — for at -
‘bruge ham igen — som sparer 1.000 kr. op i
en eller anden fmmkrmgsordmng, far en
skattebegunstlgelse pé maske 40 pct af |
1.000 k., ‘altsé 400 kr., medens’ andle —og !
.’]eg kan godt tage mig “selv med’ dér '~ som ||

gor det samme og méske oven i kobet ' uden
at spare noget op, men ved at ﬂytte pen~
gene fra den ene konto til den anden far et

25/ 71: 2. beh. af £6: 1 om Bé‘skatn'iﬁ&én af ﬁeﬁsioﬁsbrdhﬁigér Thim

'fremsa,tte
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o statstllskud pad 600 kr. Det burde viere

omvendt, sddan at man i _setlig grad stot-

' tede den, der ikke havde rad til at spare de

1.000 kr. op. Nu giver man en betydelig eks-
trapraemle til dem, der uden. seerligh besveer
kan' foretage denne sakaldte opsparing. Det
er umuligh at se' noget’ som' helst rimeligt

| heri. Vi'har diskuteret det i en uendelighed

her i folketlnget og gentagne gange har vi
sagt, at det var her, man skulle gere noget
ved det. Jeg - husker ‘at jeg selv i min' tid
som finansminister sagde, ab ndr vi kommer
frern til rentefor51k11ngsloven skal vi tage
disse problemer op, 0g noget tilsvarende har .

man altsa ni sagh fra regerlngspartlerne \

“Men, der er'ikke sket noget.

Spﬁrgsmalet om den sakaldte tﬂbagewr-
Kende kraft har vi droftet en del i udvalget, -
og det er seerlig pa det punkt der e sket en -
alvorlig’ forringelse” af det 1ovfors1ag, som”
den tidligere f1nansm1n1ster hr, Poul Meller,
Hr. Poul Moller lagde ‘megen
veegt P4, at selv om der var tllbagewrkende
kraft, var dette helt rimeligt. Vi har i be-
taenkmngen givet udtryk for vort: syns-

,punkt som ‘er ‘det, at der: 1kke er tale om

tilbagevirkende kraft “Hvis' mian  nemlig
anerkender synspunktet om tllbagewrkende

| kraft pa dette omréde, smuldrer simpelt hen

hele grundlaget for. rev1s1onen af skattelov—

giyninge; :
" Liad mig give'et helt fllsk eksempel nem—
lig ‘debatten i 'gir, hvor man drgftede 'en
forh;a]else af - beskatnmgen af ‘swrlig ind:
komst fra' 80 til'40 pct. Ja men dette her'er
da iklte spor mere ed tllbagewrkende kraft
end ' det ‘andet. Der er da indgdet utallige
kontrakter, hvor man har forudsat, at skat-

“ten pd saerhg indkomst ‘var 30 pet:, og ab

hvis man realiserede, var det’ den skat man
kom ‘til at betale. Alhgevel har regeringspat- -
tierne, helt rigtigt, synes jeg, forhgjet den il
40" pet., fordi-de siger, at den ‘sats “skulle
’a]ourfﬂres da den var komimet ud af trit
med den almindelige udv1k11ng i vores ‘skat-

'temveau Det er prascis den sammie betragt—

Vnmg, der anlaegges her. Vi har nogle afgifter

i'denne loygivning, som er kommet helt ud
af niveau med den skatteudvikling, der har
vaeret igenném’en drrekke, og derfor‘er det
helt na,turllgt ab man s1ger det; sammé, som

‘man sagde 1 gar: ja'mén s&' ma dlsse satser
,forhyzqes og “de bor altss efter vores mening
‘settes op tll 40" pet. Der er 1kke tale om
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nogen' tllbagevn'kende kraft. Del er’ tale om
en-ganske normal regulerlng af Vores skatte-
lovglvmng

Jeg vil gerne ha,ve lov tll hge at cﬂ;ere
hvad den tidligere finansminister sagde om
disse-problenier, da han her i tinget:den 7,
oktober -fremsatte dette ‘lovforslag: “Han
sagde; ‘at han mente, der var en tllbagevu—
kende kraft, men tilfgjede sd: -

7 ;De: muhge beteenkeligheder: i forbm—
- delse'imed -at give reglerne tilbagevirkende
+kraft mener jeg det forsvarligt at se bort

fra’i betragtning af, atdisse’ regler-kun

rammer den, der disponererover:forsik-
ringen p4 en'méde; som er uforenelig med

: 'fors1krmgens karakter af en. lang31gtet

opsparing. :

Det var, hvad den tldhgere fma,nsmmlster
mente om den sag.-Men. den nuveerende fi-
nansminister har altsd ‘ment, at man skulle
give denne indremmelsé til alle dem, der har
tegnet forsikringer i forvejen, saledes at det;
vi'nu' gennemfgrer, slet ikke far nogen be-
tydnirg for alle dem, der er tegnet, og for de
belab, der er 1ndbetalt men kun for nyteg-
ninger:og' for yderhgere belgb, der indgar i

far Vn'kmng for hele dette veldige omrade.
Husk nu pa; at der er tegnet indekskontrak:
ter for — ja;'jeg harikke det sidstetal; men
det er vel snart 214-3 'milliarder ‘kr: Dertil
kommer som sagt, at det;; man vil ramme

her, kun'et ophavelsen i: ut1de Detrammer |

ikke dem, der bevarer:disse kontrakter. Nej,

vi synes, deter en':ieget, meget alvorlig |
forringelse af detlovforslag, som, den tidli- |
gere finansminister fremsatte, der er sket |
igennem : udvalgsarbejdet og ved de en- .
dringsforslag, som finanéministeren har stil- |

let, ‘og‘det er vi meget betenkelige ved. Vi

m4 -altsd stemme 1mod aendrmgsforslag nr.

24 til § 34.

"84 vil jeg godt s1ge Lidt om: det aendrmgs— ;

: forslag om ophewvelse af adgangen til'at ny- ,
tegne indekskontrakter, som*vi har 'stillet .

sammen med socialistisk folkeparti: Det kan -

méske nok virke lidt merkeligt, at vi stiller |
et sadant forslag, for vi skal gerne indrem-

me, 'at ‘det ‘6t noget, der ber komme pludse- :

hgt ‘man skal ikke réklamere med i forve-

jen, -at. man vil ‘standse. tegning -af indeks-
kontraktordninger.

%[ 71: 2. beh. af £..6. 1. 6m*beska,tningenr af pensionsordninger ’m._..m;
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Men .- vi <har alligevel |
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ment at tiden ni var inde til at sige stop

‘for dette; Jeg har nwvnt tallene. Det er jo - -

uhyggehge tal: Deter en uhyggelig belast-
ning, der liviler pé. statsbudgettet fremover,
ganske vist ikke:i de néermeste. dr, men som
kommer ‘engang. Nu har vi faet noget, der
hedder ‘perspektivplanen.. Jeg ved i ovrigt
ikke, “om “den :indeholder: noget. om: disse
problemer, ‘men: hvisden ikke gor-det, var
det'dog nok veerd, at man i- finansministe-
riet tog det ‘med ind- i sine overvejelser afj
hyordan de fremtidige ekonomiske forphg-
telser kommier til at:tegne sig for statsbud-
gettet- pa dette omride: Da man: gennems-
forte fuld: folkepension, s& var- det menin-
gen,.: ati: 1ndekskontraktordn1ngen skulle
opheves.: Den blev gennemfort i sin tid som
et alternativ- til det, man dengang kaldte
fuld, folkepension, og det-var-en klar forud-
seotning, at nar den:fulde: folkepension: var
gennemfort, skullé indekskontraktordningen
ophaeves, deter’ den: altsa, desvaerre ikke
blevet: . a

Vi ma som sagt meget beklage det der er
sket med pensionsloviorslaget. Det er ikke
blevet forbedret : under-. udvalgsarbejdet

{ bor.tset fra de to punkter, jeg-har omtalt, og
ordningerne fremefter.. Hverken en tilleegs- |
skat eller en forhajelse fra- 25 pet. til 35 pot.

jeg kan godt sige -med ' det .samme, at, mit
parti ikke kan: tage: medansvar for. gennem-

s

Langkllde. M1t partls ordfgrel ‘hr. Haun- “
strup- Clemmensen, er desveerre forhindret.i
at ‘vere. til stede, hvorfor jeg skal knytte

nogle bemaerknlngel Ent) aendrmgsforslagene

og lovforslagene som helhed. - .

Sigtet med pensmnslovforslaget var.og er
en klargorélse af reglerne pa dette felt, som
er meget indviklede. Man kan hwvde, at de
stadig’ er ‘meget:indviklede,. men mé -dog

érkende; ‘at der ‘er sket en tydeliggerelse

af ‘dem, og jeg tror ogsé, at der under ud-
valgsarbejdet pa:enilang raekke punkter er
sket bade: en sproglig afklaring og en afkla-

ring -af enkelte ‘udestdende problemer, si i

den- henseende skulle der iveere sket visse
fremskrldt AR

Jeg: vil derudover ‘nevne, at der ogsa er
skét. en..skeerpelse  p& “visse punkter. Hr.
Gr?iinb_au,m har -allerede nesvnt problemet

omkring: indekskontrakterne, hvor der i
1967 :blev' fastsat- en periode pa ‘2 ar efter

indgéelsen, i hvilken:man ikke kunne' op-
h®veidém, den.at det havde almindelige
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- skattemsssige virkninger. Denne frist fore-

slas nu udvidet til b ar, og det synes jeg nok
i hgj grad indskrenker de muligheder, som
hr. Griinbaum’ omtalte i'sit indleeg for hen-
holdsvis-at kebe og opheve kontrakterne
igen. Det er klart, at der her var tale om et
misbhrug, som jeg mener vi har fiet ind-
skreenket mulighederne for ret veesentligt.
" Derudover sker der den skeerpelse, som
- fremgér af endringsforslag nr. 13 til § 29, at
tillegsskattens -omréde udvides,: hvilket jo
er noget ret vmsentligt.: Jeg vil gerne sige
herom, da hr. Griinbaum ikke selv nevnede
det, at nar der stér, at det er et flertal, der
- stiller det, altsé at socialdemokratiet og.SF
ikke ‘er med, ‘ligger det selvfolgelig i, at de
onsker endnu kraftigere skerpelse. Men jeg
gérud fra, at deipvrigt er enigeidenskeerpel-
se, der ligger i @ndringsforslag nr. 13. Lo-
gisk set kan de, nir de stiller forslag om en
~ ydetligere skewrpelse, selviolgelig ikke vare
medforslagsstillere til @ndringsforslag  nr.
. Derudover sker der en eendring med hen-
syn til gruppelivsforsikringerne, som jeg.er

enig i er en rimelig imedekommelse af de
grupper, som. har tegnet disse forsikringer .

uden om de faglige foreninger... . = . .

Jeg skal sige nogle bemerkninger om de
eendringsforslag, der er stillet af mindretalle- |
ne, dels af socialdemokratiet og-af SF, dels

af de to partier sammen. Jeg skal forst om-
tale sendringsforslag nr. 3 til § 8 om et loft
pa-80.000 kr. ved indbetaling pd disse:for-

sikringstyper. I og for sig mé man-vel sige, '

og det vil hr. Griinbaum sikkert ogsa ind-

remme mig uden videre, at logisk set er det :

ikke rigtigt at leegge loft over en type forsik-

ringer, hvor der 1 princippet er fuld fra-

dragsret, og hvor der skal betales fuld.ind-

komstskat, nar de til sin tid udbetales. Det -
ville veere naturligt at 8 dem ind under det :

begreensede fradrag. Men det er klart, at det
begreensede fradrag pé 3.000 kr., som vi har
i dag, ikke har megen intéresse i denne for-
bindelse; det m& man erkende.. . .. .-

- Men derudover er der ogsd nogle: prakti-

ske ting; som afgjort taler imod det. Jeg kan :

godt se, at det ikke ville ramme urimeligt,

om man havde en vis begreensning. Men det

er jo s fa, der kan tenkes at ville foretage
_indbetalinger over den storrelse. Der er bare
det- ved det, at man netop: for at'ramme
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disse relativt fa vil foranledige en hel del

administrative besveerligheder, navnlig . pa

ligningsomradet, som det éfter min mening

vil veere urimeligt at indfere i denne forbin-

delse for:at opna det relativt beskedne resul-

tat, som man kan opn ved en sidan be-

greensning. Hvordan skal man- kontrollere,
at dette loft overholdes? Det er jo ikke sa-

dan; at'man er afskaret fra at tegne flere
forsikringer; man kan tegne.lige sa mange,
man vil. Det.vil altsd sige, at et loft for den
enkelte forsikring: ikke har s& forferdelig
megen interesse. S& métte man pa en eller
anden made sikre sig, at den.samlede teg-
ning -ikke kunne, overstige de .30.000.kr.,
men hvem skal kontrollere det? . . .~

. Alt i alt ma jeg sige, at. selv. om
hensigten kan. vere god nok: fra. mindre-
tallets side, mener jeg, at ‘det er et uhen-
sigtsmeessigt . forslag, og -at .det uden i
og for sig at nd det mal, som forslagsstil-
lerne tilsigter, -vil skabe en masse:admini-
strativt besveer og ligningsmeessige vanske-
ligheder — og dem er der nok af i forvejen,
s& vidt jeg forstar pa ligningsmyndigheder-
ne. .o ooon el oo

i -84 er der spergsmaleét om mulighederne
for en anden form for fradrag, som:man er
inde pafra begge oppositionspartiers side,
sporgsmalet, om man kunne sendre den hid-
tidige fradragsform . hvor det er et fradrag i

‘indkomsten - til et fradrag eller nedslag i

skatten. Jeg er ganske klar over at der har
veeret fort en diskussion om dette, og-den

har: formentlig: veeret fort igennem . mange

ar. Det er ogsd blévet sagt, at det kunne
man -vende. tilbage: til. i forbindelse . med

‘denne lovgivning, og-det har der i og for sig

ogsh veeret fuld adgang til at ‘gere, Men jeg
ma have lov at sige, at min personlige vur-
dering af dette problem, og jeg mener abso-
lut. den deekker mit partis opfattelse, er, at
ved at. gore det, som man. fra oppositionens -
side forestiller sig, nemlig give forsikrings-
fradraget som et nedslag i skatten i stedet
for som et nedslag 1 den skattepligtige ind-
komst; leegger, man i virkeligheden en skat

pa fradraget, eller man kan sige, -at man -
‘skeerper: progréssionen. Det “er realiteten i -

det. Dette, at folk far forskelligt ud af et

nedslag i den skattepligtige indkomst, ligger

i det progressive skattesystem som sidant,
det ‘er nundgéeligt. Nér man har et progres-

sivt skattesystem, mé nedslaget-virke kraf-.
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tigere pa’de hejere 1ndkomster det ér der
ikke noget merkeligt i. Gar det den mod-
satte vej, og f. eks. to erhvervsvirksomheder,

en lille og en stor, begge har en nedgang iind-

komsten p& b pet. f.eks. pé grund af svig-

tende omseetning, sa vil den store virksom- ;

hed i kraft af, at skatten samtidig gir mere

ned, fordi den er under progressionen, -fak-

tisk hve et mindre tab end den lille virk-
somhed. Jeg synes, man ma sige, at det,
man - tilstreeber - fra yoppositionspartiemes

side ved et forslag om at lade forsikringsfra- .
draget give sig udtryk i.et nedslag i skatten, |
i virkeligheden er udtryk for en skewrpelse af !

progressionen pé dette- specielle: punkt.. Og

sd. kan man. sperge hr. Griinbaum og hr.

Omann: er det kun pa dette specielle punkt,

er det kun med hensyn til forsikringsfradra- :
gene, man onsker en sddan skeerpelse, eller -

er der andre fradrag, som man kan underka-
ste samme: vurdering? For det m4 jo erken-
- des, at det geelder for alle fradrag, at de har
forskellig virkning, efter om man -er inde

under- en krafmg progression eller man 1kke :

er.det.

Hvad angar proeentspﬁrgsmalet .er forhol- :

det det, at der i sin tid er foreslaet 35 pet.,

stillet eendringsforslag ,fra socialdemokra-
tiets og SFs side om at g op il 40 pet. Man
havde tidligere en seerlig 1ndkomstskat pé
30 pet., og da 14 denne sats her pa 25 pet.

forskel mellem de to satser; man mé jo er-
kende, at.der er et bundfradrag i den seerlige
indkomstskat, som vel kan gore det natur-

partiernes side ensket at fastholde.
-84 er der stillet sendringsforslag om for-
-bud mod nytegning af indekskontrakter fra

en. bestemt dag i maj maned.  Det er vor’
opfattelse, at: problematikken omkring en,

fortsat tegning af indekskontrakter mé veare

helt afhengig af, hvilke andre .muhgheder 1

438
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; maﬁ,skab‘el;.:for en Begﬁhétigels,e af o.ps'parin-

gen. Det har vist sig at veere en overordent-
lig gavnlig metode, man har brugt. Der er i
alt fald tale om en meget betydelig tegning

‘og, man, mi vel tilfgje, tegning i et befolk-

ningsomride, som er overordentlig bredt
sammenlignet med s& mange andre opspa-

ringsordninger. Disse indekskontrakter har

altsé virkelig vist sig at-have en, jeg var lige
ved at sige folkelig tlltraeknmgskraft Det er
et meget stort tal, og de statistikker, vi har
set fra banker. og sparekass_er, .viser, at det
er folk med jevne- indtegter, som i vidb
omfang har tegnet - disse kontrakter Vi

Inener, at disse kontraktmuligheder ma- op-

retholdes, indtil der skabes andre mulighe-
der af tilsvarende art for ab: stimulere opspa-

ringen, Man kan i alt fald konstatere som en

generel erfaring, at det ikke er muhgt at. 4
virkelige ,opsparingsordninger med nogen
tiltrekningskraft, medmindre de er knyttet
til-en skattemaesmg begunstigelse. .

* Hr. Griinbaum var meget kritisk over for
sendringsforslaget vedrerende det tldspunkt .
ordningen -skal treede i kraft. Jeg ma nok
sige, at de sammenligninger, hr. Griinbaum °

dér foretog med andre sendringer i skatte-
| satser, kan. ]eg ikke veere helt enig i. Jeg
og dette forslag star ;ved magt. Men der er

synes, man'm4 sige, at der for disse forsik-
ringskontrakter. og andre. former for kon-
trakter. af pensionsmamssig karakter er tale
om , et egentligt . kontraktforhold .indgdet.

| under en ganske klar forudsaetnmg, som. gor
Nu swtter man den serlige indkomstskat op .
til 40 pet., og satsen her kommer altsd pa 35
pet. Der kan vel veere rimelighed i en vis

det ‘urimeligt; atder gribes ind i denne kon-

trakt. Det er klart; at vi skal soge at lukke
hullerne i denne _l_ovglvnmg, og jeg mener, vi

er kommet et meget, meget langt skridb
frem i den retning. Der var lukket mange

,huller ved det oprindelige lovforslag; vi har
ligt; at der er en vis forskel mellem de to |
satser, og det har man altsd fra regerings- |

lukket yderligere et par stykker under vores
behandling i udvalget og det mener jeg er
helt rigtigt. Men pd den anden side skal man
efter .min opfattelse ikke gribe ind i nogle
kontraktforhold, som. er indgiet under ud-

trykkelige forudsetninger, som:de pigewml-

dende havde lov il at tro. ville bests. Deri-
mod far loven virkning for fremtiden, bide

for de indbetalinger, som. sker efter lovens
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ikrafttreeden, og for nye kontraktel og det

mener jeg mé vere en rimelig ordmng Vi
kommer ikke uden om, at et indgreb, som

havde en vis t11bagev1rkende kraft, ville £&
en afgorende 1ndﬂydelse pé folks interesse

for og lyst til'at gd ind pa disse former forv

opsparinger, 0g" ]eg tror, man ma erkende —
det tror jeg 0gsa hr. Griinbaum vil = at: alle
disse. forskellige grupper af kontrakter vit-

terligt har skabt en relativt bred opsparing i

- samfundet; som har veret af betydning og,
da den jo er meget langvarig, af veesentlig
betydning for hele’ formuesituationen her i
landet. Jeg synes ikke, det ville veere rigtigh

at fonmge det. Jeg’ synes heller ikke, det |
ville véere ngtlgt at gore folk usikre ‘med

hensyn til, om det virkelig' var en’ muhghed
for, at staten eller lovgivningsmagten si at
sige gik fra sine hidtidige forudsaetmnger og

greb ind i bestiende kontrakter, som det
ville veare: tllfaeldet hv1s man gav det tllba- ‘

gevirkende kraft.
Ja, jeg hatr ikke yderhgere bemaerkmngel

om eendrmgsforslagene og om lovforslagenei -
wgvrigt. Jeg skal anbefale at sterme-for de .

‘endringsforslag, som er stillet af fihansimini-

steren og tiltradt-af udvalgsﬂertallet ogab

steriime -imod de - sndringsforslag, som er
stillet. af -henholdsvis soomldemokra‘olet og
. SHeller af de to’ partler tﬂsammen

(‘.!

dens spareevné og lyst til at spare.-

- Dér er stillet 'en del aendrmgsforslag fra op- -

 positionens side, og hervil jeg seerlig hefte mig
~ ved’ forslaget om . at forhgje satsen 35

pet. til 40 pet.; nér man opheever indekskon-

,trakter a,nnultetsforﬂkmnger o. lign. i utide.
Jeg “vil - gerne . understrege,’ ‘at - denne

- procentsats far virknifig; hvis - der - sker -
oph:aevelse ‘af de’ pageldende forsikrin-
ger 1 utide, ‘og’ "derfor kan det nok' fore-
komme lidt maerkehgt at man fra socialde- -
mokratiets side’ giger, at man gnsker ‘den -

heevet fra 35 pet. til 40 pet.; eftersom lahgt
‘de fleste mennesker jo kun hsevel disse kon-

tralkter'i utide, hvis der er tale om sygdom »

arbejdsloshed eller andet: Ji eg skal ikke
Iaegge skjul pa, at vi fra venstres side tilleeg-
ger det meget stor betydmng, at der opspa-
“Tes betydehge summer her 1 landet, og vi vil
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heller 1kke logge skjul pé, at f. eks. indeks-

kontraktordningen kan veere en inspiration

til at foretage en sidan opsparing. Derfor

finder jeg det egentlig ganske 11mehgt at

man nﬁ]es ‘med 35 pect. i stedet for at gd op
til 40, nar folk bliver nedt til at ophaeve
sadanne kontrakter p4 grund af personllge‘
forhold, som: jeg nwvnede for; og de-35 pet.,

som blev foresliet i det oprindelige lovior-
slag, har vi 1gennem udvalgsbehandhngen

.holdt fast - ved.

~Td over dette fomslar man fra socialde-

' mokratlets side, at der for indekskontrakter,
~der heeves'i utlde, skal veore- tlllaegsskatte-

pligt, saledes at man’altsd ikke skal nejes
med de 35 pet., men yderligere skal beskat-
tes med den beskatmngsprocent som'i gv-
rigt geelder for éns indkomst. Af nejagtig -
samme ‘grund som for med hensyn til de 35
og 40 pet. finder jeg det. ikke rigtigt at g

'med til- en sddan tillegsskat i tllfaelde hvor

mani utide ophzver kontrakten: -
+“Jeg mé dog indromme; at der kan komme

“forhold frem, som - viser, ab. man' meget

steerkt misbruger denne: ordning, sadan at

‘man ophaver sddanne kontrakter for at' fd
en skattemassig - fordel af det. Men netop

derfor har ‘vi-foreslaet en: stramning af det
aremal; inden for hvilket det kan tlllades ab

man ophsver sidanne ordninger og - kan

- 1 ngjes med-de 35 pet. Hv1s ‘man ‘ophaever
~ | ordningerne inden for 5 dr — det foreslas

"Niels Andersen De lovforslag, somi her ér

til anden behandling, griber dybt ind hos

store dele af’ befolknmgen med hiensyn il :
- | der tager spekulationen ud af disse forhold,

altsd nu skeetpet fra: 2 til 5 ar - bliver man
1ndk0mstskattephgt1g af deb pageeldende
belob. Det m3 efter min mening veere noget,

sddan at ordningerne-vil virke efter ‘déres

faktiske hen51gt at ‘veere med til at sikre en

hojere pengion, nir man nar op til'de’67 ar,

eller hvordan man-hu har tegnet de- pgeel-

dende forsikringer. Derfor ‘mener. jeg altsé
ikke, at der er'grundlag for at laegge en til-
1aegsska,t pé indekskontrakterne.”

“Endelig- har ‘man fra’ opposmonens side
fowslaet at man’ ligjst “kunne anvende
30.000: ke, pr.. &r pa forsikring pr. person.
Det Iyder i og for sig meget acceptabelt.
Men forholdet er i det praktiske liv, at man
bruger sédanne annuitetsforsikringer, rente-
forsﬂzmnger el. lign:. som pension -til folk,

“som i-en ret sen alder indtrader i deres:stil-
ling, hivorfor man har behov: for at bruge si
‘mange flere penge i det forholdsvis korte
'aremal der er tilbage, 1nden pens1onen skal
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trasde 1 kraft. Derfor synes jeg: 1kke det v1]le
vaere helt rimeligt at sette en gréense pa
30.000' kr, for’ menhesker, som meget’ sent
kommer ind ‘i ‘dette- pensmnsmaesmge for-
hold: Derfor kan'vi altsa ilkke give tllsagn tll
opposmonen om at stotte dette forslag. -

Sa ‘er' der det meéget ‘store: problem om h-
ges’mlhng i skatten med hensyn il at fra--
traekke betalt piemie i-den skattepligtige
opgerélse. Det kan se meget righigt ud, at
man skal have det sanime- nedslag i skatten
i kroner; hvad enfen' man tJ ener en lille eller
én ‘hej’ lﬁn Tmidlertid: ' ma man erkende, at
nar der er'forskel pa disse nedslag, er det;
fordivi i skattelovglvmngen har en progres-
sion;, sédan” som hr. Langkllde fremhasvede
det, der gor, at hvis man hdr én- haj’ ind:

komst fAr man ogsd’ et storre nedslag i den |

faktlske skat, ‘end hvis man har en lav 1nd—_
komst. Med: andre ord M man sige, at pro- |
gressionen er drsagen til denne forskelsbe- |
handling. Man kan vel udtrykke det pa den
méde, at skal mah betale en he] progressiv
skat af 'de sidst tjente penge sder det vel
rimeligt, at -hvis man bruger de’sammie '
penge til"at tegne en: pensionsordhning for,

far man et tilsvarende nedslag, sédan’ som |

det har veret gaeldende nu igennem [5% lang |
arreokke. Med dennne’ momvenng nener vi |
ikke fra venstres side at vi kan | ga med ’oll |
%ndrlngsforslag nr, 43.°

Eidelig er der wndrlngsforslag nr. 44 f1a 1
socialdemokratiet og SF, ‘som onsker, ‘at |
indekskontrakterne helt skal ophaeves, og .
miotiverer det med, at man vil palegge sta- |
ten meget store” byrder, jo Lengere tid : man .
opretholder muhgheden for at -tegne!
- danne indekskontrakter. ‘Forholdet  er
det, at disse indekskontrakter har:veret en
'spore til opspanng i ret stor stil; en opspa- |
Ting som man’i samfindet i hoj grader inter- .
esseret 1. Hvis mian vil hindve; ab det far -
meget: store felger for samfundet, ma tnan !
seotte ind imod inflationen, idet man ied ;
‘mindre og mindre inflation Vil 14 riinidre ‘0g
‘mindre forpligtelser i henhold: til indekskon*
trakterne, Detér altsa den ﬂkonomlskepohtlk
i forste omgang, der bestemmier, om indeks- .
kontrakteme skal bllve en alvorhg byrde for,_l'
samfundet :

Med hensyn il fmansmlmsterens on- |
‘dmngsforslag vil -jeg som allerede nevnt -

gerne fremheeve endringsforslag nr.'6; hvor- | -
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efter man, hvis man hover et kontraktfor-
hold, inden 5 &r er gdet, vil blive almindeligt
1ndkomstbeskattet hivorimod det efter de 5
ar et de 35 pot, del er gaeldende "

" Der er 'ogsa det forhold, vi talte en del om
ved forste ‘behandling, og som vi ogsd har
droftet ret-indgaende i udvalget, sporgsmia-

" let om den tilbagevirkende kraft. Der er

ikke tvivl om,; at mange af de mennesker,
der har tegnet sadanne forsikringer, har

- gjort det under den ganske bestemte forud- .

seetning, at hvis der kommier sygdom eller
andre forhold, de¥ gar’ det’ nﬂdvendlgt at
ophaeve disse kontrakter, skulle de betale 25
pot! “af indekskontrakterne og 30 pet. - af
annultetsformkmnger og 'renteforsikringei-'i
ovrigh!' Vi hat' fra- regermgspartlernes “side
fremhsevet, at dette var en forudseetning for
folk ved tegmngen af "disse kontrakter, og

derfor ville'det vere urimeligt, at man gen-

nemforte en skeorpelse for de: forsﬂ{mngers
vedkommende der er tegnet' for den 6. maj
1971; hvilket er den dato, der blev fremsat

aendrmgsforslag fra, finansministerens gide.
For ‘samtligé indbetalinger, der har' fundet
sted for ‘denne datd, vil beskatningen veete
26 pat. for indekskontrakters vedkomnisiide
og 30 pet. for-annuitets- og- renteforsﬂmn—
gers vedkommende, mens den vil Veere' 35
pet. for formkrmger ‘der er tegnet efter

denne dato. P& dén made ved jeg i hvert

fald ‘4t vi gar ingén for ner, og'vi har ikke

gennemfort noget, som: hiar medfm:t at de
forudseetninger, hvorunder ' man 1ndg1k de
forskellige: kontla,kter, er bristet. Det'ser vi
fra venstres side pa med’ megen takremlig-
hed, for vi mener, det er rigtigt at respek-

| tere sddanne indgdede kontrakter, der er
o | geldende lovmaesmgt og som har il opgave

at fremine opsparmgen 1 vort'samfund.
"Endelig er der i betaenkmngen givet ud—

’tryk for, at man meget gérne ser, at der

uda,rbejdes en vejledning til borgeme vedre-
rende "de ‘mange forskelhge fmsakrmgsfor-
mer, derfindes, og at man samtidig glver en
skematisk - oversigh‘over, hvor ‘meget ‘man

skal' betale i skat, hvis'man ‘opheever 8-

danne ordmnger i utide, Ilgesom det klart

skal fremiga, hvor meget ‘mian skal betale i

skat, hvis man ikke ophaever disse kontrak-

ter, men lader dem g tilivejs ende, siledes -
at selve hensigben med forsikringernes teg-

ning bliver opfyldt il punks og prlkke
Med disse- betragtninger vil jeg gerne fra
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venstres side fremhwmve, at vi anbefaler- at
stemme imod de @ndringsforslag, der er stil-
let fra oppositionens side, men at stemme

for de endringsforslag, der er stillet af fi-

nansministeren, og som der er givet tilslut-
ning til fra regeringspartiernes side. '

‘Helge von Rosen: Som det er blevet: frem-
heevet fra alle sider under forste behandling
og.nu gentaget i selve betznkningen, .er
dette lovforslag s8 kompliceret, at det van-
skeligt kan overskues: af 'den: almindelige
skatteyder. Det er endda mildt sagt. Forsla-
get m4 anses for at vare absolut utilgeenge-
ligh for den almindelige skatteyder og:over-

ordentlig vanskeligt for den mere kyndige, -

.. Som,en af de mest kyndige skrev i en arti-
kel om forslaget i: Skattepolitisk Oversigt
her i fordret, er det ikke engang sikkert, at
de. erhvervsgrene, som forst og fremmest

bereres. af lovforslaget, nemlig forsikrings-

selskaber og pengeinstitutter, uden tilkal-
delse af specialister kan finde sig:til rette i
denne jungle. Den vejledning, som ministe-
ren har stillet 1 udsigt, er derfor yderst pa-
kravet, og det er kun beklageligt, at.den ikke

har foreligget i udkast. til brug for udvalget.

Forslaget om at annullere skattefordelene
ved ophevelse af indekskontrakter, hvis
opheevelse sker inden for 5 ar mod hidtil 2

ar, geldende for nye kontrakter, er en for-.

nuftig regel, der vil gore gevinsten ved at
ophsve s& begrenset, at det formodentlig 1

- praksis ikke.leengere vil veere umagen veerd .

at gennemfore. denne form for skatteteenk-
ning, som jo er imod hensigten med indeks-

ordningen: Skulle hr.. Grilnbaums betenke-

ligheder dog vise sig berettigede, sd kan
man lave tillogsskat eller udvide fristen pé
5 &r yderligere. Men tillegsskat — og' det

gelder ogsd udvidelse af fristen. — er ikke -

en administrativ forenkling for at, sige det
mildt, Der. vil stadig vere mange, som vil

vere nodsaget til at heve - pengene, som

altsd ikke kan lade sig afskrekke.

Mindretallets forslag om nu at: standse -

adgangen til at tegne indekskontrakter kan
det radikale venstre ikke slutte sig til. Det

er naturligvis rigtigt, at ordningen indebs- | i A
“nyordning med fradrag i skatten, si lenge
vi ikke har faet maskinel sendringsbehand-

rer betydelige forpligtelser for staten under
en eventuel fortsat langvarig inflation, og
det er betenkeligt. Det samme geelder for

det offentliges pensionsforpligtelser. Men
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det kan dog’,e»ffer min’ hiening 'foreko,nvlyme
stodende, at muligheden for ved inflations-
sikring at spare op — og det er jo i realite-

- ten det, der er tale om bade ved indekskon-.

trakter .og ved tjenestemandspensionerne —
med det formél at sikve opretholdelse af;en
ikke alt; for forringet levefod efter erhvervs-
dygtig alder foruden tjenestemeendene, skal

_forbeholdes selvstendige erhvervsdrivende,

som naturligt opsparer i mere eller mindre

' inflationssikrede aktiver, samt dem, som

kan afse en sd stor opsparing, som kreves
for at erhverve parcelhus eller ejerlejlighed.
. Det radikale venstre kan imidlertid veere
enig i, at indeksordningens forpligtelser for
staten indeholder et problem, hvis losning vi
gerne vil vaere med til at overveje. Den na-
turlige losning ville maske ligge 1 en &bning
af adgangen til at spare op, men uden sta-
tens .medvirken, 1 indeksobligationer i fast
¢jendom. Herved kunne man maske sli flere -
fluer med ét smeek. - L
Finansministeren  har fremsat esendrings-
forslag, sadan at forslaget ikke leengere har
egentlig tilbagevirkende kraft for ordninger
oprettet under den hidtidige lovgivning, og
dette sendringsforslag kan. det, radikale, ven-

stre tilslutte sig: - - :

Bade socialdemokratiet. og socialistisk
folkeparti giver i betenkningen udtryk for
en generel kritik af, at de skattebegunsti-
gede forsikringsordninger giver storre skat-
tebesparelse for hej end for lav indkomst.
Ingen af dem kommer ind pé, at de selv for
leengst kunne have sendret.dette forhold, de
kunne endda have regnet med bred tilslut-
ning i hvert fald fra det radikale venstre,
hvis de var kommet med et. fornuftigt for-
slag om at kombinere en oprydning i fra-
dragsjunglen med storre retferdighed.

Sagen er imidlertid ikke: sa ligetil, s& de
skal vel: veere. undskyldt. Jeg skal af gode

grunde afholde mig fra. at analysere kompli-

kationerne og indskraenke mig til nogle en-
kelte bemeerkninger. De rent tekniske kom-

plikationer ved fradrag-i selve skatten er
omtalt i et notat, som finansministeren, som

han havde lovet, -afgav i:oktober forfige ar

kort efter ‘lovforslagets fremswttelse. For

mig ab se hindrer disse komplikationer en

ling af skattekortene, og . allerede hermed
forekommer ep nwrmere hehandling nu af
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‘en ordning med fradlag i selve: skatten at
ville have vieret én “urimelig belastning for
udvalgsarbejdet, som’ jo har veeret tllstraek—
"kehg kompliceret. ‘

“Det radikale’ venstre er i gvrigt pos1t1vt
interesseret i, at spergsiélet behandles, og
gerne snarest sédan at vi ér para,t nar-det
teleniske kan veere i orden men vi'finder det
ilkke rimeligh at séette en tidsfrist til néeste
samhng for fremsmttelse ‘af et nyt forslag;

~gom mindretallet foreslar. Det sagkyndige |
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udvalgs arbejde tog 6 ar, Man kan for pIIgh

blot kaste et blik pd f.'eks. side 72 i be-
- meerkningerne til lovforslaget, hvor der dis-
- kuteres ' nogle - Dbalanceproblemer mellem
kap1talfors1kr1nger og llvsbetmgede ‘rénte:
forsikringer, ‘herunder *om beskatnmgen af
; kapltalforbrug ~ noget, man’ selvfglgehg
ikke gnsker — dér vil man efter min mening
& et 1ndtryk af, at sagen er overordentlig

-1ndv1klet og at “det; ikke er begunstigelser |

" alt samimen, som man skulle’ tro af mlndre—
tallenes’ bemaerkmnger Lo

Retfaerdlghedsspmgsmalet er heller 1kke'”

s& enkelt. Beteenkningen ‘fra ‘1966 fra det

- sagkyndige udvalg” belyser - ganske indga-
ende hele’ denne problematik uafhiengigt af |
det tekniske, og man kunne efter nin me-
ning som sagt godt ga'i gang med det. Men
enkelt ér det ikke. Nesten prlmltlvt kiinne -
det veere at erindre om; at vores progressive -

ar for ar- skattesystem i v1rkehgheden over-

beskatter’ livsindtegten for’ dem, der som -

f. eks. mange hajtlennede . prlvatfunktlonae-

rer har en lang uddannelses: og optranings- |

periode, en kort topindtaegt og risiko for tid-

~ lig fratreeden. 1 det omfang réglerne giver

dem mulighed for at udjsvne beskatningen
af indtegterne fra topperioden til lavtlons- .
eller pensionsperioder gennem pensionsord-

en uretfaerdlghed som fremheoves af analyti-

kere' af skattesystemer med - ‘hej marginal-

skat bade i Skandinavien og i f. éks. Eng-

land. Det ér'et af de store problemer. Den :
pemode hvor sédanne folk ‘har’ topindtesg- ;
© ter, er ofte kort. Tenk pd tantiemelonnede,

gths indkomster er usikre, selv-om de bllver .
i answttelsen. Deres pensmnsopsparmg ‘mi’
Nlels ‘

Koncentreres tllsvarende

‘som hr.
Andersen sagde. '
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Jeg er derfor ikke seerlig positiv- over:for
mindretallets forslag om begrensning af
indbetalingen ‘til én pens1onsratef01*31kr1ng

il 30.000 kr. om aret. Derer bl a. -en raekke

alderskauteler for udbetalingen, som sikrer
pensmnsformalet og de geldende regler har
vel én vis mission derved, at de giver visse
muhghedel for at hgestllle privatfunktione-

“rer, hvis de selv vil gere sig anstrengelser,

med deé vilkar; som offenthgt ansatte hal
med hensyn il deres pension.

“Om-der i det hele taget foreligger skatte~
begunstlgelse 1 forhold til reale indkomstfor-
hold, ‘ér jegi tvivl omi, endogsd selv om det
generelle fors1kr1ngsfradrag tages 1 betragt~
ning, og det er jo et hovedspergsmal, der m,
ligge bag ved bl. a. hr. Griinbaums betragt-
ninger. Skattesystemet giver ikke begunsti-
gelser under inflation til'der;, der sparer op
1 pengefordrmger som ‘man bl a. gor; nir
man tegner pensionsforsikring. Man kan il-
lustrere det ved ¢t ganske enkelt taleksem-

pel. Har skatteyderen sparet en formue op
pé 100.000 kr., som afkaster 10.000 kr. 1
rente om Aret, s er de 5.000 kr. inflations-
praem1e, hvis man regrier med en prisstig-
ning pd 5 pet., en erstatning for, hvad ho-
vedstolen taber i realveerdi; og hans reale
renteindtegt er derfor kun' de andre 5.000
kr. Hvis han nu betaler 60 pct. i margmal—
skat, altsé 6.000 kr. af de 10.000 kr., s& er -

'vlndkomstskatten i realiteten’ 120 pot. ‘af de
| 5:000 i real rente. Det er dette forhold og 84

de 20:25"pét., der vistnok ‘er det almindelige
i omkostnmger ved akkvisition ‘og ‘admini-
stration i forsikringsselskaberne, 'som -er
noget &f baggrunden for de regler, vi hax. -
Mindretallets forslag orii forh;z;]else til 40
pet. af afgiften ved ophwmvelse i utide kan
jég heller ikke ‘tiltraede. Henvisningen til

| overensstemmelse’ med mindste marginal-
ninger, ser jeg deri kun en gnskelig’ opret- |
ning af en uretferdighed i skattesystemet

skatteprocent; de 39 komma et eller andet,

‘som’”hr. Griinbaum ‘foretog, er ganske vist

bestikkende, men reglerne om tilleegsbeskat-
ningen ger [ormodentllg enhiver spekulation

1 ophevelse i utide ‘dér, hvor risikoen ha,r‘
Vist sig sterst; ulnteressant ikke mindst pa

baggrund af, at ophevelser 1 utide helt uan-

St beskatnmgen 1 almmdehghed el erl ine-

get dyr speg for fors1k11ngstageren Det er -

ikke rimeligt at gi s& vidt'i skreekken for

utilsigtet udnyttelse, at der kommer helt
urimelige formuetab for den skatteydgr der
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f. eks. er kort okonomisk fast, og som derfor
m$, gore sin pensionsordning i kontanter for

at klare situationen. =~ . L

Hr. Griinbaum nsevnte mulighederne for,
at.sddanne folk kunne spekulere i at.opheve
en ‘annuitetsforsikring 1 et darligt ar, et ar,
de gjorde darligh, ndr de, som han sagde,

“havde magt over det, men han glemte at

nwvne; at en sddan spekulation kan ikke
foretages uden en omkostning.. Hvis. deb

gores med vilje, s4 er forholdet det, at man

f. eks. ‘fremskynder  en afskrivningsproces,
som kunne veere .foretaget senere, og: det
koster noget, nemlig tabet. af muligheden for
at foretage den samme afskrivning i et se-
nere ar. Det.er derfor. aldeles ikke,. sddan
“som hr. Griinbaum ;ville .antyde det for,
noget, man har magt . over; det;er noget,
man . kan rokere noget med, . og det er. et
sporgsmél, om. det kan betale sig.. Jeg tror
* jkke efter -de:sendringer, der nu. foretages. i
reglerne, at det kan betale sig, men det: er
naturligvis et indviklet regnestykke. . .
- Jeg skal ikke:komme ngermere ind  pa
rwkken af sendringsforslag til de behandlede
~lovforslag og skal slutte med at anbefale, at
der stemmes for.de af finansministeren stil-
lede mndringsforslag og imod mindretallets.,

Omann: Det er vel égentﬁg;“f'r‘éniéiéﬁié;f

denne debats ulidelighed og ogsi.af udvalgs- |
behandlingen — det har i hvert fald ikke .
veeret. med nogen seerlig stor begejstring, -
folk har deltaget i dette udvalgs.arbejde —
at det egentlig .ingen mening har at: fore-
leegge et sadant les af petitesser for folketin-
get. Det, man skulle have gjort, var. at
droefte nogle retningslinjer og derefter over- -
lade administrationspetitesserne til:admini-
strationen. Det er i virkeligheden -petitesser, -
vi, har behandlet.. Vi har ikke gjort noget -
alvorligt ved grundlinjerne i denne lovgiv- | ikke ave.l: eve yde ‘

' ; .1 | grenset stotte til dem, der har rad. Jo mere

ning. - '

g. . SEEo o e e e
- Det er i det hele taget farligt, at man for- .
falder til den slags®administrationspetites- -
ser, at man p& den .made: giver folketinget’
mulighed for at styre udviklingen fra sig:$il .
fordel. for en,illusion om, at man er med il - V- IV
: | 'p& progressionen, nar man brugte sine penge
. Hvad er der s34 kommet ud .af det? Ja,:
hvad indeholder. forslaget, som det forelig- :

at administrere, hvad man aldeles ikke er..

ger -fra flertallets side? . Det, har hr.

Griinbaum allerede gjort rede for, jeg”skfal
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kort summere det op. Der ligger en.forhe-
jelse af strafafgiften fra 25 til 35 pet. Det er -
alt for lidt at indskrenke fidusen fra om-
ring 40 pet. til en 30 pet., siledes som: der i -
realiteten bliver tale om for de marginal-
skatteprocenter; der er tale om for de; skat-
teydere, der tegner disse forsikringer. ... ..
- Derersketen gliedelig udvidelse af det tids-
rum, i hyilket man skalhave besiddet en in-
dekskontrakt for at kunne opheeve den uden
strafafgift, fra 2 til b 4r. Ja vel, det hjwmlper
mégke en.del, men til gengeeld er det ingen.
tillogsskat ved opheevelse af indekskontrak- -
ter. Derimod foreslas en.ejendommelig:be-
stemmelse, der gir ud pa, at de, som har
indgiet en sidan. ordning under den forud-

swtning, at de.kunne opheove. ordningen i
utide, skal beskyttes. De har indghet en for-

sikringsordning eller en opsparingsordning;
og: 53 beslutter.de, at det. skal det slet ilkke
veere;: den skal bruges til at flytte skatten

fra; et &z til et andet,;og derfor ophever de -
den senere. Over for sidanne personer mé
man altsd ikke give love tilbagevirkende

“kraft. Her: er ikke tale om love med tilbage-

virkende kraft, og i serdeleshed i denne si-
tuation kan der, sidan som finansministeren
ogsé udtrykte det, da, han fremsatte lovfor-
slaget- oprindelig, aldeles ikke veere tale om

| at:tage et sddant hensyn.. . -

*"Det or altsh gramme Lids, der or ne; o
nir. man betragter veerdien af denne lovgiv-
ning som hellied, s& er det ikke noget, der
kan animere til at stemme for dette. Jovior-
slag som helhed ved tredje behandling, Men
jeg vil sterkt anbefale, at man i hvert fald

“stemmer for de wndringsforslag, der or stil-
let-om forhajelse af afgiften til 40 pet., om

indforelse af e6 loft samt om indforelse af
tillegsskat ogsa for indekskontrakterne.
- Som neeynt er det min opfattelse, ‘at det i
bund. og; grund er en rédden ordning, som
ikke ber have.lang levetid. Der ydes en ube-

man har, r&d til, jo sterre stotte far man til |
sin:~ pensionsforsergelse,: til sin - opsparing.”
Jeg vil gerne: gore. et par bemerkninger il
hr. Langkildes filosofi desangiende, idet han
fandt det 1 sin orden, at der blev.givet rabat -

#il disse ordninger, Ja men hvorfor dog det?
Det er da’ en fuldstendig privat disposition.
Der er tale om et helt frit valg med hensyn
til forbruget af éns indkomst.- Hvis man
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- kebte bolsjer for:.
ville hr. Langkilde veliikke forlange, at man
skulle ned. pa en-lavere progressionssats. Hr,
Langkilde. tager fejl af de udgifter, der deci-
deret er nedvendige for at opna.indkomsten,
og som mé treekkes fra; i-disse tilfeelde er
det rimeligt, at - man derved kommer ned. pé
en lavere progressionssats, for sa har man
faktisk ikke'haft storre indkomst: end .ind-
- teogten-efter, dette fradrag. Det er rimeligt,

men det er ikke rimeligt, at man treekker
~sine udgifter il alle mulige private formal |
_ drd og.derved scorer en:skattegevinst. < ., |

- Jeg . har derfor stillet sendringsforslaget
- under nr. 43. Det er et forenklingsforslag.

Jeg synes ferst og fremmest, at man med
hérd :hand.skulle sanere alle de mulige: og |

umulige. forsikringstyper, som forsikringssel-
skaberne disker op med. Naz de gor det; er

det jo et led i deres salgs- og akkvisitionspo-

- litik, det er:ikke udtryk for noget; patreen-
gende behov: hos befolkningen; Men  folke-
tinget her folger trop. Vi sidder talmodigt
og-behandler alle.disse krummelurer og alle
disse mulige og umulige ordninger. og giver
regler.og undtagelser og undtagelsers undts-
gelser for disse ordninger, lader os tyranni-
sere af dem — i stedet for at.skeere det ned
til et fatal af typer, som dekker befolknin-
gens reelle behov, og s sige til forsikrings-
selskaberne: disse bestemte typer kan man
14 rabat pa-via det offentlige;for de andre
kan man ikke: Nér det.er gjort; kunne man

roligh legge denne rabatydelse,over til for-
sikringsinstitutterne, - til - pensionskasserne, ;
forsikringsselskaberne, for det er ikke bare"
til gleede for forsikringstagerne, at disse Ta- -
batter ydes, men i lige si hoj grad til fordel ;
for forsikringsselskaberne. Det var sdmsend
ingen umédelig byrde at leegge over pa kas-
sernejog forsikringsinstitutterne, og det ville

veere let, for s& kunne man samtidig komme

de:iskrive op — si megen tillid -kan man
have til disse institut’ter,»}som:érﬂoff,e,ntligt

~anerkendt — og s& kunne de sende den sam-

lede regning til finansministeren. S, far fi-
- nansministeren’den store fordel, at han kan

se, hvad hans private staotte til disse forsik- .
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ringsordninger i og for sig andrager. Man
har:joiikke kunret f& ud af:noget som helst
statistisk organ her i landet, hvad det egent-
lig koster de andre skatteydere, at,nogle har
disse fradrag. Jeg: tror nu nok, at. hvis. man
kom med denne udgift og.smed. den op pa
finansudvalgets bord og spurgte: vil I beko-
ste. denne udgift over de offentlige finanser

som et, tilskud il private: forsikringsordnin-

ger.af den karakter, som,stir opregnet. 1

-denne lovgivning? S84 ville, man ikke bevil-

Det er naturligvis ikke nogety der kan
gennemfores pa en studs. P4 den anden side
mener jeg ikke, at man kan.vente lenge

- med:at gore det. Det,.er en urimelighed; der :
skriger til himlen, siledes som denne lovgiv- - -

ning virker.over for befolkningen, . *,... . ..
- Det erinok. sddan, at, det, der, virker grel-
lest, er de. indekskontrakter, som socialde-

. mokratiet og.SF nu har.stillet forslag om. at
~man: opherer ‘med tegningen af., Hvorfor

det? Der er beregninger, der gir ud pa, at
dags dato pahviler der staten efter en kapi-

| talisationsberegning en, uhyre hyrde. Den. er

ikke fort 4 jour, men engang beregnede; man '
den til 20 milliarder kr., hyis:man ville op-
here pr. 1. januar 1971 med at tegne indeks-
kontrakter, men det var under forudssetning
‘af et langt, lavere tegningstal, end man.se-
nere har set,i 1970. 20 milliarder kr. anslog
man byrden til. Skal vi sige 30 milliaxder kr.
1.dag? et

Der blev i 1969, da. der ingen skattefidus

_var . ved tegningen; alligevel tegnet 136.000

kontrakter, maske for nogle, der havde skeeyt

‘regnskabsir, . Der bley . tegnet: 700.000-

800.000. kontrakter i 1970. De er P& 500 kr,
stykket. Udgifterne til indekstillg — det er -
de kontante udgifter; som, staten skal ud
med.— leber om et par 4r op i 3-4 milliarder
'kr".; i . ' ' ! § ¥

| - Der blev sagt,fra den konservative ordfs-
om ved dette sporgsméal om den store rabat - ‘
til de store,indkomster,: Man kunne simpelt -
hen sige: der betales en fast procentdel af ‘
preemien for ‘de forsikringstyper, som.man |
nu har besluttet at yde rabattil. Det kunne

rers, side, at det er egentlig en opsparings-

ordning, som har succes, den har, ligefrem -
folkelig tiltreekningskraft. Undskyld, der er

tegnet- 800,000 kontrakter. Hyis de pageel-
«dende .personer har tegnet fire hyer - de
‘mé tegne seks, si:vidt jeg husker —\s§ dre-
jer.det sig om 200,000 personer. Det er ikke
swrlig: folkeligt. Det er.1 hvert fald:et rmeget
snwvert folkeligt begreb, som:den konserva-
tive ordforer. anlegger. Men det er til gen-
geeld dyrt dor os andre, og-det bliver, dyrt, .
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_Hr. Niels Andersen var ogsa begejstret for
denne opsparingsfacon, men jeg kunne godt
lide at sperge ham: hvor mange af hans par-
tis veelgere tror han virkelig udnytter denne
opsparingsmulighed? o
Jeg skal anbefale, at man stemmer -for
sendringsforslaget om at tage forsikringsord-
ningerne: ud af -skattelovgivningen og fore
administrationen af en eventuel stotte over
til forsikringsselskaberne. Jeg skal anbefale,

at man stemmer for de af socialdemokratiet

og SF’ still'ed'e ‘eendringsforslag’f A

_ Pinansministeren (Ninn-Hansen): Savel

hr. Niels Aridérsen som hr. Helge von Rosen

har omtalt den vejledning, som jeg harlovet
at fremkomme med, og som ogsé er ganske
nedvendig til forklaring af disse mange nye
og meget teknisk betonede regler. Jeg skal
foranledige, at den freinkommer s snart
som muligt. Vi wil selviglgelig bestrebe os
for, at man herigennem kan give svar pd de
uafklarede spergsmal, som er i forbindelse
med denme lovgivning; i hvert fald ved en
hurtig gennémlesning af ‘de sendringer i-de
forskellige love, der nu foretages. =~

" Jeg synes, at udvalget har gjort et meget

stort-arbejde ved behandling af denne van-.

skelige sag, og jeg mener, at udvalget er
‘naet frem til et godt resultat, ogsd set i for-
hold til det oprindelige loviorslag. =~ - "~

Nér lovforslaget er s& omfattende og inde-
‘holder si mange teknisk pregede regler,
héenger det sammen med, at vi her lovgiver

_p4 et omrade, hvor der i drénes lob er fore- -
giet en sterk udvikling, siledes at skatte- |
reglerne har -skullet tilpasses de sendrede |

* Pehov, sont befolkningen har med hensyn til
sikring af alderdommen og sikring af de ef-

terladte ved for tidlig ded. Dertil kommer,
at samfundet i stadig hejere grad har brug
for, at borgerné preesterer-en opsparing, og

derfor m tilskynde til; at der bliver en sé-
dan’ opsparing. Det forekommer mig, at vi |
med loviorslaget, som det ser ud her'ved
anden behandling; er niet et langt stykke i .
retning af at skabe tidssvarende og tilpas "

smidige regler; som: p& rimelig méade - tager

hensyn til sével borgernes gnske om sikring

af alderdommen som samfundets snske om
~at tilskynde til sget privat, opsparing. ‘'

Jeg mener ogsé, at man med de foreslaede

reglér opnar, at reglerne om fradragsret for
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o foré,ikringer og opsparing ikke lengere kan

anvendes i rent skattebesparende ‘gjemed,
dvs. uden at:der foréligger et pensionsrotiv.
Men. jeg kan forstd af debatten og-ogsd af
den afgivne beteenkning, at det ikke er alle,
der-er af denne opfattelse. Hr. Jmann ud-
trykte: det meget klart; og jeg synes ogsd -
meget. drastisk, ved -at tale om .en -réddden
ordning. Ja; hvis man har det syn pa opspa-

‘ringen og den’ private:opsparing, -der kan

fremkaldes igennem ‘de forsikringer. og: :de

_ kontrakter, som denne Jovgivning omfatter,

s34 kan jeg iklke indvende noget imod ud-
trykket, hvor drastisk det end:-er; men jeg

har alts selv det modsatte syn pi spergs-

méalet om. opsparing, idet jeg mener, at Vi

“skal gere, hvad vi kan for ab animere: den; -

~Deri var ogsé forskellige: bemeerkninger i
hr.- Griinbaums tale, som: mé opfattes som

“indvendinger- imod ‘det standpunks, vi er

kommet til, og de synspunkter, som bl. a:

- jeg har anlagt. Nu har hr: Griinbaum jo fiet

svar pa de fleste af disse indvendinger af hr.
Langkilde, og derfor skal jeg soge at holde
mig til de spergsmal, som jeg forstdr er de

‘mest centrale. Vi star i en debat, som min-

der meget om den; vi havde i gér; og sivel
hr. Griinbaum som jeg er vel sddan indstil-
let; at vi gerne tager et opger om de ting,
som vi er uenige om, men der ér vel ikke

- noget seerligt formal ved at gere det pa alt

for mange omrdder. Jeg finder. det rigtigst
at koncentrere mig om et par ‘al de.syns-
punkter, “hr. Griinbaum - anforte, men:hr.
Griinbaum mé altsd ikke opfatte. det som
manglende interesse for at tage diskussionen

"Der er forst og fremmest’ fremkommet
indvendinger fra hr. Griinbaums side imod,
at vi har sab afgiften til:de 35 pet. I géar
havde vi ‘en diskussion om, hvorvidt: vi
skulle have 50 pet. i stedet for 40 pet: ved
den seerlige indkomstskat. Regeringen har
altsd valgt at forhaje 10 pet. ved seerlig ind-
komstskat og har gjort det samme her, hvor

‘det drejer’sig om afgiften” ved ophaevelse: i

utide af disse kontrakter; ogsé 10 pet. Man

kan selviglgelig undre sig over her:ligesom i

gér, ab hr.'Griinbaum; der jo selv har admi-
nistreret denne lovgivning, har veret- til-
freds med de tidligere 25 pot. og ikke sndret
det, men nu er'si utilfreds, nér vi foretager
en forhajelse til de 35 pet. Det skal jeg ikke
uddybe nermere, for det droftede vi vel til
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ende 1 'gdr; ‘men:det kan jo vere lidt svart
for osiandre at forstd. Jeg synes, ogsd med
henvisning. -til, at marginalskatten er 39,3

pet. for alle landets kommuner, at de 35 pet.
er-rimeligt, for der.er jo kommuner, Hvor

marginalprocenten er lavere, og.det er-heller

ikke pa forhénd givet, at skatteydeérne hvert:

- &r -har haft fuld udnyttelse af fradragsret-.
ten. Dertil kommer, som hr. Langkilde ogsa
sagde, at ved:swrlig indkomstskat er der-det

seerlige fradrag pa-de’3.000 kr. efter den nye:
lov.. Jeg synes-altsa; at det:er rimeligt med.

de 35 pet.. - : oo LD
+ Nar-der nu tales. om bade en hejere pro-

cent og tillegsskat, soni i evrigh ville blive

uhyre .vanskelig’at administrere, og rettes

indvendinger imod, at vi.ved srdringsfor--
slag:har taget hensyn til, at folk kunne’ have
disponeret i :tillid: til den' gseldende’ lovgiv-:

ning, og derfor ikke ensker at'give lovgiv-
ningen ‘her noget, :der. kunne. opfattes som
tilbagevirkende kraft, s& kan jeg ikke se, at
det er. centrale indvendinger i relation til
sporgsmélet-om at komme misbrug til livs
De, der tegner sadanne kontrakter uden at

have det ‘for gje, ‘at: man herigennem.ivil |

skaffe sig.en. pension, bliver alts, hvis.de

opheever kontrakten i-utide, belastet med en: |
afgift, der sinogenlunde svarer til den skat- |
tefordel; de.i tidens lob har haft af det. 83~ |
dan- er.den oprindelige lov ogsa udformet. :: | .

- Men det. var, som -om: de bemserkninger;:

der, :blev: fremsat. af hr. Griinbaum og: hr.

Qmann, :ville gore.det til nesten noget helt | -
odigst, ‘at-nogen.ville oph®ve deres kon-- |
trakt. Det er ikke hensigten, at: kontrakten |:
skal-.opheves, :men .netop ' nar:vi taler om |
folk med jeevne indtsegter, ma vi da indrem-.

mé, at der kan komme tidspunkter, hvor: de

pégeldende er kommet i sédanne vanskelig- | -
heder, at.det.er neerliggende for dem at 4 en: |
udbetaling af de belsb, de har sparet op;i || -
stedet for at ga-andre steder hen, f: eks. til |
det offentlige;: for: at. fa -en stotte. - Hr. |

Griinbaum ‘ved:fra sin egen erfaring med:
administrationen aflove ‘af den karakter og

ogsd andre steder; hvor der er'tale om bin-

439 -
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.k dihgef, at: ftl)lk-,v'déir har tegnet sadanne kon-

. trakter eller foretaget bindinger: af belab.
- som ganske unge, \pé grund af udviklingen
kan ‘blive udsat for, at.de ikke kan klare
_opgaven at fortsstte opsparingen, og at de
dastit stdr i den situation, at de foler. sig
meget: ulykkelige over, at de. ikke kan f&
midler, der’er bundet, ud. Ofte star: de nae-
i sten i:den $ituation, at.de har valget:imel-
“lem at-kunne f4de midler ud-eller at skille
' belaste- det offentlige.. Der er ikke noget
- merkeligt i, at/der kan indtraeffe de situati-
- oner, og det er-dog gennemgaende for folk

- | med ret smé indtegter, at disse situationer,

 indtreeffer. Derfor forstar jeg-ikke Helt, hvis
than vil rejse noget i retning af en hétz — og
sidan-synes jég-det wvirker:— for at finde
" alle mulige regler:frem, si man kan ramme
‘ dem, der ophever en kontrakt, . ... ..
. . -Jeg-har ogsé lidt vanskeligt ved.at forsta.
 det wndringsforslag, som' gir ud pa, at vi
" skal opheve indekskontrakterne for fremti-
. den. Jeg har med. interesse set betsenknin-.
- gen:fra de to'mindretal. Det ene mindretal;,
- socialdemokratiets medlemmier af udvalget;
- skriver i beteenkningen:: - o
»Mindretallet har sammen med udval-
} gets andet mindretal stillet de nedensta-
! ‘ende mndringsforslag nr. 3, 11-12, 14, 17,
120, 26,33, 3b og'44, hvorom henvises til
- bemaeerkningerne.“ ;. - T
i vu og-s& ikke mere; Hvis man ser.pd det
i-andet mindretal, socialistisk folkeparti, skri-
+ ver detiom dette opsigtveekkende forslag: -
: »Daen fortsat tegning af indekskon--
trakter er dbenbart uforsvarlig, fordi ord-
- ningen- palegger kommende generationer
uoverskuelige forpligtelser, som skal op-
- fyldes af andre end dem, der har fordel af
" tegningen, stiller ‘ mindretallet sammen
med -udvalgéts andet miridretal endvidere
-endringsforslaget under nr. 44 om gje-
‘blikkelig standsning af adgangen til teg-
- ning af disse kontrakter.” *. a
~Der er-altsa. ikke regen tvivl om, hvem
“der har haft-initiativet 1 denne sag. Der er
- heller ikke nogen tvivl om, hvem der &ben-.
v bart vil st4 mest ved, at man.nu, som det
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star i sendringsforslag nr. 44 fra, IOma]

1971, vil opheve adgangen til at tegne in-
dekskontrakter. ' '

I.den skrivelse af b. maj 1971;!déer er sendt

til udvalget,fremgar det, hvilken fremgang |

der har vieret i tegningen af kontrakter.:I
1968 blev' der ‘tegnet.i bankerne 132.000, i
1969-51.000, i:1970: car. 475.000. I sparekas::
serne var de tilsvarende tal 102.000,: 34000
og 210.000.:Hyis vi tager med, hvad der.er
tegnet i forsikringsselskabernc;: kommer . vi
vel.op pai-at-der 1!4ret 1970:i alt er tégnet:
méllemt 700.000. .og ::800.000  kontrakter.:

Dette skal, selv om.der kan veere'nogle"

opheevelser - af - kontrakter,: lgges til: det
bétydelige tal;syi har:iforvejen. Det er altsa:
en: opsparingsordning med: sueces. - 0
o1 Jég ‘errda Idar over, ab nogle df nytegnin-
gerne er. fremkaldt:af; at der-er-kommet et
loviorslag; men der'erd hvert-fald ingen;ider
skal bilde/mig ind, at det ermilliongérer eller
follt med store:indtegter, der-har tegnet alle:
disse-kontrakter: Nu:skal jeg.ikke nevne
arbejdsmarden, i hvert fald-ikke ved: navnj:
men--det. er store grupper-af lanmodtagere,:
der: et intefesserede. i ati tegne disse: opspa~
ringsordninger. Er.det s& Timeligh og rigtigt:
at sige:. nu falder-den -ordning veek pr. 10.
" maj i ar, uden at stille nogetiandet’ op i-ste-
det for?: et oo a0

“Vi‘har jo haft debatter her i det hoje ting,

ogsa. for nylig, hvor socialdemokratiske. ord-
forere har beklaget:sig over, at den private
opsparing ikke er tilstreekkelig; og :det-har
man ret 1. Er:det'sd vejen frem at ophzve.
ordninger, der er’ populaere, populere i me-
get brede kredsé,-og hvori folk -af alle‘ind-
tegtsgrupper deltager? Jeg tror det ikke, og
derfor. m3 -jeg.: sterkt -advare -imod ' at
stemme-for. det pageldende endringsforslag.
*- @riinbaum: Jeg skal ikke sige s& forferde-
lig meget til hr: Langkilde, kun det, at han i
hvett-fald ‘er helt uenig med :den’tidligere
finansminister, hr. Poul Meller;ibetragtnin-
gerne i vedrerende 'lovforslagets tilbagevir-
kende kraft. Jeg -hat.citerét, hvad: davee-
rende finansminister -Poul Moller sagde om
~ det :sporgsmal. ved sin fremsettelsé af:lov=
forslaget, og der er-ikke grund for mig til'at

tage den debat-op en gang til.« <in

(RS
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. I det hele taget ligger det sidan, som det
“0gsd er fremgdet af debatten her, at rege-
ringspartierne hverken er til at hugge eller
“stikke i; de vil i virkeligheden ikke noget
“andet“end at forringe det forslag, som' dé
selv har fremsat. Det er jo stort set det, der
. er sket, en meget alvorlig forringelse. "
+Nar hr.: Niels' Andersen-og niu ogsa. finans-
. ministeren kommer med de syge og de fat-
 tige-og de arbejdslese, s& er dét forfeerdeligt
! at.here p& ‘— deter umoralgk i’ allerhajeste
" grad. Hver gang vi' diskuterer disse proble-
' met, om vi'kan komme disse skattéunddra-
" gelser til livs, og niar vi taler om:de skatbefri
- millionsrer ' og: mange: andré:ting, 'si: kan:
" man: altid finde ud:af at skubbe rogle ar-
" bejdslese: og . nogle ‘syge :.og: nogle: fattige
. foran sig, nar maniskal begrunde,:at det:er
. ikke muligt at lave om ‘pd:skattereglerne,
- sadan at man kommer disse ting til livs,; .-
_Var det ! ikke-‘mére: neerliggende;’ om. fi-
nansiifiisteren her havde sagt:-da’der kan,
| veere;- hvis man:skal gore. det rigtige, visse:
! uheldige:virkninger over for folk; som erien
nedsituation, ogtsom . derfor ‘mé ophasve
. disse -ordningér, ' s&- génnemfgrer ~man: el
- lempelsesrégel, si gennemfgrer man en regel
. om;- at.hvis. folk ophever .deres indekskon-
 trakter, ‘eller hvad det nu er, i ‘utide, fordi
. de er kommiet ud i skonémisk ufere, s skal
- de. behandles: pa en ‘seerlig made. Det: ville:
" jeg mene varien rimelig made at stille disse
- problemer ‘op’ pa. :Men ‘det; man:ggrinu, -er
simpelt hen, ‘at manivil omgé, det, man’har

| lovet befolkningen'.: Regeringspartierne ‘har:

' jo ogss lovet befolkningen, at. nu skulle ‘der:
' ske mnoget ed - disse:] skatteunddragelser..
Hvad ger man? Vi sa dét:i:gar, vi ser-det i
" dag;:det er samme linje hele vejen igennem;

der er-overhovedeét ingen interesse hos rege:
ringspartierne -for at skabe et bedre skatte-
 system i den forstand, at man yil skatteund-:
- dragelserne til Livei oo osf ol t e el it
i Lad 'mig tage de 35-petiien gang: til gan-.
: ske-kort. Finansministeren sagde nu; at nir!
: man. har valgt 35 pot.; s& var det, fordi det

. var-10-pet. hejere’end 25, ligésom det-var 10;
. pot.-hajere; nir man:satte de 80 pet. op'til
- 40 pet: Men:det er jo slet-ikke det, .der:star i
* fremsiottelsestalen -eller i bemasrkningerne:
. Dér stéar, at man valgte 35 peti; fordi denne
procent svarede til gennemsnittet af beskat-
- ningen’ p4  proportiondlitreekket.. Det -var

! det ‘man vidste i+oktober forrige ar.-Men vi
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ment, da de fremsatte forslaget. Jeg giver .
derfor ikke ret meget for'det, firfansministe-
ren nu kominer ‘med: det er ilike andet ‘end :

udflugter, omgéelser.

Til sidst spurgte finansministeren, om det
er rimeligh, at man’ fu-vil: ophaeve 1ndeks-§

ordningen fra den 10. maj. Det drejer sig

altsd kun-om-de fremtidige tegninger. Vi har ;

jo.diskuteret. det. mange .gange, for, men vi |
tror ikke pé, at der heri ligger. nogen. v1rkehg}

reel meropsparing til gavn for det danske :

samfund. Der hg er.i hej grad.en, flytning af :
d

nogle penge. fra_én post til en anden

er noget, man ordiier nede i banken'eller.%
sparekassen — men, der kommer i masser af ;
' | indkomst? Det kunne ] jeg i og for sig godb

‘tilfalde ikke' én ‘ores mere OpSE
grund

Langkllde H1
gang, han’ er éi'oppe at ‘der er ket ‘en’ for-
ringelse: af-forslagét, en generel: formngelse
det ligger der nermest. Ig}l
det er helt urigtigt. Den eneste sendring, der
er sket i lovforslaget, ‘soni+altss ‘efter hr.
Griinbaums opfattelse.kan kaldes .en forrin-

‘drejer sig’ om , den :tilbagevirkende' . kraft,
men der er pa andre punkter som pavist-i

Grunbaum siger hver§

ans udtryk; nen |

mit. forste indleeg, sket, skerpelser,..som. er :

Vaesenthge Der er lukket huller, som. det er
betydnmgsfuldt at vi har fet Tukket, og
«derfor synes jeg ikke, det. skal blive staende

som ht. Griinbaum siger det, at der, er: sket !

en generel forrmgelse af lov:f_orslaget Der er

fremsat forslag om noglé enkélte ret vaesent-

lige skeorpelser og, luknmger af. hull

il tllb.agevnke'nde ln‘aft som Vi altsa Vi

rer forskelligt.
Hr. Gmann foretidkker’ nedslag il skatten

1 stedet for nedswmttelse af den skattephgtlge i

‘indkomat, idet han siger; at det'et’ 61t uri-
meligt, at man anvender fradrag p& dette ,
omride, som:er-ien rent' “privat ting; ‘sSom °

ikke kan have det offentliges interesse. Jeg

vil ikke somihr!* @rianmn Sette: hghedstegn:[

mellem dette _gennem’ opsparlng at; sikre'sin

,slag,l skatten
gelse — efter min mening er det det ikke — |f 3 io
.hel del tllbage hvis han 1kke gnsker at tage
‘.dem med ogsd ved: samme le]hghed
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pensmn og sin alderdom og s& dette at, kebe
‘| ‘holsjer og bajere for.pengene; jeg synes 1kke,
det er rlmehgt at swtte det:lighedstegn., Sely
om. staten; maske skal veere, forszgtlg med,.en

rs || moralsk: Vurdermg, 84 vil jeg dog alhgevel :
i tlllade mig.ab, mge, at vi er'interesserede i =-
forslaget, og det, som 1eger1ngspart1erne har :

,,,,,,

.08 det er-.ogsa det, lovglvmngen er udtryk

for — at folk gennem en, langtldsopspanng

‘s1krer deres alderdom, og vi kan ikke, i;prin-
.cippet. i.al. fald, veere 1nteresseret i, at. de
| keber bolsjer eller:bajere. for. pengene, sadan

som hr. Omann mente at man, hge sé. godt
.kunne

Hyvori adsklller dlsse fradrag 1 den skatte-
pllgtlge .indkomst sig_ fra andre skattefra-
drag?. Der er jo en lang, raekke andre skatte-
fradrag.. Mener hr.,. @mann ogsa at disse
skulle, aendres til ab, veere nedslag i skatten,
eks: underskud pa parce]huset ellex under-~

: :holdsb1drag eller;lign.? Skal de ogsé ligestil-

les:med. dette omréde, saledes at.de ikke bor
drommes. gom. fradrag i den skattephgtlge

.l{de at.vide. Jeg mener, at det, ma vere helt

}Dndrmgsforslaget Jean - ikke, +

t@ma,nns side vaere begrundet i et ﬂ'nske om
.at forenkle skatteadmlmstla,tlonen, for, det,
.at vi tager et enkelt. fradrag ud; som han

foreslar, og.i stedet afloger det. ,med et ned-
A fqrenkler jo ikke skatte-
- der. bhver stadig, veek en

@mann: Ganske kort. Jeg opglver at
holde skatteteoretiske foredrag for hr. Lang-
kilde, men Kan ‘bare sli fast, at hr. Lang-
kilde vil altsé fastholde det, princip, at der
skal giy es n'stor rabat til dem,  der )
hej indkomst, og'en la¥ rabat il dem, der

4 1| har en lav 1ndkomst det er jo et meget

smukt princip, og jeg forstar, at det er i

‘overenssteminelse med hans partls hele ide-

ologi. L
Fmansmmlsteren ( Ninn- Hcmsen ) He,
Langkilde har ret i, at:den swndring af be-
tydning, dér foreslas i forhold 4l et oprin- :
delige forslag, er sendringen med hensyn til
den. tilbagevirkende. kraft.. Nu : harhr.
‘Griinbaum; brugt megen : tid til at: sege b
pavise, at-der: skulleveere, et, modssetnings-
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forhold ‘imellem hr.. Poul Mgllers standpunkt

‘og det: standpunkt, hr. Langkilde'og jeg har. -
‘Jeg synes, hr. Griinbaum meget flot ser bort
fra, at* det var daverende finansminister
“Poul Moller, der stillede sndringsforslaget :
ud fra den uhyre rigtige opfattelse, at der .
‘havde veeret nogle reaktioner imod, at man -
saledes greb ind i folks allerede foretagne
‘dispositioner: Derfor mente man; at det var .
Tigtigt at undga at give loven den karakter :

af tilbagevirkende kraft.

Jeg var-lidt overrasket over at hﬂre fra,‘?

‘hr Griinbaum;,’ at ‘det var umoralsk at

‘tanke pa syge og arbejdslese. Jeg tror i'ov- | -
rigt hverken jeg ‘omtalte syge eller arbejds-
lose. Det; jeg sagde; var, at folk kan komme -
i den sitiation, at de ikke laengere kan fast-
“holde_det opspamngseqemed de opundehg 1
havdd. J eg n®vite udtrylkkelig, at de, der
‘havde tegnet en kontrakt som yngre, kan fa il
nogle: forphgtelser som bev1rker at de 1kke E

Tan gore det.

- Endelig sagde hr. Griinbatim, at der 1kke :
‘er tale’om nogen meropsparing som folge af :
lovgivningen om indeksopsparing. Der ‘er i|"
- hvert fald-aldrig fort noget som helst bevis | -
for, at der udelukkende et tale om den over- :
flytning, ‘som hr. 'Grilnbaum omtaler. Jeg .
menét netop, at dex brede tilslutning, der er | -
til- denne - opsparing, p& baggrund af ‘den
made; hvorpa den kan ‘tegues, viser, at der !
‘eT en indsse mennesker der ellers ikke ‘ville |-
have %paret op;. hos hvem mai fremkalder |
en opsparing med det tilbud, der her bliver
: . | forkastet med sainme stemmetal som under~

: aendrlngsforslag nr. 14 s

gwet

' Hermed sluttede forhandhngen

) “Der foretoges f@rst afstemmng vedmrende |
forslag til'lov om beskatmng af pensmnsord- :

mnger m V ,‘;i -

Endrmgsforslag nr.. 1 og 2 § 1, saledes
@ndret, og §§ 2-7
vedtoges uden afstemmng

}Endmngsforslag nr. 3 ,
—forkastecles med 85 stemmer mod 55

16;: saledes @ndret, § 17, aendrmgsforslag nr.

-2/ 717 2. beh. af £ t. 1 om beskatnmgen af pens1ons0rdmnger m. m.
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6, § 18, saledes aandret § 19, aendrmgsfor-

'slag nr. 7 og 8, § 20, siledes ‘wndret, '§ 21,

endringsforslag nr. 9, § 22, ‘saledes aendret
aandmngsforslag nr. 10, § 23 saledes aendret
og'§§ 24-27 ’ :

‘vedtoges uden afstémhlng

Endrmgsforslag nr. 11

: ]‘orkastedes med 85 stemmer mod 55.,

§928 o

medtoges uden afstemnlng

Endrlngsforslag nr. 12 betragtedes som

\ forkastet ‘med. samme stemmetal som n-

dnngsforslag nr 11,

Underaandrmgsforslag nr. 14

'jorkastedes med 84 stemmer mod 57.:

A*}ndrmgsforslag nr. 13, 15 og 16 og § 29

‘saledes aendret

vedtoges uden afstemnlng

Aﬂndmngsforslag nr. 17 betragtedes som

fforkastet med samme stemmetal som: ®n-
:drmgsforslag nr..11.; S !

Endnngsforslag nr. 18
vedtoges uden afstemnmg

Underaendrmgsforslag nr. 20 betragtedes
som - ¢

JEndmngsforslag nr, 19 og 21 og § 30
med de foretagne aendnnger I

;vedtoges uden afstemnlng

JEndmngsforslag nr. 22 § 31 saledes ®n-

Awdret § 32, aendrmgsforslag nr. 23 og § 33,
L saledes aendret , ,
o .vedtoges uden, afstemmng

fEndnngsforslag nr 24 om en ny affat-

o | telseaf§ 84 .
: vedtoges med 84 stemmer mod 58

: §§ 8 11 %ndrlngsforslag nr. 4: §12 saleﬁ :
“des aendret §§ 13-15, aendrmgsforslag nr. 5, § ; '

§ 34 i den aendrede affattelse
vedtoges uden afstemning.
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Andringsforslag nr. 25 betragtedes som

vedtaget med samme: stemmetal som- gon-.
o tragtedes som, forkastet

dringsforslag nr. 24.

8§35, saledes aendret
vedtoges uden afstemnmg

Endrmgsforslag or 26 betragtedes som =
forkastet méd samme stemmetal “som aen-v

drmgsforslag ar, 11

§36 sendnngsforslag nr, 27 §37 ‘saledes

@ndret, §§ 38 0g 39, aendrlngsforslag nr. 28, §

40, saledes sendret, mndringsforslag nr.' 29, § |

41, saledes aendret wndringsforslag nr. 30, §

42, séledes @ndret, §§ 43 og 44, aendrmgsfor-

‘slag nr. 31, § 45, saledes aendret og §§ 46.0g
47

vedtoges uden a,fstemnmg

Underaendnngsforslag nr. 33 og 35 betrag-- ;
| nyet behandling i udvalget.
forkastet med samme stemmeml som- under~ . Lo

tedes som -
aendrmgsforslag nr. 14,

}Endrlngsforslag nr. 32 34 og" 36 § 4-8
saledes @ndret, §§ 49-55; aendrmgsforslag nr.
87, §°56, saledes wndret, og §§ 57 61

'oedtoges uden afstemmng

]Endmngsforslag nr. 38 betragtedes som.

vedtaget. med samme . stemmetal som. sn-

drmgsforslag nr.. 24: -

§ 62 saledes aendret og § 63
vedtoges uden: afstemnmg

Endnngsforslag nr. 39 betragtedes som- -
vedtaget ‘med samme stemmetal sorh 3en~' .

dnngsforslag or. 24

§ 64 séledes :xandret og §§ 65 08 66
vedtoges uden afstemnmg

]Endrmgsforslag nr 40 og 41 betragtedes
som.

vedtaget ‘med samme stemmetal som aen-
drmgsforslag nr,; 24 )

§ 67, sledes aénd'ret, PR
‘vedtoges uden afstemning. . ..

2/, 71: 2. beh. af . t. 1 om beskatningen af pensionsordninger. m. m.
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Bﬂndmngsforsla,g nr. 42 om, at.§ 68.udgér,
vedtoges uden afstemmng, hvorved §,68 be-

§69.

i
S

Endmngsforslag nr. 43 om 1ndsaettelse af:

; en ny paragraf

forkastedes med 84 stémmer mod 11 48‘ :
medlemmer  tilkendegav, at: de - ‘hverken -

Endrmgsforslag nr. 44 om 1ndsaettelse af

" en'ny paragraf -
' forkastedes med 84 stemmer mod 59

Lovforslagets overgang bl tredye behandlmg

'vedtoges uden afstemmng

‘Formanden: Lovforslaget gar nu til for-

Man gik dernsst: il ‘afstemning vedro-

‘ rende forslag til lov. om endring af kilde-
. skatteloven. (Zndringer i forbindelse med
+lov om beskatningen af pensmnsordmnger

m. V). P

- §2

f:vedtogés uden afstemnmg

}Endmngsforslaget §1 saledes sendret, og

Lovfm‘slagets overgang t@l tfredye bekamllmg

tt e vedtoges uden afstemnmg

Formanden: Lovforslaget gar nu t11 f01-

‘ nyet behandling i udvalget.”

Man glk dernaest til afstemmng vedm-
rende forslag til lov om sndring af lov om

seerlig indkomstskat m. v.

Endrmgsforslag nr. 1 §1, saledes sendret

‘ aendrmgsforslag nr. 2 og § 2, saledes aendret
: 'vedtoges uden afstemmng ‘

E’ N Lovforslagets overgang il tredye bekcmdlmg )
| 'vedtoges uden, afstemnlng .

Formanden Lovforslaget ,gar nu tll for-

1 nyet behandling i udvalget....
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Mén' gik . dernaest ‘il ‘afstemning vedre-
rende forslag til lov: om sndring af lov om
selvangivelsen af indkomst og’ forniue; ‘o’
foranstaltninger til kontrol med selvangwel—
sen og om straffen for skatteswg m. v.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang t@l
tredje behandling: - ‘ ‘

' 'uedtoges uden afstemmng

Formanden Lovforslaget gar nu: tll for—
nyet behandling i udvalget:: - SRR

25/, 71:'2. Behi af £, t. 1. oin beskatiiiigén 4F pensionsordningér m.

 leerer for at prove at skabe ensartethe,
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 efter: en” samlet’ vurdering: af omstaendighe-
: derne. I :sidste.instans-er. det som anfert-i
. beteenkningen domstolend, der. skal foretage
{ denne vurdering.

Men sporgsmalet dm, ‘hvorvidt - der-'skal

wt | skrides ind mod en.indsamling ‘eller, mod
*dem, der iveerkseetter den, beror jo i forste
; reekke .pd- Jlandets ‘mange.. ‘politimestre;: og

selv om man fra mlmstenet udsteder c1rku-

afgorelserne let falde forskelhgt iid. Je eg ‘hen-

;stlll_eri derfor tll_ ministeren, at man 1 den

. Sluttelig foretoges: afstemning .vedrgrende | 2 e
forslag til lov om @ndring af: hgmngsloven e

(Andringer i forbindelse med lov.:om. be- |
skatmngen af pensmnsordmnger m. v) o

Endrmgsforslag nr 1
endret, og § 2,

vedtoges uden afstemning

Lovforslagets overgomg il treclye behandlmg '
vedtoges uden afstemning, - .

Formanﬂen éLovforslaget gar nu tll
: nyet behandhw g i, udvalg;w i bt

- Den, sidste sag pé: dagsmdenen var:.

 Anden behandling a]‘ fwslag ml lov om of:
fentlige indsamlinger:: =

(Forste behandhng af, lovforslaget (nr
116) findes i tidenden &p. 4060, udvalgets_
betaenkmng i tlllaeg B. sp 2319)

L

Lovforslagets paragraffer og spargsmalet
om dets overgang til tredje behandhng sat-
tes til forhandhng under &6,

K. Axel Nielsen: Som bllag til, bet%nkmn—
gen. er trykt en rawkke spﬁrgsmal til justit;
miinisteren samt dennes svar. Mlmsteren har
tillige veeret til samrdd og her mnéermere
uddybet de afgivne svar.

‘Som' det fremgar ‘af betsenkmngen har
navnlig sondringen’ mellem “ offentlige* ‘og'
ikke-offentlige indsamlinger givet anledning
til overvejelsei udvalget. Justitsiiinisteren
har herom udtalt; at'spergsmalet 1ia afgeres |

. ting.

‘ vé""d’iiagéisvéw‘ S R

Henry Moller: Justitsiniiiisterens lovfors

" slag-vender jo tilbage fra forste behandling i
| uforandret skikkelse, 0g jeg: ‘skal kun ganske
| kort p& mit partis vegne anbefale lovforsla-

- get til vedtagelse.. corne e

Evan Jensen: Der er ]o 1kke %tlllet son-

: drmgsforslag, som det; allerede er praeciseret,
b | men. i udvalget har- v
spergsmal og vi har igennen de besvarelser,;
‘vi har modtaget, faet afkla,ret ©

roftet en rekke.

L rsekke ,

En af de ting, som saerhg har interesseret
mig og’ “interesseret os 1’ venstre;er ‘sporgs-
maletiom indsamlingei:inden foret’ lokalt
omrade. Jeg har forstiet-de: besvarelser, Vi
har faet — og det fremgir ogsd af den be-
teenkning, somiudyalget’ har afgivet.—;at

' hvis en indsamling. foregar: indenfor ef. be-

greenset lokalt omrade blandt ‘mennesker,

' som, har kendskab til det formaél, indsamlin-
. gen. skal omhandle, er der ikke tale om no-
- gen. offentlig indsamling. Men det; fremgar jo
| ogsh, at-der kan veere- visse uklarheder i
- henseende til,.om en indsamling er offentlig
' eller den ikke o det, 08

sidste - 1nstans er
det altsa et domstolsanhggende ' :
Jeg haber, at dep, cirkulere, som kommer
fra’ ministeriet, ‘vil prove at ‘Klarlmgge en
reekke af disse forhold, séledes at der 1kke
skal blive for mange ukla,rheder D_et"\'er jo
rart, nir lovgivningen er'klar, saledes at vi

- far s8 f& overtredelser som muhgt og jeg
' haber derfor som sagt, at det cirkulere, som

kommer fra ministeriet; kan klarlegge nogle



