4047

[Shtsmlmsteren] Lo
det, som  hr. Kjeer Rasmussen her gav. ud-
tryk for at veere i tvivl om: militeere anlmsg
er 1kke omfattet af h]emmestyreloven

Hermed sluttede sp;argsmalet og spm:ge—
tiden'var dermed til ende.

( U1o pa t@lhmm pladse'me )

I‘ormanden Veer venlig at foﬂade t11—
hgrelpladselne Jeg vil nadig bortv1se dem
der forholder s1g iro. . : :

. Den neste s aor pé; daw sordenen vézr'
. Awden bekomdlmg af Jorslag tl lov om an-
dring af lov om arbejdsformidling og arbejds-

loshedsforstkring. ( Fﬂlm}else af medlemsbi-
dmgpt ).

(Tﬂrste behandlmg a,{ loviorslaget: (nr 85)
flndes i tidenden sp. 2544, udvalgets be-
taenkmng i 13111990' B. sp 8563). :

Der var 1kke stlllet 'endnngsforslag

Lovforslagets paraorlaffer og spgrgsmalet
om dets overgang til tredje behandhng sat-
tes til fmhandhng under et

Erllnﬂ" Dinesen: Ma jeg. ferst slge at vi

havde. serlig talt regnet med, at vi under |

udvalgsarbejdet kunne have. faet regerings-
partierne til at indse; hvor usagligt det for-
slag er, som vi heri-dag har. til anden be-
handhng Men det har veeret en aldeles hab-
los opgave, til trods for at sivel Arbejdslos-
hedskassernes Samvirke som en lang reekke
- faglige organisationer: bade ved - foretreede
for udvalget og ved henvendelser il udval-
get klart har dokumenteret, at denne 15
mill. kris serskat pa arbe]dslﬂshedsforsm—
rede arbejdere og funktionwrer er 1 direlte
strid med alle forudseetninger for den lov-
gwmng, det her drejer sig om.
Der er kommet inange. saglige argumenber
frem om disse ting i udvalget, men det har,

som jeg sagde for, veret en. helt hiiblos op-
gave; argumenter talte overhovedet ikke i |

dette udvalgsarbejde. Jeg kan ikke se rette-
re, end at regeringspartierne har besluttet at
foretage en straffeekspedition mod de ar-
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bejdsleshedsforsikrede, noget; som jeg ved
fprste -behandling . protesterede imod, og
denne protest vil jeg gerne. gentage her..

. Det er ganske meerkeligh, at pa omrider
som det, det her drejer sig om, er der aben-
bart ingen vanskeligheder :med at blive
enig 1 regeringen.. Det samme geelder andre
vigtige sociale omrader. Ogsd det proteste-
res der imod rundt omkring i landet for Q:] e-

- blikket.

- Jeg vil gerhe bare sige, at vi vil stemme
imod, og da det nu er klarlagt, at regeringen.
opretholder forslaget, vil vi ved tled]'e be-
handling stille sendringsforslag om ‘en sn-
dret anvendelse af arbejdsloshedskassernes
egen formue.: Vi gnsker et nyt udvalgsmede
thellem anden og tredje behandhng for at
stille dette aendrmfrsforslcmg

v Ame Largen: Soc_lahstlsk folkeparti matte
ved forste behandling af dette lovforslag
skarpt atvise det, idet vi fandt, at det var et
ganske ‘overflodigt spareforslag, ‘som ikke
giver nogen som helst besparelse, men bare
valter: statens forpligtelser over p& de ar-
bejdsloshedsforsikrede.

Arbejdsleshedskassernes Samwrke og
Landsorganisationen De samvirkende Fag-
forbund. har skarpt protesteret mod denne
lov; det samme har Dansk Smede- & Ma-
skinarbéjder-Forbund . samt Neerings- og
Nydelsesmiddelarbejderforbundenes - Sam-
virke gjort.: Alle disse protester gor imidler-
tid intet indtryk, hverken pé. arbejdsmini-
steren eller regeringspartierne, -uanset at
denne sndring strider imod -de forudssetnin-
ger; hvorunder man i sin tid indgik forlig
om arbejdslesheds- og arbejdsanvisningslov-
givningen i 1967. Dengang nedfwldede man
1 lovgivningen, hvilket bestemt. forhold der
skulle’ veere mellem den udbetalte arbejds-
loshedsunderstottelse ‘og de- ydede kon’om-
genter. .

Det forphgtel ikke folketlnget SJger ar-
bejdsministeren. I evrigt -har - folketinget
forhojet arbejdsgiverbidraget, altsd kan
man ogsd forheje de forsikredes bidrag, sé
det skal folketinget ikke tage s& tungt pa,
mener arbejdsministeren. Efter min opfat-
telse er der ingen mening i at sidestille disse
to ting, al den stund arbejdsgiverbidraget
ikke har veeret forhejet i mange, mange &r
og det var en udtrykkelig forudsetning for
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[Arne Larsen.] e
tilslutningen fra fagbevaegel ens. side, at
man bevarede de kontingentregler,. som er
nedfeeldet i lovgivningen i sin. tid. .

- Socialistisk folkeparti m4 derfor ved
denne anderibehandling endnu en gang
vende sig 'mod loviorslaget og henstille, at
det bliver trukket tilbage. Skulle det ikke
ske, vil vi’ ved tred]e behandhng stemme
1mod :

Hanne Reintoft: Jeg skal kun ganske kort
sige, at ogsd vi meget vil henstﬂle at ar-
bejdsministeren endnu en gang overve]er at
traekke dette forslag tilbage.

" Det er uforstielig, at regeringen uden
toven gennemforer det ene efter det andet
af disse upopuleere spareforslag, der i og for

sig gér imod, at man havde lovet befolknin-

gen ikke at ramme bl. a. det sociale omride.
Det gor dette her jo. Der er en meget steerk

modvilje imod det, og jeg vil gerne igen |

understrege, at det ikke er en modvﬂ]e der
bare er propagandistisk. Det er en modvilje,
der er spontan og bygger pd den simple
kendsgerning, at disse ogede byrder, der
kun betyder lidt for regeringens budget, for
den jeevne befolkning med almindelige ind-
teegter slet ikke kan beres med det stramme
budget, den gkonomiske politik- efterhanden
har tvunget mennesker med jeevn lon til at
leegge.

Arbejdsministeren (Lauge Dalzlgarm] ): De
synspunkter, som er fremsat her, svarer
ganske til, hvad de pageldende ordforere
ogsé fremiorte under farste behandling. Jeg
kan derfor ganske kort henvise til det, jeg
sagde ved den lejlighed, og den besvarelse,

jeg har givet af de sporgsmal, folketmgsud—

valget har fremsendt til mig. -

Det kan lkort resumeres i folgende 3
punk‘oer For det forste: en kontingentforhs-
jelse pd det omrade, der her er tale om, og
som led i samtlige anstrengelser for ogsd pé
andre omrider at holde stigningen pi de
offentlige budgetter i ave er rimelig under
hensyn til, at den finder sted pé et omrade;
hvor der er sket antagehge standardforhe-
jelser i de senere 4r.. .

For det andet: jeg méa fastholde, at det
hgje ting ikke er et eks pedlulonskont(n til
gennemforelse af det, hvorom arbejdsmar-
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kedets. parter ‘under - 1ndby1des forhandlin-
ger, 1 dette tilfwlde ogsé under amtmand
Wechselmanns ledelse, i sin tid blev emge
Det er folketinget, der har bestemmelsen Pa
disse omréder, og det gav folketinget udtryk
for, ogsé med oppommonspartlernes indfor-
staelse i fjor, da vi gennemfarte en forho-
jelse af arbejdsgiverbidraget.

; Dndélig har jeg lyst til at gore opmierk-
som P&, at der er ‘et besynderhgb misforhold
mellem denne sags storrelse og'sé den megen
forargelse, der mobiliseres i sagens anled-
ning. Det drejer sig om en kontingentforhe-
jelse pa ca. 2 kr. manedligt. Jeg har haft lej-
lighed til ved et par meder ude omkring 1
landet hvor ogsé hr. Hiling Dinesen har
veeret til stede, at drefte disse ting, ogsd
med arbe]d lrashedskasuemedlemmer og det
er min erfaring, at der har veret et endog
seerdeles afslappet forhold tll det forslag, der
her er tale om.. R o

Erling Dinesen: Arbejdsministeren pastod
oged under forste behandling, at det var
rimeligt ‘med denne kontingentforhajelse,
bl. a. fordi der er sket vamsentlige forbedrin-
ger i standarden inden for dette omrade. J eg
synes, arbejdsministeren skylder os svar pé,
hvad det er for forbedringer; det drejer sig
om. Mig bekendt er der ikke sket forbedrm-
ger. Derimod: behandler vi i det samme
udvalg; som har behandlet dette forslag, et
andet lovforslag fra arbejdsministeren, hvor
der tveertimod er tale om forringelser. Det
koster ganske vist 1%, mill. kr. mere i admi-
nistration, men det skyldes forst og frem-
mest- det forhold at regeringspartierne var
megetb ivrige efter at f4 mbejdsformldhngen
vek fra arbejdsl@shedskasseme 0g over pa
det andet omrade. Der er ikke forbedringer i
det. De 15 mill. kr. er en ckstra skat, man
opkreever af de a]:be]dslﬂshedsforsﬂ{rede til
trods-for at kontingenterne er reguleret 100
peb. i overensstemmelse med den udvikling,
der har. veeret i dagpengesatserne. Der er
altsd ingen saglig ‘begrundelse for det,” og
derfor er der heller ikke noget mlsforhold
som arbejdsministeren pastod, mellem kon-
tingentforhajelsen -eller - seerskatten pa lon-
modtagerne og den forargelse, der er kom-
met il udtryk mange steder — en helt be-
rettlget fora,rgelse

Hermed sluttede folhandhngen
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Lovforslagets §§ 109 2 0g-dets overganyg tzl
" tredje behandling -
vedtoges uden afstemnmg

Formanden: Lovforslaget gar nu 1:11 for-
nyet behandhng i udvalget

Den nmste sag p&  dagsordenen kan
kun, med tingets samtykke behandles

i dette mode, - ‘men, hvis ingen ger indsi-

gelse, betragter - jeg samtykket som glvet
(Ophold) Det er givet. ,

Man glk da tll

~ Forste behandlmg af forslag til lov om an-
dmng af lov om prisstop. ( Mzdlert@dzg forlam~

gelse af prisstoppet).

(Lovforslaget (nr. 129) findes i tlllaeg A,
sp. 2701, fremseettelsen i tidenden sp. 3976).

Lonprslaget satbes til forhandling.

Erling Dinesen: Det er jo en bunden opga-
ve, vi er stillet over for med det forslag til
lov om forlengelse af prisstoppet, som han-
delsministeren - nu har fremsat. Det er ogsé
‘efter vor opfattelse indlysende, at vi ikke
kan have en periode, hvor man hverken har

prisstoppet eller den bebudede lovgivning, -

der skal aflose loven om prisstop, og det har
ikke veeret muligt at f8 regeringen til at ex-
kende ‘det usaglige i fortsat at holde den
kommende prislovgivning tilbage. Vi mener
fortsat, at det er usagligt. Det spergsmal
- har vi haft meget lange dreftelser om bade i
21 mands udvalget og adskillige gange her i
folketingssalen.

Jeg vil gerne pege pa., at vi allerede: den 7 :
oktober sidste &r henstillede til regeringen -
. at komme med sit forslag af hensyn til er-

hvervene, for hvem det er meget vigtigt at
vide besked, af hensyn til forbrugerne og. af
hensyn til arbe]dsmarkedets parter. Det er

sket nogle gange siden, at vi har rettet disse:

henstillinger uden resultat, ‘og efter - min
opfattelse ogséd uden at regeringen har. givet
en acceptabel begrundelse for sine afslag..

Jeg skal ikke ved denne lejlighed genop-
tage denne diskussion, men vil dog gerne

understrege, at heri ligger ikke en anerken-
delse af de synspunkter, handelsministeren

pé ny fremferer i sin fremswttelsestale -ga-.
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ende ud pa, at den endelige udformning af
prislovsforslaget méa bero pa resultatet af
overenskomstforhandlingerne, og at forsla-
get derfor forst kan fremsewttes, nar situatio-
nen pé arbejdsmarkedet er afklaret. Der
kan efter min opfattelse ikke veere tvivl om,

“at en forleengelse af prisstoppet vil betyde

nye vanskeligheder for erhvervslivet, som
hver eneste. dag skal disponere uden at
kende noget som helst til de prislovsvilkar,
der vil gelde, nér prisstoppet opherer, og
som indtil nu har disponeret i tillid til, at

| prisstoppet ikke ville blive forlenget ud

over den 1. marts. Det er jo det, handelsmi-
nisteren tidligere har givet tilsagﬁ om. Jeg
ma erlig talt sige, at jeg ikke synes, det just
er hensynsfuldhed over for dansk erhvervs-
liv, der prager regeringens handleméde.
Men som jeg allerede har nevnt: regeringens
standpunkt stiller os i virkeligheden i en
tvangssituation. Da vi ikke kan. f3 det pris-
lovsforslag frem, som vi sagligt set har
krav pa, er vi i den situation, at vi vil
stemme for forleengelsen af prisstoppet.

Hans Kjeer: Af ganske naturlige drsager
kan det ikke vaere med entusiastisk begej-
string, jeg pd min gruppes vegne hermed
giver min anbefaling af handelsministerens
forslag om midlertidig forlaengelse af det.
gwldende prisstop.

Allerede. fra denne lovs gennemfmelse 1
oktober sidste &r har det staet klart, at selv-
den berammede lgbetid var en hard anspeen-
delse for erhivervene, og der har vaerét og er
vel fortsat en bred opfattelse af, at en fort-
swttelse forsteerker de uheldige virkninger,
der er ved en s rigoristisk lovgivning. Som
situationen imidlertid er helt aktuelt, hvor
arbejdsmarkedssituationen ikke -er afklaret

- — og jeg skal lige s4 lidt som hr. Erling

Dinesen genoptage den debat, som vi for
mindre end 14 dage siden havde her; hr. Er-
ling Dinesen har jo kun villet gentage essen-
sen af den om socialdemokratiets utilfreds-
hed med den holdning, regeringen har taget
— skal jeg nojes med at sige, at jeg synes;
at den udvikling, der er sket, tvertimod
viser, at det er.en rlgtlg holdmng, regerin-
gen har mdtaget .

Der er ogss bred emghed om, at der ikke
mé opstd et tomrum, indtil den mere flek-
sible aflgsningslov kan gennemfores, og sa
kommer vi ikke uden om en forlengelse. Vi



