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Der foretogés forst afstemﬁlng vedrorende
forslag til lov om sendring af borgerlig straf-
: felov (Flemmede straffedommes retskra,ft)

Lovforslagets §§ 13 og dets overgang tzl
tredje behandling -~ . .

vedtoges uden: afs’oemnmg BT :~£-fm

' meanden Jeg foreslar, at lovforslaget o

gar direkte til tredje behandling uden for-
~ nyet ; udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
~indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
“.det som vedtaget (Ophold) Det er Vedtaget

Man glk dernaest tll a,fstemnmg vedrﬂ—
" rende forslag til lov om fuldbyrdelse af eu-
ropaiske straffedomme o

- Lovforslagets §§ 1-10° og dets overga,ng tzl
tredye behandling

'vedtoges uden. afstemmng

" Formanden: Jeg. foreslar, at lovforslaget
gar ‘direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gnar
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

get
Den naeste sag pa dagsordenen var:
Anden bekandlmg af. fm'slag til lov.om udle—

jvermg til andet nordisk land i anledning af
 visse beslutninger om forsorg eller behandling.

_ (F@rste behandhng af lovforslaget (nr. 35)
findes i tidenden sp. 894, udvalgets betaenk-
mng i t1llaeg B. sp. 717) /

Der var stlllet 1 aendrmgsforslag i bet:aenk-
nmgen B

Uden f.01 betaenkmngen va1 der lkke stll-
let aendrmgsforslag SR

Lovforslagets paragraffer, aendrmgsforsla—

get og sporgsmalet. om lovforslagets over-'

gang til tredje: behandhng sattes tll forhand '
ling: under ét. - ,

- 162
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det som Vedtaget (Ophold) Det er vedta- ‘
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Ingen bad om 01det

§§ 1 6 aendrmgsforslaget § 7
aendret og§§813 . . I
vedtoges uden afstemnlng

saledes

Lovforslagets overgang il tredye behandlmg
vedtoges uden afstemnmg Ca

Formanden Jeg foreslar at lovforslaget
gar direkte til tredje behandhng uden for-

‘nyet udvalgsbehandling: Hvis ingen gar

indsigelse mod dette ‘forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold) Det er vedta- .
get B ot

- Den namste sag 155, hda’,gsorde‘nenv Vai;
Anden bekomdlmg af fm'slag til lov om an-

dring - af forskell@ge lovbestemmelser om for-
brugsafgzﬂer ‘

_ (Ferste-behandling af lovforslaget (nr 21)
fmdes i tidenden sp. 393, udvalgets betaenk-
nlng i tlllaeg B. 5p- 533) SR

" Der var stlllet 13 aendrmgsforslag i be-~
taenkmngen " :

_ Uden for betaenknmgen var der 1kke st1l-, ‘
let aendrmgsforslag e R

. I‘ormanden Sammen med denne sag fore-
tages - den felgende sag pa dagsordenen
nemlig: ;

Anden. behandlmg af forslag tzl lm) om a,f .
v ngt af benzm

(Frarste behandhnor af lovfmsladet (nr 22) . A_
findes i tidenden. sp. 393 udvalgets betaenk?
nmg i tlllaeg B. sp 533). . .

)er var 1kke stﬂlet aendrmgsforslag

Lovforslagenes paragraffer aendrmgsfor— .
slagene og spergsmélet om, loviorslagenes -
overgang til tredje behandhng sattes. til for-
handling under. 6t o
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" Egon Jensen: Da lovforslagene om en-

“dring af forskellige forbrugsafgifter og ‘om™

‘benzinafgiften var til forste behandling, sa

- det ud til, at problemerne var af mere tek- |
’IIIS]{ ka,lakter og "at 'der ikke skulle ‘vioré

: vamskehgheder ved den videre. udvalgsbe-
‘handling. Vi er blevet klogere. Under ud-
valgsbehandhngen viste der sig bade tekni-

' #ke ‘og praktiske vaiiskeligheder; og ‘den

argumentation, som de forskellige deputatl-
. oner madte med, har betydet en noget:wmn-
dret stilling ‘ml enkelte af de foreslaede be-
stemmelser. i1ty s R
Her kan man. tale : ,m, at udvalget ﬁll‘en

vis grad har ladet s1g ‘overbevise om, at’
problemerne ; ikke er:sd. enkle, som, finansmi-.

 nisterens, lovforslag gav det udseende, af. . .-
- En af de foreslaede sendringer gik, ud. pa,

at finansministeren., fik, bemyndigelsé il at

’ophaeve fritagelsen, for: afgift af spirit; il
levnedsmidler — det drejer sig specielt om

bagere og konditorer — hvor den ikke var

kontrolmseessigt forsvarlig. Man har talt om

migbrug; men dé berorte brancher har; afvist

en sidan generel beskyldning og hesyder, at

toldveesenets kontrol er megét, lemfieldiz, og
har tilbudt skaerpede kontrolforanstaltmn—

ger : S

. Nar man i:sin, tid: indforte. en. sadan ‘ord-
n]ng, m3 der have veeret en. ‘begrundelse for
_ den, og man kan ikke: afv1se, ‘b ‘netop mi-
ligheden for at bruge afglftsfn spiritus i

-kager og:desserter har givet bagere og kon-

- . ditorer et opsving og givet dem bedre kon-

kurrencemuligheder. “En ophavelse af denne

ordning: vil ifslge branchen betyde prisstig- .

nmger pé de fremstillede kager ‘'og: desserter
pé 15-20 pot., eller ogsd ma man snnpelt hen
opglve ‘et sadant storte varesortlment

.....

"'Vi'har i mit parti megen’ sympati for; at

- branchen fortsat skal have mulighed for

denne, afgiftsfritagelse, og, er tilfredse med
finansministerens udtalelse i betaenknmgen

- om, at han er indstillet pa at overveje, om og |

- i'hvilket omfang-branchens forslag til skéer-
pet kontrol vil gore det muligt-at opretholde
den' bestdende bevillingspraksis: Dette: be-
tragter vi som en tilkendegivelse fra mini-
steren. om;'at ordningen ikke. ophaeves ‘0g at
en eventuel beslutning herom. pa ny foreleg-

. ges udvalget. Ellers har-en sddan- udtalelse i

: betaenknmgen i hvert tilfaelde ingen menmg

Udvalgeﬁ har brugt megen tid. pa at be-
skeeftige sig med rent afglftstekmske spm'gs-

15/ 15 70: 2. beh. af £. t. 1. vedr. forékel]ige lovbes‘oemmelser om fofbrugsg,fgiftér‘m. m.
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,mal i forbindelse med aendrmgsfmslaget om,
‘4t ligestille chokolademslk, som kun be- .

skattes af kakaoindholdet, ‘med chokolade-
meplkepulver, der til gengeeld beskattes af

' hele ‘varens vagt. Her lgb man tilsynela- .

dende ind i alvorlige vanskeligheder -med
afglftsforvrldmng til fglge, og:.det er ]o no-, .
get: stygt: Chokoladebranchen "bade ps av:
bejdsgiverside og pé lenmodtagerside ‘prote:

sterede voldsomt og erklmrede, at hvis et -

$adant: aendrmgsforslag blev'’ gennemfgrt'

métte det i realiteten betyde; at cholkolade-
afgiften som helhed matte ophaves; idet det.

var umuligt at afgraense, hvornar der var

skatbefrlhed hvornar: del var - delvis beska,t-

- ning, og hvornar ‘der var fuld béskatning:

Resultatet er blevet sndringsforslaget ‘om;

ati maelkepulver, dér+indeholder mindis-end

50 pet. kakao, og somudelukkende er bestemt: .
til fremstﬂhng af, kakaodrlkke, kun skal be-
skattes af kaka,omdholdet 0g’ hermed skalle
der vere skabt hgestll g med det man
kalder kakaodriklke. ~

<Vi kan tilslutte_ os,: aendnngsforslaget vel
at metke under den forudsaetnmg, at der
ikke hermed skabes en ny afglftsfor -
ning. Jeg er ikke tekniker og ma stole pa, at-
tolddepartementet har kunnet lose. denne

ophaevelse af adgangen tl frltagelse for

gn.,
samt efter leegeattest kan vi tiltreede. Det gar-
ikke ud over patienterne, og det sparer en
masse kontrol og.administration. Merindteg- -
ten pé de 120.000 kr. bliver til dels opvejet af
fmansmlmstel 3 rslag om, at afglften !
neonrpr nedsssttes fra 12 kr. til 4 kr. pr. m.
Formalet - hermed  ér ‘at ‘sidestills “disse i
konkurrencen, med andre lysstofrar, og dette
i : . for '

Endrmgsforslaget om at ophaeve a glften
pé-losdele til radioer) og. grammofoner kan
vi ogsd gd med til, men forudsaetnmgen for
disse afglftslempelser mi veere, at de slar-
igennem: til! forbrugerne og:ikke- bare helt -
eller delvis spises op af storre avancer. Det
er godt nok ikke finansministerens, men der—‘ ,

| imod:handelsministerens omréde.-

+ Forslageti:-om at ophave: benzmafgﬁtsre{ -
fus1onen il sammenslutninger: 'af ‘6jere af
motordrevne lystfartojer har selvsagt ikke



2421

[Egon Jensen.] - L e
fae’c mnogen god: velkomst i dlsse kredse, og

det er forstaeligt. Efterhdnden var man naet

op pé en godtgorelse' fra statens' side pa
700.000 kr., og det kan fortsat diskuteres;
om. det er rimeligt, at der stottes ad denne
vej, eller om. man skal yde stotte pa dette

omrade pid samme made som til andre sam-,

; menslutnmger, der har hgnende frltldsmter-

N esser o

“Under Audvalgsa,rbe]det blev det tll vor

store overraskelse oplyst; at sammenslutnin- -

" gerne tidligere; fra -1949-50 til = 1954-55;

havde faet et belob pa-150.000 kr. fra mini-
- steriet for offentlige arbejder til - kaj-- og
havneanlwg: Derefter fik man den’ nuve:
rende ordning, sé der mé altsd have veret
en begrundelse for, at man har givet disse
~ sammenslutnmgel disse ‘penge.’ Der har vee-

6t en vis sympati for en fortsat stette,: men

ikke pa samme made, og man har mattet
nojes med at henvise sammenslutmngerne
til som-alle andre organisationer at soge'om
at fa del i tipsmidlerne. Man er dog i udval-
get enig om, ‘at-der skal ydes refusion:for
aret 1970-71 uden hensyn til tidspunktet for
udbetahngen af-denne godtgerelse. -

" Da vi i-1967 gennemforte den alnundehge

omswmtningsafgift, momsen, var:der i 'mit-

parti megen tvivl om dét rlmehge i, at ho:
telvaerelser blev belagt med ‘moms, da al
anden- udlejning ‘af bolig og veerelser var
momsfri’ og man derfor kunne sige; at det
métte veere logisk, at ogséd udlejning: ‘af vee-
velser pa hoteller pa tilsvarende' made matte
veere fri for moms. Vi-var som sagt dengang
meget 1 tvivl, men vi gennemf@rte momsen
ogsd pd hotelvserelser. Men i 1969 stillede vi
sammen med SF - sendringsforslag om at
ophave varelsemomsen; ‘det blev- dengang
afvist: Da momsen blev ‘gennemfort i 1967,

var den pé 10 pet. Nu er den 15-pet. eller50

-pet.'hojere, og vi finder det rimeligt, at man
na skrideér il ophzevelse af’ denne swerbeskat-

ning pd hotelvearelser, som vi'altsd har et

stort medansvar for. J eg skal villigt indrpm-
me, at def kan medfore nogle admnustratlve
problemer, men jeg tror’ 1kke, at de er'van:
skeligere, end at de ér til at lose, hvis man
- finder den’rigtige méide at gore det pai Det
~ vil give' en mindre mdtaegt il statskassen
men det kuine jo vere; at man gennem

storre turistbeseg kunne indhente- idefite: og
- mere’til. Danmark er: ]o ikke:just noget bil-

15/15 702, beh. af £:t. L vedr. ‘forskélli’ge‘lbvbéstemmeISer: om foi‘b}ug‘safgiftei‘ii m, .
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' ‘hgt turistland, og turisterne er henvist til at
“bo’ pa ‘hoteller. Ogs& for: befolkmngen ial-

mmdehghed vil detbe viore en. ‘gevinst.

Og lad mig s& endelig sige, at det: gaolder |

for dette aendungsforslag som for restaurati-
onsafgiften, da den blev nedsat og til dels

ophewvet, -at aendrmgen skal komme forbru:~

gerne til gode. Vi ma have'sikkerhed for, at
denne- 15 pet.s nedswetbelse; hvis dette en-
dnngsfmslag mod vores forventmng —jeg
héber, at vi:har kunnet" overbewse rege-
ringspartierne om:det rimelige leri — ved-
tages kommer forbrugerne til gode." ;.

“Med disse bemerkninger: kan jeg pa mit

partis vegne anbefale at stemme for samt- =
lige aendrmgsforslag 1 betaonknmgen :

- Erik' Hansen (Vejle' amt): Jeg skal 1kke
gore “sd: forferdelig ‘mange bemzrkninger

ved denneandenbehandling, men honv1 se
»1311 betaenkningen og ‘bilagene hertil.

‘Tl loviorslaget om' eendring af Eorskelhge
lovbestemmelser -om forbrugsafgifter har
finansministeren ‘stillet - @ndringsforslagene

‘nr. 7-13, der-alle er tiltradt af det samlede
udvalg, og som ]eg kan anbefale at stemme .

for o
- "Bn del af dlsse esndrmgsfomlag blev alle-

,'1ede bebudet af finansministeren ved forste -
‘behandling af lovforslaget og kommer devfor

ilke overraskende. Det vigtigste gir vel nok |

ud. pa- en lgsning pa problemet vedrerende

beskatningen “af mlkepulver med- kakao;-
séledes at " dette’ produkt beskatningsmees-
sigh ligestilles: mied: chokolademselle; - begge

produlkter beskattes fremtidig af den’ ‘med-
gaede mangde kakaopulver. Det er en rime- -
‘ lig losning’ pa problemet, 'som har eksisteret

i leengere tid; og som man ikke-fik lost ved -

der skulle- blive kontrolvamkehghedel ‘og
der skulle heller ikké blive’nogen mulighed
for, at andre produkter vil falde ind under

loven hvorved der- kunne flemkomme nyev '
afgﬁtsforvrldmnger
:For at opné en admmmtmhv forenkhng ‘

bade for de afg1ftsphgt1ge virksomheder og
for ‘toldveesenet foreslar: man; at den ad-
gang, hospitaler o, lign: hidtil har haft +il

indkeb -af afglftsfrlt kakaopulver, ophaeves'

Den ‘har ikke veeret’ seerlig meget anvendt,

' og som hr Egon Jensen. naevnte dre]e1 deb

~den. nugaeldende chokoladeafgiftslov ‘af 18. - “
~december :1968. Med den- ‘udformning, wn-
. drmgsfomlaget har faet; menetjeg ikke, at



'2423;

¢ [Erik Hansen (Vejle amt).]
's1g kun om et:belgb pa 120.000: kl arhg
Hertil  kommer, at hospitaler o: 11gn 70
modtager statstllskud til driften.
Afgiften p& neonrer og tilsvarende lysrm
foreslas nedsat fra 12 kr. til 4 kr. pr. m: Det
lyder af temmelig meget og er en et vee-
sentlig nedsettelse af selve afgiften, men
rent provenumassigh betyder det ikke si

meget, cai 200.000 kr.. drlig. Afgiftsnedsset-

telsen vil betyde; at man stiller neonrer
mere lige i konkurrencen med andre lysstof-
ror, der iser anvendes til reklameskilte. - . -

Forskellige losdele til . grammofoner
© 0. lign. vil efter-sendringsforslag nr. 12 blive
fritaget for algiit; belobsmessigh er dette af
- ringe betydning.

Det konservative folkeparti kan som sagt
anbefale at stemme for -disse endringsfor-
slag, men vi mé vende os imod de af social-
demokratiet og SF under nr. 1-6 -stillede
sendringsforslag.  Disse aendrmgsforslag vil
~ betyde bortfald af momsen. p& hotelverel-
ser. Det er jo ikke forste gang, de to.partier
stiller et sadant forslag, og vi mé ogsd denne

 gang g imod. Vi har gan ske f& undtagelseri

momsloven, og det ma fastholdes. Begynder
man at give sewerstillinger, vil det treekke
‘mange andre problemer med sig, dels i form
af’ utallige andre begrundede onsker om en
serstilling, dels iser i dette tilfelde i admi-
nistrativ henseende ved adskillelse -af ind-
ghet afgift i blandet drift af hotel- og restau-

‘.‘ra,tlonswrksomhed ‘hvilket -jo er det ner--

male her i landet.. Dertil kommer, at pro-

" venutabet — som vi‘for gvrigh ilclce keénder.
L "—ved en sidan mndring mé veere betenke-
- hgt og jeg erindrer om, at sidst da dette

sporgsmél, var . fremme, foretrak branchen,
at restaurationsskatten efter en nedtrapmng

helt skulle: bortfalde 1. april “1971.: Vi ma

derfor g4 imod.disse @ndringsforslag. .
Torslaget til lov om afgift af benzin er af
hele udvalget indstillet til vedtagelse:ueen-
dret. ‘Udvalget har modtaget henvendelse
~ fra Danmarks. 5 motorbids- .og sejlunioner;
for hvem lovens vedtagelse vil betyde, 4t de
mister en indteegt pé ca. 700.000 kr. arlig,
som de har modtaget fra statskassen i form
“af refusion af’ benzinafgifter. Det er ikke
noget stort belgb for den enkelte motorbads-
&jer, der; efter_hvad:.der er oplyst for udval-
get, heller ikke selv har- modtaget refusio-
nen; den er tilfaldet.de forskellige motor-

15/ 570:.2. beh, af £.t. 1: v’ed,r.=»,forskal}i/geilovbegstemmelsiervom forbrugsafgifter m. m.
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badsorgamsauonel Det er. selvfgldehg be--

Klageligt for disse organisationer, at: de mi+

ster.denne indtegt, men. der skvlle veere en
mulighed for, at de omtalte organisationer
kan komme i betragtning ved uddehng af
tipsmidlerne:

Vi kan anbefale at stemme f01 dette Jov--
forslag, som det er fremsat. .

Vedrgrende loviorslaget om aendrmg af» ,
forskelhge lovbestemmelser om forbrugsaf-
gifter mé vi stemme imod de af socialdemo-
kratiet og ST stillede sendringsforslag, men
kan anbefale at stemme for lovforslaget med -
de af finansministeren stillede sendringsfor-
slag. Jeg ‘tror, at:disse to loviorslag vil be-
tyde-en forenkhng til gava for béde erhvelv
og admlnlstratlon i

Jens Frandsen Om de enkelte aendnngs-
forslag skal jeg komme med nogle ganske fa
bemaerkmnger o

Tl aendnngsforsla,gene nr, 1- 6 til moms-
lovforslaget stillet af: socialdemokratiet og
SF, - som - .vedrgrer fritagelse for hoteller
o. lign. for betaling af moms af vaorelseudlej-
ning; skal jeg lun. gore de par bemerkninger; -
at det, som - hr: Erik Hansen:(Vejle anit)
sagde, er et spﬂrgsma,l der . ofte: har va-
ret fremdraget 1 diskussionen; ja, vel nesten
hver gang momsloven har ‘véeret til behand-

ling. Selv-om jeg vel nok har givet udtryk

for nogen sympatl for tanken —- det er jeg i
gvrigh ogsd ved. visse le]hghedel blevet be-
brejdet af hr.” Aksel Larsen, nu har jeg si
selv sagt’ det - kan ]eg alhgevel ikke veere
med i dag; idet.jeg ogsd mé sige, at. momslo-
ven ikke mé indeholde mange undtagelser,
det, gor den ikke bedre. Vi mé altsd afvise
disse sendringsforslag, og jeg synes ogsd, deb
er mmehgt at foje til, at dengang vi for et
par ar siden-gik i gang med en afvikling af .
restaurationsafgiften var det mit ganske
bestemte indtryk, at branchen hellere s8
denne afg1ft afviklet og sé beholdt afglften :

‘pa verelseudlejning.

Den seneste henvendelse, vi har faet fra
Foreningen for Hejskoler og Landbrugssko-
ler, star jo i forbindelse med. disse endrings-
forslag, men efter den besvaxelse, wvi har faet
fra; finansministeren, kan jeg ikke se, at der
kan vere de vanskeligheder ved administra-
tionen p4 dette omrade, som denne forening
har-givet udtryk fori henvendelsen A

SOm.. aendnngsforslag nr, 7, der fmtager :
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[Jens Frandsen.] :
meslkepulver med mlndre kakaomdhold end
50 pet. for afgift, nar det udelukkende fal-
holdes til fremstilling af kakaodrikke, skal
jeg sige, at det for mig at se pa rimelig - vis

lgser et problem, vi vel alle tidligere har .

onsket at lgse, men som vi af tekniske arsa-
ger hidtil har mattet lade ligge.- Det stér os
vel ikke ligefrem lysende klart; hvorledes
man kan lose alle tekniske spmgsmal i for-
bindelse med de forskellige former for pul-
ver, men ved kun' at fritage produkter til
f1emst11hng af drikke er det min opfattelse,
at der ikke finder nogen forskelsbehandling
* sted af varer 1nden for ohokoladebla,nchen 1
gvrigh.

Ophavelsen af adgangen til afglftsf] 11:&-
gelse for hospitaler, plejehjem o. lign. mener
jeg betyder en forenkling, og da disse penge
jo bare betales af nogle offentlige institutio-
ner til andre, synes jeg absolut, at det er.en
: »fornuftlg tmg at @phaewe denne bcstemmel—
se.

Jeg er ogsd tllﬁeds med’ aendrmgsforsla—
get, der 1 afgiftsmessig henseende. ligestiller
neonrgr med lysstofrer, og med wndringsfor-
slaget, der opfylder ensket fra radio- og
glammofonbranohen om futagelse for afglft
pé en rakke losdele.

~Herefter har jeg kun nogle fa kommenta—
rer til problemet om bevillingsudstedelse il
brug af afgiftsfri. vin og s'pirfitus' ved frem-
stilling af levnedsmidler. Som det fremgar af
beteenkningen og de optrykte. bilag; har
udvalget modtaget henvendelser, som giver
udtryk for sterke onsker om bevarelse:af
systemet. Jeg synes, at der efter det, der stér
1 betenkningen, og -efter finansministerens
svar er al mulig grund til at sage, at vi nok
har fundet en losning nuv, gom ‘alle skulle
kunne veere tilfreds med. Det har jo aldmg
veret vor mening péd nogen som helst vis at
beskylde en hel branche for, at:den bevidst
ville omgd visse bestemmelser- i afgiftslov-

15/ 70: 2. beh. af £.'5. 1. vedr. forskellige lovbestemmelser om forbrugsafgifter m. m.
12 gealgily

givningen; men der har, si vidt jeg har faet |

oplyst, veeret en lang rekke administrative
vanskeligheder ved dette system; og: jeg
héber, at man nu har fundet en lﬂsmng, som
alle parter kan veeré tilfredse med.:

I ovrigt skal jeg ikke. gore flere: bemaerk— 1

ninger om seendringsforslagene, men blot-foje |

i, “at jeg anser disse som en forenkling af

vor. afgiftslovgivning p& nogle omrader. Vi

har jo for vane,-og jeg anser det for at vere |

. mmlsteren
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en god vane, i disse beteenkninger at op-
trykke en lang reelkke af bilag, som har ve-
ret droftet i udvalget, og besvarelser ira
ministeren. Jeg mener, at det giver gode
retmngslm]er for erhvervslivet ved admini-
strationen af disse bestemmelser, og jeg er
tilfreds med, at vi ogsd har gjortdet ved

" denne le;hghed

- Jeg anbefaler at stemme for de af fmans-
~stillede  eendringsforslag og
stemme imod de @ndringsforslag, der er stil-
let af soclaldemokratlet og socmhstlsk folke-
partl :

Dagmar Andreasen. Da de foregaende
ordf;arere har gjort rede for de enkelte punk-
ter i wndringsforslagene, som jo er tiltrédt
af et enigt udvalg, 1 hvert fald for sa vidt
angdr alle de af finansministeren stillede
endringsforslag, er der ingen. grund til, at -
jeg gentager, hvad der er sagt. Jeg synes, atb
der i udvalget har' varet gjort et godt
stykke arbejde, og at vi har bestrebt os pa
at finde sagligt rigtige losninger.

ZAndringsforslagene om ophavelse af ho—
telmomsen kan jeg ikke - anbefale p& mit
partis vegne. Der kan jo veere meget moms,
der kan vere sympati for at afskaffe, men
konsekvenserne er ikke til at overse, og jeg
mé derfor pa mit partis vegne anbefale at
stemme for de af finansministeren stillede
sendringsforslag-og imod de af et mmdretal
stlllede aendrmgsforslag S

Aksel Larsen: J eg méa ]o hellere begynde
med-at sige et par ord om de sendringsfor-
slag, som de tre regeringspartiers ordferere
s& indtreengende’ har anbefalet tinget at
stemme ned. :

Det forekommer mig, at alt taler for, at
nér husleje er frltaget for moms, ber veerel-
seudlejning ogsé vere det. Det forekommer
mig; at-det er ganske urimeligt, at-udlejning

| af:veerelser i hoteller, gwmstgiverier, moteller

0. lign. skal veere momsbelagt mens al ‘an-
den. verelseudlejning, der som oftest sker pa
praktlsk taget samme vilkdr og i konkur-
rence med hoteller, moteller; gestgiverier
osv., ikke skal veere momsbelagt Derfor har
vi stillet endringsforslagene, og jeg er da
meget glad for, at socialdemokratiet har til-

sluttet sig den. tanke, Jeg fremsatte ved fm:— '

te behandling. :
- Hr. Erik Hansen (Ve)le a,mt) mger, at vi
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m4 huske pé, at der. kun er ganske £3 undta-
gelser i momsloven. Det er jeg ganske klar
over. En:af undtagelserne i momsloven er,
at husleje ikke skal momses, heller:ikke. ud-

lejning af meblerede vaerelser, hvor-der. jo.

ofte erien vis service. Heller ikke udlejning
af disse rum for rejsende i huse, som: vifin-
der: langs Danmarks‘landeve]e, uden ‘at: de

 ligefrem kalder sig moteller eller restauran- |
ter. Der er heller ikke moms-pa veerelseud- -

lejning’i pensionater.: Jeg: Synes, man; burde
indse, at hvis man endelig er si interesseret
i, at der ikke méa foregd nogen unfair kon-
kurrence, méatte man: veere interesseret 1 det

ogsd. her. Og s er der endelig-det ved det,

- som hr. Egon Jensen har:veeret-inde pa, at
hoteller er jo ‘dyre nok at overnatte pa her i
landet, og jeg:tror,-det ville spille .en. rolle
for tumstbese;get om.vi kunne gefre det. -en
hlle smule bllhgere Ca

' Der bliver sa sagh; at. hotelbmnchen har
]o foretrukket at slippe. af . méd restaurant-
skatten fremfor:at. shppe af med véerelse-
momsen. Ja, jeg kan:. jo.ikke.gere for, at
branchen har sluttet et darligt: forlig, og.at
den har ladet sig. bilde ind,. at den kun

kunne slippe af med ef; af de to onder- og si

selv - matte veelge: hvilket onde. Den métte
selv veelge, om den -ville bibeholde pest eller
kolera. Det er ikke min sag. Jeg ved bare, at
branchen ikke havde behovet at lade' sig
imponere af, at regeringen: og Tégeringspar-

tierne sagde: I kan kun f4 én af delene. Jeg-
tror, branchen skulle have sagt:til sig.selv,

at det er givet, at vi.slipper af med restau-
rantskatten,. den: kari-simpelt hen.ikke .op-
retholdes, heller ikke af denne régering, og

s8 stadig veek have presset pa for at fi ret- |

feerdighed pa; det andet omride. Under alle
omstendigheder.. vil; jeg. - anbefale, ‘at - 'man

stemmer for de af socialdemokratiet og'soci- |
alistisk folkepartistillede aendrmgsforslagyog |
skulle de blive nedstemt i dag igen,s4-erjeg .
sikker pd; at den. dag kommer, da de bhver |

vedtaget
- Hvad de andre aendrmgsforslag angar, har
Jeg samend ikke: sd meget at_sige til.dem.
- Det .skulle da lige veere det, at -hvis:udval-
get, som har arbejdet:meget- omhyggeligt og
indgaende, -skulle “have: timebetaling plus

kvahflkatlonstlllaeg for -den - tid,: :det . har |

brugt pa at beskeeftige sig med: chokolade-
melken, .84 blev det meget dyre iendrings-

7
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forslag, der her skulle vedtages. Det skal vi
]o altsd ikke have, men det er dog kolossalt,
s megen, tid vi.har skullet bruge pa dette‘
specielle problem; og jeg kan kun; sigei s -
meget, hi, Egon Jensen, at vi mé jo hibe
P4, at finansministeriet og tolddepartemen—
tet kan sige god for, at den.ordning, vi har
fundet frem tll er. den rlgtlge og ogsd.: kan
administreres.: =

Ellers har j ]eg ikke noget at sige til de af
ministeren stillede wndringsforslag, som, jeg
ikke har noget -imod bliver vedtaget. Dog
mé jeg:komme med en enkelt bemserkning
til sendringsforslag nr. 11, der nedsstter. af-
giften til statskassen.: pé neonrer og' tilsva-
rende lysror. Nu er jeg jo af den mening, at
der er masser af disse punktafgifter, som er
for hoje-og ber nedswmttes, og der sker vel

heller ikke noget ved, at vi nedsestter spe-

cielt pé dette omrade, men jeg vil bare gore
regeringen opmsrksom pé, at neonrer bru-
ges udelukkende til reklame;.  altsa til at
ammere folk til at have et storre forbrug, til-
at give flere. penge ud, til at kebe noget,
hvad enten, det er varige: forbrugsgoder' -
eller deter ﬂ]ebllkkehge forbrugsgoder;. s
det strider joii grunden. mod regeringens po-:
litik,: at" den” hefved- -begunstiger- reklamen.
Det mé den selviglgelig selv om, det er jo .
ikke nogen stor:sag. Vi har vor mening om
reklamer,. og vi tror, det ville. gavne befolk-
ningen og landet i almlndehghed og vi-tror,
det samtidig' ville have: betydning ogsd' for
den. gkonomiske pohtlk, om vi:fik bremset
den..overhéndtagende reklame -herhjemme,
men det er selviolgelig en noget anden sag,
som man. ikke behgver at kere si alvorligh
frem her, hvor.det drejer sig,om, at man
nok vil opretholde de haje afg1fter pé al
andeén belysning, men nedsette den for re--
klamebelysnmgens vedkommende. . ‘
-84 endelig il slut. et par bemaerkmnger

'om den henvendelse, vi har faet fra Forenin-

gen for Hojskoler og. Landbrugsskoler Jegivil
for'det forste sige, at man mé ikke forvente,
at et nedsat folketingsudvalg er sagkyndlgt

pé alle detailomrader af samfundslivet, som

kan komme ind undér eller i bergring med

| den lovgivning, et folketingsudvalg  skal.

beskeeftige sig med. Derfor: er- det naturligt,
at “intetresserede -enten. pa . grund af: deres
sagkundskab eller. p4 grund af deres interes-
sér henvender ‘sig til folketingsudvalget. Det

1 er helt i sin orden, men det forekommer ikke
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at veere helt i sin orden at nan kommer pa et !
sd sent tidspunks, som' det er sket i dette til- |
fselde, ‘hvor man fra: den pageldende fore- :
nings side ‘er- kommet kl. 5. minutter-i 12. -
Jeg er aldeles overbevist om, at hvis denne .
forenings ‘deputation var kommet. noget tid-
ligere; var det meget muligt, der:var: kom- |
met noget ud- af .det. De kommer i yderste
gjeblik; hvor vi allerede har afgivet.betsenk-
ning; og gnsker foretraede, og: derpa opgiver
de at f& foretreede for. udvalget, sd vi kun
har-den’ skriftlige -henvendelse at tage: stil-
ling til. Under disse - -omstendigheder er:der -

jo ikke chancer: for, at-henvendelsen:kan .

komme til reahtetsbehandhng iudvalget,.og -
det synes jeg i hvert fald ikke man kan:be- -

brejde -os.. Men jeg 'mé have lov til at sige

oin finansministeriets bemsrkninger i anled- | !

ning af henvendelsen, -at” det: forekommer .
mig- ikke;’:at deer helt:holdbare. Jeg skal*ikk'e :

g4 dem igennem i detaljer, men kun sige; at |
det er, ligesom det afgerende argument fra |

ministerens side er:dette, at en afgiftsfrita- :
gelse. ved skolernes udle]mng til fremmede .
kurser ikke vil veere rimelig, da:denne udle]- ‘;
ningsvirksomhed: i-stort omfang sker i kon- ;
kurrence med; egentlige hotelvirksomheder,
hvoraf adskﬂhge ‘baserer deres virksomhed i
vinterhalvaret p4 wdlejning til kursusvirk- |
- somhed. -Jeg kan betro. ministeren;: at hej- |
skoler.-og'-landbrugsskoler - ‘udlejesaldeles !
_ ikke til sadan kursusvirksomhed i'vinterhalv- |
" aret, det er i-sommerhalvaret, de -gor det, :
hvor de: pagaeldende hoteller.er fuldt belagt
ogaldeles ikke' treenger til at. have sddanne |

kursetr,
konkurrence

~ Ja, dette skullé 51ges og i ﬁVI‘lgt anbefaler’f
jeg lovforslagene, som stort'set er en. syste- | .-
ud:p#; at den nuveerende kreditlagerordning

s der vil altsa 1kke veore nogen?'f

-matisering ‘og’ rationalisering af: lovgivnin- |

gén, til vedtagelse med de»stllledekaendrmgs-
; ’ | vil lade branchen f& kredit med benzinafgif-,

: forslag

~Jeg il samt1d1g tllfxa]e\« at som jeg har§

bebudet tidligere, vil der fra vort partisiside :
komme et lovforslag om en: sendring af for- .
brugsafgiftslovgivningen, men - det'er et sd :
kompliceret omrade; at vi ikke har kunnet |
fa det frem ‘her til- anden behandling af disse
lovforslag. Jeg tror-ogsa, ‘at det:ville ‘have |
bragt nogen forstyrrelse-ind'i sagen, s& vi

forbeholder os at komme med et saerhgt lov- "

forslag senere
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Sigsgaard: Det forekommer mig, at den

‘henvendelse fra Foreningen for Hgjskoler og
TLandbrugsskoler,som hr. Aksel Larsen.netop

omtalte,.er ganske vasentlig, Den. er jo ikke

gjort il genstand. for behandhng i udvalgs-

bet@nkningen. og er iderfor'ny for. mig, men

auden at jeg i evrighskal blande mig i ud-

valgsarbejdet — jeg: er jo ikkeimedlem- af

udvalget —: il jeg dog .i-anledning af hr.

Alksel Larsens. bemaerkmnger om, at-denkom

5 minutter-i- 12, og at.man derfor ikke har

mulighed -for ab- ‘behandle den,: nevne, ‘at

bvis man i udvalget synes, at den er vigtig,
og at man kunne tenke sig at gere noget '

ved den; s er der'jo.fuldt legale muligheder
for:at: henvise sagen. til fornyet: udvalgsbe-

handling, 'og:s4 kan. man: tage henvendelsen

9 s

op, hvis der altsa er basis for deti udvalget.:

‘Derngest har SF . som sedvanlig-gjort-en o

hermsk indsats, denne:gang sammen :med
socialdemokratiet, for: at-fi:hotelvarelser

ritaget: for- moms; ‘og:- -detved :ville mange
hotelejere, er-jeg:bange for, f& en kerkom-

men anledning til'inden si alt for lenge, nér
forskellig lovgivning giver mulighed derfor,

at seette prisen endnuen tand op. VS kan
sdmend godt: se begrundelsen for:e#éndrings-
“forslaget, selvi om. vi-ogsa, godt kan se risi- |
koen ved det: Vi vil undlade at stemme, og .

det’ skal ogsé ‘ses.som en protest:imod:den
iver, hvormed man. diskuterer: dette . lille
sporgsmal: - jeg kan forsta, at iveren om-
kring ‘chokolademeelken. har i veeret: endnu -
storre: ' samtidig med - at! man’ ikke :gor
'noget for- at fjerne momsen: fra. f: eks.'mad-
varér-og beger.:og - heller ikke gor noget for
at fjerne momsen pa livsvighig medicin : for
| at neevne et omride; som V8 for har vaeret

inde pa, og hvor viensker. momsen f] ernet
. Derneest ‘benzinafgiftsforslaget, der jo gar

skal afloses af en anden ‘ordning, der fortsat

terne. Det svarer til, at staten stiller en'ren-
tefri kassekredit til rad1ghed for branchén.

‘Vi‘meneri VS;:at man skal holde op med
den slags forseringer.. .« S

- Samtidig aendrersforslaget 1kke ved at
benzmafglften fortsat:skal vere en. literaf-

gift. Jegivil: henv1se til, ‘at: Forenede Danske
‘Motorejere :gang -pé. gang har foreslaét en
ZVzaerdha,fglft i stedet for- literafgiften. Jeg:har
| Jogsd selv: foresliet det heri. folketmget 84
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ville  prisforskellen mellem de udenlandsk j
dominerede store selskaber og lavprisselska- |
berne nemlig ikke som i dag veere 5 ore, |
altsd nogle ganske f& procent, men 17 ore, |
og det ville betyde, at:der kom konkurrence. 1
Men her ser vi altsa, at alle udvalgspartier- .

ne; S og SFog VKR er rorende enige om at
opretholde monopolernes beskyttede stilling
‘ ~og undgéd en virkelig priskonkurrence.:

+Ogsé af ‘den grund vil vi'stemme imod -

dette forslag ved tred]e behandhng

gerne takke samitlige ordferere for den ven-

- lige indstilling, man under udvalgsbehand-
lingen har bekrsftet til lovforslagene, og -
takke udvalget for det-arbejde, der er udret-
_tet med disse lovforslag, og som har.fert til .
| onsafgiften” blev ‘afviklet, séledes at. vi er
: { feerdige. med den 1 aprll naeste 4r,' om fa
Det ser ud til, at- den: sterste uenlghed ; :

‘en’ raeklee af mig . stillede aendmngsforsla
som jeg! naturhgws kan anbefale. SR

g denne sag dre]er sig om hotelmomsen. Vi

kan vel pa forhand slg fast, at der ikke er -
megen principiel uenighed om hotelmomsen,

~for vi har jo alle sammen stemt for den be-

stemmelse, :der findes i vor lovgivaing, en-
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. ten oprindelig eller ved senere sendringer -af -
- momslovgivningen. Det principielle kan vel .
derfor ikke give den store forskeliimellem -

-~ 08, og vi:kan vel ogsd alle sammen — jeg
kan i hvert fald — s det rimelige i-oppositi- i

onens bemerkninger om, at der er et skevt .

forhold ' derved, at almindelig husleje-. og .| .

~ veerelseudlejning . normalt:.er fritaget for
momsg, mens derimod: den, der skal bo paet .
‘hotel, ikke er fritaget for: moms af. selve
vaerelsele]en Ikke: mindst for mange. SOm- ,
‘merhoteller og mindre hoteller ude pa lan-
det er det naturligvis ‘et: problen; der er

rejst for mig mange- gange. Man kan vere

betalende geest, f.-eks. i.et landbrug, tiden at
blive momset, men hvisman lejer sig ind et

sted,” hvor der er- erhvervsmwsmg udle]e,
.)bhver man momset af det. -

~Men nir man 84 skal i gang med at lose :

problemet, stoder man. pé nye vanskelighe-
der, hvis man ikke vil' forage administratio-
nen, For det forste stoder man pi den van-
skelighed, at: man her i momslovgivningen

skulle indfere en undtagelse, som vi selviol-
gelig, kan jeg bekreefte over for hr: Aksel

Larsen, har for husleje i almindelighed, men
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" som vi nu ogsa skulle have for ethvervsmies-
sig udlejning af hotelveerelser.- 3
Derngest: mé +vi naturligvis tale med tol-
derne om, hvorvidt det kanlade sig gare.' Vi
har ‘ogsé forhandlet det med hotelejerne og
hotelveerterne, og jeg vil gerne s1ge i denne

»forblndelse, at .det nok ikke er' forkert-at
| sige; at branchen valgte at fa restaurations:
afgiften ned: Men det er heller.ikke. forkert
| atrsige;'at:branchen var:delt. Branchen er jo
feelles: for: restauraterer :og hotelveerter,  og
- | den del af branchen, som repraesenterer de
| storre:hoteller med: tilherende restaurations:,
I‘mansmlmsteren ( Poul M@ller ) Jeg v1l ‘
| £& hotelmomsen - veek, mens de mange re-

virksomheder, mente; at det var vigtigere at

stauratlonsvnksomheder, ‘der ikke - havde
vierelseudlejning, derimod foretrak: af ind-
lysende grunde -at: fi restaurationsafgiften -
veek: Vi ndede’ altsd- frem til, at:restaurati-

maneder. .

‘Det; som var. vanskellghedeme under for—‘
ha,ndhngerne med branchen,. var, .at' bran-
chen blev klar over, at den ikke slap for.at
betale moms.af det, man kebte ind til hotel:
virksomlied:  Den- 1ndgaende moms:-kunne
man ikke 'fritage -den;’ for, -og derved.ville

‘man_ altss i alle tilfzelde belaste hotelvirk-

somheden: péd en mdade, som: den:ikke: fik -
deekning for ved jen  udgdende moms; det

kan iveere  inventar til- hotelvaerelserne, det '

kan iveere en rakke andre ting.-: -

~Det forte tily at'vi under vore fmhandhni
ger provede pa: at se;iom man kunne have -
en udgdende: monis for hotelvamrelserne,: der

stort:set:svarede til den indgdende moms, s& °

virksomhederne var neutrale momsmaess1gt
Jeg tror, at:der var en-mulighed for at ni et
resultat: pa ‘dette. omrade; men - s& stedte
man ;pd-vanskeligheder, hvorved: man kom
til at sammenblande - resta,uratlonsregnska-,
bet og hotelregnskabet, for der matte jo. fo-
res et bogholderl for hver, nér:momsen
skulle:veere fri pi det.éne omrade, men. ikke .
pa. det andet. De fleste. hoteller, drlver jo.en
restaurationsvirksomhed; og man var.f. eks.

ikke klar:iover, hvor morgenmaden, skulle
fores. op. Skal morgenmaden; der bliver le-

verét pa veerelset fra.restaurationen, mom:.

ises” som~en ‘hoteludgift, .dvs. fritages. for

moms;-eller skal den: Lkonteres som. £n;: Te-
stauratlopsudg1ft ‘og momses? Om dette var
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vendte man. til sidst tllbage til restaurati-
onsafgiften. =

Der er altsi en raekke pra,ktlske proble—
mer. Nu nwevnte jeg kun morgenmaden,
men der er jo mange andre servicefunktio-
ner inkluderet i et hotelvaerelsele]emal som
medferer, at man i hvert fald ikke helt kan
fritage for det. J eg tror derfor, det er et af

“de spergsmal, man ma vende tllbage til ved
senere lejlighed. RO

- Dertil kommer naturhgws ogsa det helt
principielle politiske spergsmél, om .vi —
hvis vi har rad til at lette momsen — skal
starte med at lette den for hotelverelserne.
Trods den anomali, som jeg.indrgmmer lig-
ger i, at boliger normalt  er dfritaget for
moms, er det s& dér, det er mest forngdent
at lette? Vi havde et dagsordensforslag for-
leden dag om, at man skulle opheve mom-
sen for fodevarer, det er naturligvis et me-
get storre belgb. Vi har haft bogmomsen
fremme i den politiske diskussion adskillige
gange og moms pé. teater- og filmvirksom-
hed og forskellige andre kulturelle goder.
Derfor kreever det vist megen omtanke, hvis
man skal til at aftrappe momsen, at finde
ud af, hvilket omrdde man forst skal lette
den pa. :

- Folk har j ]o forskelhge 1nteresser de bru-
ger deres penge pd forskellig made, og de vil
sige, at hvis nu det og det bliver frit, hvor-
for skal nedvendighedsvarer,. hvswgtlge
ting, medicin o.lign.,-sd ikke fritages? Det
vil nok veere sveert ab holde til en-sddan dis-
kussion;. og det var vel ogsd de synspunk-
ter, der forte til, at den daverende regering
i sin tid foreslog, atb hotelvaerelserne skulle
med.

Med hensyn tll kondltorerne og bagem-
virksomhederne vil jeg gerne gi ind. i den
tankegang, hr. Egon Jensen gav udtryk for,
og steerkt overveje, om vi igennem en skeer-
pet administrativ bevillingskontrol kan sik-
re, at disse virksomheder fortsat far de
egentlige ravarer til deres produktion af-
giftsirit, medens vi ‘gkulle kunne hindre
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| mlsbrug Jeg v11 ogsd henlede ha,ndelsmln1~ :
det sveert at opnd nogen enlo‘hed og derfor ‘

sterens opmeerksomhed pa de prisnedsettel-
ser, som skulle muliggeres ved de afgiftsned-

: saettelser, som her gennemfores. .

M jeg til sidst sige om neonrerene, at det
er righigt, at de fortrinsvis bruges. til rekla-
meformél, men s bliver .»erhvervslivets
omkostninger altsd ogsd noget mindre, nir
man nedseetter afgiften pd neonrer. Det er
ganske vist ikke noget, der betyder noget,
men jeg synes i og, for sig ogsd, det argu-

| ment kan anvendes. Vi har hidtil provet pa -

at indrette vores afgiftslovgivning, saledes
at den mindst muligt belaster produktionen
og omsetningen, men iser kommer til at
belaste forbruget. Jeg. synes i og for sig, at

' neonrer er noget, der indgér i omkostnin-

gerne; det vil sige, at der bliver mindre-at
treekke fra i detb dlrekte regnskab pa. selva,n-,
glvelsen .

-Jeg vil gerne med dlsse bemaerknmger
takke for den venlige behandling af lovior-
slagene og habe, at vi herved fir skabt mu- -

 ligheder for en mere praktisk admlmstratlon

af {orskelhge forbrugsafglfter

Egon Jensen: J eg ma s&ge, at der har vae-

- ret megen sympati for ophw®velsen. af moms
- pa hotelverelser, men der har altsé ikke rig-

- tig veeret noget at have denne. sympati i

| Det er rigtigt, som flnansmlnlsteren siger,-at."

man til enhver tid kan drefte, hvor man -

- skal swtte ind med en eventuel nedssttelse

af momsen. Hr. Erik:. Hansen (Vejle. amt)

’ sagde, atdet var en god moms, fordi der. var:

sa fa undtagelser; og det skal § jeg glve ret
i. P& den anden side ma man vel ogsa sige; at
momsfritagelsen her ma vere logisk ud. fra
den betragtning, at vaerelseudle]mng 1 al-
Imndellghed er fri. ..

Hr.: Erik Hansen (Ve]le amt) og. ogsa fl-
nansministeren var betenkelige ved undta-
gelser i momslovgivningen. Det er, efter de
oplysninger, jeg har, sddan, at ndr vi kom-
mer. i fellesmarkedet — jeg. siger nar, for
det tror jeg vi gor — kommer vi i den situa- -
tion, at momsen skal opkreeves med forskel-
lige procenter og formentlig ogsd med und-
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- tagelser, s& det ville méske vere en god 1de, '

om man allerede nu indstillede sig pa, hvor-
dan man kunne blive i stand til at laye for-
skellige momsprocenter, og hvordan man

eventuelt v1lle admmlstrere undtagelser fra _

ordmngen :
‘Til he; Aksel Larsen, som kom’ med en,

gir'jeg ud fra, meget venlig bemaerknlngz

om, at socialdemokratiet' havde tilsluttet sig
hans udtalelser ved forste behandhng, skal
jeg bare hviske denne lille ting, -at. vii1969

var medforslagsstillere om, at" momsen pa

hotelvaerelser blev ophavet.
- Hr: Sigsgaard sagde, det var en her01sk
mdsats vi her kom med. Ja; man kan-jo-al-
tid vurdere det ud fra; om der er muligheder
- for at f4 det 1gennem Jeg wil gérne gore
opmaerksom pé;ather er der ikke tale om at
hyppe “nogle: parhpohhske kartofler;, men
simpelt hen om at-prove at lave et momssy-
“stem; som er logisk, vel vidende, at det ska-
ber: admmlstratlve vanskehgheder -men, deb
gor jo alting i denne forbmdelse, nar man
skal gore det logisk: - o

- Jeg vil gerne sige til hr. Sigsgaard, at ]eg I

hvert fald ikke deler hans tyrkertro pd, at

veerdiafgift . pa-benzin lﬁser alle problemer

mkrmg benzmpmserne ¥

~Jeg vil gerne sige tak til: flnansmmlsteren :
" hvilket: omrade skal mdn forst lette, nir det
: dre]er sigom’ ‘at-indfore lettelser 1 momsen?

for bemserkningen om bagerne. Jeg opfatter
det stadig veek sadan, at finansministeren er
positivt ‘indstillet, og at ordningen- ikke
ophaeves men gt man laver en skaerpe’c kon-
trol, s& 'man’ ger misbrugene ‘sd f& som’ mu-

: hgt hvis der-har veeret nogen, hvad bran-

chen'i gvrigt benegter; den siger; at der har
' Vaeret en lemfaaldlg kontrol.

modtagelse af vores forslag ‘om at ophwmve

- momsen pa ‘hotelveerelser, men vi-kan .da

notere 0s; at’ flnansmlmsteren ‘Har sagt at
- deter noget, vi ma vende tilbage til. Jeg vil
~ stadig anbefale; at man ‘stemmer for social-
demokratiets og SFs aendmngsforslag nr, 1-6,
og jeg vil slutte med at sige,-at hver gang
‘hotélveerelser forhejes; forhojes de ikke bare

med ' den. reelle forhejelse; men med 15 pro-

o cent deraf plus bet]emngsafglft ovem' SRR

Aksel Larsen° J eg takker for mlmsterens
, oplysnmg om, at deb ikke var hele hotel- og
; restauratlonsbranchen som man’ kalder det
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| der prisgav, vaerelsemomsen og i stedet for
‘valgte restaurantskattens afskaffelse. Det er

ganske klart, at der var en interesseforskel

imellem restauratorer og.dem, der lejer vee-

relser ud.
S8 siger ministeren, at det er et meget
sveert teknisk problem, for nir man nu ikke

" kan fritage hotellerne for-at betaleindg-

ende moms, det jo ogsd skal betales af det
inventar o. hgn de keber, si bliver den- gal,
hvig de skal’ frltages for -udgdende moms.

- Jeg vil tillade: mig -at gere opmesrksom pa,
at-det har'vi gjort pa et afgrenset omrade;

nemlig ved den kollektive persontransport.
Naturhgws gkal’ Kobenhavns kommune
betale: moms af de busser, man keber, og

- hvad man nu elles'anskaffer af den slags.
Men for den' kollektive persontransports

vedkommende har:vi gjort det, at vi har fri-
taget den for at betale moms af chguffor-

- lonninger. " Det gor naturligvis: den kollek-

tive persontra,nsport noget billigere. Jeg kan

. ikke teenke mig: andet, end at'man matte
- kunne gere hoget llgnende med veerelsemom-
sen, og hvad angir de; forskellige vanske-
. ligheder; der kunne’ komme af teknisk art; er

jeg ganske ‘sikket' pa, at ‘dem wville. toldde-

- partementet sa,mt branchen nok kunne fmde

ud af at lese. »
- 1! gvrigt’ stlller mlnlsteren spzrgsmalet

og nevnet beger, madvarer, og jeg ved ikke

- hvad. Til det sidste ma jeg gore opmaerksom
' pd, at -man-ikke for min skyld skal gere
' momslovgivningen kompliceret af hensyn
' til, at vi kommer i fellesmarkedet, sd “meget
mere som jeg ikke tror, vi kommer der: T
~ Vikaniog for sig ikke takke for en Venhgﬂ '

hvert fald vil jeg vente med at tage hatten
af, til jeg'ser mandén,’ :

“Dernsest mé' jeg s1ge, at enhver der ken—
der til: momssystemet ved, at det vil veere
uendelig * vanskeligt, medfore en - kolossalt
besveerlig og kostbar administration og store
vanskeligheder for ‘erhvervslivet i alminde-
lighed og de handlende i seerdeleshed, -hvis
man har forskellige: momsprocenter pé for- -
skellige “varekategorier: Derfor har vi-ikke
sidanne’ forskellige momsprocenter At jeg
sé ‘mener, at de procen‘uer, v1 har? er for hﬂ—
je, er en anden sag.’ ' :

Jeg er nodt til at sige- t11 hr.

Slgsgaard

| som synes, at vi har gjort en her01sk mdsa.ts
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ved at foresla, ab der 1kke skal vesre moms
pé hotelvarelser, at fordi jeg er modstander
af rovmord, behover ] jeg ikke veere tilhmnger
af. lommetyverl Jeg har lov' til at bekeempe
alle slags forbrydelser,-og her er altsa.en, lej-
lighed, hvor jeg kunne foresld, at det lom-
metyveri, der hedder moms pérhotelvgerel—
ser, skal man holde op med. ... ' i

I pvrigt ma jeg erindre. hr. Slgsgaard om,

at den.31. januar 1967 var hr. Sigsgaard i et '

udvalg med til at forfatte en resolution’ fra
socialistisk folkepartis hovedbestyrelse .om
vor stilling til momsen. Deri stod: der intet
om, at madvareri a,lmmdehghed skulle fri-
tages, men at ‘man: igennem . tilskud skulle
kompensere, hvad angik mejeriprodukter.
Dengang var hr. Sigsgaard fuldkommen klar
over, at. man ikke kunne ‘have. ‘en’ sddan
moms;, at halvdelen af varerne i en kab-
mandsbutik var momsede; mens den anden
halvdel ikke var ‘det. Enhver kontrol ville

veere umulig under sddanne forhold, bortset -

fra at hvis man segte at indfere et kontrol-

system, ville det blive uendelig besverligt
for de handlende og meget kostbart for det

offentlige. Det er derfor; vi har vendt os
imod det. isolerede forslag om’ at a,fskaffe
momsen, P, fadevarer..

84 er der spﬂrgsmalet om neonrm: Det er
ikke noget stort spergsméal, men ]eg er ngdt
til at beskeftige mig med .det, ndr. ministe-
ren nu siger; at man dog mé tenke pa, at
neonrer indgér i’ ‘erhvervslivets omkostnin-
ger, og-at det jo er en fordel, om disse om-
kostninger blev mindre. Ja men det gor alle
reklameomkostninger.-Men: jeg tillader mig
at.gore opmeerksom pé, at-almindelige elek-
triske perer; som'bruges il belysning i er-

hvervslivet, ogsé 1ndgar i .erhvervslivets -

omkostninger: Skulle vi s ikke. begynde at
afskaffe afgiften pd dem? Det ville erhverys-
livet merke i hajere grad, end om det shp-
per for en del af afgiften pa neonror.. ' ,
Det var det, jeg:havde at sige, og jeg tak-
keri ovrigh fmansmlmsteren for de. besvarel—
ser, vi har faet.. ST ;

Hermed sluttede forhandhngen .
Der foretoges fm'st afstemmng vedmrende

forslag til lov. om sendring af forskellige: lov—
bestemmelser oin forbrugsafglfter
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Endrmgsforslag nr..1

forkastecles med 88 stemmer mod b2; 2 med-’
lemmer tllkendegav at de. hverken stemte
for eller 1mod ’ e

Jndrmgsforslagene nr. 2- 6 betragtedes

forkastet med samme stemmetal som een-w
d11ngsf01slag n1 1 &

§§ 1 7, aendrmgsfmslagene nr. 7 10 §
Sd,ledes sendret, ‘@ndringsforslag. nr. 11 § 9 V
saledes @ndret, § 10, endringsforslag nr. 12,
§11, séledes aendret eendringsforslag: nr. 13
om 1ndsaettelse af en ny paragraf og §§ 12 og
13 .

vedtoges uden afstemmng

Lovfm'slagets overgcmg tl tr eclye bekandlmg
'uedtoges uden afstemmng '

I‘()rmanden J g . foreslar, at 1ovforslaget

gar direkte til tredje behandlmg uden for- - :

nyet udvalgsbehandling. 'Hvis "ingen gﬂr

1nds1gelse mod dette forslag, betragter. jeg

| det som vedtaget (Ophold) Det er. vedta-

get

"~ Man g1k dernsest tll afstemping vedm—
rende forsla,g tll lov om afglft af ben71n ‘

Lovforslagets § § 1 30 og cleis oveogang tzl o
md?e bekandlmg : . .

vedtoges uden afsteﬁmmg

I‘armanden Jeg fomslar at lovforslaget -
gar direkte til tredje behandlmg uden for-
nyet udvalgshehandling. Hvis . ingen gor

indsigelse mod defte. forslag, betragter jeg
“det som vedtaget (Ophold) Det er Vedta—
get o ) i

Den naeste sag pa dagsordenen var:

 Anden bekandlmg af fm'slag tzl lov om am-,, o
‘ d'rmg a]‘ k@lldeskattelovew : '

(I‘mute behandlmg af lovf.orqlaget (nr 23) -
findes i tidenden sp. 406, udvalgets. betaenk-
nlng 1 tlllaeg B sp 649) S '

Der var stlllet 7 aendrmgqforslag i betaenk- -
mngen e , S



