FOlketiilggté : 'f'(l)'rhandlinger.

65’33.

nmgen

Ud_en for betaonknmgen var der 1kke stll-
let aendrmgsforslag .

Lovfmslagets paragraffer, wndrmgsforéla-

lmg under ét.

Ingen bad om. ordet

Endnncrsfmsla,g nr. 1- 4, § 1, saledes ®n-
dret 0g§2 - : ,

vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje bekandlmg
'vecltoges uden afstemnlng :

I‘ormanden Jeg: foreslar, at lovforslaget

gar direkte til ‘vred]e behandling uden for-
nyet udvalgsbehandhng Hvis ingen gor |

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

get

Den naeste sag pa dagsordenen var:
Anden bekandlmg af forslag t7,l lo'v om mwller '
tzd@gt tilleeg til folke-, vwvalide- og enkepensio-

naster sqmt.om midlertidig fov kayelse af gmm—t
sen, fm* kjwlp tal underhold,

: (Fzrs’oe behandling af lovfor laget (nr.
167) findes i tidenden sp.: 6016, udvalgets
betaenknmg i tﬂIan B sD- 2211) R

Dt - var stlllet 4 aendrmgsforslag i betsenk—
n1ngen

Uden for betaenkmngen var der 1kke st11~
let aendrmgsforslag ‘ Loihi

Lovforslagets paragraffer sendrmgsforsla,-
gene ogisporgsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandhng sattes 1,11 forhand-
ling under ét..

410

. 1'7/5 71 2 beh a,ff t 1 om 1ndf¢zfdsrets meddelelse

De1 var stillet 4 aendrmgsforslag 1 betwnk-

- gens 2,2 —
det som Vedtaget (Ophold). Det er vedta-

(410)
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Bundvad: Vi er et mindretal i socialudval-
get, nemlig socialdemokratiet og socialistisk.
folkeparti, der ikke mener, at regeringen har

: reguleret folkepensmner, invalidepensioner
og: enkepensmner i overensstemmelse - med
. det, som m4 veere rimeligt. Regeringen har

: valgt at regulere efter en 4 pet. faktor, som
gene og sporgsmélet om lovforslagets over- |

gang til tredje behandhng sattes til forhand-

for os at seer et tilfeeldigt valgt tal , medens

. vi hidtil har reguleret pensionerne i forhold
" til de tilleg, som de lavtlennede opnéede
~ ved overenskomstforhandlingerne. Vi har i
" socialdemokratiet den opfattelse, at disse -

pensionistgrupper indtegtsmeessigt set ma

- | sammenlignes med lavtlensgrupperne, og
- | det er os uforstaeligt, at regerlngen vil af—f '
-| vige fra det synspunkt.

Lavtlensgrupperne pé normall@nsomradetj
har ved denne overenskomstforhandhng

- opnédet en fremgang pa 9,1 pet. Der er i re-

geringens forslag afsat ca. 1,8 pet. til deek-
ning af de dyrtidstilleeg, der ‘blev udbetalt i °
april. Folger man den tankegang, s& vil der
skulle ske en storre forhojelse end regerin-
2,5 pet. af pensionerne. Hvis
man’ tager hensyn til, at det koster noget at
gd pé arbejde, og-ogsd: tager hensyn til, at
marginalbeskatningen er hejere for den be-

' skeeftigede end for pensionisten, kan man

foretage et.fradrag i de 9,1 pet. og kommer
ned pa ca. 8 pet. Foretager man herefter et

| fradrag for det, som skal deekke dyrtldspor—

tionen, vil der’kunne blive en forhejelse pa
6,2 pet. til wgteparrene og 6,5 pet. til enlige
i forhold il regeringens 2,2 pet. og 2,5 pet.

- Vimener, at det er forsvarhgt og nmehgt
at man forhejer pensionerne i takt -med,
hvad lavtlensgrupperne bliver forhgjet. med
pa arbejdsmarkedet — og man har jo fra alle
sider fundet' det. rimeligt, at i hvert fald
lavtlensgrupperne fik forhgjelser. Vi foreslar

altsd de belob, som ministeren hiat foreslaet;

ganget tre gange op, hvilket er nedvendlgt

1 for at dsekke, hvad de lavtlennede har faet.

Det, vi-foreslar, ‘vil koste 300 mill. kr.
mere end ministerens forslag. Nar der tages
hensyn til,. at de pensionister, der betaler
skat, vil betale 1 hvert-fald-40 pet. tilbage,
mé man regne med, at op mod 100 mill. kr.
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_ [Bundvad.] ) .
kommer tilbage til de offentlige kasser igen,
84 den reelle. merudgift eller reelle forbed-
ring for pensionisterne bliver pd ca. 200
mill. kr. A

Ser vi p4 de enkelte satser, betyder vort
forslag, at de i § 1, stk. 1, naevnte ®gtepar,

_der skulle have 28 kr. pr. maned, efter vort:

forslag skal have 84 kr., og enlige, der efter
regeringens’ forslag skal have 19 kr., efter
vort forslag skal have B7 kr., samt at de til-
svarende tali den pageldende paragraf for-
hojes tilsvarende. Med hensyn il pensions-

tillegget har regeringen foreslaet 3 kr., og

her mener vi det skal veere 8 kr. Nar vi ikke
her ganger 3 kr. op til 9 kr., s4 er det for at
né et med 12 deleligt tal, som man mé efter
udbetalingstabellerne. Med. hensyn til lom-
mepengene  p& - pleje- og . alderdomshjem,
hvor regeringen har foresliet en forhgjelse
pa 3 kr. pr.:méned, mener vi, det skal vere

-9 kr. pr. méned, og for dem, der er under 60
ar,-der skulle have 1 kr. efter ministerens
forslag, foreslar vi 3 kr..~ ‘

- Jeg vil gerne anbefale disse sendringsfor-
slag, idet jeg igen vil understrege, at det er
ubegribeligt for os, at pensionisterne, der er
lavtlonsgrupper, kan vi godt kalde dem, i
samfundet, fordi de er de- sidste, der kom-
mer og skal have reguleret deres indteegt,
absolut skal sttes 1 bunden af skalaen. Vi
finder det urimeligh og m& anbefale, at vi
folger lavtlonsudviklingen. .

“Clara Munck: Mit partis ordforer i denne
- sag, hr. Asger Jensen, er desveerre forhin-
dret i at bestige talerstolen i dag, men jeg
skal pa hans vegne bekrefte, hvad. han
sagde ved forstebehandlingen af dette lov-
forslag, at han har den konservative folle-
tingsgruppe med i sin anbefaling af det op-
rindelige lovforslag, der efter vor mening er
udarbejdet pé saglig og rimelig vis.

Det .fremgér -al beteenkningen, at vi har
behandlet forslaget grundigt i’ det sociale
udvalg, og jeg indstiller som sagt, at vi fol-
ger flertallet, der kun har-ét wndringsfor-
slag, stillet af socialministeren og tiltradt af
regeringspartiernés representanter, et for-
slag, der kun er en sproglig sndring til tyde-
liggorelse af forholdene. ~.. ~ "t oo

Af det, jeg allerede har sagt, fremgér det,
at vi ikke kan anbefale at folge mindretal-
let, men jeg ma ogs sige, at jeg er temmelig
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forbavset. over det forslag, hr. Bundvad i

"dag gor sig til talsmand for. Vi erindrer jo

alle sammen, fra dengang hr. Bundvad var
socialminister, hvorledes han ogsa fra denne

" talerstol matte understrege over for pensio-

nistgrupperne, at man skulle give rimelig og

- rigelig deekning, at man skulle tilgodese de

krav, de havde pa at veere med i velstands-
udviklingen, men at man ogsé méatte tage
hensyn til andre befolkningsgrupper. Det er,
ligesom. hr. Bundvad helt har glemt det sid-
ste. > ' '
Nar hr. Bundvad stir her og siger, at de,
der er kommet sidst, efter regeringens opfat-
telse 4benbart nasten ikke skal have noget,
s& ma jeg dog sige, at regeringsforslaget ghr
ud pa 1 det ferste ar-at bevilge godt og vel
300 mill. kr. mere til pensionisterne. Den
aftale, regeringen har truffet med de under
staten ansatte, belgber sig til knap 300 mill.
kr. Det materiale, vi har faet fra arbejdsgi-
verne, hvor man altsi er get ud over den
ramme, regeringen havde fundet rimelig i
lgnforhandlingerne, understreger,  at -man
regner med over to &r at have merudgifter
pé 600-700 mill. kr. Jeg kan ikke se det an-
derledes; end at hr. Bundvad her pa sin grup-
pes vegne stiller forslag om, at vi allerede nu
bevilger 600 mill. kr. til pensionistgruppen.
Det mener-jeg altsa ikke kan veere rimeligt,
gadan som udviklingen har veeret. . - -
Jeg kan selvialgelig godt forstéd, at social-:
demokratiet gérne vil veere med i et forslag
for pensionister. Vi har jo  oplevet den -
kommunistpropaganda, fru Hanne Reintoft
dyrker her fra talerstolen. Vi har siden
denne forste behandling af lovforslaget her
haft to kommunistforslag, der jo har stillet
sig mieget ‘dbent over for pensionistkrav,
men jeg havde altss ikke troet, at hr. Bund-
vad ville lade sagligheden fare i den grad,
som mindretalsforslaget er udtryk for,
Man anforer direkte i mindretalsudtalel-
sen, at pensionisterne, nar man sammenlig-
ner dem med lavestlonnede, har et efter-
sleb. Hr. Bundvad ved, at vi i det sociale
udvalg har fiet materiale, der oven i kebet .
viser, at i forhold til lenudviklingen de to
sidste ar er pensionisterne forud. Det var, for
man. indgik de nye overenskomster, men

| stigningen fra 1969 til 1970 p& 6 pct. er,

mere, end man fandt blandt-de lavtlonnede
ude pa arbejdsmarkedet.

Jeg kan som sagt ikke gé ind for mindre- v
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- [Clara Munck] el L
' tallets endringsforslag, og. ]eg skal 1kke g8

 ind pa de enkelte'tal, men jeg vil dog gerne -
lige sperge hr. 'Bundvad;“hvordanahan kan |

né frem til; at-af de 300 mill. kr., socialde-
mokratiet og SF vil merbevilge; kommer de

100 mill, kr. ind igen i form af skatter. Hvis -

hr. Bundvad regner pa sit eget forslag og

sammenholder med pensionerne ‘for -enlige -

pr. 1. april 1971, s& vil pensionen uanset hr.
Bundvads f01]m]e]se1 ligge under den bund-
greense; pensionister har. Det er velkendt, at
et flertal af vore pensionister er enlige; disse
enlige m4 have en: indtaegt op il 13.200 kr.,
for de skal betale-skat, og selv ikke med de
. swndringsforslag, socialdemokratiet - har
‘fremsat, som jeg altsd kalder et usagligt for-
slag, nar de op over bundfradraget: De: er
altsd overhovedet ikke beskattet, og' derfor

kan de selviglgelig ikke veere ‘med til at be- _

tale 100 mill. kr. tilbage. Nér vi tager enke-
pensionistgruppen, har de det samme:bund-

fradrag, 13:200 kr. Derfor er dét lidt flot, nar -

‘man siger 1 bemerkningerne, at der vil

komme dette belgb ind, fordi de, der betaler -
skat, i gennemsnit betaler 40 pet. Man siger

samtidig, at marginalbeskatningen: ofte er
hardere ved den beskeftigede end ved pen:
sionisten. Hr: Bundvad ved, nar han frem-
swtter en sddan bemerkning, at der ikke:er
skat for den store del af pensionisterne. Det
er der'i hej grad for de lavestlonnede. Tager
vi familiegruppen — for at:tale om andre
befolkningsgrupper i lavtlonsomridet - der
har bern-at forserge, si bliver radighedsbe-
lgbet endnu mere grelt i forhold til pensioni-
stens, idet : penswmsten har bedre boligsik-
ring; - pensionisten, som har - bern, har
hejere barnetilskud, og pensmmsten er altss
skatbefri. - -

- Jeg vil gerne spm‘ge ikke hvorfor man
péstér dette; for de tal er ikke rigtige, men
jeg vil gerne sperge hr. Bundvad og social-
‘demokratiet, hvorfra man vil bevilge:de 300
mill. kr. ekstra, som aendrmgsforslagene v11
betyde.

Jeg anbefaler, at man stemmel for det
lovforslag, der opmndelw forels, med det af
- socialministeren fremsatte og: af udvalgets

ﬂertal tlltradte aendrmgsforslag :

‘ Robert Chrlstensen Da mit par’ms 01‘dfﬁ~
rer,: hr: Hvan-Jensen, er forhindret i at

17/71: 2. beh. aff.-t. 1. om midlértidigt tilleg til folkepensionister m. v.

6538

komme pa talerstolen, skal jeg' ps hans

vegne ganske kort gere en bemarkning.

Vi mener ogsé fra venstre, at det lovfor-
slag, som ' socialministeren har udarbejdet,
er sagligt og rigtigt, og vi mé fastholde dette
forslag o

*Vi er. klar over, at nir mmdrctallet udta~
ler, at pensionisterne har et eftersleoh, si
lyder det-mere end anstrengt, for daeknmgs-
p1ocente1‘ne -viser jo, at pensmmsterne i-de
sidste 2-3 ar-er kommet bedre med 1 forhold
til lenmodtagere, end de har vwret for i
1960erne. Vi kan derfor ikke anbefale de af -
mindretallet stillede sendringsforslag.

Merudgiften pd 300 mill. kr. ved jeg: 1kke
om vi-har lov at tage som:et udtryk for, at
oppositionen mener, at landets skonomi er
sddan; at vi uden videre kan bruge disse 300
mill. kr. For man har vel ikke lov at mis-
teenke “oppositionen for at veere ude i’ en
overbudspohtlk

Vi ma anbefale at stemme 1mod de af
mindretallet stillede endringsforslag. Vi
anbefaler at stemme for det af socialministe-
ren stillede endringsforslag, og vi anbefaler
at vedtage lovforslaget ved tred]e behand-
ling, som det er fremsat.

Valbak: S- og SF—sendringsforslagene be-
kreefter, hvad jeg sagde ved ferstebehand-
lingen, nemlig -at indferelsen af-en automa-.
tisk. virkende reguleringsmekanisme presser
sig pé.-Jeg glemmer i'den forbindelse ikke,
at vi samtidig:med at indfere en sddan regu-
leringsmekanisme vil & til opgave endeligh
at ‘bestemme, hvordan forholdet ber veere
imellem de sociale grundpensioner og'de
erhvervsaktives indkomster. Nér jeg finder
anledning til at gentage det nu, er det, fordi
vii mindretalsforslaget mé registrere endnu
et eksempel p4 improvisation 1 denne sag:. -

~ Okonomernes sken for de nermest kom-
mende &r siger, at de erhvervsaktive wil
have en mulighed. for forbrugsudwdelse pé
omkring 2: pet. Regeringens tilbud til pensi-
onisterne. ligger-en 10-25 pet. over dette tal.
S-og ST har, som hr. Bundvad. allerede har
sagt det,aganget ‘med’ 3. Eksemplet er for
mig. en ‘bekraeftelse pa, at det, der skiller
partiernes socialpolitikere i hgjere grad-end
noget andet, er, om man er direkte medan-
svarhg for - pengekassen, eller man ikke er
det om man med andre ord er dlrekte med-
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[Valbak.]
ansvarlig for de andre fmmal som der skal
bruges penge til, eller om man ikke er det.

" Den sociale seltor udger efterhinden op
1mod 40 pet. ‘af det samlede’ statsbudget.
Denne stﬁrrelsesorden for den sociale sektor
noder os ogsi til at prioritere inden for
rammen af denne sektor. Jeg talte for om de
-erhvervsaktive. M4 jeg fmiride‘s' om, at .vi
eridnu i dette folketingsér m4 forvente frem-
sat et forslag om en dagpengereform sig-
tende pa de erhvervsaktive. Denne reform
- vil medfere merudgifter for samfundet. pa
vel op imod en halv milliard -kr. om ‘&ret,
skenner jeg. Jeg vil tro, at hr. ‘Bundvad
bedre end. nogen vil kunne bedgmme; om
ikke dette forseg, som jeg her har gjort, pa
en analyse af socla,lpohtlkernes sﬂzuatlon er
nogenlunde korrekt.

- Jeg vil rent ud. gette: Pa, at hr Bundvad
som minister lige s& hyppigt eller maske
‘snarere hyppigere er blevet holdt i frakke-
skederne af hensyn til sin finansministerkol-
legas budgetter end af soclalpohtlkere ian-
dre partier.

Det forekommer mlg, at’ udv1khngen af

pensionisternes disponible indkomst i for- |

hold til de erhvervsaktive er et godt eksem-

pel péa, at det forholder sig sédan. Pensioni-

sternes disponible indkomster faldt jeevnt 1

* forhold til de erhvervsaktives i “perioden fra

- 1949 frem til 1957. I arene 1957-58 fik pen-
sionerne: et veeldigt lift, men sd ser. vi, ab
pensionisternes andel igen falder, endda si
meget, at de ved udgangen af 1964 'star, hvor
de stod i 1956, dengang andelen. med andre

ord var allerlavest.
: Pensionisternes dlspomble mdkomst ud—

]orde da den i 1956 og'i 1964 var lavest, 47

peti.af de erhvervsaktives - dlsponlble fnd-
. komst. Op til 1958 sker der s en stigning til
55 pet., og stigningen er fortsat, sadan a,t vi
nu er oppe over de 60 pet.

‘Mit parti kan ikke ‘se bort fra de kends—
gerninger, jeg har fremfort her. Vi mé derfor
fastholde regeringens forslag, som i varlgt
vil betyde, at 1971 forelabig bliver det ar,
hvor staten udreder den sterste samlede
merudgift i velstandsregulerlng pa de somale
penswners omrade : s

Kurt Brauer Hr Bundvad har redegjort
detaljeret for udvalgsmindretallets opfattel-
se, og jeg kan fatte mig i korthed. Vore pen-

A7[571: 2. beh. af £ t. 1. om midlertidivt‘tillaeg til folkepensioﬁister m. v.
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sionister har som hr. Bundvad sagde det et

rimeligt krav pé at blive sammenhgnet med -

lavtlonsgrupperne, nar det drejer sig om en
regulering af ydelserne. Pensionisterne tilhg-
rer: jo samfundets. lavtl@nsgruppe 0g | bﬁr
ogsé reguleres i takt med denne..-

Det forekommer mig; at mmlsteren og de

‘borgerlige partier burde besinde sig pé, at

det er sidste gang i forhdbentlig lang; lang
tid, de far lejlighed til at tage stilling til
regulermgen af pensionisternes. kér.: Den
neeste socialminister hedder formodentlig hr,
Bundvad, og det kommende flertal vil ned-
stemme de borgerlige. partier og gennemfpre
principper, som er skildret i mlndretallets
udtalelse her i dag. - ~

- De borgerlige -partier har praesenteret
deres pensmmstvalgprogram ‘oppositionen
har preesenteret sit pensmmstva,lgprogram
temmerblyanten. kommer ‘i heenderne pé
pensmnlsterne, det kunne man-have. teenkt
pé; nu er det for sent.

Jeg skal anbefale tinget at vedtage lovfor- ,
slaget med de af mindretallet stillede zen-

'drmgsforslag

Soclalmlnlsteren ( Natkalze Lmd ):. J eg
kan takke, om’ ikke for- enstemmlg tllslut-
ning ' til- dette lovforslag, s& for en hurtig
udvalgsbehandling, Det har betydnlng for
pensionisterne, og det- har-ogsé- betydning
for kommunerne, at.vi hurtigt far dette lov-
forslag gennemfort, siledes at- dlsse forhﬁ]eL
ser kan blive udbetalt. = -

- Med ' hensyn il mlndretallets udta,lelser

‘om tredobhngen af det midlertidige tilleeg er

det. omtalt i beteenkningen, men hr. Bund-

_vad nevnte det ikke specielt i dag; ab pensi-

onisterne skulle have et eftersleb, nir man
sammenholder pensionerne med de Javtlen-
nedes indkomstudvikling igennem de sidste
to ar. Diskussionen om eftersleebet har, som
det ogsé er fremgéet af den henvendelse der
er kommet fra pensmmstorgamsatlonerne til
socialudvalget, drejet sig om, hvordan ud-
viklingen i gennemsmtsl@nnen har veeret set
i forhold til udviklingen i pensionerne. Der

er til udvalget afgivet. et: svar om dette

sporgsmal, og-det er her anfert, at man kan
ikke godkende, at der pd. grundlag af de fo-
religgende tal kan pavises et tllba.geslag for
pensionisterne. Det skyldes iswer, at ‘der i
den beregning, der er foretaget af pensionist-
organisationerne, er set bort fra sivel den
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- [Socialministeren.] . ‘
swrlige forhgjelse af pensmnstlllaegget pr 1

¢ januar 1970 som den saerhge ydelse, der blev:

givet fra juli 1970 p&.1.100 kr. for wgtepar
uden andre 1ndtsegte1‘ ved s1den af pensm—
nen. . P

- Bom det fremgér af svaret til soclaludval—
_ get er forholdet det, at hvis man tager disse
* ydelser:-med i beregnmgen sé viser- tallene
klart':en forbedring for pensionisterne i

sammenligning med gennemsmtsl@nnen pa-

arbejdsmarkedet.

Flere ‘af ordfererne har veeret 1nde Pa
' spﬂrgsmalet om de sékaldte dekningspro-
center, og de viser ogsé klart den udvikling,
der har veeret her. Der har veeret en forbeéd-
ring for den pensionistgruppe, som indgér i
beregningen af dsekningsprocenten. Jeg vil
blot, som jeg gjorde det ved forste behand-
~ ling, her have lov-at gentage, at efter den
. forelsbige beregning for aret 1970 bliver der
- for dette 4r en nettodzkningsprocent pa 61,5
mod 55,4 i 1969, altsd en stigning pa ca. 6
pet., som deétte pens1on1staegtepar har mere
til radlghed

Ved omlegningen af pens1ons- og skatte-
reglerne pr. 1.januar 1970 blev pensionerne
som -bekendt forhgjet direkte med henblik
p& pensionisternes fremtidige skattebeta-
ling. Tidligere var den samlede folkepension
- udtryk for det belsb, som: pensionisterne
havde til egen radlghed Det.er ikke. tilfswl-
det leengere, og derfor bliver en umiddelbar
sammenligning ud fra bruttobelsb, der for
1970 giver en desekningsprocent pa ca. b3 —
hvilket jeg ogsa tror oppositionen. er indfor-
stdet med — misvisende fra og. med 1970.

Men safremt man alligével vil se pensionen i |

1970 i forhold til arbejdernes bruttolen, sa
mé man, som det fremgar af den redegorel-

se, der er udarbejdet-af socialministeriets -

gkonomisk-statistiske konsulent — det star
i de sidste afsnit af redegerelsen — for at
kunne sammenligne ‘med de foregdende ar
reducere folkepensionen, og kun denne, med

skab: Det er en noget kunstig fremgangsma-

de, det indremmer jeg fuldt ud, men hvis
man endelig vil foretage bereghinger og
“sammenligne -disse &r, sd kan man beregne
en. bruttodeekningsprocent for 1970 pia ca.
47, og denne procent skal s& igen sammen-
lignes med deekningsprocenter pa 44,4 11969
og 45,6 1 1968.

Det nevnes. i mindretallets. begrundelse
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| for de fremsatte wndringsforslag, at de bety-
- der en stigning for pensionisterne pa 8 pct.,

og dette tal sammenstiller man med de. lavt.

- lonnedes maksimale lonstigning 1,indevee-
: rende ‘4r pd godt 9 pet. Det- samme gjorde

hr. Bundvad 1 sine kommentarer til =n-

- dringsforslagene i dag,, og man begrunder
+ forskellen-.pa .ca. 1 pect. med de- ekstra -

- udgifter, man mener der er ved at wvere
- beskeeftiget, samt med, at der skulle veere
- storre - marginalskat hos

den * beskeefti-
gede -end hos pensionisten. Jeg synes, det

- md pipeges heroverfor, at: forskellen - er

storre end denne ene procent. For-enten
md - man reducere pensionisternes 8 pet:
med pristalsportionen til godt 6 pet., eller
ogsd .ma man legge verdien -af en pris-
talsportion. til de lavtlennedes forventede
stigning' pé-godt 9 pet. Det er altsa ikke rig-
tigt, som det blev sagt her i dag — i hvert
fald opfattede jeg-det sidan — ab-socialde-.
mokratiet vil give en forhejelse, som med
disse beskedne reduktioner svarer til lavt-
lensgruppens forhejelser. pd arbejdsmarke-

.det. Sandheden er vel i virkelighedenden-

ganske enkle, at der ikke i talmaterialet fin-
des nogen begrundelse for netop den af
mindretallet  valgte  pensionsforhgjelse:
Denne . forhgjelse mé pd samme mdade som
det af regeringen fremsatte forslag betragtes
som udtryk for, hvad. der anses for en for-
svarhg og rlmehg forhgjelse. -

"Her er opfattelserne altsd forskelhge, men
enten man nu reducerer udgifterne med
skattebetalmg eller ej — det var hr. Bund- -
vad ogsd inde pd her i dag — s kommer
man ikke uden om, at mindretalsforslaget er
udtryk for en forhz]else og dermed en mer-
udgift, som er 3 gange storre end den, rege—,
nngen har fundet forsvarhg

 Bundvad: J eg komme1 tll a,t gme nogle fa
bemaerknmger til det, der er sagt af de ov-
rige ordferere og af ministeren.

Fru Clara’ Munck var inde pa, at man jo
ved vurderingen af defte loviorslag skulle
tage ‘hensyn - til andre befolkmngsgrupper
jeg har forstaet, at man skulle se pé det.som
en helhed, og det mener jeg ogsa man skal.
Det er ogsé det, man gjorde pa arbéjdsmar-
kedet, nir man dér kom til det result‘at, at
lonfremgangen i 4r skulle ligge pa lavtlon-
ningerne, og derved kommer man op pi de
9,1 pct .medens den, der ligger med den
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- [Bundvad.]: - ot o
“heje lenning, ikke fir noget. Det -er.den
_samme betragtning; vi anlmegger her, idet vi
ilke rigtig kan se-berettigelsen i, at. pensio-
nisterne,.som reelt er- de darligst stillede-i
landet, skal vaere dem, der holder for, nar:
gkonomien skal strammes. ST
Fru Clara Munck :spurgte, hvordan:jeg
kunne komme frem il det resultat, at ca.
100 mill. af'de 300 mill. kr. gik tilbage til de

offentlige kasser i form af skat, og fru Clara |

Munck gjorde opmeerksom pé, at de enlige,
der har 13.000 kr. i fradragsfrit belob ved

skattens beregning, ikke kommer til at be- |

tale skat. Det er der taget hensyn. til i bereg-
ningen, for. ellers ville man ikke have haft
100 mill. kr., men 120 mill. kr. i indkomst
gennem skatterne. Man skal huske, at sogte-
par kommer til at betale mindst 40 pet. og
invalider og enker i hvert fald; for s& vidt de
- har den mindste smule indkowist ved: siden
af, og at det ogsd gmlder enlige; hvis de har
noget fra ATP eller p4 anden made har eks-
traindtegter, s kommer ogsé de-op pé& 40
pet. Jeg har altsé taget i betragtning, at der.
er en del enlige, der ikke:betaler skat; derfor
star der ikke 120 mill. kr., men:100: mill. k.
i motiveringen. R ST
" Endvidere bliver der spurgt: hvor skal
pengene komme fra? Det er jo den bemark-
ning, vi altid herer og méaske serlig horte
sidst fra hr. Asger Jensen, om man dog ikke
" teenkte pa de arbejdere, som-skulle betale
dette. Jeg kan ikke lade veere at sige med
- eftertryk,.at det er jo.arbejdernes forzldre,
vi taler om her. Skulle de ikke vere villige
til- at betale et ordentligt underhold: for
deres egne gamle? Der er ingen tvivl om, at
det. vil de sige ja til. Det er ikke dér, der er
ligtorne, nar vi taler om skatter. ~ - oo
Jeg vil ogsé gere opmeerksom pé, ab i sid-
ste finanslov regnede man med et kasseover-
skud p& 1,7 milliarder kr.; i dette &r:bliver
kasseoverskuddet pé 3,2 milliarder kr., og:vi
ma ansly det til-at stige yderligere, sé der
skulle nok veere rad til at tilgodese vore
pensionister. ogsé for dette belob.. Nar man
sporger mig specielt, hvor jeg vil f& pengene
fra, kan jeg.sige, at jeg vil tage af ganske
samme kasse, som ministeren tager sine 300
mill. kr. fra. Det er netop-dér, vi mé treekke
pengene i-den givne situation. o
" Hr. Robert Christensen spurgte, hvordan
jeg kunne komme til den betragtning — og
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. | ministeren var ogsé inde p& det—at der var

tale - om: et eftersleb. Jeg vil gerne gore
opmerksom pd, at man kan opstille lige sd

- mange deekningsprocenter, man vil, og f. eks.
“bruge-.den, ministeren regner med:. deek-
- ningsprocenten i forhold til gennemsnitslon-
"nen. Men jeg taler om udviklingen pé ar-
" bejdsmarkedet.. for' de laveste -lonninger,

altsd to helt forskellige begreber: man- skal
leegge meerke il, hvad der stér i beteenknin-
en: . e e e s
,»Bifter mindretallets opfattelse har pen-
sionisterne i.dag et eftersleeb. med hensyn
_ til indkomststigningen, nér-man’sammen-
+holder pensionerne med- de lavtlannedes
- indkomstudvikling -gennem de sidste to
ar.“ . R . B e 4 -
© Altsa, der-er ikke tale om .en deeknings-
procent; det er en indkomstudvikling for de
lavtlonnede, vi sammenligner med, og s& ma
man give os.ret 1, at sddan er forholdet. . -
. Hr. Valbak rerte ved: det lidt ‘emme
punkt om at komme over pa en automatisk

" regulering. Som bekendt har mit parti stillet

forslag om det, og jeg kunne meget onske, vi
kom den vej, s& vi ikke hver gang skulle slés

‘om det problem; vi‘stér over for i-dag. Men

jeg vil ‘godt-sige, at s& flytter . ,slagsmalet®
— i anforselstegn — jo bare over pa, hvor

stor procenten skal veere i forhold.til den

faktor, vi-skal regne’efter, og dermed ‘er .
sporgsmalet om pensionisternes- stilling i
forhold- til andre -alligevel ikke. afsluttet,
men vi vil f4 en noget storre sikkerhed i
vores vurdering af, hvad vi bor. gere.

- Til socialministeren vil jeg gerne sige,.ab
hvad angdr de 8 pet., vi- havde regnet med;
mener ministeren, at de er ikke helt pa hejde
med, hvad der kan veere rigtigh, fordi, siger
ministeren. vistnok, jeg har overset, at de
lavtlonnede pa arbejdsmarkedet ud over de
9,1 pet. har faet et dyrtidstilleg pa 20 ore
pr. time, medens regeringen gir den anden
vej og trekker dyrtidstillegget. fra, inden
man regulerer. Det synes’jeg i og for sig ikke
ministeren. skulle bebrejde mig, for det. har

jo medfort, at der ikke kommer til-at std 9,1

pet. 1 stedet for 8, men at vi har imgdekom-
met ministeren og regeringen med hensyn: til
modregning i dyrtidstillegget, hvor vi mé-
ske ikke burde have gjort det, hvis vi skulle

g4 helt til tops. -
: fHerr:_ned: sluttede fdrhandlingéﬁ, L
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[Endrmgsfox slag.nr. 1.
‘ foﬂcastedes med 73 stemmer mod 44

Underaendmngsforslag aor. 3 betragtedes
som

forkastet med samme stemmetal som en-
drmgsforslag nr.. 1 :

‘ Endmngsforslag nr. 2 og. § 1 saledes een-
dret

‘vedtoges uden afstemmng

‘ }Endrlngsfmslag nr 4 betragtedes som

foﬂﬁastet med samme stemmetal som - @n-

drmgsforsla,g nr, 1

T

"uea’,toges uden afstemmng

Lovforslagets overgany til Wedye bekandlzng. '

vedtoges uden afstemnmg

Formanden' Jeg foreslar atb lovforsla.get

gar direkte til tredje behandhng uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor

indsigelse mod: dette forslag, ‘betragter jeg

det-som vedtaget (Ophold) Det er ‘vedta-
'get : :

Den n%ste sag pa dagsordenen var:.

Anden behandling of forslag til lov om ®n-
dring of Jorskellige lovbestemmelser som folge
af lov om udsk'rwmng af skat til amtslcommu- :

ne'n ] '

(Fmrste beha.ndhng af lovforsla.get (nr 89) ~
findes i tidenden sp. 3055;. udvalgets be-

tsenknmg i tﬂlaeg B: sp. 1955)

Der var stlllet 4 aendrmgsfm slag i betaenk—
nlngen v o .

let eendrmgsforslag

Lovforslagets paraglaffer aend11ngsf0rsla~ '
gene og spergsmalet om loviorslagets-over-
gang til tredje behandhng sattes ml forhand-

lmg under et

Ove Hansen :Om selve dette lovforslagﬁ
har jeg ikke mange bemeerkninger at gere,

17/ .—z-’?l: 2. beh. af £, t. 1. om midlertidigt tilleeg. til folkepensionister m. v.
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det er jo en konsekvens af, at vi nu indfgrer

* | personlig skat til amtskommunen, at der mé
~ foretages visse rettelser i kildeskatteloven,

'udskrlvmngsloven hgnmgsloven OSV., 88 det
| kan vi tiltréede. - ‘

Men der er stﬂlet 4 aendrmgsforslag under

udvalgsarbejdet. - Det har nu'ikke veeret

omfattende, det udvalgsarbejde; vi har kun
haft meder i de sidste 14 dages tid, skent
lovforslaget blev fremssat den 1. december
1970.

]Dndrlngsf01slagene nr. 1: og nr. 2 er af

’redaktlonel karakter, s8 dem kan vi tiltree-
" de, og wndringsforslag nr. 3 drejer sig kun

om @ndring af en tidsfrist; den kan vi il-
tireede: Men til gengezeld mé jeg sige om:en-

‘dringsforslag nr. 4, som- finansministeren

har stillet, og som jeg forstar et flertal af
udvalgets ‘medlemmer kan tiltreede, at det

-overrasker mig, overrasker mig meget, at

finansministeren vil komme med et sidant

-eendringsforslag, og at udvalgets flertal vil

tiltreede det, for hvad gar aendrmgsforsla,get '

ud. pa? Man forteller med. rette, at fra 1.

januar 1972 far vi en tredje personlig skat,

-nemlig en personlig skat til amtskommuner-
‘ne, men denne nye skattelov har vi jo ferst

for & méneder siden vedpaget, og det betad,
at kommunerne i sommeren 1970.ved udar-

‘bejdelsen af budgetter for regnskabsaret

1971-72 matte regne med, at de som hidtil
skulle yde det swdvanlige tilsvar til: deres
amtskommune, og dette tilsvar ydes hvert

kvartal. Nu indferer man altsi en personlig
‘skat til amtskommunen; den treeder i kraft

den 1. april 1972, saledes at-de kommunale

- skatteydere fra 1972 skal beg gynde at svare

personlig skat til amtskommunen. Men sam-

'tldlg opkreever man. i primerkommunerne

ogsa et kvartals skat, fordi primeerkommu-
nerne skal yde dette tilsvar til amtskommu-
nerne; deb bortfalder, men skatten skal be-
tales. Det drejer sig om ca. 500 mill. kr., og

oo | det vil altsd sige, at de kommunale skattey-
Uden for betaenkmngen var der 1kke stll-‘

dere i og for sig belastes med 2' gange skat,
nemlig bade til deres egen opholdskommune

‘og til amtskommunen. Nar. noget .sddant

kan forekomme, skyldes det, at regeringen er

Tommet alt for sent med et lovforslag, der

sagde, at.det var det rigtigste, at den dag, de
amtskommunale personlige skatter bliver en
kendsgerning, mé tilsvaret til amtskommu-

nerne ophere; men det har man ikke sagt

fra regeringens side, og nu er man altsd i



