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© [Ministeren for kulturelle anliggender.] -
karakter, som ikke efter deres natur har
krav pa hemmeligholdelse. Her kan biblio-
tekerne i et godt samarbejde med de kom-
munale myndigheder blive til stor hjelp og
stotte for de enkelte.- - =~ -
Et andet  hovedomride,’ betankningen
beskeeftiger sig med, udspringer af den sn-
drede kommunale struktur og de virkninger,
som kommunalreformen udgver pa det kom-
munale biblioteksveasen. Heltids- og deltids-
bibliotekter, det biblioteksmessige sam-
arbejde mellem - kommunerne, en decen-
tralisering af biblioteksbetjeningen og cen-
tralbibliotekernes - stilling er nogle- af de
sporgsmal, der melder sig. o i
" “Som et tredje punkt kan nevnes skole-
biblioteket. Dets stilling ma afklares.” Et
udvalg, der er nedsat af undervisningsmini-
steriet, arbejder med dets fremtidige place-
ring. Uanset om skolebiblioteker sorterer
under undervisningsministeriet eller kultur-
ministeriet,’ vil spergsmalet: om samarbejde
treénge sig pa. En nyordning af skolebib-
~ liotekets forhold ma under alle omsteendig-
vishingen. - oo ~
 Et- fjerde -problem, betwnkningen be-
handler, er bibliotekarsporgsmélet. Mange-
len pé bibliotekarer er et altovervejende
problem for folkebiblioteket i de neermeste
ar, hvorved bemserkes, at en udbygning af
Pibliotekernes virksomhed, ‘der folger be-
teenkningens forslag, ma medfere, at der i
et vist omfang ma hentes medarbejdere uden
for-bibliotekarernes egne reekker. T
Et femte sporgsmal, der rejses i betenk-
ningen, er, hvorledes bibliotekerne bedre
end hidtil kan betjene befolkningsgrupper,
der er afskéret fra at benytte den alminde-
Jige folkebiblioteksbetjening: - hospitaler,
frengsler; kaserner, forsorgsinstitutioner osv.
Et sjette punkt er bibliotekernes stilling
til forfatterne. I beteenkningen stilles-der

forslag om tdvidelse af kredsen af vederlags- -

berettigede til ogsé at omfatte danske kom-
ponister og billedkunstnere. Dette problem

mé tages op i sammenheeng med sporgsma-

let om den samlede belobsramme il ve-

derlag for forfatterne. : Beteonkningen ‘refe- -

rerer, at der har veret rettet henvendelse: til
udvalget fra forlagene, der har peget pa de
vanskeligheder, der er forbundet med for-
lagsdrift. ' :

24/ 71: Fremswttelse af loviorslag.

‘heder ses 1 sammenheeng med: voksenunder-

‘teenkningen.
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Afgorende for den made, hvorpd opga-
verne, den foreliggende beteenkning kom-
mer ind pa, skal loses, er den gkonomiske .
side af sagen. Jeg skal ikke gennem denne
korte orientering inddrage de sporgsmal, der
her melder sig med hensyn til de gkonomiske
byrder eller deres fordeling. Jeg skal blot
understrege nedvendigheden af, at man sik-
rer og styrker. folkebibliotekets stilling.
Folkebibliotekerne har igennem drene spil-
let en meget stor rolle for samfundsudyik-
lingen. P&’ bibliotekerne: har man hentet
veerdier, som har givet berigelse og-dbnetnye-
perspektiver, og som har sat et utal af ini-
tiativer i gang. Der findes neppe-det om-
rade inden for samfundslivet, som biblio-
tekerne ikke pa den ene eller anden méade
har spillet en rolle for.. Ud: fra alle syns-
punkter ma det derfor vere i samfundets
interesse,. .at . biblioteket kan: udbygge sin
virksomhed. Den sterke . teknologiske ud-
vikling understreger ngdvendigheden af, at
bibliotekerne fortsat udbygges; si de kan
hjelpe os'til at forst mere af det, der fore-
gar med os og omkring o8, hjwelpe os til en
bedre balance mellem den teknologiske ud-
vikling og den almene udvikling.I det ar-
bejde, der i tiden indtil neste folketingsar
skal foregd med forberedelsen af -en ny
bibliotekslov, vil disse .synspunkter -blive
taget med ind i overvejelserne: samtidig
med, at der vil ske en koordinering med tre

love, . der tenkes gennemfert i folketings-

aret 1971-72, og som hver for sig'har bere-
ring med lov om folkebiblioteker m.v.,
nemlig lov om radiospredning, lov om film
og-biografer og lov om Danmarks Biblio-
teksskole. '

- Den forste sag pa dagsordenen var: ;.

Anden vbekandlifng af forslag. til lee) om ¢h-
dring. af lov om serlig indkomstskat. (An-
dring af beskatningsprocenter m.v.).

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
159)- findes i tidenden sp. 5153, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1991). ~ = -

Der ,vaf stillet 14rééndringsforslag i De-

" Uden for beteenkningen \}ar ‘def._'ikke st‘%ﬂ-

let sendringsforslag. oL
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Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de to f;algende sager pa dagsordenen,
nemhg B :

Anden bekandlmg af foqslag tzl lo'u om, @n-
drmg af afskmvmngsloven .

(Forste behandhng af lovforslaget (nr.
160) findes i-tidenden sp. 5153, udvalgets
betaenknlng i tﬂleeg B sp 1991) .

Del var stlllet 9 3end11ngsforslag 1 betaenk-
mngen e :

Uden for betaenkmngen var der 1kke stil-
let wndnngsforslag

- Anden behandlmq af forslag: ml lov M N~
drmg af lov om ‘pdligningen af indkomst:: og
formueskat til staten.: (M. edm beydemlctzw ).

(I‘efrste behandhng af lovforslaget (nr.
161) findes i tidenden sp. 5153, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 1991). .

- Der var stlllet 6 aendnngsforslag i beteenk-
mngen ; L .

Uden. for betaenkmngen var der stlllet 1
aendnngsforslag af finansministeren (se tll-
leg B. sp. 2097). AR

Lovforslagenes paragraffer, aendungsfor-
slagene og. sporgsmalet om . lovforslagenes
overgang til tredje behandhng sattes til for-
handhng under ét.

Grunbaum Jeg tror nok, der har veeret
stillet store forventninger til de. lovforslag,
som vi her skal behandle i dag, 1 retnlng af,
at-man nu virkelig skulle tage fat pé spergs-
mélet om skatteunddragelserne. og skatte-
spekulationerne. Det var jo.hele.den diskus-
sion, der: opstod i offentligheden omkring
disse. p1oblem01 der var baggrunden for, at
regeringen. kom med disse loviorslag. Bl a.
havde man i det.sdkaldte 21 mands udvalg,
1-flere omgange:endda, en -ret indgéende
droftelse af de problemel der var opstdet i
forbindelse med skatteunddragelser og skat-
tespckulatmner og jegtror ogsd, jeg kan
sige, at den tidligere.. finansminister . var

principielt enig i de synspunkter; vi dengang

gjorde. geeldende i.21 mands udvalget, nem-
lig; at det afgefrende punkt ‘hvor der kunne

24/. 71: 2 beh.-af £. t. 1. vedr. serlig indkomstskat m. m.
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og skulle seettes ind, hvis man ville disse
skattespekulationer til livs, det var i speorgs-
malet. om beskatningen af:de sikaldbte kapi-
talgevinster, . altsa beskatningen af. seerlig
1ndkomst

- Der har ellers vaeret talt vaeldlg meget om
afgkrivningsregler og om:den gunstige stil-

+ling, mange skatteydere har, fordi vi nu har

disse. afskrivningsregler, men: det ~blev i
hvert fald for os — og som det synes ogsa
for den tidligere finansminister — mere og
mere klart, at det. egentlige problem 14 i, at
man kunne skaffe sig en til tider betydelig
skattefordel ved at forvandle en indkomst
til et kapitalanleg og dernsest realisere dette
kapitalanleeg med en veesentligh lavere be-
skatningsprocent, end den beskatningspro-
cent, man havde lagt til grund; da man fore-
tog f.eks. -afskrivningen. Der var alts
denne difference mellem en margmalskatte-
procent; p4 maske 50 eller. 60, som man
lagde il grund, ndr man fik s wkattegevmsten
skattebesparelsen og 88 en beskatning af
seerlig indkomst med de 30 pet., som man
kom af med, nar man realiserede,

Der var altsd en oplagt skattefidus i det-
te. Det blev de fleste efterhdnden klar over,
og vi havde derfor ventet, at regeringen og
de tre regéringspartier — ikke mindst efter
den, man kan godt sige voldsomme dlskusszl—
on, det voldsomme rore; der har veeret i of:
fent]igheden omkring alle disse problemer
— virkelig kom med noget, der tog alvorligt
fat p& disse skatteunddragelser. Det. gjorde
man imidlertid ikke. Man kom her til folke-
tinget med et lovforslag, der byggede pa den
hovedtanke, at vi skulle gennemfore en
ajourfering af de 30 pet., og det-har regerin-

gen og finansministeren og hans embeds-

mend regnst ud til, at det skulle betinge en
stigning Fra 30 til 40 pet. Vi sagde allerede
ved ferstebehandlingen, og det -ha,r vi natur:
ligvis gentaget under udvalgsarbejdet, at
dette loser ikke noget problem i relation il -
skatteunddragelserne.

Det er naturligvis et skrldt i den rigtige
retning, at man swtter denne skat op. fra 30
til 40.pet.; det er det da. Men det er fortsat
siledes, at de, der ensker at spekulere i disse
tmg—og det er jo dem, der Ligger med skat-
teprocenter pé de 50 og 60 — fortsat, ogsa
nér regeringen nu gennemtrumfer sit lovfor-
slag, vil have en meget betydehg skattefm—
del. - SR
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[Grunbaum] R .
Heroverfor kan ‘man 31ge som Vi’ ogsd
dreftede det ved fﬁrstebehandlmgen, 0g som

vi har dreftet det i udvalget; at for de skat- -

teydere, der ikke har disse -hgje margmal-
_ skatteprocenter ‘og trakprocenter; ville en
forhojelse op til 50 pet. ikke vare sd heldlg
Det har vi ‘veret inde pa, men der er jo an-
dre muligheder for at holde dem skadeslose.

Vi har et skattefrit bundfradrag i den ser-

lige indkomst, som i dager pa 1.000 kr Det,
kunne vi jo forha]e veesentligt, sadan at folk
med de mindre skatteprocenter og de min-
dre indkomster ikke blev ramt, for vi er helt
enige i fra mit partis side, at det er ikke
dem, vi skal ramme; Det er Heller ikke dem;
der f.eks. har ‘en eller anden efterlonsord-
ning -eller en fratraedelsesgodtgﬁrelse eller et
jubilieumsgratiale; det er slet ikke det, vi er
ude efter. Dem kan vi holde fri for skserpel—
sen’ ved at forh,@]e det skattefri bundbelob:
Det er der i ovrigh ogsa enighed i udvalget
om. Vi har fiet en herivendelse fra Telefon-
standen; der netop gjorde opmerksom pé,
at deres efterlonsordning kunne blive ramb
ogsé ved forhgjelsen ‘fra 30 til' 40-pct. Jeg
rejste selv sp@rgsmalet ved fﬁrstebehandhn—

gen og pegeéde pa disse problemer, og vier i’

udvalget enige-om, og finansministeren har

stillet eendrmgsforslag ‘derom, ‘at de: lOOOﬁ

kr. forhgjes til*3.000 kr., ‘sadan at ‘man 1

nogen grad holder dlsse grupper uden for

forhsojelsen.
Vi var villige til, som'det flemgar af be-

taenkmngen, at gi ‘endnu lengere og forligje |
det skattefri belgb til 5.000 kr. mod, at man-
forhajede de 30 pet. i swmrlig 1ndkomstskat‘
til 50 pet. Men det har desveerre vist sigi
udvalget, som s& mange gange for, at det

har veeret ganske umuligt at rokke ved det
standpunkt,

' enoang Selv med en ajourfering skulle man
op pd ca. 45 pct. Men: all rlght lad os ‘sige,
deét et en ajourforing, men s& er: det heller
ikke mere. Det er absolut ikke nogen losning
af det problem; som offentligheden venter

at ‘folketinget: loser, og som den tldhgere-
finansminister, efter min opfattelse i hvert
fald ogsd har givet udtryk for, at folketin-
get nu skulle lose. Det er det, man venter pa

i dag i befolkningen. I stedet kommer man
med dette, som formentlig bliver gennem-

24/ 171: 2. beh. af £, t. 1; vedr: serlig indkomstskat mm a

som- regermgspartlerne “her.
havde indtaget, at man kun skulle g op til
40 pet.-En ajourfering er deb 1 ovrigt ikke
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' trumfet, der ikke giver- nogen lﬂsmng Ji eg
gynes, det er for ringe,” at man efter en s
bred diskussion, som vi har haft i offentlig-
heden, i radio, i fjernsyn, ja, overalt,. om
disse skattespekulatloner 0g. skat’oeunddra—
gelser, s4 iklce kunne na til enighed 1 udval-
get om en virkelig forhgjelse af de 30 pct., det
vil sige ‘op:til de 5O pct som vi har tlllet
endringsforslag om.- oE '
Vi kan naturhgws notere med en vis 1311-
fredshed, at man:i udvalget: har fulgt: det
forslag, jeg fremsatte ved forstebehandlin:
gen vedrorende de s@rlige coasterproblemer,
hvor man er gdet vk fra den noget.indvik-
lede og méske administrativt .kreevende -
ordning, der var foreslaet, og gaet over pa

‘en mere enkel;regel, der siger; at hvis man
swlger skib eller anpart inden. for enfem &rs-

periode fra anskaffelsestidspunktet, sa bliver
man undergivet almindelig indkomstbeskat-

“ning. Vi noterer naturligvis med ‘tilfredshed,

at"mén " har fulgt ‘deén “tankegang, som Vi
lagde op til ‘her ved' forstebehandlingen, og
jeg kan da kun udtale habet om, at det sa
ogsé kommer il at virke. Det ved vi ]o ikke
ret meget om. Jeg navnte dengang 5-4r eller
mere, Nu er det altsd blevet 5 &r; mindre
kan det ikke veere. Nu mé vi se, hvordan
ordningen komier' til “at virke. Det, er i
hvert fald et fremskridt, der er skabt pa
dette omrdde.

Men tllbage er altsd, at ‘man: ikke setter
ind" pd det v11:kehg afg@rende punkt vedro-
vende skatten p& kapitalgevinster, og det; er
det, der gor, at det hele alligevel ikke bliver
til noget. Det er, som om man har troet, at
man kuiine spise offentligheden og oppositi-
onen af med at ‘gore et eller andet ved ‘det
sakaldte coasterproblem Det er jo coasber-
ne, der har veeret sterkt fremme i denof-
fentlige debat, vel fordi det var seerlig ansto-
deligt,” hvad man s -her, men ikke desto
mindte er det forkert; at man sager at lose
disse problemer ~ved ensidigt-at" foretage
sndringer inden for et enkelt omrade. Der-
for-havde vi ensket; at man var- gaet op til
de 50 pct. Vi har stillet' eendringsforslag om
at swtte-de 40° pet. op: til 50 pet., og til gen~
geld er vi; Som jeg sagde, villige til at’ ga op
med det skattefrle ‘belgb il 5.000 kr.

Vi kan ikke ga ind. for de af hr. @mann

. stillede’ aendrmgsforslag, s6m herer'sammen,

nr, 2 og nr. 12 til forslaget ‘til lov' om ‘@n- -
dring’ af lov' om ‘sarlig lndkomstskat Det
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[Gritnbaum.] . .

foreslas her, at fort]enesten ved salg af en-‘,

ogtofamilieshuse: samt : ejerlejligheder ikke

_fortsat- skal ‘vaere : undtaget ifra beskatning.
med serlig indkomstskat, s8 fremt salgssum-.

men overstiger 350.000 kr. Vi synes, det-er.

en Tigtig: darlig.regel: Det. vil -altsé sige,:at |

hvis man’ selger parcelhuset og far.en salgs-
© sum-pd, 349.000. kr., s& skal man ikke be-i
skattes, men-hvis-man fir 351:000 kr.,;
skal man beskattes. Det kan ikke vaere en
nmehg méde at-udforme en. skatteordnmg
pé. Ordningenma i hvert fald kun gelde det.
beldb, .der ligger. ud over de:350.000 kr. for
luksusvﬂlaerne hvis man i-det hele taget;
skal ind p& noget 1 den.retning.: Det er, det
samme, som-vi g]orde med le]evaerdlen 1 sin
tid.: S SINPR Ar
Speclelt Roiigs aendrmgsforslagene tll af-

sknvnmgsloven mé jeg henvise til, hvad jeg |-

allerede har sagt.om skibe og sklbsanparter
Vicer, bortset fra..vore generelle:forbehold

over for de 40 pet., som jeg allerede har.ud-..

trykt,  tilfredse med finansministerens sn-
drmgsforslag pa.dette omrade og kan, ikke
- gé-ind for de af hr..@mann stillede:yderli-
gére: sendringsforslag om ‘en ophaevelse af
forskudsafsknvnmgerne “Hr., Omann  fore-
slar:jo forskudsafskriviingerne .-opheevet
. béade for skibe og’ f.or bygnmger og ma<k1nerl
i.det Hele taget.: - sl
- Det :tredje: lovforsla,g, vi har tll behand—
‘ hng her, er lovforslaget. om ‘medarbejderak-
tierne. Vi har- stillet. et: aendrmgsforslag ‘her.
Jeg sagde ved forstebehandlingen; at vi.ikke
tillagde dette lovforslag om medarbejderak-
tier: ‘nogen seerlig. veerdi i retning-af at fa
- skabt:mere gkonomisk demokrati her:i lan-

det; men at vi pa:den anden side naturligvis'

heller ikke: ville ‘modsswtte j0s. en  ordning,
saledes:som den-var foresléet., Der kan jo
vaere virksomheder, hyor der kan skabes et
bedre - klima - ogsd: ‘med~ medarbejderaktier
som led i det. Vi kender det alleréde fra for-

skellige virksomheder, og i sédanne tilfeelde, ,

hvor der’er et passende klima p& Vlrksomhe-
den; vil:vi ikke modsette 0s,.at medarbej-
derne fir, de sarme: skattemaess1ge fordele,
som -aktionsererne - har, det ville nok Vare
unmehgt AL

Pé-den anden side har vi: sa,gt under ud-

valgsarbe]det — ja, jeg nwvnte det ogsd ved

fﬂrstebehandlmgen - at:der.er en fare for,
at en sddan ordning kan blive det, man kal-
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“ der for en dlrekt@rordnmg Lovforslaget: er

- udformet séledes, at.det.er en. bemyndlgel—_
Eseslov finansministeren - skal nermere ‘ud-
" fylde,. reglerne, ‘men vi ved fra bemeerknin-
» gerne, og det er ogsa fremgaet af; oplysnin-

ger tiludvalget, at:det er tanken at gennem-.
fore en:regel om, at man f. eks. kan; kabe.

. inden for en greense pé ,10(;pct. af drslennen. -
" Det, ex vel nok rimeligt: at have en eller an-.

& | den greense, men det forekommer urimeligt;

+ at de hojest lonnede medarbejdere inden for,
- firmaerne. med lenninger op. imod 250. OOO—A

300,000 kr., derved vil kunne komme til at.
kebe, medarbejderaktier med disse skatte-

- fordele til meget betydelige. belgh. Vi er som
- sagt . bange for, at, den, ordnmg ‘der her, er
- foreslaet, vil vise-sig at blive det, vi og an-
. dre har kaldt for en dlrekt;arordnmg, og det
| er ‘jo ikke meningen.. Det var;meningen, at

det skulle veere en virkelig medarbejderord-

kl

| ning. med medarbejderaktier for den store

* masse; af medarbejdere. Sadan:. har Jeg i
- hvert; - fald , forstdet . tankegangen . bag det,

som. bl.a::de konservative har fremfprt om

j medarbe]deraktler Derfor: har vi stillet.. et
- endringsforslag, som. vi synes er helt . rime-
- ligt, -gdende ud ps,: at der ogsd bliver en .

. overgraense; nemlig pa: 50.000 kr., séledes "
- man kan tegne. medarbe]deraktler inden for

- en-drslon .op. #il 50.000 kr., 'men hvad der -

‘ligger. derudover kan man ikke. tegne medar-
be]dera.kmer for, Det har man altsé ikke vil- -
let:gd med til fra’ de:tre regeringspartier, og
vi kan derfor ikke tage noget medansvarfor

- denne del af lovforslaget.

 Viyyil ikke stemme 1mod lovforQlanet ved
tred]e behandling, -for der .er andre dele i
dette lovforslag, som vi ikke, vil g& imod. Vi
kan, tiltreede finansministerens sendringsfor- -
slag ;om: skattefrihed for naturalydelser og
kostpenge til vaernepligtige, som 1 realiteten
er en videreferelse af den. nugzeldende ord—,
ning, og vi kan selviglgelig tiltreede forslaget
om skattefrihed for. erstatningerne. til de
thalidomidskadede bern; det er en selvialge.
Endelig kan vi ogsa tlltraede finansministe-
rens: sendringsforslag,. der, er stillet uden. for
betaenknmgen om at sndre ligningsloven,
s&, de:finansieringstilskud, der, ydesaf Dags-
pressens . Fmanmermgsmstltut bliver: helt
ligestillet med 1nvestermgstllskud i henhold
til egnsudviklingslovens§ .11, .

' Ma jeg. til;slut. swetbe, .en - meget kmftlg
streg under det tilsagn, som finansministe-
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forskudsansettelserne for 1972. Finansmini-
steren’ siger her, at han" vil opfordre - de
kommunale myndigheder til at legge megen
viegt pa gennemforelse af den revision; der
er et led 1 ordningen, nar 1971-selvangivel-
serne kommer, sdledes-at: indkomstgrundla-
get for den forelgbige beskatning i 1972 i sé

haj ‘grad som muligt’ kommer- til svare til

den indkomst, der kan forventes i 1972. Det:

er jo det, det drejer sig om. Sporgsmalet er, |
om man ved den automatiske forskudsan-

seotbelse, man nu vil gennemfore, og som vi

er enige i at man begr gennemfore — man’

kan ikke blive ved med forskudsregistrerin-
gerne — opndr en rimelig-ordning. ‘Jeg er
ked af, at jeg skal trekke dette spergsmal
frem i dag. Vi har jo tidligere haft en vold-

som dekat om dette problem med A- og B--

skatteydere og spergsmélet om ligestillingen
af skatteyderne; og man burde for lengst
have sikret'sig- den hjemmel, som finansmi-
nisteren pastdr han ikke har i kildeskattelo-
* vens § b4. Finansministeren og jeg er uenige
p4 det punkt. Vi mener, der er hjemrel til
det. Muligvis ikke til at fastsstte én-enkelt
procent,; men det har heller aldtig veeret min
hensigt, at man' skulle arbejde med én en-
kelt procent; der kan veere omrader, hvor
det ikke il veere forsvarligt. Jeg nevnte i
sin tid, da vi dreftede det i 1968, landbru-
get, fordi landbruget i 1967 var i vanskelig-
heder; i sidanne tilfeelde kunne man: fast-
sette en lavere procent. R
" Finansuiinisterens eget ekspertudvalg: —
et udvalg; som skal forbedre kildeskattelo-
ven, det hedder-vist oven i kebet udvalget
til forbedring af kildeskatteloven — har til
finansministeren fremsendt et forslag om, at
man skulle tage selvangivelserne, som de nu
var, og s& forhgje dem med en eller anden
procent, og man foreslar 15 pct. Jeg synes,
det er et ganske fornuftigt forslag, man dér
er kommet med. Men det har finansministe-
ren kasseret. Det er det forste forslag over-

hovedet; s& vidt jeg ved, der kommer fra

dette hoje ekspertudvalg, som finansmini-
steren selv har nedsat, og det forste, der sker;
er altsd, at dets forslag simpelt hen bliver
kasseret af finansministeren. - ¢ oo

Kommunerne har veret inde pa lignende
betragtnitiger i -den henvendelse, de rettede

2/ 71:'2.7beh: af f. t. 1. vedr: s&aeﬂig-E indkomstskat: m. m.
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S Cetil ﬁnanémil@isteren, hvor de dg’sé; pegede p3, -
ren har givet i -betenkningen’ vedrprende ) '

. at man'kunne forhgje med en sadan:pro-
" cent. Alle disse skatteteknikere og alle disse:
' sagkyndige setter man altsé uden videre til
 sider Jeg kan ikke udlede andet deraf end
" det ‘rent politiske, at man vil-simpelt hen
_ikke. Firiansministeren vil ‘ikke -bruge - den:
- regel; som: er:indeholdt i-§ 54, og hvorefter
" man kurne opnd en ligestilling eller et bedre.
" forhold ‘ ‘mellem - : skatteopkreevningen ~for
* lonmodtagerne og de selvsteendige. - -+
- Jeg mA4 gentage, at jeg mener den politik,
' regeringen. ‘forer :pa dette “omrdde; er: lon-
modtagerfjendtlig, den er' rettet imod: lon-
- modtagerne. Det er jo arbejdsmanden, der
- kommer: til ‘at betale for det her, for at
_bruge’ finansministerens ‘eget: udtryk i Ek-
. stra Bladet, hvor finansministeren péstod,
- at-det var af hensyn til-arbejdsmanden, at
 man ikke ville gore det. Nej, det ér arbejds-
- manden, der kommier til at betale det, og
" det ‘er” folkepensionisterne, som med deres
ekstraindtegter kommer. til at betale for
" det, mens en ‘meget stor del af de selvsten-
" dige og en del af lonmodtagerne, nemlig de,
- der ligger oppe pé de hgjeste lonninger, far
- én skattekredit. Det er meget store belsh,
- det ‘drejer sig om. Hvis det gar, ligesom'det
| gik 11970, 54 er det forfeerdeligt; da fik de
selvsteendige en skattekredit pa ca. 2 milli-
arder kr. Det var medvirkende til, at finans-
ministerens og regeringens finanspolitik blev
slaet i stykker. Det er en af drsagerne til, at
denne finahspolitikikke virkede. Lenmod-
tagerne métte have sd meget hejere. ud-
skrivningsprocenter, ‘for ‘de’ skulle :ogs
deekke de 2 milliarder-kr. ind. Det kan:man
ikke helt sige nu, fordi:vifar restekatterne
‘ind, men det bliver da ligegodt en uretfeer-
dighed, ‘at ‘man kerer videré med.en ord-
ning, hvorefter de selvstendige erhvervsdri-
vende som’ hovedregel skal lignes efter 1970-
indteegten, og 4 skal det revideres ndr 1971
selvangivelserne kommer ind og hvis.der i
gvrigtii'deres forskudsregistrering fra i r er
ting, der taler derfor, men- ellers ikke. -

. Virhar' kun finansministerens : udtalelser
her til ‘beteenkningen at holde os til, og .det
vil jeg altsd gere. Det er finansministerens
personlige ansvar som finansminister, at der
nu’ ikke sker det samme; som-der skete i
1970, hvor lonmodtagerne métte betale en
s4 meget hojere skat for at deekle de 2 milli- -




o . Folketmgets ifo;;hdn@linger,

[Grimbaum] : :
arder kr. 1nd som. fmansmmlsteren dengang
formrede de’ selvstaendlge erhv ervsdrwende i
skattekredit.

‘Man burde have skaffet sig h]emmel I‘1—
nansministeren har henvist til, at der ikke

var hjemmel. i kildeskatteloven ‘til at lave

det: rigtigt; s& burde man have-skaffet sig
den-hjemmel: Det viser sig nemlig, at-det,
finansministeren sagde: til os i-udvalget om,
at der ikke havde veret tid til det, jo ikke

er ganske rigtigt: For det viser sig jo, at det:

forslag; der kom fra; disse meget sagkyndige
— det gar jeg ud fra-de er, ndr finansmini-
steren har nedsat det udvalg — stammer fra

fremsat. Der-har weret rigelig tid for finans-
ministeren ‘til: at -skaffe sig: dén:hjemmel,
som han siger:han ikke har. Nu:er det: for
sent, men jeg mé endnu en gang understrege
den udtalelse, finansministeren har givet til

betaenkmngen og vi.:mé i.givet-fald vende

tilbage til dette spergsmal, hvis det. viser
sig, -at lmnnodtagerne endnu en: gang bliver.
sor’oeper I dette spll oE :

Haunstrup Clemmensen Jeg vil ‘gerne
forst, paisamme méde som jeg havde lgﬂhg—
hed du’i.l'i'ewL gore det P& mit partisivegne ved
forste: behandling, have lov:til ganske klart
at understrege, at alle i denne sal naturligvis
er enige om af al-évne at bremse og standse
unddragelser-inden for skattelovgivningen.
Selv.om vi nu:ogsd under denne debat har
en diskussion om 40 pet. i forhold til 50 pet.
og ‘om andre enkeltheder og eendringsfor-
slag, hersker der ingen. principiel uenighed

pa dette omrade, og det ved jeg-da-ogsé at

oppositionens ordferere er si redelige at de
vil bekrafte. Det er ikke sddan; at-den. ene
- gruppe-af folketinget siger: det: er helt i or-
den, at de smarte unddrager sig si. meget
som muligt, og ab andre er de etisk hejtsta-
ende. Vi er pa dette omrade alle under an-
klage og har -alle den samme wilje til:.at
bremse:alle de unddragelser vi overhovedet
magter.:” = -
~For-det andet v11 Jeg ‘gerne have lov at
432
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: gmeden bemaérkning, at jeg syneé,‘ det er
- naturligt-og rigtigt, at der nu i enighed er

truffet realitetsbeslutning om at vente med
fastseettelse af udskrivningsprocenten til:
september, siledes at man til den tid har en

. bedre mulighed for at vurdere den ekonomi- -
- ske udvikling, ‘se, hvor. stort: et kasseover-
" skud der er: behov for, og pa det grundlag —
- forhabentlig ogsé i enighed — fastsewtte en
j udskrlvmngsprocent Det er dog inden . for
' de senere 12, 13, 14 méneder lykkedes ogss,
" for: somaldemokratlet at -erkende, at en vis -
- udskrivningsprocent omklmg de 91, som vi
" har haft i mdevaerende ar, vel ikke er sagllg‘o
: uforsvarhg

“den. 1; marts. Den 1. marts er det forslag |

--For det tled]e Vll Jeg gerne have lov til at

igm:e nogle bemserkninger vedrerende den
- beslutning, der er truffet om,.at forskudsre-

gistreringen nu-i princippet skal ske pi en

- Iettere. made. Derved har man: utvivlsomt
" imgdekommet et meget stort enske hos bor-
- gerne; men-ogsd eb stort-enske hos kommu-

nerne.. Ogsd  her vil jeg i og for sig legge

- veegt pa, at man-fra oppositionens ordfereres
- side erkendte, at deriikke blandt regerings-
- partierne er noget som helst enske om, at én
- gruppe. af skatteborgere, f. eks. B-skattey-
- derne, skal slippe lempeligere end A-skat-
| teyderne, skal have en skattekredit i mod-
" seetning til andre. Blot man kan lese inden-

ad, fremgéar det s& tydeligt, at det .simpelt
hen ikke kan skrives tydeligere pa dansk, at

'~ der hos finansministeren med tilslutning fra

udvalget er en ganske klar vilje til at folge
indkomstudviklingen og ikke mindst pé ba-

| sis af selvangivelserne for 1971 at fore for-

skudsberegningerne for 1972 op til det rigti-
ge, s& vidt man overhovedet kan bedemme
det.:Jeg beder altsd om — det kunne maske
veire, nyttigh -efter den . megen tid, ‘hI-'.
Griinbaum anvendte. Dé dette sporgsmal - .
at_det- erkendes, ogsd fra hr. Griinbaums
side, at der ikke er noget gnske om, at for-
skudshgmngen skal veere seorlig lllle, men
beller ikke seerlig hej, for en eller anden
gruppe.af borgere. Der er et. onske om, at

“man kommer sa neer til den faktiske. indtje-

ning som overhovedet teknisk . :muligt;
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[Eaunstrup Glemmensan]

derom er vii prmmppet emge og det er dog:

altid noget.
. Sporgsmalet er dernsest, hvordan denne

emghed udmenter sig i praksis. Finansmini-

steren har lovet over for de kommunale

myndigheder- at: 1ndskaerpe denné vilje fra

folketingets side pa dette omride, og jeg vil
meget gerne understrege — for man kunne
~det stik. modsatte - mdtryk

- i-den nugeeldéndelov; i kildeskattelovens § 54,

ikke er-en generel’ h]emmel til for alle: kv1n—>
defodte -at- forhgje - indkomstanseettelserne:

f. eks. med 15 pct., eller hvad ved:jeg. Det
er muligt, at man i kraft af den:lov kunne

gore det for ‘enkelte. grupper, for enkelte

erhverv; men. generelt for alle:landets bor-
gere at gore noget sidant er:der rent faktisk
ikke:hjemmel til. Jeg erindrer:da:hellerikke;

at hr. Griinbaum, der dog meget noje har

fulgt disse problemer. og den-udvikling; der

har veaeret, har stillet konkret forslag om; at

en:sadan- h] emmel skulle gennemfgres <—:hry
- Griinbaum har jo i flere &r-haft le]hghed

dertil — han' behavede ikke .at vente p&

nogen’ kommissionsundersogelse ‘i 34 hense-

ende eller noget udvalgsarbejde eller gruppe:

arbejde. Kunne vi derfor ikke'pa dette om-

réde-i hvert fald medgive- hinanden; at moti- -
vernes renhiéd trodsialt erirorden; at der er
en vilje til i .det omfang, det-overhovedet er |
teknisk muligt, at gennemfefre det,: der;mé:

veere: Kildeskattens idé-— jeg-er hge ved at
sige dens: eneste: virkelig: gode idé — nemlig

at det skal vere samtidighed,:der er grund-

lag for: beskatmngen, og det: ma naturligvis
betyde, at ligningen'kommer s neer ved den
faktlske 1ndt]en1ng som-: overhovedet mu-
hgt‘, :
Dernaest Vll ]eg geme have lov at g@re

nogle bemeerkninger vedrarende de ‘tre kon-

krete lovforslag, vi'nu er naet tll andenbe-r
handlingen afi-

Forst er der: spﬂrgsmalet om: lov om saerhg
mdkomstskat Det-er vel naturligt, at:der
ikkeé er- grund til at goresd mange: bemadrk-
- ninger pa de omréder, hvor vi er:enige, selv
om- der kan véere grund-til at kippe med fla-
get i den anledning og snge, at det dog. ogsd
her er vesentligt, at man pa en rekke omra
der i princippet kan: veere: enige om, efter

~ hvilke: fremgangsmader en sa,dan lovglvmng '

skal udformes
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Der er spefrgsmalet om forskellen mellem

"regermgspartlerne og opposmonen vedre-

rende beskatningsprocenten i lovens § 9, stk.
1, hvor regeringspartierne fastholder fmans—l
ministerens forslag’ om en stigning fra 30
pet. til 40 pet., hvorimod man fra oppos1t10- :

- pens side mger, at det er for lidt, vi-m4 hel-
- lere 0p-pa 50-pet.=— og hr. Grunbaum har.-
" jo -anfert ‘en: 1aekke argumenter for at na op

herpa S -
Jeg vil-gerne for’ det forste henlede op-

: maerksomheden pé bilag 1.i besvarelsen af
~ spergsmal 1 .og 2, hvor der. ganske udf@rhgt
~fra embedsmandshold er givet en, synes jeg,
" saglig og-.god begrundelse forj at:manser -
néet -til ‘de 40 pet. Jeg gir ud fra, at hr.
- Qriinbgum vil veere:den forste:til at erken-

de; at da man i en socialdemokratisk domi- -
neret: regering ‘1 1958 fastsatte de' 30 pet.,
var det gjort sagligh og redeligt og ud. fra do ;

-smukkeste motiver; det drister jeg.mig end "

ikke til- at betvivle, endsige rejse-som.et

‘ konkrét,spér'gsmél;_Men'hvi'svde;-?)o pet. var -
- det rigtige :dengang, synes jeg, det fremgar

meéd:al onskelig klarhed, at de.40 pct. ma
veere: det. naermeste runde tal Vl i dag skal

strebe:imod. -

Jeg gr ud. fra at hr Grrunbaum er. ganu
ske ‘opmerksom.ipa; at-en veesentlig -del af
disseéseerlige indkomster.er: mdt]ent over en
arreekke, og at der derfof ogsi: ma tages et
vist hensyn til dette forhold, nar de skal
beskattes inden for:et-enkelt &r, nemlig nar
den; pagzeldende: 1ndtaegt rent faktisk er kon-
stateret. Derfor ma det vere naturligt' at
sige, ‘atide 40 potier udtryk: for en.rimelig
og ‘velbegrundet - ajourforing, og at-det for .
det allerstorste flértal af borgerne mé veere -
det, ‘der rammer pa den méde- prmclplelt'
som opposmlon og regermgspartler er- enlge '
om. . - oy ,

J eg synes ogsa, det er naturhgt ab man er
naet frem til- at foresld. en- forhojelse af
bundfradraget, fra’ 1.000:kr. il 3.000 kr:, og
jeg haber'derfor, at det ikke sstiller sig an. pa
en-sddan made, at oppos1t10nen mener, rege-
ringspartierne intet vil pa-dette: omrade. Vi
kan: veere uemge ot hvordan: procenterne

skal. beregnes men principperne er’ ‘vi:enige

om, og:jeg synes altsd, der er givet en saghg
god begrundelse for de 40.pet.: .
‘Derimod - er jeg ganske  enig med hr
Grunbaum — hvis det ikke gor ham utryg
< i‘hans synspunkter vedrorende SFs zen-
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- [Haunstrup Clemmensen] : ‘
dringsforslag pé ~dette ‘omrdde angaende

parcelhuse; der seelges til én pris af 350.000 |

kr.¢ller ‘derunder.: Jeg: gar ud fra, at hvis
denne.' regel ‘blev gennemfors, ville der
komineen:del salg'pa 349.000 kr. og forskel-
lige “andre : pudSeltaJerhgheder, allerede af
den’grund ‘synes jeg; at en sddan bestem-
melse ikke er saglig velbegrundet. Man m4
vel ogsé-erkende — det kan heller ikke veere
ukendt for forslagsstilleren — at der er et
forskelligt - prisniveau forskellige steder i
landet, og-at- 350.000 kr: ikke betyder det
samme i kvadratmeter, etagemeter ellei’ pa
anden méde i-den ene del af landet som i
den anden del af landet. For-at stille bor-
gerne: ens ‘skulle man altsd ogsd fastsette
forskellige belgb i forskellige dele :af:landet;
det ville "dog- vist ikke veere rimeligt. Jeg
skal - anbefale at stemme:. 1mod det pagael—
dende wndringsforslag.” '

~Jeg synes, det er: naturhgt og’ r1gt1gt at
glwde sig over, at der vedrerende forslaget
ol sendring af afskrivningsloven, forst og
fremmest vedrerende skibsproblemerne, dog
i hvert fald er'et betydehgt flertal, og at so-
cialdemokratiet ogsé mener, at kunne veere
medindstillende pé-dette: omrade Jeg synes;
det er en bedre ordning; man under udvalgs-

a,rbe]det har funidet frem til, end den oprln- :
- delig: foresléede; det er et eksempel pd; at
det” arbejdende folkestyre ‘altsd ogsd kan |

veere. det samarbejdende folkestyre. -

“ Det-af socialistisk folkeparti stillede: aeh— {
, drmgsforslag om ‘at afskaffe al forskudsaf--

skrivning har hr.Griinbaum ‘gjort:: nogle
bemaerkmnger om; sonijeg stort set kan til-
" slutte mig. Jeg synes ikke, at' dette meget
Vldtgaende aendrmgsforslag bor nyde frem-
me; s v
' Endelig er der spxargsmalet om: medarbe]—
deraktier; ‘'dér md-jeg vist bekende, at det

konservative folkeparti har eh anden:grund-

indstilling p4 - dette- omrade, "end i hvert
fald socialistisk folkeparti har; ndr man fra

SFs gide i beteenkningen taler om, at ordnin-.
gen for'den menige arbejder kan. beétyde en’

uheldig binding til V1rksomheden og udnyt-
telse af hans sparemidler; ér vi ganske ueni-
ge. Jeg tror ikke, at dette lovforslag = heri
er jeg enig'med hr. Griinbaum — er: af mo-
gen''skelsmttende karakter; og'at ordningen
kan' lose sporgsmalet om okonomisk demo-
krati ‘og medarbejderindflydelse, 'men jeg

/715 2.-beh: af £ ¢. 1.-vedr. seerlig indkomstskat ‘m. m.

6890

tror, det er et skridt i den rigtige retning; og
vi er derfor ‘principielt ganske. uenige med .
SF i den mdstﬂ].mg, der- her kommer tll ud-
tryk., ©

Det- socmldemokm’mske acndungsforslag :

-om at legge en, hvad skal vi sige, sygekasse-

giwrnse eller Iignellde midt'ind gennem dette
omrade, mener vi ikke er rimeligt; her ma det
vel gaelde, at ogsd mennesker med en &rsind-
teegt over 50.000 kr: kan der veere grund til
at behandle ps samme méde som aktionse-
rer. I gvrigt mener vi, at der er grenser af
den art nok i den: danske lovglvmng, det
gaelder ikke s& meget om at f4 flere..

Selve grundideen med.en- yderhgere udvi-
delse af ejendomsretten og med: i-storre og-
storre udstreckning -at llgestﬂle medarbe;j-

- dere med- aktionarer  er 1 hvert fald: efter

konservativ opfattelse en bade sund og.rig- -
tig tanke, som vi-meget gerne medvirker tll
yderhgere stgtte og udbredelse af

Jens Foged: Under udvalgsbehandhngen'
har afskmvnmgsreglerne veeret  swerdeles
grundigt- bearbejdet og-diskuteret, ‘vel nok
ud fra:den betragtning, at afskrivningslovenn
danner et ‘seerligt grundlag vedrerende inve-

- steringer-i erhvervene og derfor fr:betyd-

ning for beskeftigelsesforholdene inden for
de-enkelte erhverv og for: gvng’o ogsa inden
for de enkelte egne.

Ved-lovforslagets ferste - beha,ndhng var
det specielt problemet omkring afskrivning
pé skibe; ‘der. blev dreftet. Utilsigtede af-
sknvnlngsmetoder synes at’ vere fremkom-
met specielt: pa -coasteromradet, og der er i
den' anledning nu foresldet en aandrmg, som
jeg hilser' med tilfredshed. De mye regler,
som man-under udvalgsarbejdet fandt frem
til, vil veere-dbenbart lettere at administre-
re, og viivenstre tiltreeder disse regler: Man
videreforer ved: disse’ regler et princip, som

‘vi-har inden for handel med fast ejendom,

nemlig at hvis man har ejet en:ejendom i
mere end 2 &r, vil fortjenesten vere at be-
tragte -som noget der skal beskattes efter
loven: om: swrlig mdkomstbeskatmng, mens
man, hvis man handler inden 2 &r, ligesom
er indrulleret i e]endomshandlerneg kreds,
og sa er der tale om erhverv. For:skibenes
vedkommende bliver det en 5 ‘Ars regel; der
gér pa dette, at hvis man handler inden de
forste fem &r, er det indkomst, s& bliver
man altsé)-bet‘]ca,g’tet som en s‘lags handels-
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- [Jens Foged.] : :
mand, eventuelt spekulant og si skal f01-
tJeneste beskattes som indkomst, men hvis
5 ars greensen er overskredet, er det et er-
hverv, en rederivirksomhed oller ot fiskerier-
hverv; der er altsd tale om et redskab i er-
hvervet . og afskrivningsreglerne. skal da
naturligvis veere de almindeligt geldende
regler. Vi har i udvalget fundet det rimeligt,
at disse regler far gyldighed fra den 11. maj
1971;.pa det tidspunkt var offentligheden
bekends med, at disse regler skulle gewlde,
mens de for dette tidspunkt ikke kunne vi-
de, under hvilke vilkdr de egentlig hand-
lede; derfor finder vi, at den 11. maj 1971 er
en rlmehg dato at indswmite. ‘

Der foreslas opretholdt forskudsafskriv-
ning pé skibe, hvad jeg hilser med tilfreds-
hed. Vi kan ikke tiltreede det af hr. Omann
stillede- aendrmgsforslag ud fra den betragt-
ning, at ogsd forskudsafskrivning har betyd-
ning for investering, specielt i fiskerierhver-
vet. Der kan opstd forhold, hvor fiskere
undor- serlig heldige omst:aendlgheder far en
god indkomst, og. disse fiskere; speciclt de
unge. fiskere, vil da veere i den situation; ‘ab
de gerne vil arbejde henimod. 'at blive selv-
steendige erhvervsdrivende, have deres egen
fiskerkutter; 1 s4 tilfeelde kan altsd en: for~
skuds a,fskrwmng treede ind i billedet, s& de
pé den méade medvirker til at- selvstaendlg-
gore erhvervet, til at udvide erhvervet, til at
vedligebolde coasterfladen eller fiskerifladen

i nodvendigt omfang. For nu skal vi jo ikke

tro, at hver gang der er tale om afskriv-
mngswgler, er det misbrug alt sammen;
tveertimod mé vi konstatere med tﬂfreds—
hed, at den steérre flade, vi har i dag, end vi
havde for ar tilbage; ‘er et gode for landet
som helhed. Det er ikke misbrugene, der har
veeret . det altovervejende; det eér noget,
man har veeret nadt til at tage op til droftel-
se, men det er ikke noget, der i hgj g’ra,d har
generet, ndr det kommer til stykket. -

Med hensyn . til lovforslaget: om saerhg
indkomstskat har udvalget diskuteret admi-
nistrationen af nogle regler, der ville komme,
fordi -vi nu: deler' det op i to. dele. Disse
regler drejer sig seerlig om - landbrugs-
ejendommene, - hvortil der horer skovbrug.
Skovbrug ville jo komme ind under de skeer-
pede -beskatningsregler, men hvis der, hvil-
ket er tilfeeldet med mange landbrugsejen-
domme, er skovbrug. og landbrug sammen,
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vil man, har finansministeren over for ud-
valget oplyst, tage det hensyn;-at hvis der
er mindre end 10 ha skov, vil e]endommen
blive administreret, som om det var en sam:
let. landbrugsejendom; det vil lette. admini-
strationen. Personlig havde jeg helst set; at
vi var kommet noget hgjere op, med hensyn
til arealet for skov, bl.-a. ud fra det kend-
skab, vi har til-de jyske og maske specielt
vestJy%ke forhold, hvor . skovarealerne;’
endda ofte ddrlige skovarealer ‘hedearealer,

som ikke har veret alt for.givtige, ofte er

storre, -men priserne pé disse skovarealer

holder sig nok ogsd pa en sidan made, at

der snnpelt hen 1kke bliver tale om beska,t—

ning, s& det kan vel gd an. :

“Hvad angédr socmldemokratlets og SFs
forslag om at forhoje. beskatningsprocenten i
§ 9, stlk. 1, fra 40 til 50, er venstre ikke enig i
dette som hr. Haunstrup Clemmensen ud-
talte, ma der veere en. vis rlmehghed i forhg-
]elsen fra, 30 pet. til 40 pet.; nér administra-
tionen ved ngje gennemregning af tallene er
kommet til det resultat, at den gennemsnit-
lige indskomstskat ‘er 39,3 pct 88 ma 40
veere et tal, der ligger s& newr det rimelige for
gennem:smtsbeskatmng, at det ogsé kan
benyttes i dette tilfwlde. Det. er: rigtigt, at
en sddan engangsmdtaegt fremkommer som
folge af, at man i nogle ar altsd ikke har
haft. nogen indteegt Ppa. dette omrade. 'S
fremkommer den pa én gang, men den ville
jo ellers veere fremkommet ar for ar pa en
sadan made, at -den skulle beskattes med
den normale indkomstbeskatning; g derfor ,
er sammenhgmngen rimelig. .

Vi kan ogsa tiltraeode den. foreslaede forhe:
]else fra 1.000 kr. til 3.000 kr., hvad angar -
retten til fradrag i seerlig 1ndkomst Det. er
en almindelig a]ourfﬁrmg, som mi vare
rimelig; efter at vi i s& mange ar har kort
med de 1.000 kr., vil gransen 3.000 ki. i dag

- veere rimelig. P& dette omrade er skwmngs~

datoen sat til den 1. januar 1971 ud fra den
betragtning, at denne regel skal benyttes
hele indlomstaret. Ogsa det finderi vi righigt
og rimeligt; for der kunne vare forhold her
med hensyn til indkomstaret, der netop ger
det rigtigt, at det ikke deles op midtvejs. -
Andringsforslaget, som er stillet -af hr.

Qmann vedrgrende beskatningen af fortje-
neste. ved salg af parcelhusene vurderer vi
pé. nojagtig samme méde som - hr
Griinbaum og! thr. Haunstrup Clemmensen;
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en regel som den: foreslaede v1l 1kke vaere
rimelig, ‘'og handel med en- og tofamilieshu-
se, méske mest enfamilieshuse, er ofte et led
i ﬂytmnger ‘undertiden ogsé i forflytninger.
Jeg har lagt merke til, at nir der sker ud-
flytning til Alborg, eventuelt til andre byer

1 det nordhge Jylland, som det er sket nu.dé

seneste &r, har man-brugt som begrundelse
for ikke at flytte med, at det var vanskeligt

at skaffe bolig. Endnu vanskehgere vil det

da blive, hvis man legger skat pa boligen.
Jeg finder derfor, at det vil'genere egnsud-

v1khngen hvis man gir over til at beskatte -

pd disse omrader, og jeg finder det rimeligt
med de regler, vi har i dag, hvor man ikke
har vanskeliggjort rokeringer fra lands del tll
landsdel;: det ber man ikke gore.

- Hvad angér ligningsloven, har man taget '

problemet op vedrerende de vernepligtiges
kostforplejning; vi finder det rigtigt, at. der
indferes-skattefrihed for de belab, der i den
anledning bliver udbetalt til de vaernephgtl—
ge. Det gaelder ogsd naturalieydelser af an-
den art, ‘og det gamlder h]emsendelsespenge
De vaernephgtlge, der pd den made af sam-
fundet -er ‘blevet  sat -til noget, har faet en
pligt palagt, skal naturligvis ikke skatte-
maess1gt behandles hardere, end rimeligt er,
og pa'dette omrade mé vi-finde at ordnin-
gen her mé efterfﬂlges af-denne fritagelse. -

Hvad angér medarbe]deraktler, finder vi,
‘at det endringsforslag, som er stillet af soci-
aldemokratiet om en greense pa 50.000- k.,
1kke er rimeligt. Venstre finder, at en be-
greensning er unedvendig. Investering i pro-
duktionsvirksomheder og dermed i gget til-
knytning til arbejdspladsen: er i almindelig-
hied en gevinst for alle parter; og begraens-
ninger ber nzppe indfores; maske skal jeg
tilfoje: nwppe indfores, for on eventuel
praksis — for det er jo noget nyt, vi vedta:
ger her — skulle vise uheldige forhold i s&
henseende; i 's8 fald kan vitage problemet
op-til ny drfaftelse, men jeg:kan faktisk ikke
se, hvordan disse uheldige forhold skulle
‘opstd. Venstre finder, at mulighederne i
starten af denne lovgivning: ber: vire uden
noget: som helst loft.

Finansministeren har over f01 udvalget,

‘oplyst, at udskrivningsprocenten vil blive

fastsat paiet senere tidspunks, og det tiltree- | -

“der vi; vi finder, det - er rimeligt under de
givne forhold. N :
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Da der er faldet bemeerkninger vedrs-
rende forskudsansettelserne, vil jeg ogsé
gerne i den forbindelse sige nogle fa ord. Vi
finder det rimeligt og rigtigt, at: vi far en
sédan lempelig ordning, som det nu forseges
at. gennemfore. Indkomstéret 1970 bliver
benyttet som.. grundlag for bedemmelsen.
Borgerne kan ganske vist — og jeg vil op-
fordre borgerne dertil i videst mulig ud-
stloekmng — hvis de ved, at der er sket for-

- hojelser, selv anmode om at-f4 forskuds-

| skema udleveret, og jeg har: forstiet pa fi-
| nansministeren, at man i administrationen.

vil gore, hvad man kan; for at dette skema
til frivillig forskudsregistrering bliver lettest
muligt at fa i hende, at man vil forsege
eventuelt at have skemaet liggende i banker
og: sparekasser; hvorvidt finansministeren
har truffet: aftale i si henseende, ved jeg
ikke, men jo lettere jo bedre. Indkomstan-
setbelsen vil for den enkelte borger til en vis

' glad blive pa eget ansvar, og det er bedst

for: borgerne, nar vi nu har disse beskat-

- ningsforhold, at grundlaget bliver s8 rigtigt

gom muligt.
‘Det er en: udbredt opfattelse, at den skat-

- tekredit, man fir ved for lav indkomstan-

swttelse, er en kredit af veesentlig betydning.
Det er jo.ikke rigtigt. Den procent, der leg-
ges pé. efterbetalingen, er af en sidan ster-
relsesorden, .at det er en skat, der ligner
vekselrenter—og vekselrenter, som.ikke m4
treekkes fra; derfor er def en misforstielse,
hvis'befolkningen tror, at denne skattekre-
dit har nogen vesentlig betydning pé lang
sigt. Det kan den méske have i enkelte til-
feelde, men pé lang 31gt ogial alrmndehghed
har den det ikke.

Forslaget om en generel forhg] else med 15
pet., som var inde i billedet pd et tidligere
tidspunkt, finder jeg ikke rimeligt, jeg fin-
der det heller ikke rimeligt efter:§ 54 1 kilde-
skatteloven.. Jeg mener, en generel -og. en
kollektiv-forhgjelse. vil vaere urigtig. Der er
sd: store svingninger i indkomstforholdene i
dette land, méske mest for de unge, men
ogsd, til: en vis' grad for de eldre, ab disse
svingninger ber de unge sével som de wldre

selv registrere og ikke ved et pabud fa lagt

15 pet. eller en hvilken som helst anden »
procent pd. .

Vi kan anbefale, at ska‘otemyndlghederne,
de lignende myndlgheder giver hver enkelt
sag en nogtern: behandling, ogsd med forhe-
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jelser, om dette er nedvendigt, og som de:jo
har magt til, og, nar der.er rimelighed i en
sddan forhejelse, at borgeren da-lader dette
tal blive stdende. . -0 s
Der er for gvrigt, finder jeg, méske nzsten
for stor-en magt lagh. i henderne pa .disse
myndigheder, idet der ingen klageinstans
findes. Jeg har tidligere sagt, at hvis:der var
tale om urimelige forhajelser, s& burde der

veere .en klageinstans, men det er der ikke.

Den eneste.klageinstans, der findes, er den
" hojterede finansminister, og det-er lidt hajt
at g& med en enkelt borgers skattesag i.al
almindelighed, s& jeg ville egentlig hilse med
tilfredshéd, at man nok forhegjede, nir man
fandt: det rimeligt, men hvis borgeren fandt,
at det var urimeligt; var der en klageinstans
pd: et lidt lavere niveau. Men tiden- vil jo
vise, hvor ngdvendigt det er: i < .0 o
.- Som sagt, vi kan.tiltreede deé af finansmi-

nisteren stillede sendringsforslag,. men:m4

anbefale at stemme imod de af mindretal-
. lene stillede @ndringsforslag. e s

-: Niels ‘Helveg - Petersen: . Baggrunden- for
den-diskussion ‘om- forskudsregistreringen,
som rejses igen ved denne lejlighed, efter at
vi'jo har. veeret igennem den nok. s& mange

~gange.i.de seneste &r, er den aftale, som er
truffet mellem finansministeren og kommu-.

nerne oin, at man kan undveere forskudsske-
maerne og til gengeeld-indrette sig pa anden
made med forskudsregistreringen for 1972:
Det siges i bet@nkningen, at man vil tage sit
udgangspunkt i 1970-indkomsten, : men:-at

man vil- opfordre de kommunale myndighe- .

der til at legge megen veogt pa gennemfe-
relse .af en irevision, iseer. for .84 vidt angéir
skatteyderemed hojeindkomster ogselvsten-
dige erhvervsdrivende, -for at man kan 4 et
- indkomstgrundlag, dersé vidt muligt kommer
til at svare til den endelige indkomst 1.1972.

- Jeg mener, at med de bemerknirger, der ef

gjort i beteenkningen om instruksen og.afta-

len med kommunerne; har man tryghed for, .

at der vil blive gjort-ét virkelig alvorligt for-
sog pa-at {4 ansettelserne bragt i overens-
stemmelse med dén forventede indkomst, og

kommet frem, er overflodige. .. .- .-

Jeg m4 dog minde om, at probleririxétvi ar
er vesensforskelligh fra problemet det forste .

r: under: kildeskatten. Det’ forste &r under

24/ 71: 2. beh. af £, t. 1. vedr. serlig indkomstskat m. m:
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kildeskatten var der ikke, sadan. som ‘hr. -
Griinbaum sagde, tale om,-at finansministe-

" ren formrede nogen noget; der var tale om;

at ‘systemet maske formrede nogen noget,

- fordi opkrevningen. af skat. af selvstendige -
- erhvervsdrivende 'jo er én .anden -end  af
| lsnmodtagere ‘under - kildeskattesystemet,

~ hvilket hr. Griinbaum ved bedre end nogen..

. Problemet ér et andet: nu: Nettoforskydnin-

" gen bliver ikke af det omfang som. det for-
‘I ste.ar; hvor vi alle sammen-var klar over, at

~ der.var et problem. Problemet er ikke helt
" 84 stort nu, hvor:der er tale om, at restskat-

_ terne samtidig indleber. Men hvad enten pro-
" blemet er stort eller lille, erjeg fuldt-ud til-
" freds med de bemsrkninger, finansministe-
" ren har gjort,” ogsd tilfreds med den aftale,
- der er kommet i stand; og som,ger, at man

kan undgd forskudsskemaerne; jeg synes
dog, man ber beinwrke, og at hr. Griinbaum

" burde have heeftet sig mere;ved; at- denne

aftale jo muligger, at man:kan undveere for:
skudsskemaerne. - ©oeciio TG o0
- Hvad angar. udskrivningsprocenten, skal
jeg -ikke gore .. bemeerkninger - om dette
sporgsmal. Vi vender jo efter den aftale, der
er truffet mellem .pattierne, tilbage til det i
september maned. - i dn e e

. Kapitalvindingsskatten - har i mange &r
veeret et meget. omstridt:spergsmal. -Vi-gen-

nemforer nu en forhojelse af satsen fra 30

pot. til 40 pet. Jeg mener, det er rigtigt, at
der nu sker en forhojelse af satsen. Satsen
30.pct. har veeret geeldende i lang tid, og der
er sket meget pa -det :beskatningsmeessige
omrade siden; personbeskatningen et blevet
steerkere, speendingen imellem .beskatningen

“af kapitalgevinst. og beskatningen af arbejde

er derved. blevet : storre, . og..derfor. er”en
ajourforing righig. " . o 0

i Man: kan jo. altid. diskutere,: hvor satsen
skal ligge. Jeg tror alt taget i betragtning,
at forhgjelsen fra 30 til 40 pet. er rigtig og
rimelig, men samtidig ma vi erkende; at.det
er et meget stort problem og foles som. et
stort problem i mange befolkningskredse, ab

“det, stadig veek, selv efter forhojelsen til 40
petb., vil veere sidan, at. det: for ‘masger - af

skatteydere er, skal vi sige’ billigere at. {4 en

kapitalgevinst, end -det er at.tjene.nogle
| ekstra penge. Det-foles som et .problem, og

derfor mener jeg, at man fortsat ber have

| -dette felt under observation; méske kan. der
-ved anden lejlighed og efter grundig forbere-
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‘delse ske:en-meére 'gennemgribendé; revision -
af-beskatningén af kapitalgevinster: Der. er -

jo :en spending imellem niveauet.for ind-

komstbeskatning -og -kapitalgevinstbeskat-

ningen.-Det har der altid véeret;-og jeg: tviv-

ler ‘p&, at-man. kan udrydde:-denne speen- -

‘ding, medmindre ‘man-griber il ganske: dra- :
© e cidoaeeaes | anden ordning, en B rs regel; som har veeret
+Faktisk- tvivler jeg. pd; at man.kan ud-

stiske midler .o, B

rydde spendingen imellem kapitalgevinst- |

beskatningen . og - - indkomstbeskatninigen,

‘som:; hr. Griinbaum jo s heeftede .sig .meget
-ved, medrindre man laver-en lobende kapi- -

- talgevinstbeskatning; faktisk labende anslar

gevinsten pd kapitalgoder og bringer. den til :
‘beskatning pa samme.méde, som-man be- -
skatter en arbejdsindkomst.: Jeg tror, det er °
den-eneste: méde;: man. kunne lave en fuld- :
~steendig. parallelitet. pa, og jeg tror;;enhver '
vil kunne. se, at. en . sddan fremgangsméde :
wville veere behaeftet: med. overordentlig store -
~vanskeligheder bade af teknisk art og ikke -
mindre af psykologisk:art. Vel vil vi gerne -

indsnwevre spendingen imellem disse former

_for beskatning, ‘men: vi: mé  pa: denanden
. side se i gjnene, at en fuldsteendig paralleli- .
tet ikke er mulig, hvilket altss heller; ikke

var tilfeldet-i hr. Grinbaums +id. som . fi-

hansminister, . og-hvilket hr. Griinbauin jo |

heller ikke:selv stiller forslag om. . -

hgjelsen fra 30 pet. til 40.pet:, som jeg me- |

ner.er rigtig-og er en tilfredsstillende udvik- -

lingo o

skrivningerne for coasters satte jo en veeldig |
diskussion i- gang;:ikke mindst de annoncer, :
der var i.dagspressen, bidrog sterkt: til at
skabe:debat om denne form for forhgndsaf-

skrivning. I mellemtiden er det vel blevet

almindelig fornemmelse; at problemet alle- |
rede'er ved at aftage; fordi kenjunkturerne .

for denne form for skibsfart.ikke er, hvad de |

‘har veret; og: hele problémstillingen derfor
ikkeer s& aktuel mere. Det er'éendda sddan, -
har jeg i hvert: tilfeelde forstdet, at.en del af

‘de mennesker, som i tidens.lob har sat deres

‘penge :i-coaSterS,:netopﬁi disse maneder kon- .

- staterer; at:det-ikke variden: store fidus, som - .
' | dringsforslag, som: médske kan:gere billedet

-de méske troede én overgang. - . -
+.-Men: det er:i og. for.sig.ikke det, jeg her

skal ‘beskeeftige mig: med; men sporgsmalet .

om,-hvorledes man:indretter disse afskriv-
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ningsregler pa en sidan méde, at: mulighe-
den for ihisbrug bliver der rmindst. mulige.
Her var der fra.regeringens side fremsati for-

~slag; som  dels - indsneevrede. afskrivnings-

grundlaget det forste ar, -dels: medforte, at

der blev tale:om indkomstbeskatning, hvis

deri var feerre end 4 anparter. Under. ud-
valgsarbejdet ‘er der blevet. enighed -om; en

omtalt af flere ordferere. Hr. Griinbaum var
inde p& den allerede under forste behand-
ling, og.der blev. ogsé fra anden side; givet
tilslutning til, at man gerne: ville se pa tan-
ken. Jeg tror, der er'en meget.rel mulighed
for; at denne 5 axs regel vil lose det problem,
som:bpr:ldses i .denne sammenhewng, og selv
om der altsi er tale-om en mildning af hele
det system, der var foresléet fra regeringens
side;: vil jeg anbefale det, ikke mindst fordi
det. m& erkendes, at b s reglenier en bety-

;delig:,_/ enklere régel at'have mied at gere for

-adrhinistrationen end dé.regler, som oprin-
delig var foresldet. T
- .Jeg mé.afvise de sendringsforslag, der er

stillet . vedrerende medarbejderaktier, .:Om
disse er det sagt for, ‘'og jeg: skal: gerne. gen-
tage det, at de loser ikke noget problem med
hensyn.. til ..det.’ gkonomiske . demokrati

| 0. lign., . men ‘det skaber. en enskelig ligestil-
ling mellem: medarbejdere, og aktioneerer, og

. iy denne ligestilling: synes jeg det i enhver hen-
- Jeg kan pa mit partis vegne-anbefale for-

seende er rimeligt at skabe, Hvis det skulle vi-

-se sig, hvad jeg ikke tror, at ordningen vil fore
til de resultater, som hr. Griinbaum varinde

Geh mieste o ot pa, vil.der jo-veere al mulig anledning til at
~ - Den-utilsigtéde udnyttelse:af forskudsaf- ' Do -

tage sagen opigen. ", .

“.iDet kommende »aendringéf‘c')rsaag::‘iré(ir‘g-

rende. skovene kan jeg -anbefale, og -det

samme . gelder de.:stillede sendringsforslag,

for.sd vidt angér thalidomidydelserne, natu-

| ralieydelserne og forhejelsen af den skattefri
bundgranse; hvorimod jeg ikke kan: anbe-

fale de _aendringsfqrslag,,som er stillet af SF.:

8 ﬂmann §§;;Egeh;clig er der ‘iki{:e ini(;gen gi:urid
4il at spilde. tid pa disse lovforslag, som.de

fremtreeder. rhed flertallets indstilling-.efter
udvalgsbehandlinigen. - Nar .der nu alligevel
er.grund itil at sige et par ord,.er det farst og
fremmest, fordi der..er stillet. et par - een-

lidt mere trosterigt, men dernsest ogsa fordi
disse lovforslag har deres. historie. :De -blev
‘bébudet med brask og bram:allerede i. okto-
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skulle medvirke til social balance i den for-

stand, at man beskattede ~de arbejdsfrie
indkomster hardere, nidr man nu agtede:at
holde igen p4 arbejdsindkomsterne. Jeg tror
sdmend ikke; at det er det forhold, at ind-
komstpolitikken aldeles er faldet: pa gulvet,

der har gjort, at regeringspartierne har sagt,
at s4 kan det ogsd veere det samme med den

anden side ‘af balancen. Jeg. tror sdmeend, '

det -hele tiden har -veeret hensigten ‘ab
komme med disse slag i luften. Jeg symes,

det er ngdvendigt at: sige disse bemsrknin- -

ger pa baggrund af den konservative ordfs-

rers ytringer om, at-man i princippet i $in-
get var enig om, at der: ikke skulle finde

skatteunddragelser og uretfeerdigheder -sted
i kraft af ufuldsteendige skatteregler, og at

man var villig-til efter evne at prove pé-at
skabe retferdighed. S& mé jeg kun sige; ab

s& mé det si sandelig veere evnen, det skor-
ter pa. : R A
- Hvad nu den serlige indkomstskat angr,

er der ikke sket nogen selvstendig fremfeerd :

her pa dette omrade, hvor man ellers har en

ventil, hvorved: indkomster, der beskattes -
med den hajeste marginalskatteprocent, kan .
forvandles til “indkomster, der beskattes .
med:- en langt lavere procent. Denne langt -

Tavere procent er i flertalsindstillingen 40.

Jeg skal anbefals seendringsforslag nr. b om i
hvert fald-at seette den op- til 50 pet. Nu er -
det i-forvejen en noget amputeret lov, vi-her -
behandler; idet den storste kategori af kapi-
talgevinster holdes fri, nemlig fortjenesten -
ved salg af villaer. Jeg er da fuldstendig
klar ‘over, at vort. sendringsforslag om'at
seette en greense ved de 350.000 kr. er' meget |

primitivt. Jeg er villig til mellem anden og
tredje behandling at drofte, om der-kan la-

ves et bedre og jmvnere kriterium: Ellers .
kan der godt ligge en filosofi i at belonne -

jyderne, fordi de bygger billigt, og jeg er da
Klar over; at den -for det meste vil fa gyldig-
hed her pa Sjelland og i egnene omkring
Kobenhavn; men det- var -vel heller ingen
skade til. Med hensyn til'den bratte grense,
som der er fremsat indvendinger imod,: mé
jeg sige, at der er en anden brat greense, som

man 1kke har undset sig for at.s@tte.i denne .

lov, nemlig de 1.400 m?, og det kunne da

veere; at denne veerdigreense alligevel ville
gore det hele noget mere javnt. Forovrigh

24/, 71: 2.-beh. af f. ti1. vedr. sarlig indkomstskat m. m.
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kan jeg da ikke undlade en bemeerkning om,
at ' man fra regeringens side blev preaesenteret
for. nogle: greenser i afskrivningsloven, som
man i-udvalget var fuldsteendig enig om -at
kassere: Nar man kom op over visse anskaf-
felsessummer,. skulle der ifelge ‘regeringens
forslag anvendes andre ‘afskrivningsregler;
det troede man ville standse ‘misbruget med
hensyn til coasterrederierne, ... .. o -

- En egentlig kapitalvindingsskat 'udtalte
den radikale: ordferer sig om 'pa en sddan -
méde, ‘at man skulle tro, han.var. positivt
stemt. Jeg synes, der havde veeret rig lejlig-
hed :til -at drefte en’ reform ‘af kapitalvin-

dingsskatten 1 udvalget; men at tanker om

en reform ikke havde kunnet finde fodfzste
i udvalgsflertallet, kan-der vist ikke herske
nogen som helst tvivl om, i e
Hvad nu afskrivningsloven angar; haber
‘den radikale ordferer; at derne b: drs regel

wvil ‘hjeelpe, men alle-og enhver ved vel nok,

at- det ikke vil bade pé dette her; at man

| setter en sidan b ars frist. Det.viste sig jo

ogsd under ‘behandlingen, at man ' ikke

‘kunne tage fordelen ira coasterne uden. at

treekke andre: kategorier ind, som man ikke
gnskede at ramme. Men det viser klart, at

“der’ kun findes 6t middel, hvis man vil af-
skaffe: misbrug; og det er at-ophwzve denne
swrlige form for afskrivning, forskudsaf-

skrivningerne, og sé eventuelt erstatte dem
med en laneordning; hvor:der er samfunds- -
‘massigt behov for det. Jeg skal derfor anbe-
fale de ‘eendringsforslag,: der gar ud pd at
afskaffe disse forskudsafskrivninger, som jo

‘har et meget bredere anvendelsesomride og
koster lonmodtagerne og andre skatteydere

langt sterre midler, -end -diskussionen . om
coasterne og trussérederierne lod:ane. Jeg
skal derfor anbefale eendringsforslagene nr.
2, T og:8. S B
Det tredje slag i luften; medarbejderak-
tierne, er jo ikke noget; som vil medvirke til
gkonomisk - demokrati,  men : det. dbner -en
‘mulighed for skattefrit at tildele friaktier til
hojere funktioneerer. Det kan:der i nogen

grad bedes pé. gennem det: socialdemokrati-

ske wndringsforslag mr. 5; som jeg naturlig-

vis vil stemme for; selv.om jegii gvrigt ikke

vil rore denne ordning med en ildtang. v~
ndringsforslaget til ligningslovforslaget

om .at holde kostgodtgerelsen. til soldater

skattefri kan vi naturligvis g ind for, det
er.da i hvert fald-en administrativ gevinst,
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ligesom vi kan ga 1nd for, at thahdomlder- »

statnlngerne holdes skattefri. .

: Ma jeg- til sidst sige: noget principielt 0m»

fors kudshgmngen, som man-her-hat veeret
inde:pé. Jeg synes ikke, det er kommet ty-
deligh nok frem i debatten, at det, det dre-
jer sig ‘'om her, :er en stetrk: sondrmg imellem
.erhvervsmdtaegterne hos 'p4 den ene side B-
skatteyderne-og-pé den-anden side A-gkat-

teyderne. ‘Det ‘spiller jo ingen rolle for fi-

nansministerens indtesgter fra lonmodtager-
ne, at han undlader atforhgje med en gene-
rel procent, det’kan finansministeren roligt
tillade sig, uden at det gar ud over hans fi:

nanspolitiske. bestrebelser, for .skattetrak--

ket reguleres- jo-i forhold. til lonindkomstens

forhgjelse: Dér:skal pengene nok komme i

kassen., Men der er:en. anden befollnings-
gruppe, der kan favoriseres, ‘og:det er B-
skatteyderne; for hvem g4 sandelig for-
skudsregistreringen ver helt afgerende. for,
hvad der skal betales i lobet af 1972, og her
er-det da helt klart, at en: gennemsm’ohg for-
‘hejelse pa 15 pet. ville ramme bedre end et
udgangspunkt . i 1970-indteegter. 83 kunne
man bagefter gore det, som finansministeren
foreslar, repareré. individuelt. Men det mé
da vere rationelt forst at tllve]ebunge det
mest solide grundlag og s reparére p& dette
i de enkelttilizelde,” hvor der kunne veere
anledning til det, og ikke g& den modsatte
vej og sige: her v11 vi lave en individuel re-
paration; eventuelt pa grundlagaf de selvan-
givelser, der er kommet ind i 1971, nar man
meget vel ved, at der ikke er tid til at fore:
tage disse omfattende omregistreringer: af
forskudsanseettelserne. Jeg : kanderfor kun
tage den linje, som finansministeren her har
fulgt, som udtryk.for, at denskattekredit,
mayn: indrgmmede en ganske bestemt -del af
befolkningen, da man indferte kildeskatten,
nemlig: B-skatteyderne, - skal - bevares og
helst udbygges. -

Vi diskuterede. ]0‘ dette da kﬂdeskatten _

tradte i kraft, og vifik ogsd fra finansmini-

steren pa det tldspunkt lofte.om;:at:det:ikke |

var nogen stedsevarende kredit, der her
433
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skulle vere tale om, den skulle indsnesvres,
Nu ser man altsé,- at-den skal bevares og
helst udvides. Men.det stemmer ikke med
det behov, finansministeren har for at.fore

~ finanspolitik. Kan han virkelig undvsre den

finanspolitiske virkning, der ligger i disse 1-
2 milliarder kr.?:Det skattetryk; man ville
leegge -pé B-skatteyderne, hvis man palig-
nede disse 1-2 milliarder kr., ville voere ret-
feerdigt, og ikke .en hund kunne go ad det,
for. det svarer jo netop til, hvad lenmodta-

.gerneskal betale. : (Fenansministeren [Ninn-

Hansen]: Er: der-hjemmel til det?). Nu spor-
ger finansministereri mig fra salen: er der
hjemmel til det? Nej, det er der ikke nogen
generel’ h]emmel til, men finansministeren
ved, at vi i udvalget fandt ud af, at der var

udmeerket tid til.at gennemfﬁre en sadan

hjemmel.-Det ville finansministeren imidler-
tid ikke, bg det.erdet springende punkt.
Tinansministeren: og ‘regeringspartierne en-
sker at-bevare.-denne kredltfordel Det er
klassepohmk ' S -

Slgsgaard Med hensyn til - det f@rste af
disse tre :lovforslag, 'lovforslaget om: .den

‘seerlige indkomstskat, ma jeg forst gen-

tage fra forste. behandhng, at det.er en sewr-
deles beskeden skeorpelse, der-er tale om fra
de 30 pet. til de 40 pet:, ikke mindst nar
man- teenker pé, at der ikke skal reres:ved de
mange urimelige fradrag, der gor kapitalvin-
dingsskatten neesten illusorisk. Heller ikke
gennem S-SFs- %ndrlngsforslag om; at man i
stedet for-de 40 pet. skulle ga op til 50 pet.,

~rores der ved -disse fradrag, og det wer en

svaghed ved' eendringsforslaget, som vi i ov-
rigt kan g :ind.for. Andringsforslagets be-
greensede: rwkkevidde fremgir af, at det
skennes at ville give, & vidt ] Jeg ermdrer, 50
mill. kr. mere i kassen pé-et &r. 50 mill. kr,
pé-et &r svarer il, hvad jord- og o jendoms-
Vaerd1st1gmngen belober sig til pa én dag,
sd det ersjo smaskillinger, der her tales om.
‘Vedrorende. SFs sndringsforslag om at
inddrage en-iog tofamilieshuse og e]erle]hg—
heder under ‘kapitalvindingsskatten, for 4
vidt de handles til over 350.000 k., vil jeg
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sige, at det far ikke nogen ‘storre praktisk

betydning. Ejerlejlighederne er jo alt, alt for
dyre i dag, men det er dog alligevel ikke

‘hver dag — det er vist til det yderste sjeel--

dent — at der handles ejerlejligheder til
over 350.000 kr. Det. sker noget tiere for

parcelhusenés vedkommende, men  i. det

store og hele vil @ndringsforslaget vere
temmelig virkningslest. I gvrigt ber jo. efter

min- opfattelse ‘hele -parcelhusomrédet: og

- ejerlejlighedsomradet ind: undet kapitalvin-
- dingsskatten; s&-derfor kan. vi ikke. veere
begejstrede for dette SF-sendringsforslag;
som.vi vil' afholde os fra at stemme om.. -
- T samme forbindelse bad jeg: under forste
behandling om en undersegelse af, i hyor
hej grad gevinsterne ved udstykning ogsalg
af ejerlejligheder beskattes. Jeg vil godt ved
denne lejlighed sperge, hvordan det garimed
den undersogelse, om den er i gang, om man
agter at gennemfere den overhovedet. Det
er yderst groft; hvad der foregar pa dette
omrade. S& sent som i gir fik jeg refereret
en af sagerne. I en gammel ejendom med en
husleje pa. ca. 200 kr. ‘pr. lejlighed — og deb
vil altsd sige, at lejlighederne har en veardi
pé 20.000-25.000 kr. — seelges lejlighederne
nu for 250.000 kr. hver, altsi det tidobbelte
af deres egentlige veerdi. Jeg pegede ved for-
ste behandling pa, at en raskke selskaber har
specialiseret sig i at gennemfore disse ejen-

domsslagtninger og sa swlge ejerlejligheder--

ne, og jeg pegede pa, at de havde meget
‘store milliongevinster pa. disse transaktio-
ner; jeg nmvnte ogsd nogle tal. Jeg synes
nok, det var et rimeligt krav, der burde
imedekommes, at man satte ind- over for
dette og i ferste omgang i hvert fald under-
sogte, hvad der egentlig sker med de store
gevinster, der hentes ind. Jeg beder om en
kommentar til det spergsmal fra ministeren.
- Vedrerende afskrivningslovforslaget méa
jeg gentage, at jeg synes, det er et popfor-
slag, idet man kun tager fat pd coasterne,
mens storrederné beholder deres swrfordele.
Det er som pa det kriminelle omréde: smé-
tyvene jages, mens de store bagmeend gir
fri. - - : L ,
Hr. Haunstrup Clemmensen mente at
kunne glede sig over, at ingen ville mis-
teenke ham eller VKR for seerlig-at beskytte
de velaflagte, de besiddende, pa andres be-
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kostning. Hr. Haunstrup Clemmensen gle-
~der sig-lidt for tidligt, for det er vi aldeles
ikke enige om. Min opfattelse er, at VKR i
nasten al gkonomisk ‘lovgivning prever pé
at ‘gavne dem, der ‘har, pd bekostning af
dem, der ikke bar, og det har der desveerre
veeret rig anledning til at dokumentere med
eksempler- her fra-talerstolen i.de forlobne
" &r. Det viser sig ogsd i forbindelse med af-
skrivningsloven.  Hvis det.ikke var, fordi
man skulle tage dette serlige hensyn. til
dem, der har, hvorfor gor man s s& meget
for at bevare - forskudsafskrivningerne?
Hvem har gavn af forskudsafskrivningerne?
Er det ikke.dem, der:foretager dem? Hvem
betaler for deres fordel? Er.det ikke: de al-
mindelige skatteydere? Forskudsafskrivnin-
gerne er altsa et tilskud, som de gamle par-
tier tvinger. almindelige skatteydere til at
“give til den store kapital.. 84 enkelt forhol-
der det.sig:med den sag. - oo
Nu foreslar SF ¢4 forskudsafskriviingerne
afskaffet. Det var,- hvad VS forlangte ved
forste behandling, og viier glade for; at. der
nu ér stillet @rdringsforslag om- det. Ogsé
socialdemokratiet vil-opretholde forskudsaf-
skrivnihgerne, og det synes jeg- er- meget
bemerkelsesvaerdigt -og ber huskes. Det
mener socialdemokratiet selvialgelig, fordi
man ogsd i -det parti finder 'det nedvendigt
for at f4 kapitalismen til at fungere, at kapi-
talen far nogle tilskud, s& dens udbytte bli-
ver foroget, sidan at den ikke skulle fole sig
fristet til at fortrekke til :udlandet, hvor
vilkérene maske er bedre for den. Hverken
socialdemokratiet eller VKR bryder sig-om
~at fortelle, at -det er derfor, de vil bevare
forskudsafskrivningerne, og derfor valgte de
i dag slet ikke at-give nogen begrundelse.
Ja, der vat-en enkelt af dé borgerlige ordfe-
rere, der antydede, at forklaringen var den,
jeg: giver her, og der er-heller ikke nogen
anden mulig forklaring. - .0 L L
:Vedrorende. forskudsafskrivningerne ‘rej-
ser der sig et andet.spergsmal, som jeg drog
frem ved forste’ behandling,.og:da var det
rimeligt nok, at det ikke:var-muligt. uden
varsel ‘at give et svar. Spergsmalet-var: er
det rigtigt, nar det forskellige steder heov-
des, at sifremt Danmark kommer i felles-
markedet; skal forskudsafskrivningerne ud-
straekkes til at gelde for alle erhvervslivets
omréader, eller er det ikke rigtigt? Det er.den
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slags sm4, enkle sp@rgsmal, som pé 1ndevae~
~ rende tidspunkt ber kunne besvares, o -jeg

“haber at-kunne f3 et.svar.i dag. e

.+ Endelig er:der lovforslaget: .»om':medarbéj'-
detaktier. Det. har. til formal .at:marre de

ansatte: til-at begreense. deres -forbrug, sé
virksomhederne. pé’en:let made kan: skaffe

sig. kapital, uden:at :de ansatte fair nogen
indflydelse:alligevel: Det havde:den radikale
ordferer sa evig tet i Han gjordénemlig den
. ‘bemerkning; .at det her havde. ikke meget
.med’gkonomisk demokrati: at.gere., At:lov-
forslaget: si ogsd kan bruges som skattefidus
af direktorer og hojere funktionserer, goridet
ikke bedre.-Vi.vil:stemme itmod det. S& kan
man gods, fra udvalgspartiernes:side hevde,
atider ligger forskellige andre ting i- dette
lovforslag,i: forskellige...detaljer, , sorii: kan
veere: fornuftige nok, men hovedindholdet.er
det, jeg har-trukket.frem her, og-det vil vi

tage klart .afstand fra 'ved at:stemme imod

loviorslaget.: <o i SRS
.+~ Detre lovforslag er alle =~ mest.dog de to
forste — egnede’til at: give folk det indtryk;
at:regéringen: gerne: vil gore noget: ved kapi-
- talgevinsterne og. afskrivningsfiduserne. Det
_ er beklageligvis et falsk indtryk,:og derforer
vi negativt stemt over for lovforslagene. . -

+ Finansministeren: ((Ninn-Hanseny): Det er
jo et swrdeles omfattende materiale, udval:
get.har haft at behandle, bade. de tre oprin-
.delige lovforslag,.der hehandles her, og for:
skellige @endringer i ligningsloven, som-.der
senere: er: fremsat forslag om. Jeg vil gerne
takke , udvalget, sfordi idet thar taget imod
disse sendringsforslag,:der: jo: bade. for. dag-
‘bladenes. og .. de . vernepligtiges - vedkom-
mende ‘drejer: sig,om -noget, vi.gerhe ville
have klaret nu, og givet. tilslutning il dem.:
- Jeg synes: ogsd, der. er: grund. til foruden
en tak generelt til: udvalget at rette en. spe-
ciel tak, til oppositionen. Over for udvalget

rejste jeg -sporgsmalet om,: hvorvidt man

foretrak at.fa behandlet udskrivningspro:
ceiiten nu eller' gnskede en udséettelse til ef-

_ terdret. Jeg fik ‘etiganske klart svar.fraop: |

positionen . 1: denne: sag::man . enskede at
udsette isagen til: efterdret, fordi.man der-

véd havde.sterre; muligheder for at bedem: -
‘me;-hvilken ; uidskrivninggprocent -der-er

behov for i:1972. Vi hat i régeringen fulgt

det, jeg har forstdet er et onske fra de to
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af en diskussion,:som jeg aldrig finder serlig

pyntelig, hvor'man pé forhdnd er uenig om -
“ proceduren: Nar;man er,det; kan det. somme -
tider knibe med:at blive enig om realiteter::

nej;og derfor:synes:jeg, «der er:inoget:glede-
ligt i;-at ¥i i-feellesskab.erindet frem til-at
legge eni-anden, plan for, hyordan ;vi skal
fastseette . udskrivningsprocenten, en.. plan,
som vi nu felger i famllesskab,-og s& haber jeg
selviolgelig: ogsé, at viynar: vi, ndr.frem: til

efterdret, kan -enes om realiteterne i dette |

vigtige spergsmal for:hele vor samfundselko-
nom-i. RIS L ff‘_ N
- De tre loviorslag, der er til:behandling;
indeholder alle regler. om: de. skattemsssige
vilkar, erhvervslivet skal arbejde under i de
kommende &r; og-for de to:lovforslags ved:
kommende .drejer’ det, sig. :desuden: om -at
gennenifere. iiye. regler,ihvorved man skal

i

“s@ge at hindre misbrug: Det er forstaeligt, at

der som nwvnt af flere: ordforere.opstar dis-
kussioner;om .disse misbrtig, men jeg mener
ogsd, det er rigtigh, som. frenhwmvet -af hr.
Haunstrup Clemmensen. og-andre, -at vi er
enige.om, -at, det, at nogen uberettiget. be-
nytter sig af 1ogle regler,.vi mé have i sam-
fundet. vedrorende skatter eller:.andet, -er
noget; somiwvitalle gnsker at finde midler til

-

at’ bekwmpe. Der er bare ét:skridt, vi ikke o

vil. tage.iiVi vil.ikke tage :det skridt, bare

fordi. der. finder nogle; misbruig: sted at.af:
skaffe regler, som .har.samfundsekonemisk
stor, betydning, for selvislgelig kunne man
forholdsvis: let .afskatfe misbrugene i forbin:
‘delse med afskrivningsreglerne, hvis vi- af-

skaffede afskrivningsreglerne, men det gér
jeg.ud fra -at.ingen vil:gore. Der er:nogle;
der ensker:at afskaffe: forskudsafskrivnin:
gerne' og-.dermed, stille.! dansk . echvervsliv:
dérligere. end: erhvervslivet.i de lande,: vi

skal konkurrere::og: konkurrerér med, men

der-er-dog ingen; det har:stillet forslag- orm

en;-fuldsteendig . afskaffelse af afskriviings-

reglerne: Jeg synes:ogs, der er:langt mere
grund til at fastsld, dt vi hariféet nogle af-

skrivningsregler, :der har.haft en serdeles -

god, virkning;for. dansk {erhvervsliv. og: der-
med dansk: samfundsokonomi, og.det. kan vi
vel sé; meget: bedre sige, som det er én:anden
regeting; nemlig .den: regering, hvori- Viggo
Kampmann var finansminister, deriindferte
de regler, vi arbejder med i dag. Nar vi fin-
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~ der, det er gode, gunstige og »;iéﬁige .iégier, :

mé vi selvislgelig ogsd beskytte reglerne, si
vi ikke i vor iver for at hindre misbrugene
gar hen og edelwgger noget, der.er vaesent-
ligt. Det skal vaere min generelle bemark-
ning til det, der er sagt, ogsé om uenigheden
i forbindelse med satserne 1:en anden lovgiv-
ning, ‘at det skal jo ogsd vaere sidan, at vi
ikke slar,lovenes hensigt, mening og:gode
forméal 1 stykker. S
“-De afskrivningsregler,-vi- har haft,” har
givet haft stor betydning for skibsfarten og
veerftsindustrien, og de eendringer, vi har
foreslaet, kommer til at berere disse er-
hverv. Vi ved, at det har vist sig, at den
menneskelige opfindsomhed var sterre, end
man havde forudset, dengang man gennem-
forte lovene, og det har givet sig udslag i, at
- nogle skatteydere inden for rederierhvervet
eller med en vis tilknytning til det fik util-

sigtede skattemeessige fordele ved i nogle &r

at anbringe kapital 1 coasterandele. Ja, det
var vel knap nok:folk, der var i rederier-
hvervet, det var vel snarere nogle, der ville
placere sig 1 det for at fd disse fordele.:At
bringe: dette til opher: var et felles onske.

Der er blevet rettet adskillige indvendin-

~ ger imod det' lovforslag, vi oprindelig frem-

satte. Det er sket over for udvalget, og jeg
har ogsd selv faét en reekke henvendelser fra
forskellige. organisationer og enkeltpersoner
inden for skibsfarten og verftsindustrien.
Der er nu taget hensyn til disse indvendin-
ger, og jeg synes, det er glaedeligt, at det er
. Iykkedes at tilvejebringe "enighed "om en
anden og, synes jeg, bedre lgsning pa proble-
met. Man har fundet en medicin, der hjel-
per pa-ondet, uden at: patienten ligefrem
tager skade af behandlingen. Det er vel det,
der. har veret malet, og jeg synes, det er
niet, for'den endring, som udvalget er giet

ind for, vil skeerpe beskatningen foleligt i de

tilfelde; hvor de forholdsvis heje begyndel-
sesafskrivninger tilskynder folk til at swette
penge i skibe i forventning om, at fortjene-
sten kan realiseres i lobet af nogle fa éar:

_ Derimod vil reglen, si vidt jeg kan se, ikke .

berore deskatteydere, der har varig er-
hvervsmessig tilknytning til skibsfarten, de
vil som hidtil 4 deres salgsavance beskattet
" enten gennem beskering af deres fremtidige
afskrivningsmuligheder -eller, hvis de opgi-
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ver deres virksomhed, gennem .serlig.ind-
komstskat. .~ - S
Ogsd denne sidstnwvnte lov har vi jo fore-
“slaet sendret. Jeg vil gerne bekrzfte over for
hr. Jens Foged, hvis endringsforslag herom
ikke skulle vére kommet frem; at vi opfyl-:
“der det onske, der er fremsat med hensyn til -
skovene. Vi har mattet swtte en greense,
som hr. Jens Foged altsd kunne have onsket
noget hojere. Jeg har segt-at forklare, at
forholdet til frigerelsesafgiften métte bevir-
ke; ‘at vi ikke kunne swtte greensen hejere
op; men jeg forstar, at ogsd hr. Jens Foged.
mener, at der er sket et vesentligh: frem-
skridt, nar vi nu ved tredje behandling gen-
nemfgrer ogsa dette eendringsforslag.
“'Det lovforslag, vi oprindelig fremsatte om
- den seerlige: indkomstskat, og som flertallet,
hvortil jeg jo ganske naturligt slutter mig,
gnsker gennemfort, - har- der ikke - kunnet
blive enighed om pi samme made, som der
kunne -omlovforslaget vedrerende -afskriv-
ningsreglerne. Man kunne vel forvente alle-
rede efter de udtalelser, det -fremkom ved .
forste behandling, ‘at -vi ikke kunne .enes
om beskatningsprocentens storrelse. Jeg ma
advare imod  gennemferelse af det af social-
demokratiet stillede sendringsforslag om at
wndre:de 40 pet. til 50 pet. Det drejer sig jo
ikke her om spekulationsgevinster; hr.
Griinbaum - ved, :at- spekulationsgevinster
beskattes ‘som almindelig indkomst. - Det
drejer sig om ' en rwkke ikke-spekulations-
praegede -engangserhvervelser, der: er opar-
bejdet igennem. en leengere arreekke, og sé-
danne erhvervelser kan ikke blot tilfalde
skatteydere med indkomster over proportio-
nalstreekket, 'men: ‘ogsd ~skatteydere med
ganske jeevne indkomster. Derfor kan. rege-
ringen ikke medvirke til at bringe ‘den. seer-
lige indkomstskat hgjere op end den almin-
delige indkomstskat af indkomster pé, pro-
- portionalstreekket. Med de 40-pct., som er
foreslaet, mener jeg at:balancen 'mellem de
‘to beskatningsformer er genoprettet. Dajvi
fik' den sewrlige indkomstskat, blev ~den
netop lagt i niveau med den almindelige
indkomstskat af jevne:indteegter. Jeg wvil
ogsd gerne pege pa, at der er et vigtigt hen-
syn at tage til likviditeten inden for er-
hvervslivet. Hvis: beskatningen - gir for
steerkt ud over likviditeten; kan det medfere
‘en alvorlig risiko for erhvervslivets mulig-
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_vesteringer. Der er ogsi, mener:jeg, med de,
- 40 pet. taget hensyn til ‘dé lenmodtagere,
deri faxr sgerlige indkomster, som da ofte-er
ret:sma; det er seerlig i sadanne; tilfeelde; det

- -far betydmng, ab bundfradraget forhta]es tll ‘

de 3.000 kr.
Jeg skal ikke gore bemaerknmgel il hr
: Qmanns sendringsforslag.vedrerende parcel:
husene. Hr. :@mann var jo si venlig selv. at
nevne de indvendinger, der kunne fremset-
tes over for det, over for den forskelshéhand-
ling, der bliver tale om. Jeg tror,: det er lidt
Vanskehgt bade:for hr. Qmann og andre. at

pav1se at man skulle naerme sig noget iret-
ning af liksus, hvis en familiebolig i-hoved-:

_stadsomradet koster 350, .000 kr. Jeg mener
ikke, at vi skal legge flere indkomstmaessige

byrder ps - parcelhusene end dem, der blev

gennemfert i forbindelse med realkreditforli-
get i-fjor, og-m4 altss: foresla,, ativi afVlser
dette eendringsforslag.: i

~Endelig:er der det tred;e lovforslag, for-_‘

slaget om. aendrlnger 1 ligningsloven, der gir
ud-pé-at give selskaber.adgang til at tilbyde
deres ‘medarbejdere at. tegne’ aktier eller

. andelsbeviser til.en kurs, -der er lavere end |

dagskursen. Ideen hermed et at- glve arbej-
dere og: funktionwrer adgang til pa fordelag-
tig vis at: blive medejere, af den virksomhed,
hvori- de er: besfeftiget. - <Dette : har, hldtll
veeret udelukket 1 -henhold til skattelovglv-

. ningen, :men "efter : lovforslaget her. skal
veerdien, af -tegningsretten . forst ‘beskattes; -

nar-medarbejderne indkasserer fort]enes’cen
ved.at selge aktierne. Memngen er altsd at
 goreidem.interesseret 1 at ejeaktier i virk:

- somheden..0g beholde dem. Det er tanken
med. det;-og-det; er vel. den. tanke, som-alle-
forslag og skitser, der er fremsat om. sporgs: -
mélet om’ medindflydelse. i virksomheden;
onsker ati f& realiseret. Det er da rigtigt;.at

“lovforslaget her .om andrede beskatnings-

regler for medarbejderaktier kun. kan vere -

et skridt. i retning- af oget medarbejderind-

flydelse. Til gengeeld er det.alts et forslag, .

der.i modsetning til de mange andre:tanker,
der:opstar og tales om det ene eller det:an-
det .sted, kan praktlseres nu og her, og . for-
habenthg kan det glve nogle erfa,rlngel som
kan £3 betydning pa. leengere sigb. Jeg haber
iahvert_fald, at-disse regler vil fore -til, «at

mange selskaber tager tanken om medarbej:
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deraktier op til dreftelse méd deres medar--

bejdere.og prover, om det er en vej, der kan
fore til de ansatbes medarbejderskab. Jeg
synes, der skulle veere gode udsigter til det.
Men hvis man har en-interesse i dette med-

'arbe]derskab, tror-jeg .pad den anden'side

ogsd, at man ma;interessere sig for at gere
aktieerhvervelser/ attraktive. Aktieoverdra-
gelser bor: man; ikke igennem anden lovgiv-
ning; altsa loven:om. seerlig-indkomstskat;
beskatte pa.en-sidan made, at medarbe]— '
derne mister interessen, for det.

84 har jeg til sidst alene et par bemaerk- '

“nmger +til-hr. Griinbaum.og hr. Ymann an-
géende de-dreftelser, vi har.haft p& grund-

lag. af oplysmnger, jeg-har. glvet om, for-»
skudsreglstrermgen ‘
. Hvis ikke ‘man- kendte hr Grunbaum ‘88

'godt som jeg meper at gore, kunne man tro,

at he. Grinbaun. var en-lille smule 1rr1teret

over, at der er truffet en aftale med kommu:

nerne — og'den blev jo. truffet fuldt ud —
der giver nogle; synes.jeg; veesentlige frem-

skridt, men det ligger selvfolgelig ikke inden -
for hr,-Griinbaums tankeverden at veare irri- .
teret over noget sidant. Jeg synes.dog man

kan fastsla, at vi altsd.nu slipper for et for-.
skudsreglstrermgsskema og at dette ogss fol-

ger ensker, som hr.;Griinbaum har. Jeg hari -

den: sag fulgt en henstllhng fra. kommuners.

ne, og det:havde jeg forsd vidt. forventet at
der ville. veere, tilfredshed med. Jeg. mener

ogsd, at det er:et veesentligh fremskridt i -
retning.af ‘at. komme, nermere- til .den gn-

skede ligning, ‘at.der med kommunerne: er

“truffet en. aftale — det. her dre]el sig jo ikke

oni- en.tom. henstllllng —.der gér ud pa, at

de i: kommunerne: foretager en swerlig gen- -
nemgang .af de indkomstgrupper, hvor det o
‘betyder noget- veesentligh, om man bliver -

beskattet af den aktuelle 1ndtaegt eller ikke. .
Det.er i hvert fald. et fremskridt i forhold il B
det, der tidligere har veret praktiseret.. . .©

. Sa kommer hr. Griinbatm med: yderhgere C

et onske om en lovaendrmg Hr. Gmann sva-

rede j jo p& mit sporgsmal ganske Ilart, at vi -

ikke 1 gjeblikket har lovhjemmel il generelt '
for: samtlige skatteydere ved forskudslig-

ningen at forheje. med. hverken: 15 pot. .

eller nogen anden procent: i forhold - til
den; hidtil- angivne . indkomst. Hyvis . hr.
Griinbaum fortsat mener, at der er en’ sadan

- hjemmel, er han den eneste; jeg har-truffet,

som. mener.dette; og.i hvert fald udtalte hr,
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: @mann sig” meget: kla,rt i modsat retnmg
Det, hr: Griinbaum-altsa gnsker, forstér jeg,

er-at folge et forsla,g fra udvalget ‘derbe
handler klldeskatteproblemerne, om-en for-

hajelse pa 15 pet. Jeg gor opmaerksom 'pd; at
det pagaldende udvalg ikke pa moget tids-
punkt har sagt; at vi har hjemmel il noget
sadant i gjeblikket. Det, jog ikke forstar, er,
hvorfor'hir: Griinbaum og hr, @mann, nét’ de
har den opfa,ttelse, ilcke for lenge siden'—
som det ogsa blev nsvnt af hr. Haunstrup
Clemmensen — har 'fremsat ‘et aendrmgsfor-

slag i den retning; der har dog vaeret, flere 4r.

til- det. Hr. Griinbaum: var: selv - den, der
~udformede den forste, klldeskattelov, den

indeholdt ikke noget sadant.” 8§ kan man |
selvf;algehg sige, somi- hr.! Griinbaum gor, at

det er min’opgave at stille et sidant “een-
dringsforslag. - Ja; detville det veore; hvis jeg

havde sanime opfattelse som k. Grunbaum :

- og hr. Omann, men det er' ganske forkert: og
- urigtigt’ at’ gore detbe til et spergsmal om
- forhold imellem"A~ og ‘B- 1ndk0msterne Detb
et et -helt ‘andet forhold, det drejer sig om.
Det drejer sig om borgernes beskyttelse i

~ forhold til myndighederne, ‘det-drejer sig'om |
' dag, efter’ at hele landet har stiet pd-dem

den méade; hvorpd man mener at: statshge
og - kommunale ‘myndigheder kan ‘og- bor

‘behandle landets-borgere. Jeg forstar; athr:
Griinbaum’ og ‘hr.’ ‘@mann fortsat- uden ‘at
have fremsat noget aendrmgsforslag om det

‘meéner, at-en skatteyder, hvad enten det er
arbejdsmand Petersen, godsejer Jensen ‘eller

kobmand Jespersen; skal affinde sig med at

13 fastsat deres indkomist 15 pot. hejere;’ ‘selv

 om de maske harien konstant indkomst éller
e gaet ed iindkomst.: De'skal kunne bevi-

. se; at de ikke ergdet’ op- med 15 pot:’ Jeg
synes ikke, at en sidan fremgangsmade over

for landets skatteborgere ligegyldigt: ‘hvilket -

_erhverv:de harer til, ‘er rigtig og" rimelig,’ og
derforhar jeg 1kke ‘stillet et - ‘sddant sn-
dmngsforslag V1 kan jo drefte det ‘videre,
then jeg synes, det ville ‘veere mere mening i

- de #nsker, der bhver fremsat fra de to par-
~ tier; hivis de selv: pa et eller andeb tldspunkt

B dlsse 4r,; hvor vi® ‘hai- Haft klldeskatten,

havde stillet et sendringsforslag i overens-

stemmelse med’ den magtstilling; som man
iiiener ‘at statens myndlgheder Skal ha,ve
over for-landets' borgere o '

T erlgt siger jeg tak: til ht.: G‘rrunbaum

fordl han’ fastslog, abt det at'vi hos lignings- |
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myndlghederne skal soge at fﬂlge de aktu—
elle indkomster i kommunerne, ikke: aleneé er
finansministerens * ansvar;: .Griinbaum
sagde;’ at detiville han fﬂlge med opmaerk- .
somhed Da-det her ikke er noget ‘der kan
gores op: for efter j Januar1972; varjeg ser

taknemhg for:den bemaerkmng

Grunbaum° M jeg 51ge il fmansmmlste-j
ren; at jeg ska ‘nok-komine ‘éfter-ham, selv
om han ‘ikke er finansminister il den- tld

‘ Der er to- store’ spﬂrgsmal som jeg: gerne :
vil svare pé-her. Det ene'er spergsmalet om;
hvorvidt de 40 pet. er sat rigtigt, og- det
andet er det‘”‘flnansmlm‘teren’ il s1dst var
1nde AL i 5 »

" Vichiar jo faet oplyst fra fmansmlms‘verlet '
at gennemsmttet for ‘delaveste: skattepro- -
--altss ikKke, som:hei -
Jens Foged var inde pa; ‘génnemsnitsskatte
procenterne, for det- er sletiikke det;: f1nans~
ministeriet: har givet” os’ oplysningom ==
altsa dem, der hgger pé proportlonalstraeka
ket; i gjeblikket er: 39,3 pot., si-vidt: Jeg
husker og' det er altsd s& nogenlunde de:40

pet. Det vil ‘altsd sige,: at dety regerlngenf‘

kommier med heroginu vil gennemfrumfe 1

anden enide i ‘diskussioner om skattespekula~ B
tioner," skatteunddragelser ‘08Vi; eren: pro- .

dent for’ seorlig indkomstskat, der svarer til

gennemsmttet “for delaveste! skatteprocen-

ter, vi'har her'i landét for! samthge ‘kommu-
ner: Det er-deb
Hvordan ‘kan-man s

.regermgen kommer med.
‘heevde; ‘at man’ her-
- noget; der ' ér. rettet

med har foretaget: sig

“mod disse skatteunddragelser og: skattespe-

kiilatiorier? Jeg' forstar~det ikke. ‘Jeg il

“altsdogsd haevde ‘at man'ikke: engang ‘har
fort procenteme & ]our Jeg kanogsé godt

lwse, hvad der star i bllag 1, -og: der-‘stdr
‘at*hvis' man'skal sammenhgne, skal

iriari ‘tage den” skattepllgtlge ‘indkomst pE
10000 kr.'i 1958, og'sé skal man forhaje Cen
tied 31/2 gang. Det har'jeg nu ikke g]ort &

- grov ér jeg ikke, ‘men: “bare’ man gar op til
1. eks.en: 1ndtaeg’o pé 22.:000:23:000 K. til

27.700°kr.; ér man oppe pa 50,2 pot.imargi-
nalbeskatmng, ‘dvs. 'man gkulle helt 'op:over

50 pet. for -at fa en- procent der' svarer.til -
det, der dengang var knap: 30, 28,2 pct Og'

gar min bate lidt hojere op; er'man oppe-pa
60 pot.; deter man oppe p& ‘allerede ved en

imdtaeg’o pé& 41 OOO kr 60 pct i margmalbe-
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skatning, alts& svarende til det, der dengang
var de 30 pet. Det-ma derfor veere korrekt,
nir: jeg:-siger, at 45-50 pet. er nogenlunde
det, der:svarer til en ajourfering, si-det er
altsd ikke ‘engang en- ajourfering, man fore-

tager; Men selv om det vardet, er det-altss

helt forkert -alligevel, fordi man . joikke
ramimer ' dér, hvor man-skal ramme. Man
fastsatter kun en kapitalvindingsskat;: der

svarer til'den laveste ‘skatteprocent her i

landet. Det kan ‘da ikke have noget med det

at gore; og det er kun det, vi siger. . - ‘
‘Ma. jeg sé:sige-om aftalen med kommuner-

ne: finansministerén sagde, at der -er truffet

en aftalé med kommunerne. Ja men det ved .
vi-da godt dei er, vi har oven:i kabet ogsa -

faet den i udvalget,. men kommunerne har

‘P ingen made taget medansvar for finans:

ministerens-fortolkning af kildeskatteloven.
Kommunerne har taget det. til efterretning,

og kommunerne vil ikke have noget medan- -

svar. Kommunerne har:nemlig selv: gnsket,
at finansministeren:fulgte. en regel om, at
man. foretog en vis procentvis forhajelse, og
-nu kormer finansministeren igen med dette

med arbejdsmanden.. Jeg synes altsa, det-er

for ringe, ‘hr. finansminister, ‘at give befolk-

ningen det indtryk, at hvis man: fulgte skat-

teeksperternes - forslag ‘om ati forhaje 1970-
indtegten med 15 pet. for at ni det rigtige:i
1972, ville man ramme arbejdsmanden, for,

som- finansministeren sagde, det kan jo godt |
-vere, at arbejdsmanden ikke har fiet nogen

forhojet indteegt, den kan endda vewere giet
‘ned..Ja:men-hvis han ligger p& proportional-
streekket, s& kommer han jo under alle: oni-
steendigheder af med skatten fuldt ud: til
den sidste krone, hvis hans indtegt er-15
pet hgjere i 1972 end i 1970; han bliver jo
lige fuldt beskattet med den laveste . pro-
-cent, hvis han herer til den kategori; og s4
bliver han'da fuldt ud beskattet af den hoj-
ere indtegt, han hari 1972, til den allersid-

ste krone; men-det ‘ger han, der' er blevet .
lignet pé-:1970:indtwgten, altsi den .selv-
steendige skatteyder, ikke; hvis han' bliver |
lagt fast  pd 1970-indteegten, bliver han
netop kun lignet p4 den.indtegt, og han far |

en- skattekredit;” der .svarer til differencen

mellem hans. indteegt i 1970 .og-den, han i .
virkeligheden har i.1972.:Det er altsé netop
arbejdsmanden; der ‘bliver :ramt, og det er |

folkepensionisterne, for de ligger jo ogsd pa
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| den laveste procent, og de vil under alle

omstendigheder i:1972 blive opkravet med
denne laveste tirsekprocent, uanset om:mian
forhgjer med 15 pet. eller slet ikke forhgjer.
De, -der slipper, ‘er lenmodtagerne med. de
meget hoje indtewgter, og det er alle.de selv:
steendige. Det synes jeg finansministeren
skal gd herop og sige rent ud og ikke fore-
gogle ‘befolkningen, at det er hensynet 4il
arbéjdsmanden eller folkepensionisten,: der
spiller ind, for.det er altsd lige preecis:det
modsatte, der er tilfeeldet. R

- Martin Pedersen:’ Jeg vil gerne sige til hr.
Griinbaum;.at det er.jo sddan, at disse reg:
ler geelder for alle, og forholdet er det, at vi
de senere &r har haft en del tilfeelde —
f..eks. havde vi.det i'sin tid med FDB, og vi
har det nu med: telefonstanden — hvor der
sker nogle rationaliseringer; og hvor der der-
for bliver afskediget en del folk. Nar disse
folkk bliver: afskediget, sker det i kulante
firmaer, at-de far en indtegt, som man kan
kalde for en efterlon, men som man ogsd
kan kalde for en arbejdsfri indtegt, og det
kan drejer'sig om en snes tusinde kromer. -

“ Det, som regeringen nu foreslar, er, at afgif-

ten:péd denne indtegt pa f. eks. 20.000 kr:
skal forhgjes fra 30 pet. til 40 pet:, men det,
som socialdemokratiet foreslar, er, at den
skal forhgjes til 50 pct. Jeg tror, man ma
sige, at en-indtwmgt, som er tjent over'en
drrekke, -har wvaeret: udsat for forskellige
beskatningsprocenter i tidens-lab, og-at; det
derfor er rimeligt, at man opererer i under-
kanten, nir man’ fastseetter en fast procent .
for hele belobet. Jeg tror, at de mennesker,

£ eks.'1 telefonstanden, der i de kommende
‘ar far udbetalt beleb pa 15.000-20.000 kr.,
fordi man afskediger dem pd-grund- af ratio-

nalisering, mener, at den endring, der nu

“sker fra de 30 pet. til de 40 pet., fuldt ud er

tilstreekkelig, og jeg vil gerne tilfaje, at hvis
de 40 pct. i.dag er for lidt, s4 var.de 30 pet.
alt for lidt, dengang vi havde et socialistisk

flertal her-¥ det hgje ting. C
V (I‘éc’)rt‘ ber‘rrylféer‘l\ming)._‘_ ‘ ‘; S
. “Griinbaum: Hr., ‘Martin Pedersen har

- abenbart ikke lagt merke til, at vi i udval-

get — det star-ogsd'i betenkningen — har
sagt, at hvis man-forhgjer til de 50 pet.; vil
vi stille sendringsforslag ved tredje behand-
ling om en forhojelse til 5.000 kr. af det

P
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skattefri bundbelob, som i gjeblikketer
1.000 kr.. Hr. Martin. Pedersen: har. maske
ogsd glemt, at det var os, der 1 udvalget stil-
lede forslag om, at de 1.000 kr. blev forhgjet
til 3.000: kr. netop af hensyn til telefonstan-
den. Men det, som:det her drejer sig om, er
jo megeét, meget mere. Det er: et spergsmal
om hele den debat, der har veeret om skat-
teunddragelserne osv. Sa'mé vi hjzlpe: tele-
- fonstanden pd anden-maéde, f. eks. ved:at
forhgje bundgrenserne, men ikke derudaf

drage den lere, som den radikale hr, Martin -
Pedersen drager, at si skal alle de, der spe- -

kulerer i skatteunddragélser og skattegevin-
ster, ogsh gh fric

- Martin. Pedersen: Al lovgivning har en til-
bojelighed til at blive indviklet og besveer-
lig, det-er uundgéeligt, men man ber:dog'i
videst. mulig grad bestraebe sig pa,-at den
ikke gor det, og det, der skabér besverlighe-
der, vanskeligheder og vilkarlighed i lovgiv-
ningen, er, ndr man forseger at lave sarlov-
- givning for. bestemte grupper. - Derfor :méa
man erkende, at. hvis. vi havde  forhgjet

dénne procent fra 40 til 50, skulle det natur-

ligvis, hvis der skal veere mening i det hele;
have veeret geldende for alle... - -
Jeg erkender, ‘at socialdemokratiet stil-

lede forslag om én forhgjelse -fra 1.000 il

3.000 kr., og'det var vi og regeringspartierne
indstillet ‘pé at g& med. til ud. fra den be-
tragtning naturligvis, at- det ikke- alene
- gjaldt for telefonstanden og lignende tilfeel-
~de, men gjaldt generelt: Vi ma.soge at fa
prineipper 1 vores skattelovgivning, for.und-

tagelsestilfeelde. pa undtagelsestilfeelde: et

ikke- blot administrativt . besveerligh, men
det, der tager sigte pd at deekke huller, ska-
ber samtidig nye huller.. Ta

- (Kort bemarkning). . : e

- Griinbaum: Jeg forstar ikke den-snak om
undtagelser. Det er-jo os, der har stillet for-
slaget 1 udvalget om, at-de 1.000 kr. skulle
seottes op til 8.000 kr. geeldende for alle, og
vi foreslar yderligere, at mian gir op til
5.000. kr.; hvis man: forhgjer til 50 pct.. Nu

nevnte hr. Martin Pedersen 20.000 kr. for

telefonstanden. En forhejelse fra 40 pct. il
50 pet. er:2.000:kr. Vi foreslar bundfradra-
get sat op med 2.000 kr. generelt for alle. -
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Finansministeren (Ninn-Hansen):" Jeg
synes méaske, hr: Griinbaum' beskeftigede
sig lidt for meget med hr; Martin Pedersens
pastiede glemsomhed og ikke s& meget med
sin . egen, .for . der var. ét spergsmal, hr.
Griinbaum. ikke besvarede, Det flertal, der
var-engang, kendte jo ogsé problemet med
coasterafskrivninger. Jeg mener endda, ‘det
blev rejst et par -gange her i folketinget, og
dengang var. de. 80 pet. altsa tilstreekkeligt.
Nu. er.der s& mange og-kraftige indvendin-
ger, fordi vi vil wndre: dette til det balance-
rede tal 40 pet. Det, der mé undre, er,
hvorfor 50 pct. er det eneste rigtige i dag,
nér 30 pet. var det:eneste. rigtige, da hr.
Griinbaum var finansminister ‘og:altsé ikke
foretog sig noget over for detite sporgsmal.
. 84 vil jeg:gerne takke. hr. Griinbaum: for

" bemszerkningen:-om “arbejdsmanden; for: det

er da.rigtigt, at vi harimange arbejdsmend,
der -er under-proportionalstreekket, men vi
har vel ogsé en del, der ér:over: Og:hvis nu
der sker ‘det for arbejdsmanden; at han fir
lagt -hr. Griinbaums 15 pet: ekstra pa, sd
kommer han altsd til-at betale mere.1 skat,
ehd han ‘burde gere. 84 skal han hen og
modbevise;at han er gdet de:15:pet. op. Jeg
forstar bemsrkningerne sidan; at den; der
er: inde 'under -proportionalstraekket, -en
gruppe. ‘arbejdsmend, folkepensionister, og
der kunne' nzevnes ‘andre, kan der ikke: ske
noget, ‘men’ til gengeeld kan der altsd ske
noget for alle andre grupper,:ogsé den stor-
ste gruppe her ilandet, lonmodtagerne. De
kan, hvis man gennemferer hr: Griinbaums
forslag; ‘risikere at {8 en:steorre tilbagehol-
delse af skat; end de har indkemster til: Det
synes jeg ikke er-nogen swerlig lanmodtager-
venlig politik. . - .. o

- (Kort bemerkning). =~ .. .o 7
* @riinbaum:: Den: fremstilling, finansmini-
steren: igiver ‘over for folketinget; er ganske
urigtig., Man kan tage den gruppe; der ikke
ligger pa det allerlaveste itrin,. men ligger
ligé:oppe over; den. vil ogsd have procenter,
der ligger s& mogenlunde dér, hvor de skal
ligge; og dewvil ogsé blive beskattet fuldt ud
af den indtegt, der ligger hojere i-1972. Det
er.den mand, der fir:en selvangivelse pé
1970-niveauet, der fir en: skattekredit:
-+ Men vi m4 jo slutte debatten, og si md
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jeg bede om, at Vi mellem anden og tred]e'
behandling far taget dette spﬁrgsma,l op i-

udvalget. Jeg vil bede om, at finansministe-
riet udarbejder en oversigt, sidan at man
kan se, hvordan A-gkatteydere med 15.000;
25.000, 30.000 kr. osv. vil veere stillet hen-
holdsv1s med en regulering med de 15. pet.
og uden i forhold til B-skatteydere og under
forudseetning af, ab indteegterne er steget 15
eller 20 pot. fra 1970 til 1972. Det mé jeg
bede om at vi far mellem anden og tred]e
behandling.

Fmansmmlsteren (Ninn-Hansen ) : Jeg
merner ikke,  jeg' Kar glvet nogen. ‘som
helst forkert oplysnmg, og 'jeg synes 'og-

s4, at hr. Grinbaum ganske undlod at -

begrunde sin pastand herom. Vi vil selviel-
gelig udarbejde det materiale, vi bliver bedt
© om af udvalget -Jeg - gat bare opmeerksom
pa, at det jo har'noget mindre interesse, nar
vi pé forhdnd har meddelt, at nar:det’ dre] er
sig om starre skatteydere, i seerlig grad selv-
steendige erhvervsdrivende, bliver det deres
aktuelle indkomist;’ de kommer til-at betale
skat af efter den gennemgang, der -efter af-

tale med; kommunerne skal: -foretages. Vi -
udarbe]de1 gerne ovelslgten, men den v1l |

ingen: saerhg betydmng have..

Hermed sluttede forhandhngen

Del foretoges f;arst afstemmng Vedreirende
forslag til lov:om s@ndring af lov om seerlig
indkomstskat, (}Endrmg af beskatmngspro-
center-m.,v.). - : .

ZFndrmgsforslag nr. 1
'vedtoges uden afstemmng

}Endnngsforslag nr. 2
forkastedes med 116, stemmer mod 7 3 med-

lemmer tilkendegav, at de hverken stemte .

for eller imod.

. Endrlngs{orslagene nr 3 og 4
vedtoges uden. afstemmng g
434
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fEndringsforslag'nf. 5
fo¢lcastédes med 79 stemmerzmod 47,

Aindringsforslagene nr. 6- 11 og § 1 med
de foretagne wmndringer

'vedtoges uden afstemmng o
ZEndrmgsforslag nr, 12 betragtedes som

forkastet med samme stemmetal som._sen-
dringsforslag nr. 2. :

]Endringsforsla,geﬁe nr. 13 og 14 og § 2,:
sdledes sendret,
vedfoges: uden afstemmng R

: Lovforslagets overgang til tredye bekcmdlmg o
vedtoges uden afstemnmg -

Formanden Lovforslaget gar nu t1l for-
nyet behandling i udvalget.

-Man+‘gik ~derneest til *afstemning vedro-
rende forslag til lov om aendrmg af’ afskrlv-
nlngsloven ’

Endrmgsforslag nr. 1 R o
vedtoges uden: afstemnmg '

- Andringsforslag nr. 2. i

| forkastedes med 116 stemmer mod 10. " -

}.Endrmgsfomlagene nr. 3- 6
vedtoges uden afstemning.

[Endmngsfmslag nr, 7 betragtedes som
forkastet -med samme stemmetal som zn-

§ 1 med de foretagne aandrmger \
vedtoges uden afstemnmg i

j?Endmngsforslag nr. 8 betragtedes som
forkastet méd samme -stemmetal som zn- |

- | dringsforslag nr. 2.
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*| ‘wndringsforslag af Hanne Reintoft (se tilleog

dret,
vefltoges uden afstemmng

Lovfov‘slagets.ovmgdng 4l tredye bekancllmg ‘
vedtoges uden afstemning. . . :

Formanden: Lovfbréhéét ‘gir nu til ot
nyet behandhng i udvalget

Sluttehg foretoges afstemmng vedmrende
forslag til lov om sendring af lov om palig-
ningen af indkomst- og formueskat 1;11 sta-
ten. (Medarbe}deraktler) o

Endnngsforslagene nr. 2 og 3 1 betaenk-
“ningen
vedtoges uden afstemning..

Zndringsforslag nr. 4 i be"caen.knihggna,‘
vedtoges med 117 stemme1 mod 10

ZEndrmgsforslag nr. 5 1 betaenkmngen
forkastedes med 79 stémmer mod 45; 3 med-
lemmer tilkendegav, ab de hverken stemte
for: eller imod. T :

. AEndringsforslaget uden for beta&gnkni_ngeh
af, finansministeren, .§ 1. med de, foretagne

~ sndringer, #ndringsforslag nr. 6,1, beteenk- |

ningen, § 2, sdledes sendret, og sendringsfor-
slag nr. 11 betaenkmngen angaende tltlen

vedioges uden afstemning.-

Lovforslagets overgang.til tr edye bekcmdlmg
vedtoges: uden afstemning. * : SN

Formanden: Loviorslaget gir nu tll for-
nyet behandhng i udvalget

Den naeste sag pa dagsordenen var

Amlen behandling af forslag til. lov oM @~ q

dring © ]‘e'rzeloven ( Forlamgelse af feme m. v.)

(FQ)I‘StB behandhng af lovforslaget (nr
155) findes i tidenden sp. 5190, udvalgets
betaenknlng i tlllaeg B sp. 2955)

" Der varistillet 9 aendnngsforslag i betaenk-
ningen., o e

24/, 71: 2. beh. af £. t. 1. vedr. seerlig iﬁdkomébskat m. m.
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Uden for beteenkningen var der stlllet 6

B. sp. 2971) og 2 endringsforslag af Sigs-
gaard og’ Kyaar Rasmussm (se tilleg B.. sp .

9973).

Formanden Sammen med denns sag fore-
tages den’ fﬁlgende sag - pa dagsordenen,
nemllg L

Anden bekandlmg af forslag tl lov om @n-
drmg ) medkycelperloven ( Forlwngelse af fe-
me) o . Dok
(I‘ﬁrste behandhng af lovforslaget (nr

164:) findes i tidenden sp 5190, udva,lgets
be‘oaenknmg 1 tﬂlaeg B. sp 2955) L

Der var 'ikke stl}let aendrmgsforslag 1 be-
taenkmngen :

' Uden ‘for betaenkmngen var der stﬂlet 1
&)ndrlngsforslag af Hanne Remtoft (se tlllaeg
B sp 2975) i I

. Lovforslagenes paragraffer sendungsfor-

slagene og.sporgsmalet om lovforslagenes

~overgang til tredje behandhng sattes tll for—

handhng under ét,

Erlmg Dmesen Som det fremgar af be-
teenkningen, har vi i udvalget iser dreftet .

drbejdsministerens forslag om; at-arbejdsgi-

verne skal diktere ferie mellem jul 'og nytar,

“s&fremt den enkelte virksomhed af en elle;

anden grund mé holdes likket i denne peri-
ode. Gor arbejdsgiveren ikke det, skal der
betales fuld lon, og derfor bliver resultatet
naturligvis, at de ferieberettigede tvinges til -
at holde ferie uden hensyn til deres person-

lige snsker. Det er, som, ]eg “allerede tidligere

har"gjort: opmerksom ' pa, en: bestemmelse,

| der bade er i strid med meeglingsforslaget og
| ‘med andre regler i ferieloven, der forudset-
| ter, at der skal tages hensyn til lenmodta-

gernes gnsker ved feriens’ tllrettelzegmng
Bestemmelsen er efter min opfattelse ogsd

1 strid med arbe]dslmhedsloven, idet denne

lo¥ klart giver ret til understottelse; safremt

‘arbejdere og funktionserer uden | egen. skyld
| bliver arbejdslese, og det kan der jo blive

tale om, safremt en virksomhed f.eks. af
dmftsmaess1ge ‘hensyn ellér af andre grunde

| m4 lukke nogle dage en gang imellem. Efter



