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Lovforslaget o Thene
vedioges enstemmigt med - 186 stemmer; 11
medléemmer - tilkendegav,
stemte for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu ‘blive til-
stillet statsministeren. o e

‘Den neeste sag pa dagsordenen var;

g T Tedje bekandlmg ) affoysldg il »lOQ) :Om w%- .

* dring ¢ medhjalperloven: (Forlengelse af fe-

(Anden behandling af loviorslaget (ir.
164) findes i tidenden sp. 6920). - = .. .-

" Der var iki{éf stilléf aeh&fiﬁ;g’sf&élag‘.ﬁ

Loviorslaget sattos til forhandling. P
ingen’ bad omi(‘)rdévt.. L

. Ldvfgrslaget ) R
vedioges enstemmigt med 135’ stemimer; 11
medlemmer - tilkendegav, ‘at de ‘hiverken
stemte for eller imod. " "

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet, statsministeren.

" Den néést)é:',s'évg Pa. dagsbfdeﬁeh var:.
" Tredje behandling of forslag il-lov omi of-
fentlige indsamlinger. "

(Anden behandling af b_ :l'dvfdrsrlvaget (nr.
1116) findes i tidenden sp. 7007). e

Der var ikkeﬁ stillet .aetldiingszxéiagi SN
' Loviorslaget sabtes 1 forhandling. '

"Ingén:bad?(;).ﬁl Ofdét-; : SEER

' '.Liovfof':sl_agré;t;; L e
vedtoges med 148 stemmer mod 1.0 "~
Formanden: Lovforslaget vil :nu_ blive til-

stillet statsministeren:.- - SRR
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‘Den nwste sag pa dagsordenen var: - ‘

 Andlen, behandling af forslag. bl lov om visse
hovedlandevejsstraekninger. S

(Forste beh‘a;ndling’: af lovfofslaget (ne. 99)
findes i tidenden sp. 2942, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 2077).+ =7 0

Der var stillet 1 %ndringsforélag i beteenk-
ningen. SR g ‘
“Uden for betinkningen var der ikke stil-

let eendringsforslag.

. Lovforslagets paragraffer, sendringsforsla--
get og spergsmélet. om lovforslagets: over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét. = :

"Horn: Som det fremgéar af beteenkningen,
er der under udvalgsarbejdet ikke fremkom-
met nogen oplysninger, som taler imod lov-
forslaget, sidan som det er fremsat. Det
svarer jo til sedvane. Nar vejdirektoratet er
blevet enig med de kommunale og ambs-
kommunale myndigheder m. fl., s& kan der
fremsasttes et forslag, som er' bygget op pa
et behovskriterium plus -almindelig’ sund
fornuft ud fra et trafikalt synspunkt. Vi kan

derfor anbefale, at loviorslaget vedtages,
som deb er fremsat. T
" Der er fremsat et @ndringsforslag. Det
betragter vi som overfladigt, idet lovgivnin--
gen bade med hensyn til bebyggelsesplaner
og vejlovgivning, sikver, at de synspunkter,
der er tenkt dekket ind gennem sndrings-
forslaget, pa forhdnd er deelkket ind. Det er
forst og fremmest et spergsmil om, hvor-
vidt de kommunale myndighéder har vilje
til at udnytte ‘den geldende lovgivning og

“ikke falder for fristelsen til at veere blodsed-

ne. Det kan i en taekke tilfeelde dreje sig-om
arealer, som eér overordentlig dyre, og derfor
kan det maske veere fristende, kan man sige,
at veere lidt blede i koderne, men de myn-
digheder, som har ansvaret for denne lov-
givning, bor'ogsa tenke pd, at det er ikke
alene- et "sporgsmal om; hvad det koster 1
dag, men ‘det er-ogsd'et spergsmal om- at
skabe forhold, som: giver ‘et rimeligt’ miljo
for kommende generationer, da disse anleg
ofte -skal vare mere end to-tre: generationer.
Vi. ma altsé mene, at det stillede sendrings-
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| [Horn ]

forslag er overflﬂdlgt og kan 1kke stemmaé

- for det.-. -

Man vil ogsd af betaenkmngen se, at en 2 af
de ting, som udvalget har beskeeftlget sig en
del, for ikke at sige meget med — vi har
ogsd foretaget en besigtigelse af det omrade,
der er tale om — er noget nyt i disse hoved-
landevejslove, nemlig at man-opererer med
begrebet forberedende pro]ektermg Jog
synes — det har jeg vist ogsé givet udtryk for
‘ved: forste behandling —at det er .sserdeles
fornuftigt; fordi der-her er tale om invester-
inger af et overordentlig stort omfang pi
samme made, som de felgevirkninger, det vil
have at etablere den sakaldte Godsbanering,
er ret uoverskuelige. Jeg kan rolig sige, at
daudvalget havde afsluttet sin besigtigelse af
nogle af de muligheder, der findes for linje-
foringen, blev -man- klar over, at her er
mange ting -at-tage hensyn til, og det vil
veare overordentlig bekosteligt, og derfor er
det onskeligh som foresliet af ministeren, at
man laver en siadan forberedende projekte-
ring. Det svarer til, hvad vi i det alminde-
lige handvaerkelsprog kalder et lgseligt over-
slag over tingene, s& man-har en forestilling
om,; om det overhovedet.er overkommeligt,
nar man fil sin tid synes, at-tidens fylde er
inde til, at man kan pitenke at sege bevil-
ling tll Pproj ektenngen og senere anlaegsopga—
ven.

Vi forstar udmaerket fra udvalgets 81de,
sddan har vii hvert fald opfattet det fra vor
gruppes side, at Kebenhavns og Hrederiks-
berg kommuner og vel ogsd amtet legger
stor veegt pé, at det problem afklares. Jeg
havde forleden dag et par henvendelser fra
nogle newringsdrivende ude i omridet, som
allerede havde konstateret, at usikkerheden
om, hvor linjeforingen. skulle vare, havde
skabt vanskeligheder for deres forretninger.
‘Derfor er det meget enskeligh, sddan som
der ogsé er gjort rede for det i betenknin-
gen, at man nu seger afklaret, hvor den egent-
lige linjefering for den eventuelle Godsbane-

ring til sin tid ma komme, sédan at mankan &
fastlagt byggelinjer og afgrense det omréde,

449

27/ 71: 2. beh. af £. t. 1. om visse hovedlandeveiés’oraekﬁihgei'.

(449) . .

7158

som er truet, til'det mindst mulige, s alle
de, der ikke falder ind under truslen, p
normal made kan handle og arbejde med
deres investeringer i ejendomme o. lign, Det
er klart, at det er uholdbart i leengere tid at
have:et sddant spergsmil stdende dbent.
" Vi mener, at de svar, vi har fiet fra mini-
steren, er tilfredsstillende. Nar denne forbe-
redende projektering til sin tid er afsluttet,
vil vi. formentlig mede forslaget igen og kan
sd tage stilling til de omkostninger og de
ulemper, der vil veere ved det. Der er en lang
reekke- problemer ud over-selve ﬂkonomlen,
som mi indgd i overvejelserne, ndr man til
sin tid skal tage endelig stilling.
Hermed skal jeg anbefale lovforslaget t11
vedtagelse, sddan som det er fremsat.

. Juul-Madsen: Tifter de i udvalget sted-
fundne forhandlinger kan det konservative
folkeparti tilslutte :sig. den bemyndigelse,
som ministeren for offentlige arbejder har

‘bedt om vedrerende projektering af de i lov-

forslaget omtalte hovedlandeveje.

Tkke mindst for den konservative folke-
tingsgruppe har der veret bekymringer —
det er der givet udtryk for bade ved forste
behandling og under udvalgsarbejdet —
med hensyn il lovforslagets § 3 om det
meget store forundersegelsesomride, som er
markeret i bilag 2 til loviorslaget ved et
stort skraveret felt. Men efter at ministeren
har givet den oplysning, som er nedfsldet i
beteenkningen, at man i lobet af 3-4 mane-
der efter loviorslagets vedtagelse vil kunne
indsnwvre  forunderspgelsesomriadet  til
nogle udvalgte linjer, s har det konserva-
tive folkeparti kunnet tiltreede ogsa § 3. Det
er hensigten pa dette punkt at komme med
et forprojekt 1 begyndelsen af 1972. :

Jeg skal pd mit partis vegne henstille til
den hejterede minister for offentlige arbej-
der, at man bdde af hensyn til beboerne i
det' omrdde, hvor der skal foretages den i
lovforslaget omtalte forundersggelse, og af
hensyn til de kommuner, specielt Kaoben-
havns, Frederiksherg og Gentofte kommu-
ner, der er direkte impliceret i det projekt
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[Juul-Madsen.]

omkring - Godsbaneringen; * der’ vil frem-
komme til sin tid, gennemforer sdvel under--
sogelse som forprojektering s4 hurtigt som

overhovedet muligt. -~~~ - ‘
P4 det grundlag kan den konservativ

folketingsgruppe tilslutté sig lovforslaget. |
Jeg kan samtidig meddele, at viikke kan
tiltreede det af hr. Arne Larsen stillede en-

dringsforslag. - -~ -

I.Iolmbei'g":ﬁgUd over de bem&rhdigeléer til
ministeren, -der ligger:i lovforslaget, har vi'i

gvrigt faet en god oversigt over de anlaegsar-

bejder; der er-i gang; det er en meget inter-

essant oversigh. Vi-kan kun beklage, at.der
1:sidste finansar ikke har veoret gkonomisk

baggrund for sterre belgb:til motorvejsbyg-
geri;-der er tale om en ret voldsom: nedsset-
telse af belgbet, og:med den: betydning, vi
alle tillegger gode gennemgaende veje, kan

vi alle hbe, at de nye bestemmelser om en:

refusionsordning kan fere med: sig, at der

bliver flere penge til radighed til netop de

mete gennemgdende veje. Det er jo disse

veje,.der. trienger sig mest pa nu, eftér at |-

vore andre veje bade i-amter og kommuher
—-det'kan vi godt sige — er absolut i god

stand. Det er alts}é,%}i udpreeget grad en be- |
myndigelseslov til ministeren, og jeg finder; |

det-er rigtigt, det kan nsesten.ikke vere
andet pé:disse omréder. - . . o

~ Det fremgar af beteenkningen, at vi har
haft 5 meder og 2 samrad med ministeren.
Det siger ikke s& meget bare at leese dette,
men disse: meder og disse samrad har veret
meget betydningsfulde. Vi har stillet mange
sporgsmal, og vi har fiet: gode besvarelser.
Det er ikke unaturligt, at det spergsmal, der
. har optaget:det meste af tiden, er § 3, hvor-
efter ministeren bemyndiges til at foretage
projektering af vasentlige omrider af Ke:
benhavns trafik,” den - sdkaldte Godsbane-
ring. Det har optaget en hel del-tid for os,
og vi har ogsd ngje draftet det skitseprojekt,
som Kobenhavns kommune har udarbejdet.
Det ms naturligvis umiddelbart erkendes,
at det hat stor betydning netop for Koben-

havn i forbindelse med .primergadesyste- -

met. Men det. er ogsa rigtigt, at det hele
horer sammen, og at det kreever ngje over-
vejelser. For: os, ‘der ikke -er lokalkendt i
Kobenhavn, kan det veere ret sveert at se pa
et kort, og der var. for gvrigt. ogsi en‘del af
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de lokalkendte, der erkendte sammen med
‘ministerén, at’ det var rigtigt, at vi var pa
en besigtigelsestur. Jeg tror, at alle var-
‘enige om her, at ngjere undersogelser skal
foretages. Vi er ogsa enige om, at det ‘skal
ikke traekke for leenge ud, men da det drejer -
sig om kempemeessige investeringer, ‘efter-
handen milliardbelob, er:der grund til at
vaere opmerksom pa, at alt for forhastede
afgorelser nok ikke er rigtige. .«
. 14§.3 tales der om ,,forberedende:projekte-
ring“, og vi har spurgt om, hvad det egent-
‘lig deekker. Vi har fiet et svar, som jeg
egentlig foler trang til her fra folketingets
talerstol at. referere. Der- stér her, at det
indebeerer, - - - - o coed
“,,at der skabes et grundlag for at vur-
dere forskellige linjeforinger og disses kon-
. ‘sekvenser  med hensyn. til omtrentlige
_anlegsudgifter, antal nedvendige nedriv-
- ninger af beboelsesejendomme, . fabrikker,
" kontorbygninger -m. v., indvirkning pd
.. milje og byplan samt andre forhold for
"~ vurdering af de forskellige forslag til lin-
- jeforing; herunder -en trafikal vurdefing,
- dels vedrerende -selve motorvejen,:: dels
i vedrgrende konsekvenserne for det gvrige
" vejnet, alt med henblik' pé-at fa et til-
streekkeligt grundlag for fremseettelse af
projekteringslov. for en’ i-princippet be-
o stemt-linjeforing. - - . oo e
~Senere folger maske ogsé. en anlegslov.
Jeg finder, at det’ afsnit er meget vesentligt.
T erkendelse af, at det tidsmsessigt: presser
lidt p&, er der udarbejdet en tidsplan for
den forberedende projektering, og hvis den
kan holde, vil en eventuel fremsemttelse af
lovforslag kunne ske i januar'1972. Det bli-
ver her et meget stort arbejde bade for vore |
embedsménd og byplanleggere: og teknike-
re. . . Sl R
 Det er altsd ikke meningen, ‘at. der skal
tages stilling her i'dag. Hvilken stilling vi til
den tid skal tage, det behover viikke at drefte
ved andenbehandlingen i dag, og det:kan vi
for gvrigt heller ikke, for vi ved knap nok,
hvad vi nar frem til. Men jeg kan godt gen-
tage, at jeg mener; “besigtigelsesturen ‘var
nyttig. Jeg trot i evrigt, at det maske vil
- yewre fornuftigt, at. tratikudvalget- oftere fo-
retager..sddanne ‘ ture, og det gelder ikke
“bare dette udvalg. Jeg tror ogsa,:det ville
veare rimeligt-og rigtigt i forbindelse med de.

'store projekter, vi stér over for, om storluft-
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havnsudvalget s6 andre pro;ekter, méske
ogsé 1 andre lande, hvad det i gvrigt ogsa er
meningen at vi. skal senere.

Flertallet 1nds1:111er lovforslaget til Vedta— j

gelse, som det ser ud nu. Et mindretal, hr.
Arne Larsen, har stillet et aendrmgsforslag

til § 2, der gar ud pé, at der skal tages hen- -

_syn tll eksisterende og kommende bebyggel-
ser, ide_t, dér,specielt. teenkes pd eventuelle
stgjulemper, Det kan vi vel egentlig alle
sammen veere enige om, men. her er jeg enig

med formanden for vejnwvnet, der bl a.

siger, at.disse problemer kan ikke loses ved
en. almindelig tilfojelse til en speciel lov.
Ogsa af den grund vil jeg anbefale at
stemme imod gendringsforslaget. :

Med disse bemgerkninger kan ]eg'pa. ven- |
| banerne, tunnelbanesystemet og den kollek-

stres; vegne anbefa,le lovforslaget

Bllgrav-Nlelsen P4 den radlkale gruppes
vegne skal jeg anbefale lovforslaget, til vi-
dere gang gennem tmget som det blev
fremsat; deri ligger, at vi.ikke kan anbefale
‘det af SF stillede wndrmgsforslag

Arne Larsen I forbindelse med udvalgets
arbe]de ‘omkring dette lovforslag havde

udvalget sammen med. ministeren lejlighed
til at besigtige det omrade, som kan tenkes -

~at blive berort af det 1 lovforslagets § .3, nr.

1, omtalte motorvejsanleg, den ‘sikaldte -
Godsbanermg Vi fik et ganske levende ind- -
tryk. af, hvilke meget store problemer gen- .
nemfﬂrelsen af et sddant vejanleg ville med-
fore. Her bhver nemlig tale om nedrivning
af mange, mange. bohger fabrikker og andre
ejendomme, og der er ingen tvivl.om, at det .
| meget, meget; meget sterkt belastet vej.

bliver ganske kolossalt dyrt. Dertil kommer
at det bliver nodvendigt med nogle meget
store tllslutnmgsanlaeg til dette motorvejs-
anleg i flere etager, endog flere steder, og

-det vil blive en uhyre. pladskraevende foran— :
staltning, Dertil kommer for det tredje, at |

en rekke rekreative omrader vil blive di-

rekte berort af dette store motorvejsanleg.
Hvis dette motorvejsanlaeg kommer til ud- -

torelse, vil det desuden give mange, mange

mennesker meget store- ulemper i form af -

stej og- Iuftforurening. Man ma altsd veere
helt pa det rene med, at det bliver en meget
kompliceret og en meget vanskelig opgave

at gennemfore:det pd en acceptabel made. .
Det gwlder, nanset omdet skal veere den
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sékaldte Godsbaneringlinje, som der jo:er
accept for fra Kebenhavns og Frederiksberg
kommuner, eller det eventuelt bliver i den
sakaldte’ Fasanve]shn]e Jeg vil endda tilfs-
je, at maske. er 1ngen af dlsse 11n]efm1nger
acceptable.

Jeg har hermed ikke sagt, at vi il sin tld
vil modseette os et sadant vejanleg, men jeg
har blot villet fremhave, at det som sagt vil

pafare os mange store ulemper at der er

mangs. vanskeligheder at overvinde, og at
det vil blive ganske overordentlig dyrt. ..

Tit og. ofte sporger man sig selv: kan vi
dog ikke lose vore trafikproblemer pd en
langt mere menneskevenlig méde, end: vi gor
det? Hvorfor skal de altid lases ved hjeelp af
motorveje? Jeg har tit og ofte fremhzevet, at
vi matte have en hurtigere udbygning af 8-

tive overﬂadetraﬁk Jeg tror nappe, at det
vil blive, dyrere ‘at satse pa sddanne lgsnin-
ger, Jeg tror, at det vil indebeere langt,

langt flere fordele end at blive ved med ab

bygge motorveJe ind i og omkrmg Kﬂben—

“hawn:

Det er, rlgtlgt at soclahstlsk fo]kepartl
har stillet et sendringsforslag il § 2.om, at
man:ved sin bemyndlgelse til at lade fore~
tage. projektering ogsd skal tage hensyn til
eksisterende og, kommende bebyggelser. Det
har vi gjort netop ud fra de kedelige og
uheldige erfaringer, som vi allerede har ind-

hostet ved motorvejsanleg. Det er ikke

ngdvendigt her at fremhwve, hvad motor-
vejsanleg betyder med hensyn til stej og
forurening. Jeg bor selv i et omréde, hvor
Vestmotorvejen fores ind og fortseetter gen-
nem Folehaven, som nu faktisk er blevet en

Det er ganske kolossalt, hvad det har bety-
det for de mennesker, der bor netop langs
denne vej, med hensyn til stej og forure-
ning. Det er ganske kolossale problemer, vi
paforer folk. Derfor ma det veere rimeligt, at
de planlaeggende og anleggende myndighe-
der, nar de udformer deres vejanleg, gor alt,
hvad de overhovedet kan, for at afh]aelpe
disse problemer. Vi onsker ikke en genta-
gelse af de stojskandaler, vi har haft f. eks. i
Bispeengen, hvor det nye motorvejsanleg
fores direkte forbi folks vinduer i anden sals
hgjde. Vi gnsker heller ikke at f4 en genta-
gelse af det, som tllsyneladende skal ske pa
Gasvaerksgrunden i Valby, hvor vi fér en
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motorvej freset ind gennem et helt nyt bohg- ’

omréde. Det kan ikke viere rlmehgt ‘og det

mé veere nadvend1gt ‘at. man ‘tager visse |

hensyn, selv om'det bliver dyrt at tage dlsse
hensyn det indrgmmer jeg.

Bfter vor opfattelse ber det vebre sadan
at det er den anleggende myndighed, som
har ansvarét for anlaeggets udformning, og
dér, hvor det skal gé 1gennem bebyggelser
og bebyggede ‘omrader, mé det veere’ den
anleggende myndighed, der patager sig ud-

gifterne ved de stg]daempende foranstaltnin- |

_ger. Dér, hvor man gar igennem ubebyggede
omrader, hgger landet selvfolgelig -anderle-
‘des, her mé det sa vere den seneré tilkorm-
mende bebyggelse,-som mé patage sig de

'stg]daempende fora,nstaltmnger Jeg synes, .

at det er nradvendlgt at sige dette og frem-

heve det sa sterkt. Vort sndringsforslag er

blevet afvist af andre ordférere med den

begrundelse, at besternmelser herom findes i |
anden lovgivning, men det har dog ikke for- |
hindret, at alle myndlgheder statslige ‘som .
kommunale hidtil med foragt har tilsidesat

- alle disse problemer Derfor vil jeg finde, at
det bogstavelig talt vil veere nedvendigt i
hvert eneste lovforslag, vi‘har om ‘veje, at

-der kommer: til gt sta en’ bestemmelse om;at
der skal tages hensyn tll menneskene og mll— ;

joet.

‘en tiligjelse ‘til §°6, hvorefter der ogsd skal

tages visse hensyn i s& henseende. Men det |
er joen bemyndlgelse, som man giver mini-
steren. Hvis han nu ikke udnytter den? Jeg

synes, Than mi veeré pa'den sikre'side; og

derfor har vi stillet sendringsforslag til dette ‘

lovforslag ‘omhandlende disse krav tll -de
projekterende myndlgheder

videre til Saltholin. P8 det kortbilag,

sporgsmalet: hvordan er deb nu ‘meningen

‘at de projekterende myndlgheder vil ud-
forme dette vejanleg? HEr det” memngen, ‘at
Kalveboderne skal inddemmes pa det om- .
rade? Eller kunné det teenkes, at vejanleog-
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v‘get skulle laegges pé en demning ud over

vandarealet? Der er ' vel naeppe andre miulig-

Tieder for losning af problemet end de to, jeg

her har skitseret. Jeg ‘et vidende om, at -
Hvidovre kommune og Glostrup kommune,

| somgreenser -op til dette vandareal, er mere

énd ‘interesserede i at bevare det som et re-
kreativt omrade, som et rekreativt vandare-
al. Vi har s& f4 af deém i umiddelbar neerhed
af Kgbenhavn. Man har i andre storbyer o
bade i London; hvor man har udnytte’c visse
af Themsens arme,.og hvor man’ ogsd har
veret nodsaget - tll at lave vejanlieg, og i
Amsterdamomrade‘b hvor -man har lavet
ganske udmerkede og “fortrinlige Ve]anlaeg
— udfert vejanleg 1 forbindelse med  sa-
danne rekreative vandarealer. Derfor vil jeg

eget henstille, at man gor mest: muligt for

at bevare det, saledesat Jer kan blive lejlig-

hed til at udnytte det Jeg skal indremme,
at for ﬂ]ebhkket er det ikke ‘serlig attrak-

tivt, men der-er jo planlagt rensmngsanlaeg,
saledes at det vand, der vil-blive pumpet ud
i Kalveboderne, med tiden dog vil blive rent
og fri for stank. Der kan laves et smukt og.
godt rekreativt omrdde, hvor man godt kan

indpagse dette vejanleg. Jeg har-villet sige.
dette, fordijeg gerne vil henlede de pmJek-
terende’ miyndigheders - opmeerksomhed . pé,
disse problemer, siledes at man-kan tage
* | hojde for dem og sette sigikontakt med de
Det er rigtigt, at vii forbmdelse med lov—
forslag nr. 145 om offentlige veje behandler

berorte kommuner og hore deres onsker og
synspunkter om - dette vejanleegs udform-
ning. $4 er det ikke noget, som kan komme
overraskende for de projekterende myndig-

‘heder, hvis vi bagefter 1kke kan acceptere

hvad de leegger frem for-os.

‘Med - disse- bemaerkmnger skal ]eg tllslge\
it partis velvillige tilslutning til lovforsla-
get: Jeg haber altsa, at de synspunkter, jeg

: - | her-har fremfort, i-hoj grad vil nyde frem-
Sluttelig har jeg endnu et problem I hen— f

hold: til’ lovforslagets § 2, pkt. 4, skal der '
projekteres en hovedlandeve] fia Avedere -
Holine mod nord over Kalveboderne til den |-
hovedlandevej, som skal g over Amager og 'l
gom
ledsager lovforslaget ser vi, at det eren stip-
let linje over et vandareal, og man kan stille

me, og 54 vil jeg selvfglgehg meget indtren-
gende henstill' til folketingets medlemmer

ab stemme for. vores aendrlngsforslag

Mmlsteren for" offenthge axbegder ( Gulaﬂ-

‘berg): Jeg vil gerne’ takke for tilslutningen

til lovforslaget, og jeg vil ogsd gerne takke

for udvalgets' arbejde. Jeg har det same

indtryk som adskillige af ordfarerne, at sely.
oni der ved behandlingen af dette lovforslag
har veeret et lidt andet grundlag for en en-
kelt - af linjerne, -sd har det * vaeret ganske

'overordenthg nytmgt bade ab. vi ham taget
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[Ministeren for. offentlige arhejder.] :
tingene op p4 den méde, det er sket, og den
méde, det er blevet behandlet pa i udvalget,
og de besigtigelser, dér har fundet sted. Jeg
skal gerne tilstd, at de ogsd har gjort et ret
stort indtryk pa mig selv, s4 jeg vil gerne
takke for, at udvalget har behandlet sagen
p4 den méade, det er sket. . .

Jeg har i og for sig ikke andre bemserk-
ninger end, at jeg lige til hr. Arne Larsen

skal sige, at selve spergsmalet om Kalvebo- -

derne, og hvordan det nu skal arrangeres, jo
kommer frem i forbindelse med behandling
af lovforslag til sin tid. Jeg takker for, at hr.
Arne Larsen allerede p4 nuverende tids-
punkt har gjort opmerksom pé det, s& man
er klar over de interesser, der ligger i det, og
det er klart, at det selvfelgelig er blevet
noteret og vil gd med ind i overvejelserne.
- Jeg kender ikke noget til. de vurderinger,
der matte foreligge af selve dette spergsmal.
" Endelig' m4 jeg sige om - mindretallets
@ndringsforslag, at jeg kan ikke sé, der er
nogen grund til at gi ind for ‘det. Hvad det
indholdsmeessige angar, er det min pligt og i
forvejen respekteret, at-der skal tages s-
danne hensyn, som @ndringsforslaget om-

taler, men hensynene er jo, som hr. Arne
Larsen ogsa selv siger, gensidige, og vi

hat alle sammen eksempler pa, at de'ikke er
bleévet taget. Men disse eksempler — ogsa de
o, hr. Arne Larsen navner ~— gér jo netop i
hver sin retning, sa jeg vil gerne pa den ene
side give medhold i, at tingene ikke er, som
de skal veere, ‘eller 1 hvert fald hidtil ikke er
blevet ordnet sddan, som vi gerne ville have
det, men pé den anden side sige, at der er jo
flere forklaringer pa det; og at det efter min
opfattelse ikke er et problem, der lases blot
ved en sadan tilfgjelse som den af mindre-
tallet foresldede. Det er altsd min motive-
ring for at betragte den foresliede sndring

noget.

- Arne Larsen: Jeg takker ministeren, fordi

han tager hensyn til de synspunkter, som

-jeg her har fremhevet, iser for s& vidt .

angar Kalveboderne; og at de nu vil komme

til at indgd i overvejelserne og i projekte- '

ringsarbejdet, kan jeg naturligvis kun veere
tilfreds med, ‘ , 1

)Tl 2 beh. af £.t. 1. om visse hovedlandevejsstrakninger.
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Hvad angar spergsmélet om at sikre mod
stojplager o. lign., mener man altsi — og
ministeren mener det ogsd — at det ikke er
ngdvendigt at gennemfore eendringsforsla-
get. Vi kan vurdere det forskelligt, men ef-
ter den hidtidige praksis, hvor man m4 kon-
statere, at der fra alle parters side mere eller
mindre er begdet ulovligheder, synes jeg,
det er dobbelt nedvendigt, at det bliver
fremheevet ikke én, men indtil mange gange,
at vi ma og skal tage sidanne hensyn.

B4 var der lige et enkelt spergsmal netop i
forbindelse med disse gener, som vi kan pa-
fore befolkningen ved vores motorvejsan-
leeg.- Dér vil jeg egentlig sperge ministeren,
om han finder, at vores ekspropriationslov-
givning er vidtgdende nok, for vi steder jo
pd disse problemer bade i forbindelse med
lufthavnsanleeg og nu altsd ogsd i stigende
grad i forbindelse med motorvejsanleg. Sa
vidt jeg har forstdet, har vi iklke nogen di-
rekte lovhjemmel til at kunne ekspropriere i
forbindelse med stej. og stejulemper, men
ville det ikke veere hensigtsmessigt, om vi
fik en sddan sendring i lovgivningen eller en
klargerelse af denne lovgivning, siledes at
vi nemmere og mere smertefrit kunne lage
disse problemer? . o :

" Horn: J eg har givet udtryk .for vérgé

| synspunkt med hensyn til de gener, som en

vejdragning kan medfere, og at den sterste
risiko opstér dér, hvor den kommunale
myndighed pé grund af heje ejendomspriser
o. lign. tager lidt lemfeeldigt pa de ulemper,
der felger med. Hr. Arne Larsen fremdrager
et par eksempler, og i dén anledning vil jég
gerne sige, at nok er disse eksempler kendt,
men at slutte fra dem til, at hvis vi ikke far
en anden Tovgivning end den, vi hat, vil
det fortswmtte, mener jeg ikke er rigtigt. Vi
har netop med vores stillingtagen “villet

som noget, der i og for VS'ig ikke 'siger: tvinge dem, der har ansvaret, til at tage

ansvaret. Befolkningen i de omrdder, hvor

| staten vil treekke sine veje igénnem, repree-

senteres jo af kommuner og amter, og de ma
vedstd deres ansvar efter gaeldende lov. Vi
skal have en lovgivning, som folk kan finde
ud af, men hvis der er bestemmelser i 20
forskellige love, er der ingen mennesker, der
kan finde ud af det. Det, det drejer .sig om,
er.at f& gjort lovgivningen si enkel som

- | muligt, og denne tilfejelse vil forringe mu-
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[Horn] o ‘
lighederne for den jevine borger for at finde
ud af det. S : SRR

Ministeren for offentlige arbejder (Guld-
berg): 1 anledning af det konkrete sporgs-
mal fra hr. Arne Larsen om rigtigheden af
en sendring af ekspropriationslovgivningen i
retning af, at man skulle kunne ekspropriere
f. eks. pa grund af stej, vil jeg gerne sige, ab
jeg tror, hr. Ame Larsen ikke har tenkt
" sagen nok igennem, men nu er det jo heller

ikke noget, vi skal afgere lige pa stedet..
Ekspropriation er ifelge sagens natur en
tvangsafstaelse, et magtmiddel, det oifent-
lige bruger over for private til at tvangsfor-
flytte dem. Allerede i dette ligger der jo en
fornemmelse af en meerkveerdig konstrukti-
on, som skulle g& ud pa, at man skulle
kunne tvangsforflytte folk fra et stojramt
omrade, hvor de gerne vil blive. Hvad angér
den anden side af det — og jeg tror, det
mere er den, hr. Arne Larsen tenker pa —
nemlig det erstatningsmessige, mener  jeg
ikke; ‘der er sa forferdelig megen uenighed,
og det er altsd heller ikke det, jeg har svaret
- pa. : S
Jeg tror nok, at selve ekspropriationsin-
stituttet vil blive meget vanskeligt at fa til-
passet det formal, som vi i evrigt er enige
om. . -

- Hermed sluttede forha,l}dlingen. '
s
vedtoges uden afstemning.

}Endripgsforslaget , 7
Jforkastedes med 112 stemmer mod 11.
s

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang-tel tredjev behandling
vedtoges uden afstemning. -

Anden néstiormand (Hanne Budtz): Jeg
foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-

ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette

forslag; ‘betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. - I

27/ 71: 2. beh. af . t. 1. om visse hovedlandévejsstrakninger.
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Den naste sag pa dagsordenen var:-

Forste behandling af fowslag‘til fblkeﬁ@sbe—

| slutning om . afskaffelse af merverdiafgift pa

fodevarer [af Hanne Reintoft]. -

(Forl’slageﬁ il folketingsbeslutning ‘(ar,
XL) findes i tilleeg A. sp. 3615, fremszettelsen
i tidenden sp. 6260).

: ‘Forslagef;sa,ttes til forhandiihg?

~ Finansministeren (Ninn-Hansen): . Det
forslag til beslutning, fru Hanne Reintoft
har fremsat, et motiveret med; at-fodevare-
momsen rammer hardest de grupper i sam-
fundet, der udgeres af pensionister; leerlinge
og studerende. Det skal jeg ikke benwmgte at
momsen kan gore; den kan veere mest folelig
for.de mindst bemidlede grupper i samfun-
det. Det er jo irnidlertid noget, man hele
tiden har veeret opmeerksom pé; det var det
flertal i folketinget ogs4,. der:i 1967 vedtog
merveerdiafgiften, for gvrigh med fru Hanne
Reintofts stemme. Dengang var man ogsd
klar over, at momsen kunne. f& de virknin-
ger,. fru Hanne Reintoft omtaler i sin frem-
swttelsestale; og: der blev gennemfort  for--
skellige foranstaltninger, der havde det. for-

-mal . at lette .situationen for pensionister,

lzerlinge,  studerende m.fl.. Det har man
fulgt op ved: de forhgjelser, der er sket; der

. | skete en forhgjelse i.1968 fra 10 til.12%,
| pet., og ogsd ved den lejlighed blev der givet
| kompensationer: . folke- , og _invalidepensio-

nerne ‘blev' forhgjet, -bernetilskuddene blev

| storre, og de.belsb, der er til.radighed. for

Ungdommens Uddannelsesfond, blev. fors-
get. Da momsen.i 1970 blev forhgjet til 15

| pet., blev de her nwvnte ydelser igen forhs-
l-jebe A ,

, Jeg kan ogsé nwevne, at der siden merveer-

| diafgiftens  gennemforelse er. ~blevet ydet

statstilskud .til nedswmttelse af forbrugerpri-
sen pa melk, smor og ost, saledes at. disse

| varer bliver friholdt for den prisstigning, der
| kom ved momsens indfarelse. '

Det hiar flere gange under droftelser af
merveardiafgiften her 1 tinget veeret fremhee-
vet, at undtagelser fra afgiftspligten gjorde

loven besverlig at arbejde med. Jeg tror

ikke, jeg behever at komme nermere ind pa
de vanskeligheder, der ville opsta, hvis hele

| fodevareomridet skulle undtages fra afgifts-



