1525

[Undervxsmngsmxnlsteran 1. ;
til interessegrupper -og. foremngsarbe]de for
bern ogunge under 25 ar, bortfalder..

.. Det er endvidere hensigten ved en a_dm_i—,‘
nistrativ endring. af dé ihenhold til lovens

§ 34, stk. b, fastsatte regler om driftstilskud til
lokaler at fastsmtte et maksimumsbelsb. pé

omkring 50 kr. for den leje pr. time, der for,

idrestshaller kan ydes. refusion:#il. Det .er
ministeriets indtryk, at der mange steder -—
navnlig i nyetablerede haller o. lign. — er

tale om. sa hojei lejebelab: pr. time, at det ma.
betragtes som urimeligt. De nugaeldende il

skudsprocenter, hvorefter kommunen yder
75 pet. af den: maksimerede udgift, saledes
at: halvdelen heraf refunderes af stafuen, vil
blive bibeholdt. .

- Ved de pa,taenkte admlmstratlve aendrln—
ger-vil man opné, .at der formentlig, ikke
sker @ndringer i tilskudsforholdeneé ' med

hensyn til de mindre og billigere idrstshal-

ler, medens toppen. af tilskuddet skeeres 'af,

for sa vidt . angar de bedre udstyrede lokah—.

teter. v

Der vil herved kunne opnas en besparelse
pé ca. 2,5 million kr. i 1971-72 ud.over de
besparelser; der felger af eendringerne i loven.

"Endelig tenkes der gennem lovforslaget |
opnéet "visse’ mindre - besparelser ved en |
stramning af elevtalskravene i ungdomssko- |

len — bortset fra specialundervisningen —
og ved borttald af tilskud il underv1smngs-
materlel til fr1t1dsunderv1smng for voksne

4 Fo1slag il lov om amdrmg af lov om g ym-
nasieskoler og. studenterkursus.. .

- Der er i dette lovforslag dels tale om. en
spareforanstaltning og dels om: en' tilveje-

bringelse af hjemmel fori givet fald at ind- |

fore en punktvis regulering: af adgangen til
enkelte universitetsstudier: -

- For s& vidt angar forslagets punkt 1, der

drejer sig om hjemmel til at afvikle realaf-
delingen ved -gymnasieskolerne; bemserkes,

at det kun er tanken at anvende bestemmel-:

sen over for statens og de kommunale’ gym-
nasieskolér.

plads til de egentlige gymnasieklasser og de

til gymnasierne knyttede: kursus til hajere-
forberedelseseksamen, -og -at de-forhanden-
verende lererkrefter benytbtes udelukkende:

til denne undervisning.
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Hvad angér endringsforslagets punkt 2,

- sendring af gymnasielovens.§ 8; bemerkes: .

_ Dette forslag har ikke direkte -sammen-

. hong med de aktuelle sparebestreebelser,
. men. fremsmttes alene i denne forbindelse,
fordi' det: under punkt 1 nmvnte forslag for-
- udswtter sendring af gymnasmloven

- Hensigten med aendrmgen af § 8 er.alene

- at tilvejebringe hjemmel for;. at undervis-
. ningsministeren, s&fremt tllg;mgen til. et
: universitetsstudium ved et -studieérsﬁbegyn -

delse m4 paregnes at blive si betydelig,.at
forsvarlige undervisningsforhold trods rime-

lig' okonomisk opofrelse fra. statens side
-ikle kan tilvejebringes, er berettiget til at
- fastsette regler, der begraenser. adgangen il

det pagweldende studium,
Det. ex tanken, at en sadan begraensmng v
Jeun, ber 1vaerksaettes for et &r ad gangen.og
skal ophaeves 88, snart fmholdene gor. det
muhgt :
:Det er saledes foruds&t at’ denne bemynf

- digelse alene tages, i anvendelse, nir den.
I seerhge,fordehngsoldmnu mellem de besta-

ende universiteter ikke i sig selv er tilstraok-
kelig - til -at lose problemerne . og der. ikke

 foreligger realistiske muligheder for at, t11ve~

jebringe. en forsvarlig undervisning. . '
En sadan situation kan navnlig opsta ved
nyetablerede studier, hvor tilgangen et givet

" &r kan blive s8 stor; at mulighéderne for en
- harmonisk -opbygning-;'bliver,;umuliggjort i
“lang tid. frem, men ogsi ved veletablerede
- sbudier kan en uforudset-stor,tilgang med-
- fore, at man ikke med kort varsel pa en for
“de studerende forsvarlig. made kan skaffe
~ den kapacitetsforogelse, som den steerkt for-

ggede tilgang krever. -
Hvorledes en sadan. m1dlert1d1g tllgangs—

“regulering i: glvet fald ber gennemfgres, lig-

- | ger ikke klart i detaljer, og jeg har derfor

- anmodet planlegningsradet om at overveje
- dette sporgsmal.

Idet jeg i ovrigh henviser til bemaerkmn-)

" gerne til de enkelte loviorslag, skal jeg anbe-
fale forslagene til hurtig og velvillig behand-

: o, hng 1 det hﬁ]e tlng
Forslaget vil endv1dele medf@re -at der pa. :
de omhandlede - gymnasier. ' skaffes bedre |

Jeg tﬂlader mig endv1dere at- fremsaette

forslag il folketingsbeslutning. om Danmarks

opsigelse af - konventionen af 14. june 1962

- vedrorende- oprettelsen af -en éwropmsk‘mm-
 forskningsorganisation: (ESEO).: '

Konventionen af 14. juni 1962 vedrﬂrende
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[Undervisningsministeren;] :
oprettelse af en europmisk rumforskningsor-
ganisation (ESRO) tradte i kraft 20. marts
1964. Ved lov af 18. december 1963 om
Danmarks deltagelse i det europeiske rum-
forskningssamarbejde havde folketinget
bemyndiget regeringen. til at treeffe de nad-
vendige foranstaltninger for Danmarks del-
tagelse i organisationen og til i de forste 8 ar
efter dennes’oprettelse at afholde udgifterne

til Danmarks bidrag 1nden for den fastlagte

udgiftsramme.

Tfolge artikel XVIT i konventionen kan

enhver medlemsstat, efter at konventionen
har veret i kraft seks &r, opsige denne ved
meddelelse til-den franske regering. Opsigel-
sen skal have virkning ved udgangen af deb
finansar, der folger efter det &r, i hvilket
opsigelsen blev givet. Konventionen tradte i
kraft den 20. marts 1964 og kan séledes op-
siges med virkning fra 31. december 1971,
sdfremt opsigelsen meddeles inden den 31.
december 1970, idet man. dog er forpligtet
til at bidrage til organisationens udglfter
indtil den 20. marts 1972. :

Trods &rlige bidrag pa nu over 10 mill. kr.

har Danmark ikke faet et videnskabeligt og |
teknologisk udbytte af samarbejdet, som |

star-1 rimeligt forhold til udgiften, specielt
nér hensyn tages til andre’ forsknlngsplo]ek~
ter og til den stramme finanspolitik.

En vedtagelse af forslaget og den deraf |

folgende opsigelse medferer ikke, at Dan-
mark vil vere udelukket fra deltagelss i
dette samarbejde, nar udviklingen ger dette

onskeligt. Regeringen vil holde mulighe- |
derne abne for en @ndret beslutning herom |

og herunder tage hensyn til resultaterne af
de europeiske forhandlinger.

Idet jeg i evrigt henviser til bemeerknin-
gerne til forslaget, skal jeg herved anbefale
forslaget til velvillig behandhng i det h@]e
ting.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Foresporgsel til statsministeren af Alsel

Larsen, Morten Lange og Omann:

»Hvilken redegorelse kan statsministe-
* ren give folketinget for den af regeringen

planlagte indkomst- og lanpolitik samt de.

patenkte midler til dens iverksebtelse?” -
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Ordfereren for forespergerne (Aksel Lar-
sen): Vi har stillet folgende forespargsel il
statsministeren: Hvilken redegorelse kan
statsministeren give folketinget for'den af

- regeringen planlagte indkomst- og lenpolitik

samt de patenkte midler til dens ivarkset-
telse? Jeg wvil gerne som  motivering for
denne foresporgsel sige folgende. ,

* En egentlig debat om landets gkonomiske
situation og regeringens skonomiske politik
har tinget sidst haft den 15. maj i &r. Den
debat afslorede just ikke enighed, den ud-

. meerkede sig ikke fra regerlngspa,rtlernes side

ved synderlig klarhed, men var p& den an-
den side fra regeringshold ikke preeget af
katastrofestemning, og man syntes endnu at
have h&b om, at skatteudskrivningen,
momsforhojelsen, * den fortsatte skrappe
kreditstramning og det hgje renteniveau
ville hj@lpe til overvindelse af vanskelighe-
derne. Debatten den 15. maj endte med
vedtagelse af en dagsorden, der siger, at efter
at have taget statsministerens svar pa den

stillede foresporgsel til efterretmng, opfor-

drer tinget regeringen til — og jeg tlllader
mig at citere:

-~ efter dreftelse med arbejdsmarke:-
dets, de offentligt ansattes og erhvervsli-
vets organisationer og med henblik pé
den kommende overenskomstperiode at
fastleegge "en pa samfundsgkonomiske
hensyn baseret ramme for en socialt afba--
lanceret indkomstudvikling;

—at tilskynde arbej dsmarkedets hoved-
orgamsatloner til at indgd ny aftale om.
samarbejdet pa de enkelte virksomheder;

— og 1 forngdent omfang at fremme
gennemforelsen af ovenstaende ved lovgiv-

‘ningsmeessige foranstaltninger.

. Ja, det var dagsordenen, og den blev ved-
taget med 86 stemmer mod 73. For dagsor-
denen stemte kun regerlngspartlernes med-
lemmer af folketinget.

Man. kunne jo synes, at det var overfls-.
digt og kunstigh at lade folketinget vedtage
en sddan dagsorden alene med regeringspar-
tiernes stotte; en statsministererkleering af
samme indhold og ordlyd havde veeret mere
rimelig og veardig og kunne have veeret til-
streekkelig. Nar regeringen 'valgte dagsor-
densvejen, mé det have veeret, fordi den
onskede at lade sig hojtideligt forpligte ved
en folketingsvedtagelse. Regeringen har



