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Lovforslagéts overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning, N

Formanden: Je‘g_»fqreslé,r, at lovforslaget
gér direkte til tredje behandliig uden for-
- nyet udvalgsbehandling. Hvis “ingen' ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som " vedtaget.(Ophold). - Det “et” vedta-
get. o »

e A

Dennaesté sé,gpé;;dafgsg]ngngﬁ vad:
 Forste” behandling df forslagi-til finanslov
for finansdret 1:april 1970-31. -marts 1971
: (quforslaget (nr. 56) findes i tlllaegD
sp...1, fremsmibtelsen fidenden sp, 1617).,

 Loviorslaget sattes til forhandling, |

T T T O TS Nt PO
Formanden:. Jeg:skal fastseetteren taletid folketinget om, hvorledes!déter giet- med

for hvert partis ordfgrer eller ordferere. pa
tilsammen hgjst en time i forste omgang. . -

~ Lysholt Hansen: ‘P4 baggrund af; at rege:
ringens - finanslovforslag eger statens ind:
tegter ved beskatning med 5 milliarder: kv,
og regner -mied et kasseoverskud.ps 1.500

~mill. kr., vil jeg gerne til indledning sperge
finansministéren, hvor stor en forbedring af

betalingsbalancen han regner med :at opna
ved at holde forbrugsstigningen nede pa de
2: pot., -som forslaget: tilsigter. Ministeren
sagde ikke noget omdet ved fremswettelsen;
men jeg regner med, ‘at' ministeren ved nos
get-om-det, hvis der ligger en bevidst. poli-
tik ‘bag ved finanslovforslaget, for det.er jo
en ordentlig sretwve, ‘skatteyderne far her
og nu et kort halvt ar’efter, 4t man.har faet
én i forvejen ved: forhojelse af.den statslige
indkomstbeskatning, - -
+ Mit parti er som bekendt ikke noget skeit-
tenwmgterparti. Det har altid veeret vor op-
fattelse, at samfundet m& have tilstraekke-
ligt:med midlertil losning af de sociale:op-
gaver, af uddannelsesopgaver og af:sund-
hedsopgaver-og de mange -andre opgaver,
.der.mé loses, hvis vi skal-have et, sterkt
samfund og et samfund, hvor-det-et -godt
“for menneser at leve. : SR
« Vi har ogsd veeret villige -til at anvende
finanspolitikkentil regulering af: den gkono-
miske aktivitet, nér det var nedvendigt for
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at sikre den samfundsgkonomiske udvikling
og-sikre den: fulde beskeeftigelse, og det-er
en indstilling, vi ikke har sndret.. Men jeg
kan ikke undlade at sige, 'at finansministe-
ren er en: modig:mand, ndr-netop-han:i ar
forelzegger et: rekordbudget for 'statens ind-
teegter,’ for:det er den selviammnie finansmi-

_nister, der indledte: et korstog mod den for-
rige regering, fordi statsskatterne steg. Det

var:den nuveerende finansminister, der som
oppositionsordferer i forbindelse med :skat-
testigningen- talte: bm, at selve bristepunk-
tet var ndet..t ¢ b e o0

- Dengang - havde ‘hr: :Poul: Meller- megen
personlig glede af at gere op, hvor.stor ed
andel af nationalindkomsten skatter og.so-
ciale kontingenter:udgjorde, og han':var i
stand il ‘at mobilisere megen harme over
den stadig stigende skatteandel. Siden hr:
Poul Meller hat sat sig: i+finansministersto-
len; har han imidlertid -glemt .2t - orientere

skattérne: i forhold til nationalproduktet, og
det ier faktisk:synd,. for:befolkningen ber
naturligvis fortsat veere velorienteret iogsa
om. denne side ‘af landets:og af idens egen
gkonomi. - Befolkningen beor vide, .at -dét
ogsd gir fremad p& dette punkt for-den
nuveerende ‘regering, selv om: det vel:ikke
just. var -det, man havde ventet sig. Men
kendsgerningen ety at: skatter og--sociale
kontingenter:i; procent af; nationalindkom-
sten har udviklet sig sddan: de var:i1965-
66 36,9 pet., det folgende:ar 39,8 pet. og det
sidste iar med : socialdemokratisk  regering
40,6 pct: Under den nye-regering. gik vi op
pd 44;3 pet.-og 44,9 petiy: oglsd tager-vi
himmelspringet i 4r op til48;4 pet. Her &r
altsd virkelig. et felt; hvor ‘regeringen:. kan
vise storre fremgang énd den forrige rege-
ring — og jeg vil nesten sige, som gkonomi:
ministeren sagde sidste. 4r: hvad kan .det -
ikke blive til inden newste valg? Mon ikke
finansministeren : skulle forsege!-sig med en
ny appel til sit-tavse: flertal, en appel, hvori
han bad omen undskyldning for, at han pa
det ;groveste har gjort sine tidligere.ord til

" skamme? Skatterne havde jo ikke nser naet

bristepunktet under den tidligere regering. -
Nu siger: procenter maske ikke ‘s niéget;

_derfor har folketinget og befolkningen ma-

ske ogsd godt af at' f4 gjort op i. kroner,
hvorledes  stigningen i - beskatningen - har
udviklet sig i de seneste finansdr. Jeg kan
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nevhe, at fra-1964-65 til 1965-66. steg stats-
indteegterne med 1.954 mill. kr., det fel-
gende ar-med 2.828 mill. k. .og i det sidste
socialdemokratiske regeringsédr med 3.575
mill. kr. 84 kom lykkens regering til, og det
forste ar steg de med 4.276 mill. kr., deb
folgende ar med 3.295 mill. kr. — og nar vi
nu ser de reelle tal, ved vi,| at det er ca. 1
milliard kr. mere —og for indeveerende ar
far vi.altsd et budget med en stigning pé
5.326 mill. kr., og det tal skal ogsa nok vise
sig i den sidste ende ikke af| holde.

I den fremswmttelsestale, finansministeren
holdt, lagde han hovedansvaret for udgifts-
stigningen i de kommende gr.pa de reform-
love, der genneni.1960erne plev gennémfart
med overvaeldende flertal her i.tinget. Vi~
tager gerne vor andel af ansvaret for den
skattestigning, der er en fglge af reformlo-
vene: Men jeg er.overrasket over, at finans-
ministeren nu: lader; som om disse udgifter
kommer bag ps ham,og’ benytter lejlighe-
den til at understrege, at regeringen nu be-
streber ‘sig pad at have dep fulde overblik

over de' pkonomiske. virkninger af de for-
slag, man seger-gennemfort, ved en udbyg-
ning ‘og styrkelse af den flerarige budget-
leegning. Vil det sige, at finansministeren,
da han. som oppositionsqrdferer hetzede
mod den socialdemokratiske|regerings finans-
love, ikke var opmerksom pa, at der alle-
rede daforels flerdrige. budgetter, eller gn-
skede hr. Poul Maller blot jikke dengang at
tage kendsgerningerne om reformlovenes
udgiftsomfang med ind i [sine betragtnin-
ger? Vi fortryder ikke vqr medvirken til
disse love og heller ikke udgifterne; men da
vi herte talen, havde vi en| fornemmelse af,
at. finansministeren har lidt sveert ved-at
beere sit medansvar. : :

Nu lover finansministergn, at stignings-
takten skal blive reduceret i fremtiden.
Hvor: er det, han vil ‘hente besparelserne?
Ja, man far jo sine ubehagelige fornemmel-
ser, nar man herer, hvor steerkt byrdeforde-
lingsreformen  er placeret | i det- afsnit af
fremsaettelsestalen, -hvor [finansministeren.
taler om begreensning af veeksten i:statens
udgifter. Det'bekrafter vor fornemmelse af,
at regeringens formal medien éendret byrde-
fordeling mellem stat -og kommune har
veeret atlegge veesentligt foragede udgifter
over p4 kommunerne, si det kan pynte pa
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statsbudgettets - udgiftsside. Man fir ogsé
kuldegysninger ved, at .finansministeren
placerer socialreformen 1 samme afsnit af
sin tale; den slags besparelser skal finansmi-
nisteren i hvert fald ikke regne med social-
demokratiets stette til. -
. For .os er det afgerende i forholdet mel-
lem stat og kommuner, at de nedvendige
opgaver loses og finansieres pa en rimelig
made, og det er ikke sket med regeringens
byrdefordelingsreform. Man foregav, at .
man ville udligne skatteforskellene mellem
kommunerne, men man har i stedet for pi
mange omrider -uddybet "forskellene.” Vi
kendet nu udskrivningsprocénten for 1970
for 346 kommuner; det viser sig, at den i én
kommune ‘er under 10. pet., i 9 kommuner
mellem 10" og 11,9 pet., i 20 kommuner
‘mellem 12.0g 13,9 pet., 1 68 kommuner mel-
lem. 14 0g 15,9 pct., og s& er der 134 kom-
muner, der ligger pa middeltallet fra 16 til

17,9 pot. Men over dem ligger 95 kommuner

med en skatteprocent fra 18 til 19,9, 19.
kommuner med en gkatteprocent fra 20 il
21,9 og én kommune med en skatteprocent
pé 22.Det vil altsd’ sige, at 97 kommuner
ligger under gennemstittet, 115 ligger over. -
Man kan altsd komme til at-betale det dob-
belte i kommuneskat ved at flytte fra en
kommune til en.anden..:- . - e
- Forklaringen er : ganske enkelt ‘den, at
regeringen ikke har taget hensyn til.de tre
ting, der er afgerende for, om en kommune
er-rig eller fattig, nemlig for det forste, om
kommunen har lave eller hoje gennemsnits- -
indkomster, for det andet, om kommunen
har swrlig store forplighelser til at drive sko- -
ler og berneinstitutioner m. v., fordi det er
en bernerig kommune, ellerimeget smé for-
pligtelser, . fordi . befolkningssammensestnin-
gen i kommunen er en: anden, og endelig for
det tredje, om det er en kommune i veekst
eller en kommune, der . er udbygget. Rege-
ringen vidste, at dens forslag ville give disse
urimelige forskelle'i kommuneskatten, men
man- ville hverken lytte -til socialdemokra-
tiet eller til de kommunalfolk, der pegede
pé og advarede mod denne byrdefordeling.
Regeringen ville nemlig forst -og fremmest.
have besparelser pa de.fremtidige statsbud-
getter. - Lo SRR
".Ogs8 i okonomimisterens redegorelse 1
gar matte: kommunerne holde for.. Ministe-
rens udtalelse om, at R
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PTlSen for dennexﬁgede selvstaen-

: dlghed ogsa er, at kommunerne fﬁrer -en
sund finansiel pohtlk“

er et velrettet, men derfor ikke berettlget

spark til -de kommunalfolk der-:gennem
mange ar har gjort en stor og frivillig ind-
sats landet over. Nér man si dertil herer
gkonomiministeren lige forud for denne
udtalelse sige, at det er

»onskeligt, at-der opnés en ha]ere selvfl—

nanswrmgsgrad 1 kommunerne end hidtil

.p4 samme made, som staten nu i en 41-
. reekke har dwekket alle sine drifts- og an-

laegsudglfter gennem beskatning®, R

ja, sd sperger man uvilkarligt sig selv, om
gkonomiministeren da er fuldkommen uden
kendgkab til, at kommunernes beskatnings-
muligheder slet ikke kan sammenlignes med
statens. Den eneste indteegtsmulighed af
betydning, kommunerne har, er jo den di-
rekte beskatning, medens staten har mange
andre kilder-at ose af. .

Béde finansministeren og QkOIlOmlm]nl-
steren er udmeerket klar over, at folgen af
den gennemforte og foreslaede politik over
for kommunerne vil blive; at de velhavende
borgere slipper billigere i skat, og at folk
med de mindre og de mellemste indtwgter
kommer il at betale mere. Vi ved alle, at
kommuneskatten er proportional, altsi. at
den, der har 100.000 kr. i indkomst, betaler
samme procent af sin indkomst som den,
der har 20.000 kr., hvorimod statsskatten
‘er progressiv, 84 man af:den store indtegt

kommer til at betale en storre procentdel i

skat end af den lave indteegt. Vi er heller
ikke ukendt med, at folk med store. ind-
komster finder ud af at flytte til kommuner
med lav skatteprocent for at slippe billigere
i kommuneskat. Statsskatteprocenten deri-

mod kan de ikke flytte fra. Det vil altsa

sige, at den overflytning af - udgifter til
kommunerne, som regeringen tilsigter, be-
tyder en stigning i kommuneskatten og
dermed- ogsd et storre skattetryk for de
borgere, der har det darligst., Det er vel
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ogsé det, der egent]ig er tilsigtet fra regerin-
gens side — men si burde man sige det
Kommunernes aktivitet 'bekymrer bade
finansministeren og gkonomiministeren, og
det er maske ogsd righigt, at en del egentlig
mindre heldige folgevirkninger af kommu-
nalreformen har-veret, at nogle kommuner,
der den 1. april 1970 skal legges sammen

‘med andre, i det sidste &r, hvor de er selv-

steendige, har benyttet lejligheden til at
foretage investeringer, som de ellers métte
regne med blev udskudt noget. Men jeg vil
gerne: understrege, at det jo er en engangs-
foreteelse, som automatisk opherer i 1970,
og jeg advarer ‘regeringen mod at bluge
dette forhold som paskud til at lave odelmg-
gende indgrebover for kemmunerne: og
deres lanemuligheder. Der er nemlig ingen
grund til at pege fingre ad kommunernes
opsparing. Kgbstadforeningens direktor
har. for nylig i et foredrag i Nationalgkono-
misk Forening dokumenteret, at kommu-
nerne selvfinansierer omkring halvdelen af
deres samlede investeringer, og stort mere
kan man vist ikke forlange med de beskat-
nings- og indsteegtsmuligheder, som folketin-
get har stillet til radighed for kommunerne.
Jeg synes tveertimod, det er godt klaret i
betragtning af, at mange af disse kommu-
ner mé klare deres byudvikling ved skat-
teudskrivning pd en brekdel af det antal
mennesker, der senere skal bo i kommu-
nen. Jeg synes ogsd, det er godt klaret, at
man i en:rekke egnsudviklingsomrider pa
et lavt skattegrundlag har kunnet ofre store
investeringer — og fortsat ma regne med at
gore det — for at kunne virke attraktiv pa
virksomheder; i modsat fald vil disse omra-
der sygne yderligere hen.

Med det opleg, skonomiministeren kom
med i gir om kommunernes fremtidige 1a-
nemuligheder — eller jeg skulle ‘maske
nermere sige afskeering af lénemuligheder

— sker der det, at de kommuner, der gor
noget for at skabe gode forhold for bor-
gerne, straffes, medens de, der intet foreta-
ger sig, bliver belennet. Vi kan ikke stotte
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en sadan politik — og da slet iklke pa et tid-"|"

punkt, hvor vi far oprettet ¢n rekke storre
kommuner, der stir over for at skulle lase

store opgaver, hvis de ikle skal snuble i

starten.

-Folger man_regeringens forslag, vil -det
sige,-at kommunerne skal. till over skatterne
at spare:op til deres investelinger i lobet af
en arrecklke. Kommunerne har simpelt hen
ikke pengene, og de har ikke| statens mulig-
hed for 1. eks., at ‘gd pd det- udenlandske
lanemarked. Folgerne bliver| derfor; at tin-

gene ude omkring efter 1. april 1970:mé ga i

st4 i en lang reekke ar, indtil man har kapi-
tal sparet’ op. En sddan polifik kan.i hvert
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fald: socialdemokratiet ikke
til, og vi:synes -egentligi hel

ive tilslutning

kommunalfolls, der har reoghet deves opgave

under ansvar ovéer for veelg
at man nuy hvor-de har v

prne, fortjener,
et igennem be-

sveeret med at skabe de . -njye - kommunet,

fort]ener, at fa.deb Spa.l’k son
g1ver dém her. -

- Lad mig s& vende tllbage
afsmttet i finansministerens

alreformen’ er-placeret i dett
altsd: dermed fiet forklaring

gens:uvilje over for de:for
forbedringer, socialdemokrat;
i denne folketingssamling.
samaibejde heri tinget om:
gennemforelse, vil jeg hibe

vil revidere sin. opfattélse:pa

Socialreformen. skal nemlig
ydelser mere medmenneskeli

tive .og sterre. De: skal ikkg
besparelsér pa statsbudgettet. i-

En:ting er imidlertid de

fentlige skal bruge til sin vi
jegivil gerne sige, at vi er hj
gwlder dekning af disse udg
~cepterér endda nogle af del:

regeringen, selv har skaffet si
sin mislykkede. penge-' og kr
anden ting eridet overskud,
ren gnsker at skabe sig ¢
mindst ‘1,500 mill kr mere
givet ud: Af fremsottelsestal
klart, at formalet med dette:
befolkningens kgbekraft sk
Det mé vel vaere den endelig

L Jeg synes man

t]l besparelses—
tale. Nar soci-
e afsnit, Har:vi
e, Pa.:Tegerin:
slag til- sociale
let harfremsat
Hyis :vi: skal
socialreformens
atregeringen
dette omrade.
gm‘es.:de :sociale
ge, there effek-
vere: et led i

penge, - det of-
rksomhed - og
emme;,-nar:det
ifter; ja, vi ac-
udgifter, som
y pé-halsen ved
editpolitik- - en
sfinansministe-
d .at. opkreve
, ‘end ‘han- har
en’ fremgér det
overskud er, at
1 skeores ' ned.
e:indrommelse

afy at man-har sat udskrivningsprocenten
veesentligh hojere, end det yar nedvendigt

eiikke; at de .
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for at fastholde den fmanspohtlske stram-
ning ushdiret. S& kan vi maske blive fri for,
at finansministerens partifweller fremturer
med landet over at sige, at der er givet ra-
bat pa hr. Giiinbaums skatbeskala. '
Hvad er nu baggrunden for den steerke
finanspolitiske stramning? Ja, det er jo rig-
tigt; . ab -de okonomiske. resultater i 1969
svarer ineget darligh-til de letter, man. gav,

-da man var uden ansvar og' skulle. give veel-

gerne: indtryk af,’ at man en-to-tre- kunne
lose en. rekke langs1gtede erhvervsgkonomi- -
ske: og samfundsgkonomiske -problemer: I
lgbet af.to dr har man oget .den uden-
landske-gwld: med mere end-i-hele perioden
fra: 1962 tll 1967. Selv om finansministeren,
tidligere: Lar gjort et sbort mummer ud af
folgerne:af den: udenlandske geelds stlgnlng,
skal jeg ikke gore det; jeg er sikker pa, at
den fantastiske udvikling‘,;.é der har vmret i

-dansk industri siden slutningen: af 1950erne,

har en klat sammenh®ng: med, at man den-
gang anlagde ~en = langsigtet - ligevaegtsbe-

| tragtning pa betahng&balance og kaplualba-

la,nce

- Det. danske samfund har g]ort hvad ‘
enhver altiv erhvervsmand ville gare, nem:
lig finansieret<en .del af udbygningen iaf

. produktionsapparatet “ved - hjeelpi:af. 1an. .

Hyis det er en-god. 1nvester1ng, kan man
tjene -bétydelig - meré: ind,- end - man. skal
bruge til'afdrag og forrentnlng -og det har
veoret-en god. 1nvestering: hvis: man,setter
den samlede:inettogeeld i udlandet i forhold
til: eksporten; viser: det sig, at gewlden i 1950
var 64:pct. af et ars.eksport; 1:1967 var den
godt nok vokset i. kroner, men: dén,udgjords

kim: 44 pet..af et ars eksport. Den form. for

geeldsetning er vist, hvad man kalder en
god investering. -; e
«Nu har - den: nuvaerende 1eger1ng ganske
v1s1; sat -gwmlden op.p& 56 peti;og - hvad
veerre ‘er:! denne geldsemtning’ har veeret ‘en
panikagtig léntagning, -der skulle tetne de
huller i valutakassen, som  en uforstandig
penge- og kréditpolitik havde fremkaldt, og
ikke et led-i en: klar, langsigtet investerings-

“linje for det’ da,nske samfund. Men hvis fi-

nansmiinisteren — og regeringen med — har
taget sine erfaringer med.penge- -0g kledlt-
pohtlkken til - efterretning,. kommer vi. ikke
ud for s& drastisk et lintagningsbehov, som
vi-har haft i-disse to dr, og:sd kan jeg kun
tilrdde en fortsat udenlandsk lantagning,
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hvis man vel at meerke vil bruge den som
led i en langsigtet erhvervspolitik, der forer
til stadig stigning 1 produktlon 'og eksport.
S kan vi formentlig ‘6p gennem 1970erne
fortsat ege vor udenlandske:geld og sambi-
dig se.den blive enstadig mindre del af et
ars eksport. Forudsetningen er imidlertid,
at det sker som led i‘en lang81gtet planleeg-
ning, og at man optager lange 1an,og ikke,
som regermgen nu forsager gennem kredit-
stramningen herhjemme, tvinger virksomhe-
derne til at tage korte lan Det ska,ber usﬂ{-
kerhed R

“Jeg.ima ogsd sige til fmansmlmsteren at
jeg ikké forstar, han er 'sd nédtrykt over

forbrugsstlgnmgen i 1969. Dels har befolk+

ningen jo nydt godt:af den, dels er faren
for, at den fortsetter med samme styrke;
1kke neer s& overheengende, som ministeren
synes at tro.. Jeg-kan godt ‘indremme, at
forbrugsstigningen 1°1969 ogsé har overras-
ket os. Men forklaringen ligger lige for: flere

hustruer har taget arbejde i-det skattefrie

ar, alle, der har haft mulighed for-det, har
taget ekstra overa,rbejde, mange har udsat
pensioneringen, og mange har udskudt pa-
begyndelsen af uddannelse for-at fi den
skattefrie. indtjening i 1969. Vi ‘har .ikke
taget disse forhold tilstreekkeligh i betragt-
ning ‘her i tinget. Vi har regnet med,’at
kobekraften: ville udvikle sig. nogenlunde
som swdvanlig; altsd ligesom overenskom-
ster; dyrtidsreguleringer og indkomster: for
selvsteendige. Vi har lagt. for lidt veegt pé
det ekstra tilskud, som et steerkt foroget
_ arbejdsudbud ville give til kebekraften.
" ‘Men det er-alt-sammen slut:nu. Vi far ikke i
1970 et sadant ekstra tllskud til k@bekra.f-
ten.

Byggeriets udv1khng i 1969 har ogsa
bekymret finansministeren; jeg skal ikke
sige meget om'det; det vil hr. Helge Nielsen
vende tilbage til. Men j jeg skal da gerne ind-
romme, ab jeg ogsd hellere ville have haft
en lidt lavere veskst 11969 og sa til gengzeld
have fastholdt denne stigning i 1970-71. og
de folgende ar. Regeringen har imidlertid
selv ansvaret for, at stigningen har veret sa
kraftig. Da man'slap obligationsrationerin-
.gen, kunne - pAbegyndelsen af parcelhuse
stige med 12.500 1 lobet af de: tre. forsté
kvartaler af 1969, hvorimod' etagébyggeriet
gik tilbage. Som vi ved, blev folgen, at Na-
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tionalbanken lod obligationsrenten stige til
10-11 pet.iAlene-den stigning i boligudgif-
ten, som det giver: anlednmg til, vil standse
byggemets véekst,. sa' regeringens bekymring
for byggeriet’ ‘slculle derfor -snarere geelde
faren for nedgang end faren for-en fortsat
stlgnmg :

Jeg kan ikke rlgtlg af ﬂnansrmmsterens
tale se, om han: ogsa.har véeret bekymret
over den stimulans til den gkonomiske akti-
vitet, ‘det er.udgiet fra veksten i-industri-
eksporten. Men han burde i hvert fald have
undladt at. nevneé industrieksportens  stig-

-ning i.denne’sammenheeng og i stedet for -

have- fastslaet, at:den’industrieksportstig-
ning og den udenrigshandelsmessige situa-
tion, vi har haft, har vesret ekstraordinsert
gunstig, og dt det er pé trods af denne ud-
vikling, at der er skabt et betalingsbalance-
problem. Hvis den socialdermokratiske rege-
ring 1 1967 havde haft: lige s& gunstige af-
setningsforhold, havde finansministeren-og
hans™ partifeeller -ikke - haft mulighed for
dengang at bilde s& mange ind, at der blev
forten erhvervsfjendtlig politik.

- Heldigvis for landet kan. vi regne med, at
de -gunstige’ afsetningsforhold fortsetter i
1970, bl a. fordi mine partifeeller i Vesttysk-
land har et noget andet syn pa skonomisk
politik ‘end firiansministérens ligesindede i
samme land. Efter min opfattelse er udsig-
terne for vor handelsbalance og betalings-
balance og for renten.i 1970 ikke s4 morke,
som finansministeren synes at:tro. Men det
er méiske ikkeengang. nogen trest for fi-
nansministeren.” Finansministeren .og rege-
rlngen er miske bare:ude pi at tegne bille-
det saidystert som muligt:for' lettere at' fa
befolkningen til at tage den nye hestekur,
man nu vil.have den til at gennemga.

- Jeg har dokumenteret, at de ekstraordi-
neere. forhold, der i 1969 skabte regeringens
pkonomiske. problemer, * enten’ er ophert
med-at virke eller meget snart vil gove det,
herunder: regeringens urealistiske holdning

til penge- og kreditpolitikken, og jeg ma

derfor sperge, om regeringen erude pa ab
tilretteleegge en pkonomisk politik for 1970,
der er baseret. p& forhold, som. var til stede i
1969, men’ som nu er..ved: at blive historie.
Ganske vist sagde wskonomiministeren i
gér; at regeringen leegger op til en langsigtet
gkonomisk politik; men det, vi indtil nu har
hort, er ikke udtiyk for: en sadan politik.
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Det, vi har fiet praesentelet ér for de’o ff;r-
ste en nedskeering af kebekraftén, si der
ikke i 1970 bliver-tale om levefodsfrem-
gang, men maske endda om.direkte ned-
gang for hovedparten af de aktivt beskefti-
gede. For at nd det, bruger man dels ud-
‘skrivningsprocenten, dels kgmmunerne, der
pa grund af byrdefordelingsreformen pree-
senterer borgerne for en gennemsnitlig stig-
ning i kommuneskatterne |pd 17-18 pct.
samtidig' med den steerke sfigning i stats-
skatten. For det andet kommer man med

en begrensning af byggeript gennem hegj

rente, kreditstramning, lavere.lanegrenser,
kortere lgbetider for linen¢ samt forhgjel-
“sen.af “lejeveerdien i parc¢lhuse, for det
tredje med en begreensning| af: kommuner-
nes . investeringsaktivitet gennem kredit-
stramning og fratagelse af lanemuligheder;,
for det fjerde med en sterk nedskeering af
mulighederne for enhver:reformlovgivning,
der koster penge, og endelig:'for det femte
kommer man for erhvervslivet med en fort-
sat kreditstramning,:{der oggd heemmer in-
vesteringerne i de dele af erlivervslivet, som
eksporterer eller producerer il hjemmemar-
kedet 1 konkurrence med ydlandet. Rege-
ringen kan ikke i god ‘tro preesentere dette
som sin gkonomiske politik ffor udviklingen
i 1970erne. Det lugter mere jaf, at man:leg-
ger cop fil -at kunne byde velgerne lidt
mundgodt forud for naeste valg i hab- ‘om, at
de s har glemt det, der er sket. :

Den hérde realitet. er imidflertid, at en for
steerk stramning forer til st gnation i pro:
duktion og levefod, til nedgang i beskeefti-
gelsen og nedganﬂ i-byggerigt. Det er klart;
at deb hjeelper pa renten ogi|betalingsbalan-
cen, men jeg spgrger: er. dgb: menmgen, at
1970 skal veere et relativt goflt &r for renten
og betalingsbalancen, ligesom. 1968 var det,
men et darligt ar for beskeeftigelse og leve:
fod? Og er det meningen,
1969 skal veere et bedre dr for beskeftigelse

, bev1rke1;

og levefod, men et dérligt
betahngsbza»lau:lceya2 Det er
form for langsigtet politik —

med henblik pa: den’ gkonony

men mere med henblik pé e
tror blot ikke, at det virker.
stedet ‘foresld regeringen, at.
nogle fornyede overvejelser,
gen kan pavise, at:-der i 197

r for renten og
selviolgelig "en
- godt nok ikke
iske udvikling,
n valgdato;'jeg
Jeg vil-derfor 1

den foretager
og hvis regerin-
) optreeder fak-
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torer, som gor det nedvendigt at foretage
en vis pkonomisk stramning, er vi til at-tale
med. Men det kan ikke nytte, .at man
kommer “med nogle ~gkonomiske tabeller,
der viser, hvordan: det er. gaet 1 visse per10—
der af det forlebne ar. - .

+ Vi mener ikke, det er rlmehgt at store
dele af befolknmgen skal imgdese en direkte
nedgang i deres forbrug, mens andre inden:
for den forbrugsudvidelse pé ca. 2 pet., som
finansministeren siger der.vil blive: mulig-
hed for i det kommende. ar; kan f& en klek-
kelig forbrugsudvidelse. Det kan nok give.
anledning til tanker og overvejelser, .at for-
hojelsen - af - bankérnes rentemarginal . fra
4,03 pet.-1 1959 il ca. 5,6 pot. i 1969 har
at. hovedbankernes bruttoind-
komst er mere. end: femdoblet i dette tiar,
og at hovedbankernes  bruttoindkomst i
forhold til deres aktiekapital er steget fra
24 pet. 1 1959 til 41 pet. i 1968, og tilsva-
rende er det i gvrigh nesten gaet for samt-
lige banker. Det er et af de omrider, der mé.

' meéd ind i droftelserne, nir vi skal tilrette-

legge den gkonomiske politik for en &r-
reekke frem i tiden. Vi kan-.ikke lade denne
del af. kapitalmarkedet ude .af -billedet s&
lidt som -det gré marked, som regeringens
forslag.vil betyde en kraftig opbakning. af,
og det sorte marked, som jeg ogsé ser vil £
gyldne tider. Vi ma have disse ting med ind
1 behandlingen i den tid, det-kommende
udvalg nu:skal arbejde, samtidig med at vi
i finansudvalget begynder den gennemgang
af forslaget il finanslov, som Vi skal 1 gang
med i den kommende uge. .

Ivar Nergaard Med den: begrundelse, at"
den gkonomiske politik ventes at blive et
veesentligt emne 1 dagens debat, har gkono-
miministeren i gar givet tinget en samlet
oversigh over regeringens. planer. :Da rege-
ringens gkonomiske politik hidtil ikke har
veeret seerlig preeget af planer, ma det siges
at veere en slags fremskridt, at regeringen
nu seger at skitsere sine planer. Det havde
naturligvis veeret endnu bedre, hvis der var
tale om planer ‘med konstruktivt indhold,
som kunne lgse vore: problemer.

Socialdemokratiet er enigt med regerin-
gen i, at det er nodvendigh at oge den sam-
léde opsparing; men vi finder, at regerin-

gens_forslag til° stimulering af opsparingen

hverken er ‘seerlig effektive eller socialt ret-
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feerdige. Man kan i det hele have sine tvivl
om, hvor meget nettoopsparingen vil blive
foraget gennem den kortere afdragstid og
densterre selyfinansiering, som nu bliver
kreevet ved. finansiering af byggeriet. .Den
veesentligste virkning af de forslag; regerin-
gen har fremsat pd dette. omrade, vil uden
tvivl blive en direkte nedgang i bolighygge-
riet. Herved bliver der ganske vist storre
ligeveegt mellem investering og opsparing,
men det sker pa en for de boligsegende
hojst ulykkelig made. - : :
Det er i det hele taget lidt ensidige pla-
ner; regeringen: har lagt frein, idet man lseg-
ger nwmsten hele hovedvegten pid en sane-
ring eller indskreenkning af byggeri og
kommunal anlegsvirksomhed. Efter vor
opfattelse burde man tage alle investerings-
omiriderne sivel som alle finansieringsfor-
merne ind -under sin bedemmelse, hvis man
vil reformere dette omrade.: .- :
Forslagene om en-opsparingspreemiering
lider efter vor opfattelse af:den afgorende
skeevhed, at det bliver dem, ‘der ikke kan
opspare, fordi de ikke har rad til det, som
kommer til at betale hejere skatter til dem,
der er i stand til at foretage opsparingen.
Hvis regeringen virkelig- tillegger den - pri-
vate opsparing sé.stor vegt; som :den heev-
der, burde regeringen, som:socialdemokrati-
ets forste ordferer, hr. Lysholt Hansen, var
inde pé, interessere sig noget mere for for-
holdet for de private pengeinstitutter. Sa-
gen er jo den, at den stigning i rentemargi-
nalen, altsd forskellen mellem ind- og ud-
lansrente, der har fundet.sted, har veret og
fortsat er til stor ugunst for de private op-
sparere, ‘idet det er: aktionsererne 1 ‘ban-
kerne, der forgger deres formue med enorm
hast: fra 1959 og til i dag fra 140 mill. kr,
pé ét ar i bruttoindkomst il 700 mill. kr.,
mens sparerne far en urimeligt lav:forrent-
ning af de indsatte midler. Hvis man virke-
lig alvorligt ville gore noget for.at stimulere
den private opsparing, burde man gribe ind
pé dette forhold ‘'og sikre en sterre konkur-
rence mellem de private pengeinstitutter,
og hvis man ikke kunne {8 dem til det ved
at opheve renteaftalerne, burde man selv
pafore disse institutioner - konkurrence,
f.eks. ved-at oprette en postsparebank, som
kunne tilbyde hejere lanerente for:de ind-

’ L B
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satte midler, end de private pengeinstitut-
ter gor. .. » '
*Fra socialdemokratisk side har vi gen-
tagne gange sldet til lyd for en foreget op-
sparing: gennem fondsdannelser. Tilsynela-
dende gar regeringen nu ind pa den social-
demokratiske - tankegang, idet man har
frémsat forslag ‘om opbygning af en fond,
der finansieres over en forhgjelse af folke-
pensionsbidraget. Sadan som regeringen har
udformet sit forslag, bliver det imidlertid
kun en-fondsdannelse af navn, idet der reelt
er tale om camoufleret skatteforhejelse eller
en camoufleret form for kasseoverskud.
Den " sdkaldte fondsdannelse skal nemlig
kun finde sted gennem nogle & &r, hvoref-
ter udbetalinger og-indbetalinger skal veere
lige store. I'ra socialdemokratisk side har vi
ikke -noget imod, at man ' begynder en
fondsdannelse ved en finansiering over fol-
kepensionsbidraget; det har vi jo selv:stillet
forslag om. Men for os er det af afgerende
betydning, at der bliver tale om en virkelig
fondsdannelse, som. bliver ved med. at op-

samle kapital, sddan at fonden ligesom den

svenske ATP-fond fortsat -vil vokse og ef-
terhénden vil blive en.vesentlig faktor pa
kapitalmarkedet. - Vi ensker, at fondens
midler skal kunne anvendes til yderligere
formal, ikke begreenses til opkeb af obligati-
oner. Vi kunne navnlig tenke os, at fondens
midler' skulle  anvendes til opkeb af jord.
Derved ville 'vi mere effektivt kunne mod-
virke jordspekulationen og dermed de krai-
tige prisstigninger pa jord, og-samtidig ville
vi kunne sikre, at de opsparede midler blev
bevaret ved den fordel, man har af at pla-
cere dem i, noget veerdisikret, eftersom
knaphedsprisstigningerne si . ville komme
samfundet og ikke spekulanterne til gode.
Netop fordi vi ensker, at fonden skal
blive en faktor, der afgerende kan bryde
det nuveerende magtmenster, som er kende-
tegnet ved kapitalkoncentration pa f& heen-
der, gnsker ¥i ogsa, at lenmodtagerne skal

~have. direkte ' medbestemmelse over midler-

nes anvendelse. Hermed tenkes pd, hvor-
dan midlerne. skal placeres i kapitalgoder.
Vi-er enige i, at man kan lade: afkastet af
denne fonds midler-g4 til en bedre alder-
domsforsergelse. Vi mener, at det bedst kan
gennemfsgres ved, at de fondsmidler, der
stammer fra lenmodtagerne, henfores til en
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seerlig fond med lenmodtagerledelse. -Hvis
man ikke gnsker at gi s vidt, mener vi, ab
man'i-det mindste m4 sikre,|at lenmodtage-
ren far aktiv medindflydelse pa den:sam-
lede fondsdannelses styrelse,| - = T

Det storste fejlgreb, regeringen har be-
© gaet i den gkonomiske politik, er uden: for
al konkurrence den hovedk
af obligationsrationeringen, (s
foréret. Den forte som bekendt til en veeldig
likviditetsudvidelse, som. hat ogget uligeveg-
ten: bade i den indre gkongmi:og pa beta-
lingsbalancen overordentlig| betydeligh. Ei-
tervirkningerne af denne fpjlagtige politik
eren vesentlig arsag til, at{ regeringen sta-
dig foler sig nodsaget til-at [gennemfore kri
selovgivning..+ . .- I

Ps ‘denne baggrund virker det forblaf-
fende, at gkonomiministeren nu erklerer;.at
regeringen tilstresber en ophwvelse af den
" del af obligationsrationeringen, som erndnu
er tilbage, nemlig rationeringen. af tilleegsla-
nene. Det fremgér af gkonomiministerens re-

degorelse, at. man nu vil 'give tillegsldnene.

fri, men begranse deres lobetid til 10 ar. De

10/, 69: 1.‘beh. af £ t. finanslov for 107071,

danske grundejere modtag

t netop. i disse

dage resultatet af de nye ejendomsvurderin-
ger, og vi ved, at ejendomsyzerdierne er ste-
get-mellem 20 og 100 pet. i lobet af de sid-

ste 4 a4r. Kan' gkonomimin
hvilken enorm risiko han

isteren ikke se,
dsetter landets

gkonomi for ved nu at give frit slag for obli-
gationsbélaning af disse nye, sterkt ogede
ejéndomsveerdier? Hvis enliver, der ejer-et
parcelhus eller et sommerhis eller en. udlej-
ningsejéndom — som i gvrigt efter forslaget
vil stige meget kraftigh i-veedi, nar der skif-
tes lejer — hvis enhver, der ejer fast ejen-
dom, frit kan-bruge det velsmurte realkre-
ditinstitutionsapparat og uden at gere.an-
det end at komme med.sit| ejendomsskema
og bevise, at han-nu har fobbelt s store
eller 50 pot.. sterre veerdier) end han havde
sidst, . kan - g& hen' og fi |dette velsmurte

apparat i funktion og dermed med garanti.

#3 udbetalt et 1an; idet ‘ddt bliver handlet
péi‘bersen, tror gkonomiministeren sé ikke,

" gkonomiministeren-s& ikke

at man vil {4 langt sterre u
oner; end vi allerede.har i

derne vil blive flerdoblet :

dbud af obligati-
forvejen,: og tror
-at vanskelighe-
forhold til -nu?

Jeg kunne forestille mig; ay. enhver, der. har

sddan en ejendom og ensk

er en ny bil, vil
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gé hen og fi finansieret bilen over realkre-
ditsystemet, nar der bliver frit slag for til-
lsegslan. Man mé jo veere opmeerksom pa, ab
disse ejendomsveerdier for nogles vedkom-
mende er steget med helt op til 100 pet. i
lobet .af .de :sidste 4 &r, siledes at der er
plads-selvimed de ldnegrenser; som nu.fore-
slas. af regeringen.. Jeg vil steerkt frardde .
regeringen ‘at ophéeve rationeringen: af til-
lsegslaneordningen, Jeg mener, at man mé
have fast hand i hanke med.den fortsat;
man mj indskrenke -tillegslinene mest
muligt, ellers vil systemet bryde sammen,
Til sidst vil jeg sige to ord om veerftsin-
dustriens forhold. ..+ Okonomiministeren
sagde i sin redegerelse, at regeringen er ind-
stillet pa at viderefore denne finansierings-
ordning, men’ dog séledes, at de serlige ren-
telettelser: i byggetiden - bortfalder. gennem
ophevelse af . forlidndslaneordningen. . Jeg
vil gerne ' sperge ‘skonomiministeren, om-
man har beregnet, hvordan vor swrlige fi-
nansieringsordning virker i-forhold: til de
finansieringsordninger, der. geelder for al
veerftsindustri i verden,iskjult eller. mindre
tydeligt. - S S P
~Tror skonomiministeren, ‘at den: nyord-
ning, man nu :foresldr, vil kunte sikre
dansk weerftsindustri 1 konkurrencen med
de udenlandske virksomheder? Hvordan vil .
det . pavirke ‘konkurrenceevnen og dermed
beskeeftigelsen. pa veerfterne? I modsetning
til de gvrige omrader, som.gkonomiministe:
ren onsker at begrense aktiviteten pa, er
der jo-her tale om et decideret eksporter-
liverv. Man mé derfor gi ud fra, at der bag
regeringens | testriktive beslutninger pd
dette omrade ligger .en grundig underse-
gelse, og:den. vilvi-gerne here Lidt om:

,Helgé ’:Niels'e»n::: I \Bbﬁgministérehs skrift-

lige forelmggelse i gar hedder det, at rege-

ringen-med interesse har bemarket, at alle
boligforligets partier har fremsat shsket om

_en Tevision af boligforliget. af 1966.-Jeg kan

vel tilfgje, at ikke blot: har.alle boligforli-
gets partier;: men alle folketingets partier
fremsat enske herom. Da statsministeren og
boligministeren var: til: hering i den store
boligudsendelse for:snart 14 dage siden, var
det. positive ministre; nu eér de.ikke til ab
kende igen. Her sad vel hele landets befolk-
ning foran TV-apparaterne og s, hvordan
de lovede og lovede; de var s& positive over
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for-de problemer, der:blev rejst, bade nar
det gjaldt det’ konomiske, nir detgjalds
de .sociale ‘problemier;. og nar det gjaldt
fremtidens bolig. Alle'— vel ogsd oppositio-
nen — troede pa, ‘at:de' mente det, de:lo-
Vede.‘ 2 “._1 ' CoTn I I T

Men 14 dage senere serverer man denns
buket. Det er for.det forste en buket, der
vil give et lavere antal lejligheder: pr: &x:
For det andet' vil den friste alle- bygheirer
til at bygge mindre: lejligheder; mere skra-
bede lejligheder, altsé bygge fortidens og
ikke fremtidens bolig. For det tredje vil den
fordyreboligen i sével nybyggeriet. som: i
den gamle “boligmasse. Vildskuddene: i bo-
liglovgivningen siger man ikke meget om —
jo, ejerlejlighederne,  men ikke 'noget, der
angriber ‘ondets rod. Hvad med de' pa-
teenkte lejeforhajelser' i den-gamle bolig-

masse? Skal de fortsat gd i’ husejerhes

lomme, pd samme ‘made som. de gjorde det
ved boligforliget i 1966% Og. hvad thed :de
yderligere forhejelser p& 25 pet., som: vi har
set omtalt i aviserne, vel iser i:aviser, der
stir regeringen meget neer? Det har vi ikke
hort noget.om, - . b
En revision af boligforliget pa disse villkar
tvivler jeg stewrkt pd at man kan 3 andre
end: regeringspartiernes folketingsgrupper
til at stemme for.:Boligministerens' gode
vilje'i TV og'pé boligsteevnet ps LO-skolen
i september maned kommer ikke til udtryk
her, hvor den skal omsesttes i praktisk lov-
givning. . Hvad- var det, boligministeren
sagde pa detjomtalte boligstevne? Jeg tilla-
der mig et par korte citater fra bladét Boli-
gens oktobernummer: o
", Vi mé sege at lose. finansieringsproble-
merne pd en sddan made, at det ikke sker
pé bekostning af byggeriets omfang. + -
Og videre: : S
‘.. ab man, koncentrerer samfundets
krefter om at yde stette til ‘den tidssva-
- rende: og brugbare, men ikke luksusbeto-
nede bolig. o
. Det opleeg, boligministeren har - givet fol-
ketinget, -er ikke givet i denne and, og jeg
vil da gerne sige, at det:skufferimig.=. + * -
- M4 jeg:til de enkelte. forslag sige': fol:
gende: ministeren ‘bebuder allerede nu,' at

regeringen ikke agter at lade rentesikringen |

fortseette ud , over 1973-74. Jeg m4 forst
sperge ministeren, hvor han<ved detfra:
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Har ministeren glemt, at vi fariet folke-
tingsvalg inden-da, s& det' formeritlig og
forh&bentlig: ikke er’ denne regering, der

| skal tage stilling til dette spergsmal? Vi har

fra socialdemokratiets side ‘fremsat . vore

forslag omy-at udvide den sociale kvota fra

de nuveerende 13.000 til 18.000 rentesikrede
boliger pr, ar. Detrer vor opfattelse, at en
sidan udvidelse er ngdvendig af hensyn il
planlegningen i -byggesektoren, og vi me-
ner ogsi,.at rentesikringen’ ber fortsette
efter 1974, Vi har ‘tidligere under dreftelser
af boligproblemerne peget p, at en fast lav

‘byggerente. for hele byggeriet, savel det

private -som’ det socidle, er: en mulighed
under forudseetning af, at der bliver de
samme vilkdr for hele byggeriet; det har
man til dette gjeblik afvist, men vi er sta-
dig parat tiliat snakke om en sadan fast
rente for vort byggeri fremover. - :
Boligministeren “siger nok, at man vil
overveje en udbygning af boligsikringsord-
ningen, sd de sociale hensyn bliver tilgode-
set. Betyder det, at boligministeren vil falge
vort forslag -om- pristalsregulering af bolig-
’ tilbagevirkende
kraft, s4 ordningen igen kan blive det veerd
for boligtageren, som den var i 1966, da vi
gennemforte loven, og siledes at den forrin-
gelse, der er sket; kan blive imedegiet og
fortsat ‘udhuling stoppet! Er ministeren
parat til at gennemfore en boligsikringsord-
ning, ‘der: holder lejerne skadeslose for de
gvrige .lejefordyrende - forslag, ministeren
har1 sin ‘buket? Det' stiller jeg mig tviv-
lende over for, men jeg afventer ‘spandt
ministerens svar, o - .

" Et - afidet: gamle boligforligs uheldige-
punkter var de lejeforhgjelser i den gamle;
private boligmasse, som' gik i de forkerte
lommer. Nu kommer man igen; man kon-
staterer, at sveelget mellem nybyggeriet ‘og
lejen i den’ gamle boligmasse bliver storre
og sterre; og s4 skal den gamle boligmasse
igen holde for. S& lenge en regerings fejl-
slagne gkonomiske politik skal forseges ret-
tet op gennem en fordyrelse af nybyggeriet,
kan der ikke vare tale om en udligning,
hvad enten dette sker ved frivillige aftaler
eller p& anden méde; det vil i s& fald blive
en evindelig legen katten efter musen.

- Jeg-er meget interesseret i at hore, hvor
boligministeren har tenkt sig at anbringe
de’ penge, der:skulle komme ind ved sa-
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danne huslejeforhgjelser. Skal de anbringes
i den bolig- og byggefond, i har foresliet,
og som skulle billiggere nybyggeriet gen-
nem stotte til grundmodning og opkeb af

jord til- boligformél — den|boligfond, som

denne regering kastrerede som en af sine
forste heltemodige gerningerft ‘ ,

M3 jeg om forhandlingerre mellem lejer-
nes LO og grundejerne 1 ovyigh sige, at det
er min opfattelse, at ministeren legger alt,
alt for megen vewegt pd det|brev fra de to
organisationer, der er tilgiep boligudvalget;
for mig at se er der kun tale om forhénds-
droftelser og meget f4 eller slet ingen reali-
teter. . o .

Ogsé . ejerlejligheder har | socialdemokra-
tiet stillet forslag om; vi er af den: opfat-
telse, at ejerlejligheder i dep. bestdende bo-
ligmasse er en uting, et | boligmarkedets
sorte bers, og vi gnsker ikke at stotte dette
marked. - : :

P4 parcelhusomrédet er [jeg lige ved at
sige, for at gentage en gammel floskel, at
regeringen nu med sine forplag har senket
den sorte hidnd over den
parcelhus. : o S

Vedrorende finansministerens forslag om
4 pet. af 14. alm. vurdering| som verdien af
egen bolig i.alle nye parcelhuse uanset stor-
relse, pris og indretning samt ved. ejerskifte
fra og med i.dag mener vi ikke, det er en
lpsning, som er socialt retferdig. Hr, Henry
Christensen havde jo antaget socialdemo-
- kratiets forslag og rejste land og rige rundt
med det, og de radikale hayde udtrykt vel-
vilje for det samme forslag] s hvorfor ikke
foresla det, som man er gikker pa havde
stort flertal i denne sal, altsd en ordning
der som den svenske lader procenten for
lejeveerdien stige i takt med husets veerdi?
M jeg her minde om, at der er mange par-
celhusejere, "der ingen fordele. har. af den
nuveerende ordning, og-som kun kan hjel-
pes.gennem en boligsikringgordning.

M3 jeg g ud fra; at boligministerens ord
pé det tidligere omtalte baligsteevne stadig
star ved magt? Her sagde boligministeren
vedrorende lejeveerdibestemmelserne i enfa-
milieshuse: . : R

,En sndring kan bestemt ikke gennem-

. fgres uden enighed mellem boligforligets -

. partier.”

Det var pa det tidspunkt, da den-konserva-
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tive gruppeformand og finansministeren
havde afvist.enhver tanke om overhovedet
at; rore ved selv de mest luksusbetonede

‘parcelhuses skattefordele. Agter regeringen

at gennemfere. dette forslag uden socialde-
mokratiets medvirken ‘og dermed, med bo-
ligministerens ord in mente, at spreenge bo-
ligforliget? o - -

Ma jeg ogsd i denne. forbindelse pege pa
de problemer, der opstir, nar tjenestemeend
forflyttes fra by til by, og vel ikke mindst
de problemer,. der. opstér ved flytningen af
heerens materielforvaltning til Hjerring. Jeg
vil gerne hore, om boligministeren eller fi-
nansministeren har nogle ting ilommen til
at klare de problemer, der opstar i sd hense-
ende. . S o S

. Boligforliget af 1966 havde ‘det Klare
sigte at forbedre vilkdrene for lejerne i den
nye boligmasse; ‘at forbedre vilkdrene for

"nybyggeriet var det centrale i dette forlig.

Der var mange skenhedspletter i det, som vi -
har stillet forslag om: at fjerne, men man har
hver gang fra regeringens side fortalt os, at
det var brud pa boligforliget, nar vi frem-
satte sidanne forslag. . S

Jeg ma anse de forslag, regeringen her
kommer med, for klare forringelser af bo-

ligforliget og . derfor efter min -opfattelse

ot klart brud pi hele &nden i boligforliget.

“Bade hr. Lysholt Hansen og: hr. lIvar
Norgaard har veret inde pé de problemer,
der rejser sig for kommunerne, og proble-
merne vedrerende vort realkreditsystem, s
jeg skal her henvise til deres bemeerkninger
og kun til slut komme med et par generelle,
men: efter egen opfattelse vigtige betragt-
ninger.

Kan det veere rigtig politik over for de
boligsegende, at det er dem, der skal lose
problemerne? Er boligen, som statsministe-
ren mente det under dbningsdebatten, et
sporgsingl om forbrugsvalg? Er det udeluk-
kende et valg mellem den firhjulede og en
bolig? Er det virkelig. statsministerens op-
fattelse, at vort lands allerstorste sociale og
menneskelige problem kun er et sporgsmél
om forbrugsvalg? Under boligheringen, el-
ler - hvad: det nu var.for et fint ord, man
havde kaldt den wudsendelse, fik landets
veelgere ikke dette indtryk, hverken af
statsministerens eller - af boligministerens
udtalelser. Jeg vil gerne sporge: har stats-
ministeren fortrudt sin udtalelse under ab-
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ningsdebatten, eller var det TV-udsendel-
sen, der gav veelgerne et forkert indtryk af,
hvad det var, statsministeren mente? Jeg
indrgmmer, at det ofte kan veere svaert at
finde ud af det.

Béde boligministeren og ﬁkonomlmmlste-
ren er i deres indlwg sterkt inde pa, hvor
belastende vor boligpolitik er for gkonomien:
Jeg er enig med dem begge s& langt, at det
er mange penge, ca.. 5 milliarder kr:; der
hvert ar investeres i nybyggeri; men det ér
trods tallenes storrelse a]hgevel kun -4pet.
af “vort nationalprodukt, der gar.til lesnin-
.gen af landets vigtigste problem. Jeg:er klar
over, at-det er et sporgsmal om prioritering.
Det er ogsd et spergsmél om vilje, ikke bare
- om kenne ord. Er denne vilje til stede? Er
man klar tilat ofve det, det koster at lase
vor tids storste sociale og menneskelige
problem? Er man klar til at lose fortidens,
“nutidens og fremtidens bohgproblem, s er
" vi ogsa parat. Hvis ikke, ja,.s8 mé vi vente,

til der er skabt .et andet pohtlsk khma i
denne sal. . P

-Den lgsning, der her er foreslaet er mgen

losning. Det er igen: en stramning afiide

- gkonomiske vilkdr for bohgbyggenet Det

er en losning, .der giver det grd pengemar-
ked forbedrede: villcar. Her er ingen’ anvis-
ning pé, hvordan vi far stoppet udviklingen,

inden-for de omrader, der mere end noget-

andet kan veere med. til at fordyre boligerne
helt unmehgt ‘priserne pa kapital og. pri:
serne pa jord. Det: foresldede vil fordyre
boligen béde i det gamle boligbyggeri og i
nybyggeriet. Det vil-gore det meget vanske-
ligh at bygge eget -hus, og det vil umuliggere
den sanering af vore usunde boliger, som vi
‘alle ellers er tilhengere af. Socialdemokra-
‘tiet har gennem sine forslag anvist den vej,
der skal folges, for at vi kan na det- mal vi
gnsker ’ :

Jﬂrgen Jensen. Ved fremsattelsen af f1—'

nanslovforslaget udtalte finansministeren;
at hovedformalet med regeringens finanspo-’
litiske bestrebelser ikke er at fi penge i
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statskassen, men. at fa ligeveegten i den
samlede danske gkonomi genoprettet. Hen-
synet til ‘valutabalancen indtager her en
central plads; og vi har nu lov-til at sette
dette: hensyn i-forgrunden, efter at''vi har
néet én s8 hej beskeaftigelse. Vi har ogsa
leert af fordrets valutakrise.

“Jeg er ganske enig med- fmansmlmsteren 1
disse betragtninger. Vi er for en tid endnu
ngdt til at fere en stram finanspolitik; og en
sddan er finanslovforslaget for 1970-71"ud-
tryk for. Mange mennesker:er nok blevet -
noget‘chokeret over de store tal i forslaget:
Deter neer ved 34 mllharder kr. i udgifter

‘og godt 32 milliarder kr. i indteegter. Sta--

tens virksonihed gnber om sig, og belsbene
vokser ar.for ar. Det er en' folge af flere
ting, dels af den almindelige samfunds-'og
erhvervsudvikling, “dels af de politiske be-
slutninger; 1ovg1vmngsmagten har taget.

Regningen. pé de teformer, vi allerede har
gennemfort, er nu -ved at forfalde. Finans-
ministeren har i sin tale nevnt en reklke
eksempler pa store 'omkostmngsfomgelser
som folge’af de senere -ars lovbeslutninger
sdsom.- fuld folkepension, forbedret invalide-
pension-og en reekke andre sociale ydelser,

boligsikring og rentesikring, u-landsbistand,

ungdommens: uddannelsesfond udbygn1n~
gen -af un1vers1teterne 0.8. V. Det. er-alt’
sammen formal, som vi her i denne sal stort
set har veeret énige om,; men de koster altsi,

“og vi gjorde os nappe helt klart, hvor me-

get deville komime til at koste tllsammen
da vi vedtog de pageeldende love.

- Det foreliggende finanslovforslag 1ndehol-
der en-reel udgiftsstigning pa ca. 7' pet.
Dette er mindre end. tidligere. For f& &r. si-
den steg budgettet med en halv snes pro-
cent om aret. Ifglge de: foreliggende bud-
getoverslag frem til 1973-74 vil udgiftsstig-
nmgeme blive: yderhgere kraftlgt reduceret
i digse-dr-til 3 & 4 pet.:pr.ar. Der er alts
kommet en anden tendens frem. Stlgmngs—
takten: i statens udgifter er for nedadga-
ende, og det hilser jeg med tilfredshed. Det
er: udtryk for regeringens: bevidste bestree-
belser-for at:holde igen og tilpasse statsfi:
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nanserne til den forvent
gkonomiske udvikling. Jeg
som et resultat af en for
ning. Med 7 pct.s stigning
- neeste ar kommer vi alligey
jere tal end den stigning,
produk’monen i 1970. Den
~ blive pa ca. 4. pet. mod o]

de almindelige
> ser debt ogsd
bedret planleg-
1 udgifterne til
el op pi et ho-
vi kan vente:i
skenner mah vil
mkring;7 pet. i

indeveerende - &r. Vi nsermer os nu sterkt
den fulde kapacltetsudnyttelse for' landets

~ gkonomiske ressourcer, og:
tigt motiv for at fore den.
politik videre. Der. er meg

lette er et veeg-
stramme finans-
et at: glede :sig

over ved den gkonomiske. udvikling-i 1969,

~ men der er. ogsa noget ab

Pa kred1ts1den star. den
gelse, den stigende produkt

veere -bekymret

h_@je beskeefti-
ton 1 industrien,

1 andre byerhverv, ikke mindst i byggeriet,

-og ogsé i landbruget. Indus
sat rekord med en . stigning
Omszetmngen og. forbruget 6
Ligt. :

Pa debetmden star frzcrst
sbeerkt fomgede underskud, -
lancen og pa betalingsbalan
samfund har.som helhed
det har produceret. Det e
noget nyt, eftersom:vi har
det tidr, der nu er ved at el
kan ikke fortseette. Vi-ha;
svag valutastllhng, bade fg
forgget s8 steerkt, og fordi:v
raint af uroenpé det intern
‘marked. Derfor métte ikk
men ogsd pengepohtlkken 7

Vejen ud mé vere 1 rim
lette det indenlandske efter
der kan stilles tilstreekkeligt
tionskreefter til rddighed fo
vene og de grene af erhvery
en typisk konkurrencesity
udlandet. - Dette tilstraebes
flnanslovforslaget med dets
. pa-ca. 1% milliard kr. Me;
sgges: opndet gennem de.

trieks,porten ‘har
pé ca. 20 pet.
T steget betyde—

hg. fremmest det
pé handelsba-
cen. Det danske
rugt . mere, ‘end
¢ desveerre-ikke
gjort det i hele
bbe ud; men det
r oplagt.en for
rdi importen er
i er blevet hardt
ationale valuta-
e .alene ﬁnans-';
rammes 1 dr. -
eligh omfang at
sporgselspres, sé
mange produk-
r eksporterhver-
slivet, der star i
ation over for

altsd -gennem

kasseoverskud
n samme formal
foranstaltninger,

 der er omtalt af eﬁkonommﬁlmsteren i hans

redegorelse i gar, og.om h
tes konkrete loviorslag.
Det er givetvis nedvendi
gere sigt, at tilstreebe en be
ogkonomi; ellers kan. vi ikk
god gkonomisk veekst og <

ke der f‘remseet—

ot, ogsa pa laen-
Ive balance i vor
e opretholde en
n hej beskeefti-
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gelse samt en nﬂdvendlg rimelig balance
over for udlandet. Der skal altsd bade fores
en smidig finans- og pengepolitik og en fast
langsigtet politik. Regemngen har 1 4r ikke

“tovet med at gribe ind, og Nationalbanken

har det heller ikke i akutte situationer. Ved
at reformere nogle af de fundamentale for-
hold, ikke mindst pa. kapltalmmkedet kan
vi lebte finans- ‘og pengepolitikken pa, leen-
gere. sigh.

Det danske samfund stér over {or vael—
dige investeringskrav i de kommende &r. Vi

lever i et dynamisk samfund, hvor. der sker

store eendringer: i elhvervsstrukturen .08
ogsé f. eks. i forbrugsmensteret. Kapltal er
noget af-det v1gt1gste ber. Derfor mé opspa-
ringen foreges,‘og:de forslag; ekonomimini-
steren omtalte, tilsigber dette. Det drejer
sig: ikke mindst om opsparing il boligfor-
mal og til den. offenthge pensmnsordmng
Obligationsmarkedet er sare vigtigt i denne.
forbindelse. Det srede medlem "hr. Poul
Schliiter vil p4 det konservative folkepartis
vegne nermere. redegore for vort syn pé -
disse overordenthg betydmngsfulde sp@rgs-
mal. . :
Skal vi holde 1gen, 0g- skal vi have hold i
den offentlige gkonomi, er en god og effek-
tiv planlegning absolut nedvendig. Derfor
er det meget nyttigh og hensigbsmeessigt, at
regeringen ogsa i ar har fastlagt budgette-
ringsrammer: for finanslovforslaget-og  desu-
den‘indfert personalelofter. Jeg er helt enig
i denne omlegning af budgetteringsmeto-
den. Der mé4 -oplagt veere et ngje .samspil -
mellem den centrale planlegning og. bud-

. | gettering ud fra generelle vurderinger og-de
konkrete gnsker, som de enkelte styrelser

fremleogger. Man mé starte med de almene
hensyn og lade de mere:afgrensede ensker -
tilpasse sig derefter.: Men disse synspunkter -
kan ikke anvendes over for den store del af
budgettet, som de lovbundne udglfter ud—‘
gor, og de stiger steerkest.

Det ville veere serdeles fornuftlgt om .
regéringen. og-folketinget 1:den. kommende
tid neje gennemgik disse lovbundne udgif-
ter. Der m4 vere en steerk formodning. for,
at der kan sndres i nogen grad i eeldre love,
som. .péd et vist tidspunkt er gennemfort, .
fordi de-pageldende formal da havde en hoj
prioritet. Senere hen kan vi enske at pI‘lOI‘l- f
tere anderledes;: og: nogle udglfter mé . da
vige for andre. - _—
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Indferelsen af personalelofter kan -jeg

. 0ged give min tilslutning 'til. De -tal;: som

finansministeren ‘nevner i anmserknmgelne
til finanslovforslaget om ‘antallet af norme-
rede heltidsstillinger i det kommende &r,
. viser en kraftig neddempning af veeksten i
statens personale i forhold #il tidligere over-
sigter. Det er ogsd nedvendigt at fastholde
denne linje, ndr vi ved,.at den samlede til-
‘gang til arbejdsmarkedet er steerkt reduce:
ret i 1970erne, og.nir vi ved, hvor steerkt
behov der er for a,rbe]dskraft i erhvervsh-
vet, B

Det ma i yzovrlgt hﬂses med t11fredshed at
man nu vil gere en virkelig anstrengelse for
at rationalisere statens administration. Her-
til vil forhdbentlig ogsa kommunalreformen
kunne bidrage. :

Jeg skal slutte med. nogle bemaerknmger
om de-budgetoverslag for finansdrene 1971-
72 indtil 1973-74;  som. -finansministeren
fremlagde i forbindelse mied finansloviorsla-
get. Det:erfjerde gang, en finansminister 1
forbindelse med -finansloviorslaget foreleeg-
ger sddanne.budgetoverslag: Det er vel ‘ri-
meligt at rejse spergsmaélet; om disse bud-
getoverslag nu har fundet den rigtige form,
om de indgdr i budgetproceduren pa den
rigtige méde. Baggrunden for, at jeg rejser
dette sporgsmél, er en fornemmelse af; ab
budgetoverslagene ikke udnyttes nok, ikke
fuldt ud,. hverken af politikerne -eller -af
pressen, detvil sige offentligheden.

Der er ingen tvivl om, at budgetoversla-
gene er blevet et veerdifuldt led i den stats-
_flnanSlelle planlegning. Flerdrig budgetbe:
. ring er en forudswetning for bedre styring af
finanserne. Men herudover ef. budgetover-
slagene et vewesentligt supplement: til:an-
maerkningerne til finansloviorslaget.

Vi mé vist erkende,.at disse anm:aerknln-
ger trods de udmerkede indledende oversig-

ter- ikke er let: ‘tilgeengelige; det. geelder.bade

form og.indhold. Vi er jo efterhanden ble-
vet wvant til, at anmerkningerne bliver
- sterre. og storre. Denne. udviklingstendens
er fortsat i-4r, hvor anmeerkningerne — for
at sige det pa den.mdde — vejer ikke min-
dre end 1,8 kg. Nar indholdet ogsé er tungt;
er det en folge af selve formalet: Finansloven
og ‘herunder forslagets anmerkninger ér et
administrativt instrument, der' giver de
enkelte - styrelser- * dispositionsbefajelser.
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Heraf folger umiddelbart, at anmerknin-
gerne aldrig kan blive af romanagtig karak-
ter; de vil altid veere leserfjendske:

Her er det, at budgetoverslagene kommer
ind péd en god méde. De tjener et dobbelt
formal. Ved siden af at veere et administra-
tivt instrument navilig ved. den interne
fastleggelse af: budgetteringsrammerne. har
de et paedagogisk og oplysende sigte, nemlig
at belysede store linjer i den offentlige ud-
giftspolitik. Alle, der beskaftiget sig. med
statens finanser, ved, hvor betydningsfuldt
det -er til stadighed: at kunne fastholde: et
samleb overbhk over den store mangfoldig-
hed af udgiftsstromuie.’ Vi moder hver dag

nye forslag og ensker om statslig -aktivitet,

og betragtet isoleret ser disse.forslag og
onsker nsesten . altid- seerdeles rlmehge og
fornuftige ud. Men de mé vurderes pa bag-

~grund af det samlede udgiftsmenster, og

dette udgiftsmenster far vi netop: godt be-
lyst i budgetoverslagene:i - :

Men hvem studerer disse budgetoverslag?
Efter den beskedne preSSeomtale de har
faet, kunne .det tyde p&, at pressen, og
dermed som; for nsvnt.ogsd offentligheden;
neesten ikke har lagt meerke,til dem. Det vil
jeg:beklage, for disse overslag glver en lang
rekke veerdifulde oversigter; ' det . gwelder
bade indledningen og:flere. af de tekstmees-
sigé beskrivelser af ministeromraderne.

. En i finansminister: -har’ som bekendt
mange ‘opgavery.og-én af disse er at. veere
pedagog, bliawipd den méde at han, skal
vejlede den- interesserede del af befolknin-
gen til at forsté ‘de store:linjer i ndgiftspoli-
tikken. Jég vil ikke sige, at en sddan forsta-
else -er-en tilstrakkelig betingelse for at
skabe forholdsvis tilfredse skatteydere; men
den er utvivlsomt en nedveindig forudseet-
ning- derfor. -Jeg skal derfor.gerne henstille
til finansministerens overvejelse, om han;
ogsd i sin .egen. politiske interesse, ikke ber -
spge at gore sine budgetoverslag lidt mere
lzesertiltreekkende - og iumiddelbart forstie-
lige. Jeg tror,:det kunne veere muligt ogsé
uden-at slekke pa det-administrative hen-
syn, der som’ for neevnt ogsd ligger bag: disse
veerdifulde overslag.

De nye budgetoverslag indeholder i ov-
rigt en. 1nte1essant nydannelse; . nemlig et
forsgg pa en budgetanalyse, altsd en mere
systematisk belysning: af udviklingen . over
en.arreekke bagud. Vi kan konstatere, som
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jeg allerede én gang har naevnt ab statsud—

gifterne stiger fra ar til ar,
méatte affinde os. dermed. J
der mener, at denne stigni

og vi synes at
1, der er nogle,
hg efterhénden:

har et karakter af en natutlov, som vi.mé

boje os fuldstendig for. M
er, om-denne stigning er he
lig. Mon -en ngjere belysning

en spergsmalet
It s4 uatvende-
af udviklingen
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over en-kortere arreskke bagud ikke ville

kunne afslore;: at selv.om den veesentligste

del -af stigningerne kan :for|

klares ved for-

hold, som. var kendt, og som ogsé er blevet

taget i betragtning pé besluningstidspunk- |

tet, er-der maske en -del af:

ikke lader sig- forklare umiddelbart og der-

for netop treenger til at blive

Her er nok et punkt, som finansministeren. i’

stigningen, som

s trukket frem.

forste rekke, men ogsd de ﬂvmge ministre,

bm‘ se neermere pa.

M4 jeg om disse budgetoverslag endehg
sige, at ligesom den flerdrige budgettering

er et vigtigt -administrativt.

instrument for

regeringen og for lovgivningsmagten, er den

en veerdifuld ‘vejledning for
hvervslivet, der paregner. af

de dele -af er-
kunne forsyne

det offentlige 'med: varer og tjenester. Det er

derfor betydnmgsfuldt at’

bplysningerie 1

budgetoverslagene gives i en sd detaljeret

form som muligt, ‘saledes a
sige potentielle ‘leverandore

t dissé, skal vi
r far mulighed

for 1 god tid at indstille sig pa-at afgive til-
bud’ p& de pagwldende onjrader. Dermed
Opnar man en mere effeltiy: ‘udnyttelse af

vore samlede gkonomiske- ressourcer og det

er vi oplagt alle interessered
“Med disse - bemeerkninger

o1

skal jeg t11s1ge

'det konservative folkepartis:stotte til- en

grundig behandling af finan
dets tusindtallige- enkelthede

sloviorslaget og
r i finansudval-

get i de kommende ménedersamt stotte til

forslagets gennemf@relse med de @ndrings- .

- forslag, som v1 ved uundgaehgt kommer t11
sin tid.

Mit' parti- er; som det v11 fremga af mine
bemaerkninger, enig med regeringen i finans-
lovforslagets ‘principielle -indhold, herunder
videreforelse af den- fmanspolitiske' stram-
nlng S '

Poul Schluter P glundl vg af den reekke
reformforslag, regeringen nu har dels frem-
sat; dels bebudet, synes jeg det ville veere

' naturhgt at trselcke et par hpvedlinjer op “af

92024
den politik, som har veeret fort, . 'iden' -rege~
ringen. blev: darinet. ‘ ‘
1 foraret” 1968, straks efter regemngens :
tiltreedelse, var - lln]en at forheje momspro- -
centen og iat beskere finansloven:.for: en
reekke udgifter, som var- 1ndeholdt 1 det op-.
rindelige forslag. . -
Der var ingen tvivl om mgtet hermed det
var -at genoprette den mistede balance i
samfundsekonomien og at imedegh prisstig-
ningstendenser, -som' let ville: gore. sig geel-
dende efter devalueringen  for: rsskiftet.
Resultatet udeblev ikke. Vi fik-stabilitet.
‘Senere viste det sig, at dette at skaffe li-
geveegt var et spergsmél om en harfin ba-
lance. Forudsetningerne for den gkonomi-
ske politik forskyder sig jo hele tidén. Der
kom en fase med fare for for.stor:ledighed;
men da det skete, lempede regeringen, iseer

| over pengepolitikken, i sommeren og i effer-

aret 1968..Disse justeringer havde ogsé et
klart sigte: for det forste-at sikre den fulde
beskeeftigelse  og for det andet at bringe
byggeriet ud af det dedvande, som var ka-
rakteristisk for régeringsskiftet. ‘

-Da; . vi ndede frem til foraret 1969 var der,
klare tegn pa et for kraftigt eftersp@rgsel-
spres. Regeringen handlede : hurtigt. Den
fremlagde og fik gennemfert forslag om af-
gifter, og man: fastlagde en udskrivnings-
procent, som jeg gerne skal erkende havde
det méal at skaffe en overbudgettering i det
kommende: 4r. Atter var linjen klar: gen-
nem en finanspolitisk stramning at 1mﬁdega
det for store: eftersporgselspres.:

- Der har veeret en ganske Klar linje igen-
nem denne; politik fra begyndelsen: og frem
til dette ojeblik, Sigtet har veret at skabe. :

og at fastholde balancen i den danske. samm-
fundsgkonomi::. -

Hvis man' i dette !Zi]eb].lk skal betragte
den danske gkonomi, kommer jeg til ‘det
resultat, at for i.alt fald en- ajebliksbetonet
1agttagelse er de positive treekii den gkono-
miske ‘situation aldeles overve]ende Vi har
en hoj beskeftigelse, vi har flere i arbejde
end- nogen sinde for; vi har endog et ikke .
ubetydeligt- behov . for -fremmed .- arbejds-
kraft. Oppositionens i tet tempo-gentagne
advarsler om stor ledighed er.i ordets virke-
lige “betydning gjort grundigt. til skamme.
Vi har: en: sterre . produktion end: nogen
sinde; -vi har set en: veesentlig -fremgang i
vor 1ndustrleksport Kaster vi blikket pa
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boligoniradet, kan .vi-konstatere. et sterre
bolighyggeriend nogen sinde for. I septems:
ber.i &r omkring66.000 lejligheder og andre
boliger under opferelse. 1 forste halvar: af
1969. 6.500 flere faerdiggjorte boliger: end i
samme halvir af 1968. Hvis'vi ser pa sta-
tens almindelige aktivitet bade med. hensyn
til anleg og drift, kan ingen med rette tale
om - stagnation. Ser .vi p4d kommunernes
virksomhed, . er der ‘ligeledes tale:om, at
- man stadig har udvidet — ogsa i de:sidste
4r — den offentlige-service bade pa skole-
omridet. og pa socialomradet: Ser vi'pa
borgernes: forbrug, si ma enhver:erkende;
at levestandarden i de sidste:ar har fortsat
end den nogen sinde har veeret. . - ..
" Disse positive trek i den danske gkonomi
kalder jeg altsé de overvejende, og jeg un-
derstreger: - for en' gjebliksbetonet iagtta-
gelse. For pa den anden side ville det veare
ansvarslest dt lukke gjnene for. .den kends-
- “gerning; ‘at :al denne: suéoes har -én -sart
achillesheel. Den heel er det store underskud
" pa vor betalingsbalance. S e e
- I det sidste ar har.dette underskud faet
seerlig nering af den omfattende valutaspe-
kulation i foréret-mod marken og af en for-

stigningstalkten;: levestandarden er.hgjere; -

rygende.importstigning, iser nar det drejer.
sig -om ferdigvarer. Men alligevel, der er |

- tale om en mangeérig skeevhed i den danske
- okonomi. Gennem 1960erne har vi oparbej-
deti en meget stor kortfristet gzeld til udlan-

det. Vi har erfaret, hvor farligh dette kan |
veere, ndr inan har for begreensede valutare- |
server. Derfor m4 man se'i gjnene, at tden |
en justering af de grundimggende gkonomi- -
ske kreefter kommer vi ikke underskuddet

~ pd ‘betalingsbalancen. tillivs. Og jeg vil
gerne ‘sige, at dette m4 erkendes af ethvert

parti, der har eller i dette-gjeblik kunne

have andel i regeringsansvaret.

. Det: var ogsd derfor, statsministeren i’
dbningstalen meddelte, at regeringen i ef-

- terdrets lob ville fremswtte: forslag med det
formal ‘netop. -at ‘rette: de grundleggende
mangler i den danské gkonomi; ikke bare

med kortsigtede, men med langsigtede virk-

- ninger. Det. finansloviorslag, hr. Jargen
Jensen pi mit partis vegne netop har be-
handlet, er bemarkelsesveerdigt ved en

meget kraftig overbudgettering. Ingen:kan °
veere 1 tvivl om regeringens hensigt med |
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dette. Ved siden af den stramme pengepoli-
tik, der.forelabig mé fores, er det tanken:at -
anlsgge:en stram finanspolitik og ogsa-en
stram udgiftspolitik. Denne:linje er — for at
bruge.et billede, der:er anvendt neesten: til

- hudlgshed: — medicinen, som skal f4 patien-

tens feber til-at falde, bringe ham ud:af kri-
sen, men heller ikke mere. | = -l o
- Nu er det jo ikkesd feenomenal en kunst i
sig selv at.fremsatte et finansloviorslag, der
bygger pa et:kasseoverskud af storrelsen. 1;5
milliarder ki:; selv.om det; bevares, krever
dristighed. Kunsten .bestar i at have dette
overskud, nir dret er:ghet. Det krever fast-
hed over:for krav.om:nye udgifter i arets
lob.-Jeg tror; jeg tor-.sige;-at alle tre rege-
ringspartiet er klar til:at -hjelpe med at
kridte:finansministerens stovler, s34 han kan
magte at sté fast, sdledes at budgettets kas-
seoverskud ogsd:er der; ndr statsregnskabet
Jeg vil imidlertid gerne sl& fast, at det er
nzeppe muligt, og det er-i alt fald:ikke: pn-
skeligt,' pa langt sigh at lose vore gkonomi-
ske' strukturproblemer alene. gennem en
overbudgettering. . o .0 0
Skattepolitikken for det::kommende &r
ligger fast. Her:eri tingene gjort ferdig, og
her m4 derimiu:veere vo. Det.samme geelder
udgiftsniveauet.: ... . i
I ly af den kortsigtede.afdempning; som
herved - er+skabt. af. indkomstdannelsen, -af
efterspotgselspresset og dermed valutafor-
bruget, ma vi nu i:de kommende maneder
se at komme af.med de grundleggende,
mangedrige -‘skavanker, .Som. plager sam- -
fundsgkonomien. Det eri dette perspektiv,
vi fra’ det konservative folkepartis side ta-
ger imod gkonomiministerens redegerelse- i
gar, de lovforslag, -der ‘allerede;er fremsat,
og de, der kommer som-led i regeringens
samlede forslag til en okonomisk.reform. .
T®nkningen, ‘som ligger-bag: dette re-
formprogram; mé vere, at. valutamiseren

-skal lgses gennem enafdeempning af den

indenlandske ‘efterspergsel. Men: jeg mener,
man mé, veré uhyre opmeerksom. pa,’ at der
er varianter i éftersporgsélpresset. Det- dre-
jer sig-iseer' om hjemmemarkedserhvervene,
Iseer omide: erhverv, der.ikke direlkte kon-
kurrerer med udlandet. Detieren betingelse
for sterst mulig 'vekst i eksporterhvervene
og i de erhverv, der konkurrerer. med im-
porten. Derfor. kan man i. dette: 'gjeblik
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- umuligt fra nogen side komine uden -om, at
den manglende: balance i all¢ méider. mellem
udbud og efterspergsel indep. for' bygge- og
boligomradet .er et kerneprpblem. Hor her
er netop tale om en hjemmemarkedsindu-
stri, -der ikke er udsat.for normal konkur-
rence fra udlandets side../ .| - . . -

‘Dansk gkonomis kroniske sygdom er, sa
vidt jeg kan se; de-“for store-subsidier og
privilegier inden for hele: bplig- og bygge-
‘sektoren. . Det - er  virkelighedsflugt, ~hvis
nogen tror, at man. kan slipge for at se’det'i
gjnene. Man kan ikke fortseepte et rekordag-
tigt bolighyggeri, uden at man-gor det ngd-
vendige, som sikrer, at der [spares mere op
til *dets finansiering. - Dette forudsestter
mange ting, -bl. a. en afdempning af sta-
tens udgiftsstigninger og af borgernes for-
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brug i andre sektorer en

. boligomradet

sammen med specialopsparing til boligfor-

mal. e »
- Hr. Ivar Ngrgaard omt

- vede obligationsrationering}

gerne - erkende, at mnaturli
skaffe hojere kurser pa oblig
gennem indferelse af en alm
onsrationering. Men ht. Iva
jo ikke wvere blind for den ]
en obligationsrationering n:
fore med sig, at' man fir et
Det var, da -obligationsrat
heevet,-at vi kom veek fra d
geri; da rationeringen. forsy
geriet, og det er min opfatt

lte: ‘den ophee:
Jeg skal da
gvis kan- man
ationsmarkedet
indelig- obligati-
v:Norgaard kan
réridsgerning, ab
gdvendigvis mé
mindre byggeri.
ioneringen bley
let. for lille byg-
andt, steg byg-
else, at en gen-

indferelse af en almindelig pbligationsratio-

nering ikke vil veere et égng
ning ‘af vore langsigtede prq
sektoren. Co EAT

blemer i bygge-

. De problemer;, vi har,
at regeringen i sommer .ne
ekspertudvalg, - som -skulle
med byggesporgsmélene og
sieringsproblemet inden fo
Folketingets medlemmer

betenkning, dette udvalg
rede..Jeg vil gerne sige, at.
get. efter fortreeffelig forber
var jo meget vidtgaende.

wdvendiggjorde,
satteiet swrligh
“béskeftige sig
med iseser finan-
byggesektoren.

kender alle dén

or :nylig. afleve-
e forslag, udval-
delse fremsatte,
en deb var ogsd

+ middel til los- |

udvalgets opgave. Det var| ligesom udval-
get kom med et forslag til Jesning, der byg-
gede pa, at man alene skullg stramme vilkd-
rene for byggeriet for at retbe tingene op og

iseer skaffe ligevegt ved gt begreense.ud-
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buddet af obligationer. Nu 'ma man ikke.
glemme, at en veesentlig grund til, at vi
inden for det sidste halvandet ars tid har
haft meget:store problemer pa det danske
obligationsmarked, er at finde i, at vi igen*

" nem denne periode skulle —-og:ogsd mag-

tede — afvikle den store ke, som havde
ophobét sig igennem dé - tre -ér;-hvor vi
havde en obligationsrationering. Men jeg vil
da gerne erkende, at.jeg ville have varet
meget betenkelig, hvis regeringen var giet
ind" for- en fuldsteendig gennemferelse af
Kurt Hansen-udvalgets forslag:- .
- Jeg mener; det. er rigtigt af regeringen at
have segt en langt bredere: lgsning. Kt af
hovedpunkterne i regeringens plan er jo, ab
man-nu mi se grundigt pd kommunernes
anleegsaktivitet. - Alle vi, .-som-. har med
kommuner: at gere, ser . naturligvis .nedigh
kommunale anlmegsopgaver forsinket. Men -
ogsd kommunalfolk  mé' erkende; at hvis
man vil fastholde den heje anlegsaktivitet i

kommunerne, er: en .sterre selviinansiering

bydende nedvendig. Det er bittert, men der
er ingen.vej uden om. Det mé& veere et vee-
sentligt bidrag til sterre balance i den sam--
lede samfundsgkonomi. Staten har i én -ar-
reekke deekket alle sine anlegsudgifter gen-
nem beskatning, og jeg.skal da gerne med-

~give hr. Lysholt Hansen, at det kan kom-

munerne-ikke fuldt. ud, naturligvis ikke,
men de kan det, og-de ma det ngdvendig- -
vis, i hajere grad: Nér man ved, at i sidste
finansér-belastede kommunerne ldnemarke-
det med.lanoptagelse-i storrelsen. 2 milliar-
der kr., s& ma man se i gjnene, at det er for -
kraftig en belastning. L

Nu er der-naturligvis forskel pd kommu-
nerne. Derfor har jeg ogsé heeftet mig ved
den hovedsetning: i regeringens- opleg, at
man’ skal soge at- -dempe den kommunale -
lantagning,  iser: siledes. at -tilsynsréddene
seetter ind over for kommuner,-hvor det -

ikke:er nodvendigt af ekonomiske grunde

at gennemfore en finansiering ad lanevejen.
Udviklingskommuner, som pé en: kort dr-
raelcke: skal ~modtage. 10.000, 15.000. eller
méske 20.000 nye indbyggere, har naturlig-
vis et andet.behov, set med samfundsegjne,
end kommuner, hvis udbygning stort set er
gennemfgrt.. - ST
-1 pvrigt er der grund til bade at fro og
habe, -at de: kommunesammenlegninger,
som nu gennemfores, betyder, at langt flere
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kommuner bedre kan klare :sig, er mere
beeredygtige end for, hvor. de var for sm4 til
lgsningen-af de store anlegsopgaver.

Nar jeg siger, at regeringens opleg er
bredt, teenker jeg ogsé pd, at der jo er eks-
pansive led i det samlede opleg. Jeg tenker
pa bebudelsen .af, at der vil blive fremsat
forslag om nye opsparingsordninger; jeg
_ teenker p& bebudelsen af handelsministerens
forslag om et fond til fremme af teknisk og
industriel udvikling; jeg teenker pa. bebudel-
sen af, at man vil forhgje de midler, som
gennem Danmarks erhvervsfond stilles til
radighed for eksportfremme, og ikke mindst
pé, at man: vil nedsewtte ‘et sagkyndigt ud-
valg, som skal se pa alle problemerne om-
kring eksportens finansiering. Linjén her er
klar: regeringen vil sgge at give eksporter-
hvervene en'hgj prioritering i kampen om
den likviditet, der er til rddighed for vore
ekspansioner i hele samfundslivet. Alle kan
ikke f& alt med det .samme. Eksporterhver-
vene mé seettes i spidsen. ;

Jeg har ogsi hweftet mig ved bebudelsen
af, at socialministeren vil fremssette et lov-
forslag om en fondsdannelse med henblik
pé at finansiere en udbygning af folkepensi:
onen. Vi kan fra mit partis side hilse en
tanke herom med gleede. Vi gnsker en ud-
bygning af folkepensionen, og at tage fat
forholdsvis hurtigh pd oparbejdelsen af en
fond er en sympatisk begyndelse.

- Ellers vil jeg gerne sige, at i mit parti er
vi betenkelige ved keempefonds i-al almin-
delighed. Vi mener, at for store fondsdan-
nelser-let forer til, at for stor en del af vor
likviditet placeres uforretningsmeessigt, og
man ledes for resten p4 den afvej; som hed-
der rentedifferentiering, hvis man skaber

store, generelle statslige fonds. Det, der her

er tale om i forbindelse med folkepensio-
nens udbygning, er imidlertid noget steerkt
formélsbetonet og forméalsbegreenset, og jeg
forstir, der er tale om, at man i det vesent-
lige vil placere midlerne i obligationer, og
jeg forstar, at man vil begrense fonden til
en belgbsstorrelse pd omkring 5-6 milliarder
kr. Under disse forudsetninger kan vi fra
min gruppes side hilse bebudelsen af dette
forslag med store forventninger. Vi gleder
os til at tage fat pa at klare denne udbyg-
ning af folkepensionen, og det kortsigtede,
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vi opndr, er jo en bedre balance i samfunds-

-okonomien gennem den opkrevning af

oget folkepensionsbidrag, der tilsigtes.

P4 hele dette brede grundlag m4 man se
boligministerens forslag.: Fordi regeringen
har valgt den brede losning, har det veeret
muligt: for boligministeren -at foresld “en
moderation af- Kurt Hansen-udvalgets ind-
stillinger. At der:bliver tale om- en kortere
lobetid for obligationer i almindelighed end
den, vi kender nu, kan: vist ikke undre no-
gen. Der er anakronistiske treek omkring
den danske obligationsudstedelse. 1 vore
dage er- det:udensammenhseng  med  det
gkonomiske behov at udstede obligationsse-
rier, der lober over 60 &r. Det betyder, at
nir halvdelen af lsbetiden, 30 ar, er gaet, er
kun-omkring 10 pet. af lanet betalt tilbage. .
Det er for langsomt; og det svarer ikke til
moderne tiders krav om, at boliger ilkke

| skal std 1 100 &r. :

Boligministeréns forslag bygger pa, at
man skal skabe. storre normalitet pa bolig-
omrédet, end- vi nu har, og ogsd sterre ret-
feerdighed mellem. de forskellige grupper. af
boligtagere. Og boligministerens grund-
tanke er, at det skal ske i forbindelse med
boligskifte. Jeg kan godt se, at hvis man
valgte en mere brutal lgsning, s34 ville man
ogsd nd& resultaterne hurtigere; men jeg

tror, det er en sund moderation i boligmini-

sterens forslag, at man bygger pa, at det er
ved -ejerskifte, forandringen sker. Det ma
veere righigt at fastholde de nuveerende reg-
ler for lejevurdering i den wldre boligmasse
i den beromte 8 4rs periode. Hvad der siden
skal ske, kan ingen nu vide. =~ .

Det m&. ogsé veere rigtigh at finansiere en
storre del af ‘nybyggeriet gennem lejeni-
veauet i den wldre boligmasse. Jeg har med
opmsmrksomhed heeftet mig ved de bemserk-
ninger, der er i boligministerens fremsoet-
telse om, at man afventer en indstilling fra
de almennyttige boligselskaber herom. Vi
mé hibe, at der kommer et positivt bidrag
fra de almennyttige boligselskaber, men pa
den anden .side se i ojnene, at hvis det
matte udeblive, s4 efterlades der et pro-
blem, som derefter regeringen og folketinget
af egen drift ma forsege at lose. . :
- Jeg forstar, at vi ogsd skal tage med i de
forhandlinger, der forestdr, hele spgrgsma-
let om, hvad der gkal ske, nir rentesikrin-

f
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‘gen udlgber. Jeg synes;i détj’ér.rigtigt,; ab

1

‘dette hovedproblem tages|op: til- grundig

analyse iudvalget.

I ovrigt legger jeg veegt Apz"?,ua,t bol1gmm1—

steren gor -det ganske klar

ninger, at der:stiles mod, at
hgjere indskud :og hgjere h
geri, .som: skal lose serlige:
- Det synesjeg er en fornuf
betragtning,. som jeg. hib
]:lO].(Slt‘.«.-x“‘;1 T
.- Jegvil gerne.sige il sids
i~dag med stor spending; -
gaards indleg.  Vi.:behandl

1 sine bemeerk:
man kan undgd
sleje i det byg-
ociale opgaver.
ig og god social
- bliver opret-

: at'jeg,venfe&e
4 hr. Ivar Nor-
r i dag finans-

- lovforslaget, : og .vi +behandler et. samlet

oplwg til en: langsigtet ok

nomisk . reform,

. og det eriklart; at nir en tifligere-skonomi-
- minister tager ordet i en sddan debat, s& ma

man have store forventninger. Men jeg mé

indremme, ‘at det var lidt

svert at gen-

kende: konturerne  af -den- tidligere .ansvar-

. lige gkonomiminister.-Jeg
~ ikke ventet nogen erkendel
cialdemokratiets politik. fr
satte sig pa. oppositionsbsen
dette ojeblik var blevet ge

avde-naturligvis
e af; at hvis so-
;iden dag, man
ene, og frem til
nemfert, s& ville
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vi i dag have haft.en forrygende.inflation
og formentlig stdet: over for-en:erkendelse
af, at en devaluering var nasten uundgaelig.
Men nar man dels vil gennemfere langt-he:
jere ‘statsudgifter i storrelsesordenen. over
1%, ‘milliard - kr.. og samtidig: gennemfore
veesentlige - indkomstnedsztitelser . for stats-
kassen, s& mé det blive resyltatet., - = . ¢

. Nu-er det ingen kunst at '
ket som helst szt sanering
gor det ud fra den foruds
selv’ skulle -vere fritaget f
" alternativ. Men jeg vil da.

angribe et hvil-
slove, :hvis- man

setning;: at man

ra‘at tilbyde et
rerne sige til hr.

Ivar Norgaard: synes han virkelig, at udsig-
terne for det-danske samfynds gkonomi pa
“lang sigh er s& lyse, at ingen som helst
grundleggende. reform skulle vewere nedven-
dig? Det kan da vist ikke veere rigtigt.”

Jeg har set 1 morgenavisi
Krag allereds, i aftes skal
" ringens forslag den sakaldt
Thar stillet. sig ganske negaj
samlede opleg.:Jeg vil. ge
tror jeg slet ikke pa. Det m
stet...Jeg ved godt; at nf
komme til at beundre
hvormed hr. J. O. Krag kaj

orne; athr. J.-0.
liave givet regé-
kolde:skulder og
iive over.for det
Tne -§ige, .at, det
4 daiveere forha-
ian-.nesten kan

den konsekvens,

n sige nej. Deb-er
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ikke hver gang, men hver eneste gaing. Der

_er noget naesten robotagtigt' over den hast; -

hvormed hr. J. O.:Krag afviser .at g& ind i

-et samarbejde. Det er fuldautomatisk, uiden

funktioneringsfejl.-Men jeg veegrer:mig ved
at tro; at lederen. af. landets sterste parti-
fortsat vil administrere: 63 mandater her: i
salen pé den made, at.man-nok fritages for
ethvert, ansvar, men samtidig seetter en  sa
stor gruppe i tinget uden for enhver indfly-
delge. - i . T i
Vi il gerne bidrage til neer kontakt med
oppositionen for at -£& ide grundleggende

“gkavanker i:dansk eokonomi. fjernet. .Jeg

tror, at nar vi-nu —og det e jo hensigten
— sender alle forslagene:til:samlet forhand-
ling i ét udvalg, s& vil det kunne bidrage til
en ner. kontakt-mellem regeringspartier:‘og
oppositionspartier. Og-jeg vil gerne under-
strege, ;at-min: gruppe opfatter regeringens
forslag som etiopleg til en forhandling. Vi
kan gennemfere disse forslag selv, og er-det
nodvendigt, s& ma.vi gere det. Men vi soger
et bredt samarbejde,:og. vi vil: streekke .os
langt forat f& det. .0 o

Vi befinder os jo ikke i nogen akut:eko-
nomisk krise. Der er ikke: tale om, at 'visi
lobet af fa dage skal gennemfore.ehlang .
reekke love. Det er jo provet sa tit. Der er.
ikke: forelagt en. traditionel buket, som il
visne: hurtigt. Der erslet ikke tale.om ha-
steforslag. Der vil vare god: tid til udvalgs-
behandlingen.:I min gruppe gleeder vi os til;
at der nu bliver. mulighed. for at veere med
til. at:lose langtidsproblemerne i.dansk gko-
nomi. Det drejer sig nu.ikke blot om at sla
patiéntens feber ned; nu mé han kureres:for
den mangedarige sygdom. - - . Cr

. Damsgaard: Indledningsvis -vil jeg-gerne
gore nogle bemeerkninger..om' finanslovfor-
slagets-opbygning. ! "ot o
Da. vi sidste:ar ved samme tid. foretog
forste behandlingaf finansloviorslaget:for
1969-70, takkede: jeg.den hgjterede finans-
minister for:en rwkke tekniske sendringer,
bl. a:for samlingen af: alle de under et en-
kelt ministerium horende bevillingsforslag i
en enkelt paragraf og for. udvidelsen -af
budgetoversigterne med. yderligere et ar; s
at dé sammen-med finansloviorslaget deelk-
ker.en: 4-4rig periode. . - ' - RN
‘Jegikan nu:tilfgje, at det under arbejdet i
finansudvalget viste sig at veere overordent- *
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lig hens1gtsmaess1gt at have alle bev1111ngs—
forslag vedrerende det enkelte ministerium
samlet i én paragraf. -Det giver et:langt
bedre overblik, ikke alene over de under det
enkelte ministerium herende: aktlwteter,
men ogsd over deres virkninger pa anlaegs-
budgettet.. '

Jeg kunne dog. med hensyn -til sammen-
hengen mellem. driftsbudgetterne!iog an-
leegsbudgetterne — d. v.'s. mellem aktivite:
ten og investeringerne — godt snske, at det
métte blive muligt-at give lidt bedre oplys-
mnger herom i anm@rkningerné. Jeg synes

ogsa, at’ anmerkningerné til enkelte para- -

graffer er for kortfattede, sélv om jeg som
formand for fina,nsu‘dvalget ma sige, at hele
komplekset af finanslov og:anmerkninger
er stort.: Jeg forstod, at anmserkningerne
vejede 1,8 kg; jeg -harikun talt spalterne,
der er-4.000 spalter vi skal ‘igennem. Det
vossentlige er ikke; at deb er etimeget stort
og omfangsrigt veerk, men at der er givet
sadanne oplysninger, at vi i finansudvalget
med ‘tryghed kan-gd det igennem og {4 de
oplysninger, vi har brug for, og med tryg-
hed kan, skrive under péa det til sin tid.

"+ Jeg noterer med tilfredshed, at budget-
overslagene ogsa i ar rekker 3 &r lengere
frem i tiden end -selve finanslovforslaget,
men-jeg tilfgjer, at udviklingen — og iser
det tempo, hvori den- foregar — iger det
nodvendigt at kunne se- “endnu leengere
frem. Jeg hiber derfor, at finansministeren
eller gkonomiministeren kan oplyse os om

‘her, at der sker virkelige fremskridt med |

hensyn il den: s ofte omtalte perspek‘mv-
planlegning. -.

Jeg synes dog, at flnansmlmstenet selv
har ydet et prisveerdigt bidrag med frem-
leggelsen af redegerelsen for hovedtenden-
serne i sundheds- og forsorgsinstitutioner-
nes udvikling frem. til 1985, men der er
mange andre omréder, der treenger til at
blive analyseret, sd at vi kan f& et bedre
grundlag for vore vurderinger af, hwvilke
opgaver vi kan blive stillet over for.

Den mere kortsigtede planlegning —
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altsd budgetoversigterne: —- er -nu ved at
blive et veerdifuldt middel i bestraebelserne
for at kontrollere- og styre - udv1k11ngen in-
den for de enkelte omrader. .

+ De enkelte styrelser begynder at fole '
presset fra- de givne budgetteringsrammer;
og dette tvinger dem til at rette.et kritisk
sggelys mod nogle af de hidtidige udgﬂ_tel :
iswr nar de ensker - akt1v1tetsudv1delse pa
andre omrader, - - ¢

Jeg ma i denne forbindelse. anerkende det
pabud, som fmansmmlsteren ‘1 punkt 22 i
cirkuleeret af 16.juni 1969 retter til styrel-
serne om..at foretage en Vurdering af til-
skudsordninger hvis hjemmel er mere.end
5 &r gammel. Finansudvalget: har gennem
drene gentagne.gange bedt de forskellige
ministre om begrundelse for opretholdelse
af tilskud og andre udgiftsforslag, der for &r
tilbage er blevet optaget p& finansloven.
Det har ofte veeret sveert at f& styrelserne

- til'at indse, at fordi en udgift én gang er
- godkendt, beor'den ikke negdvendigvis- Be-

tragtes som permanent. Men nu tydeér det
ph, at de faste budgetteringsrammer  vil

kunne medvirke til, at styrelserne i hgjere o

grad selv t1lskyndes til at se krltlsk pa den
slags udgifter.”

Jeg kan ogsé neevne, ab i mange af de
anspgninger, vi i form af aktstykker modta-
ger fra ministrene, sogeés der tilslutning il
afholdelse ‘af en, eller anden udgift mod, at
der-til gengeeld foretages. en kompenserende
besparelse. Finansudva,lget ‘interesserer sig
steerkt for alle disse ansegninger,:forst:og
fremmest fordi vi normalt er-interesserede 1
at spare, hvor der er timelig &nIedning her-

| til. Men vi forlanger: ogsd en’sd vidt mulig

udtemmende begrundelse ogsé . for bespa-
relsesforslaget. Dette hdr det knebet: med,
hvorfor vi har fundet det nedvendigt at
anmode finansministeren om at. -péleegge

| samtlige ministerier: og styrelser at give

sidanne oplysninger. Finansministeren har
nu, udsendt et sadant pabud, og vi regner
det som en selvfﬁlge, ab dette pabud vil
blive efterlevet. -

Der er i det forehggende fmanslovforslag
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iseer én paragraf, der er un
sentlig sendring, nemlig § 31,
bevillingsparagraf. I den nul
mulering vil den hjemle oppe
teegter og atholdelse af udgi
af nye love,.der vedtages i
bruar 1970 til 1. april 1971
melt en  tidsmeessig udvidel
paragraffens hidtidige formu|

10/ 2

den sakaldte
foreslaede for-
shierelse af ind-
fter, som. falger
tiden fra 1. fe:
Dette er for-
se 1" forhold til
lering. Den tid-

ligere ordlyd dewkkede strengt taget kun

tidsrummet fra 1. februar til

folketingsérets

udlgb i begyndelsen af oktober méned. Re-

-elt betyder den nye formule
udvidelse, idet §.31. ogsé i sl
mulering har varet fortolke
ogsd omfattede lovgivning i

ring ‘dog ingen
in. hidtidige for-
sddan, at den

fen sidste halv-

del af finansaret; altsd 1 tiden fra oktober til
1. april. Det wil derfor vegte rimeligt, at

paragraffens ordlyd bringes
melse med den retotllstand
etableret i praksis.. -

1 overensstem-
1er 'allerede var

Hvad realiteten angar, sker der en klarg@-
ring af, hvilke indtsegter ‘og udgifter: der

kan. oppebaeres eller afholdes
de pégeeldende nye love. De
lig klart af den. foresldedq
formulering, at de pagz:lde
‘eller udgifters storrelse el
grundlag skal veere anfert i ¢
nye lov eller pa anden ‘ma
 over for folketinget. Med ax
benes storrelse skal fremga
eller dens tilblivelsesmate

krav har ikke hidtil veeret sti

ministeren . har over for

med hjemmel i
b fremgdr nem-
bestemmelses

len pageeldende
e veore oplyst
1dre ord: - bele-
af lovens tekst
iale. - B&danne
illet, og finans-
finansndvalget,

hvor vi har dreftet nyordningen af paras

graffen, oplyst, at der hidtil
bar veaeret en tilbgjelighed ti

i ministerierne
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iergéet’ en ve-

nde indtegters .

er. beregnings- .

at anlegge en

rummelig fortolkning. Jeg er enig med fi-
nansministeren 1,. at - best¢mmelsen skal
veere klar, s& ab der ikke i den kan-indfor:
tolkes en hjemmel til at -oppebeere indteeg-

ter. eller afholde udgifter, hiis art og stor-
relse eller beregningsgrundlayg iklke fremgar |

direkte af de nye love eller
der. .

Den. mdskl%nkmng, der
enkelte ministeriers adgang
uden at skulle indhente
forudgdende godkendelse, fi

lig. Kun i de helt klare tilfselde ber ministe-
| det ene ar'til det andet. Mange af de beslut-

rierne selv kunne disponer

deres forarbej-

her sker i de
kil at disponere

finansudvalgets

nder -jeg. rime-

o pd forventeb
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e{terbevﬂhng I alle andre tilfzelde mé vejen
ga over finansudvalget.

Finansloven er -et centralt led 1 den sam-
lede gkonomiske politik.- Derfor er det nyt- :

“tigh, at denne debat kan finde sted ogsd pa

baggrund af ekonomiministerens redego-
relse om andre sider af regemngens Iangmg-
tede skonomiske politik.

:Om. helheden i fmanslovforslaget v11 ]eg
sige,’ at selv om’ mange méske opfatter fi-
nangloven som:noget:1 retning af danaider-
nes bundlgse kar, 84 har den efter min me-
ning. mere lighed med en veeldig samle-
brend; der er fa og store tilleb, men der er
forfeerdelig mange :afleb: I den samles de
finansielle konsekve,n_sér saf de mange. en-
keltlove, vi' gennem #rene behandler : og
vedtager her 1:tinget, konsekvenserne af de
mange opgaver, vi palaegger de offentlige
organer .at lose, og ofte ogsd konsekvenser
af de opgaver, vi ikke- magtede at lose eller
at lose godt nok: -

Vi stér her over for den- nuvaerende 1ege-
rings andet . finanslovforslag. Og selv om
netop - finansloven i forhold: til andre-love
har en.veldig inerti;’en veldig tendens il
at fortseette ‘i den bane, den’ én. ‘gang e
kommet ind:i, og kun langsomt og tungt
lader sig rokke derfra, sd ligger :der dog i
dette som.ogsd i sidste drs fimanslovforslag
en klar tendens, som: er, veerd at bemserke. -
Det er tendensen til'at'give finanslovsarbej- -
det og dermed den samlede budgetleegning
en steerkere placering ‘end fer i forhold il

~delomréderne og’den lobende lovgivning.

Denne sterkere placering kommeér il ud-
tryk i de statslige budgetteringsrammer og i
perspektivplanlegningen, -som jeg allerede

“har neévnt. Men- den nye' stil, om jeg mé,

kalde : det. sédan,..i budgetpolitikken kom-
mer vel iseer til udtryk i-en kiar vilje til at
overholde: og: respektere de lagte rammer.

Dette forhold i-sig selv — og det, at de.en-

kelte styvelser ved, at denne vilje er til -
stede — ér. méske den afgerende forskel pa
denne regerlngs og tldhgere regermgers stll
og politik pa dette felt: -

“For venstre, som gennem ar har efterlyst

| en mere langs1gtet budgetpohtlk er dette et
- positivt treek. Vi mé selviolgelig erkende, at

virkningerne af en sddan mere langsigtet
budgetpolitik ikke slar fuldt igennem fra
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ninger, som treffes’i disse ar, vil have fi-
nansielle ‘virkninger- a,dskllhge ar frem, og

en opgave for den langsigtede planleegning

er at sikre, at disse’ beslutninger. ikke ufor-
varende <slir mulighederne i stykker f_or
gkonomisk balance til den tid.

Nar man ser pa dette ars forslag til fmans-
lov, kunne man meget vel have gnsket, at
denne tendens til styrkelse -af budgetpoli-
tikken var slaet igennem for,; s vi tidligere
1 1960erne havde haft en mere langsigtet
planlegning af det offentliges indsats, og at
denne planlegning havde haft et budgetap-
parat til rddighed som-det, der nu er under

opbygning.-

Den stigning i udglftstallene, som finans--
lovforslaget fremviser, er meget betragte- |
lig: -over 4 milliarder kr. Selv om nzesten

halvdelen er udtryk alene for. lén- og pris-

stigninger —-altsd at vi mé betale flere

penge for de.samme goder — og selv om
yderligere nogle hundrede millioner kr. kun
er udtryk for:omposteringer i forbindelse

med kildeskatten, hvor man f. eks. sendrer .

de hidtidige nedslagsregler: for pensionister
fra en minuspost pa indtaegterne til en-plus-

‘post pd udgifterne, s& er der en reel stig- -

ning i-udgifterne ogsd i ir pa godt 2 milliar-
der kr. . .
En meget stor del af denne stlgnmg skyl—

des love, som gennemfortes for &r tilbage, |

men hvis virkninger forst nu slar igennem.
Mellem 1/ og /3 skyldes saledes alene den

beslutning: om overgang til fuld folkepen- -

sion fra 1. april 1970, som blev truffet for 5
sr siden. Venstre vedstar naturligvis sit
medansvar for denne- beslutning, selvislge-
lig ogséd i &r, hvor regningen melder sig.
Venstre vedstar ogsd sit medansvar for de
beslutninger om. forbedrede familiepolitiske

ydelser, som vi var med til at treffe i 1967, .
og som i det kommende ar treeder i kraft

med en udgiftsstigning pa ca. 300 mill: kr.
til felge. Venstre vedstar sit medansvar for

de forbedringer for invalidepensionister, vi

har arbejdet for.og veaeret med til at be-
slutte gennem. det sidste par.ar; selvislgelig
gor vi ogsé. det i dr, hvor regmngen forfal-
der med. 350 mill. ke.

gifter; vi far flere pladser i borneinstitutio-
ner, fleve plejehjemspladser, .flere og bedre

10/.569: 1: beh. af f.t, finanslov for 1970-71.
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uddannelsespladser, oget bistand .til . unge
under uddannelse og dermed bedre mulig-
héder for .de erhvelv og arbejdspladser i
samfundet, hvor de unge siden skal gare en
indsats. Post for post kan vi gé-igennem, og
vi vil se,-at de alle gar til gode og: pétren-

| gendeiformil, og at beslutningerne i' prak-

tisk taget alle tilfeelde er truffet 1 bred enig-
hed-og med et feelles medansvar ‘bade over
for udferelsen og over for den finansielle
dekning. Vi har ‘'vist ogsd alle sammen
langt flere onsker, som vi gerne havde set
opfyldt. Det- érijo ingen kunst at foresld
adskillig flere gnsker. opfyldt Dét har vi

. sdmend  set elcsempler nok pa i det sidste

par &r. Jeg skal ikke kommentere det mere
— hr. Poul Schliiter-var inde pé det.
. Men vi har-méske ogsd alle gennem

:1960erne ligget lidt under for, at 197_0 var

sddan et rundt arstal. Det var si neerlig-
gende at foresld, at: de ting, som man ikke
med det samme havde rad til i 1960ernes
ar, dem kunne vi da fa i 1970.. Det er reg-
ningerne for denne titalsmagi, vi nu star .
over for. Ingen kan vel sige, om disse for-
skellige goder og dermed udgifterne derved
var. indtruffet netop i r, hvis-vi i 1960erne
havde haft mere styr. pi den langsigtede
budgetlegning. Det havde selviolgelig vee-
ret. afheengig af politiske. beslutningér; men
mon ikke man alligevel ville have sogt at
fordele og udjsvne disse udgiftsstigninger.
noget .mere over érene,- end man nu hdr
gjort? -1 hvert fald havde der veeret en
storre tilskyndelse til ‘at afpasse udviklin-
gen over for samfundets og produktionens
gkonomiske formden.

Afpasningen.- over for produlxtlonen og
over for. vort-forhold til omverdenen er en
vigtig og. nedvendig. side af budgetpolitik-
kén, og finanslovforslaget mé da ogsé ses pd
baggrund af den almindelige:' skonomiske
udvikling og som et led i den samlede.gko-
nomiske politik. Det drejer sig for det forste
om stigningstakten for de offentlige udgif-
ter, og selv om dette ars stigninger er: store,
sd er der iforhold til tidligere ar tale om en
vis -afdeempning af stigningstakten; sorm.
traeder endnu klarere frem, nar vi ser. forsla-

| geb i sammenheng ogsd med budgetoversla:
Denne reekke af eksempler kunne fort- -
. swttes og vise, hvad vi far for de sterre ud- -

gene for de 3 nastfglgende finansar.

For det andet drejer det sig om det bud-
getterede overskud pé drifts-, anlegs- og
udlansbudgettet pa godt 114 milliard kr.
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Det er meget over for de go
indeveetende finansar. Heri
vis-ogsa:den usikkerhed om]
miske forlgb, som .uundg
fovergsngen til - ildeskat.
ogsé heri-en 1wdvend1g il]
fundsekonomien..

- Dereri v1rke11gheden ta
- et-overskydende belob ud

et.belgb, hvortil der ikke -
der, hverken i varer eller 1.
som, hvis det forblev pé fri

fore til ekstra. prisstigninger|

it 400-milli kr.:i
indgér naturlig-
kring det.gkono-
vieligt - ledsager
Men der ligger
)asnmg af- sam:

le o at ,trsekke
vf - omseetningen,
svarer reelle go-
arbejdskraft, og
‘fod, kun kunne
eller underskud

pé betalingsbalancen: Dette:
.over for de forskellige forsl

det paskud. -Jeg mener,
penge, og man lgser hverken boligproble-
met -eller “noget, - andet a] orhgt problem
- med tomme penge. '+
‘Der er morke trek i b lledet af dansk
~ gkonomi. Det vil veere forkdrt at sige andet,

men det vil veere:lige si|forkert af den i
eget . vigtige: og |

grund at: se” bort {ra de.
posatlve' resultater, som.er ndet i det sidste
ar. Det, der er det, morkest punkt for mig
populsert sagt, er det, at vi ke har kunnet

holde forbruget i ave igen
det er géet ud over opspari
. Men der er ogs§ lyse sid
fleste — og positive resultat
ars pohmk og alt det, der ¢
ogsé udefra sakonomlsk o
" Der er for det forste de
besksftigelse, som alle har
om, er genskabt. Det er lyl
den belge af. arbejdsleshed
nem i.1967, s4 vi gennem
der har haft ‘betydelig h;z;]e
end 1 de tilsvarende mane
ledighedshelgen slog igenne
tes det selviglgelig ikke; ‘at
-regering manglede vilje til
skaftigelse : —det.. tror jeg]
“efter den megen. snak; der v
“Men det mé veere rigtigt 1
tigelsen “igen.er rettet op,:
leert af .denne udvikling, -af
ikke er nok, hvis' den ikke

med veesentligt ‘medansvay

fundsegkonomiske udvikling
ker jeg bade pa régering og

ém nogle ar, og
ngen. .

er. — deter de
er af de to sidste
T kommet t11 08

t at den fulde
talt s& meget
kedes at-vende

adskillige méne-
re beskeeftigelse

m i 1967, skyld-

it sikre fuld. be-
slet ikke, ikke

ar om det.

11, hvor beskesf-
at vl beor have

folketing og pa

dengode :vilje
hos alle parter
for den sam- |
— og her ten;
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mé man huske .
o,-der har varet
fremme om at sette disse-penge ud i om-
setningen:. igen under det: e¢ne eller det an-
det:ier: tomme |-

som slog 1gen— ,

der i 1967. Nar |

den daveerende °
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de store organisationer — er ledsaget af vil-
jen-til -at fore og-respektere. en politik, -der
sikrer.; muligheden for :‘Euld beskseftlgelse

X gsa, pé-lengere sigt. .

Blandt: de. lyse traek ma; ogsa naevnes af
den samlede produktion her i landet i.det

“sidste ars tid er vokset:med omkrmg 6-7

pet. Sammenlignet  med tidligere Ar er der
tale-om:en ‘meget. kraftig reel veaekst, som
selviolgelig modsvares dels af; at: flere er
kommet i-arbejdeé, og at.det er lykkedes at
skabe nye -arbejdspladser for dem, der har
méttet vandre -fra de - erhvervsomrader;
hvor ‘mulighederne ' indsnsvres, ‘dels af.en
betragtelig pr’oduktivitets'sforbédriﬁg,‘,, I wers
hvervene. Bohgbyggen og erhvervsinve-

“steringer er ]0 88 store nu som’ nogen smde
’ fﬁl‘

=Den, styrkelse af dansk konkurrenceevne ,
der bl:a. skyldes, at vii en ret lang-periode
havde ‘et forholdsvis stabilt-prisniveat: hex-
hjemme, har ogsé givet en kraftig {remgang
iseer for-dansk industrieksport.” Det-spiller
da ogsé en rolle for vurderingen. af den ak-
tuelle gkonomiske politik, -at udsigterne for
dansk - industrieksports - afseetningsmulighe- -
der;: efter hvad jeg har ‘hort fra de viseste,
synes ‘gode i hvert-fald et stykke frem, sé en
bremse “pa -stigningeni* den indenlandske
eftersporgsel skulle-‘have gode muligheder -
for- at fore. tll yderhgere stlgmng i ekspor- :
tep.

- For ‘her star vi ]o ‘over for en afgmende '
nodvendighed i vor: gkonomi. Den “ulige-
veegt, ter viser sig I stadige og:meget store
underskud pé betalingsbalancen ‘med ud-
landet; det vil sige i-vort forhold.til andre
lande, kan simpelt hen ikke fortsette uden
at'blive en alvorlig trussel mod fremgang og
beskzeftigelse.

' Det kan maske undre nogen, ab et under-
skitd og dermed et lanebehov i udlandet
kan veere 88 stort et problem;.nar belobet
= gelvimed et tal i nerheden af 3 milliarder
kr. +— dog kun svarer:til mindre end’en ti-
endedel af de investeringer og forbedringer i
vort - samlede produktionsapparat, som”
samtidig er sket. For. en privat virksomhed,
der stod  midt i veeldige:omlegninger-og -
udbygninger, som. virksomheden Danmark
gor, ville ‘det ikke. blive -betragtet som en
svaghed- eller et problem, om. den skulle fi- .
nansiere mindre end: én -tiendedel af- sine
investeringer ved: 1an udefra, tvartimod.. .



2041

CofDamsgaard] P gt g e e

Vi mé&-imidlertid: gove os klart, at der er
forskel: mellem en: privat virksonhed: og -et
land, og at. mulighederne for lan pé.det in:
ternationale imarked: er. langt snmviereog
langt mereé: usikre :end:en privat. virksom=
heds ‘lanemuligheder pé- et indenlandsk:14-
nemagked. Viima ogsé sei:gjnene; at-det for

Danmark ikke kun drejer sig: om optagélse’

afrnye 1an for henimod 3 milliarder kr. i 4r,
men atidet:ogsd drejer sig om fornyelse: og
forleengelse af denmegét store . og meget
kortfristede geld, vi i.forvejen har. Erfarin-
gerne blot fra:det sidste ars tid viser, at:vi
ikke i lzengden kan ranse:det for givet, at.vi
overhovedet :kan opné-didse’lan under alle
forhold. Vi kan, ikke. fortsat -tillade=os -at
gore dansk produktion ‘og -beskeeftigelse
‘athengig af blot beskedne krusninger. pé
~det internationale kapitalmarked. .
. Derfor er nedbringelsen::af vort under-
skud :pd betalingsbalancen og dermed:vor
afhengighed: af -det internationale kapital-
marked nedvendig forst-og fremmest for at
gardere dansk:beskeéftigelse og for at bringe
renteniveauet ned. 34 lenge der er en-ulige:
veegh i dansk ekonomi; som tvinger .os til:at
lane i udlandet i det.hidtidige omfang;ivil

vort renteniveau vere. ' tvunget. op.: Det.

skyldes, dels:at:renten’af lanene udefra er
hgj, dels:at vier nedt til at verne det dan-
ske lanemarked mod : kapitaludstremning,
som kunne_gore ondt veerre.. At nedbringe
underskuddet p& betalingsbalancen’ er der-
for ogsd vejen, mener:ijeg;itil en lavere

rente. -Finansloviorslaget. er-led 1 en sidan-

frigorelses- og saneringspolitik .sammen med
de - ‘foranstaltninger, ekonomiministeren
nzevnte i sin redegerelse 1 .gir. Venstre er
- enig i-'gkonomiministerens: redegorelse 103
den politik, som blev udstukket hexi.. .

. I denne redegerelse og den politik, man
nu forudser, er for:ferste gang i mange. 4r
fremlagt: et :samlet opleeg over for.de lang-
sigtede - skeevheder i dansk skonomi. Jeg
tvivler ikke. p4; ‘at-nogle:: mennesker kan
have indvendinger mod det ene, andre mod
andre-led i-defne helhed. Vejen til -orden og
sundhed i:ekonomien: er ikke:brolagt alene
‘med . populeeré -foranstaltninger: Var .den
det, havde vi neppe gennem &drene haft:sd
mange. problemer -i dansk -gkonomi! -Men
mon ikke det mest upopuleere ville viere;
om den nuveerende regering. og:dens partiér
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ikke forméede at sanere gkonomien, eller
om:de kun: forméede det' ved at satte sam-
fundet @ §64%  oher 2T 0 L
" Der ei'ikke i den sammenheeng; son gko-
nomiministeren. fremilagde, tale om cholkaen-
dringer, som.kan eller skal virke fra den ene

“dag. il den neste.Netop' den: gkonomiske -

politik, som blla. ‘finansloviorslaget er:ud-
tryk for, betyder;iat mere langsigtede for:
anstaltninger kan'f& den forngdne tid il at
virke, at de’altsd kan blive mindre drasti-
ske, end om vi havde‘ventet, til vanskelig-
hederne kraevede'-ojeblikkelige virkninger.
Okonomiministerens opleg tager jeg som et
udtryk for, at‘der hos regeringen er vilje
til, at.-denne’tid: som: finansloviorslaget nu
giver, skaludnyttes til:'en- mere langsigtet
opretning af den gkonomiske udvikling, -

- Jeg skal-ikkegd ind pa enkeltheder i de

forslag, - ekonomiministérens: redegerelse
bebudede, og hvoraf nogle allerede er frem-
sat; dem venderivi tilbage il i forbindelse
med behandlingen . af de edkelte forslag.
Vasentlige dele deraf sigter direkte p& at
fremme opsparingen i.samfundet, og 1 vur-
deringen-af de enkelte led: ér-det vigtigt at
holde: sig :for -gje, ‘at’ mange af vore proble-
mer skyldes;'at den indenldndske opsparing
har veeret for lille. :En politik, der effelctivt
freminer opsparingen, -er'derfor til gavn for
dansk erhvervsliv, dansk’ produktion og

- beskaeftigelse. og ogsé for en bedre losning af

boligproblemet. ‘Den-er: en: inflationsbelsem-

-pende. politik med virkninger bade i retning

af -en: forbedret - betalingsbalance og et la-
vere: renteniveau. Dette vide perspektiv ser
jeg.i den nye langsigtede politik, som. der
nu legges: op-itil, og jeg ser:ogsd, at.den er -

ngdvendig. Det:siger sig selv, at en storre

opsparing ikke nas, uden &t vii hejere grad
afpasser den'indenlandske:forbrugsstigning
efter  vor:gkonomiske forméen: Jeg siger
udtrylklkelig -forbrugsstigning, fordi der jo
ingenlunde er tale om en nedskering, at vi
skal g& ned i forbrug, slet ikke i forhold til
vort  nuvearende niveau, men at:en sterre
del af den videre stigning ngdvendigvis m4
komme opsparingen: til gode. Forskydnin-
genifra den meget lange til den mellemlange.
realkredit; som er bebudet, ér. et led: heri.
Men det ma indremmes, at laneperiodér pé
op.-til 60 ar ikke herér hjemme: i et moderne
samfund med dets sterke udvikling og for-

~vandling.
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Ogsé deb offentlige ma’
storre opsparing. For staten
driftsfinansierer sine . anlwgsudgifter, far

bidraget karakter: af, at.vi

at -sikre det .opsparingsgr
. nedvendigt for den :senerq
folkepensionen,som. - Vist . 3

skal ikke ga neermere. ind

som jo senere kommer:til be

“For kommuneriie; der i

har hentet et par milliarder

vate opsparing og derved:
hérd - konkurrent - til. bade
boligbyggeriets: lanebehov,

en storre selviinansiering d ‘
pegning-af kom-
og investerings-
b mange dygtige.
vil magte dette.
rivat- opsparing
d i.denne sam-
ravet- til storre

~ tilskyndelse til-bedre plan]
munernés samlede -anlegs-
- opgaver, og jeég tror, at.ver
Jkommunalfolk vil forstd og
Oget tilskyndelse til +p
isor til boligformal ‘gar. in
menheng bade gennem K
‘egenkapital og gennem. adg
opsparingskontrakter. Det
'jo ses 1 sammenheeng med,:
tab 1 dag stiller store krav]
sparing, som. bidrager. til, ¢

bidrage t den
), der i forvejen

undlag, der. -er

vhandling. -

veeret .en meget

forstnevnte: mé

. og en oget op-
it dette kurstab
otelig, tror jeg,

10/.0 69:;1;‘ beh:-af-£, t.

nu tager fat pd

- udbygning - af "
lle onsker. Jeg

P4 det forslag,
sidste Finansar
kr. fra den pri-

erhvervenes  og.

bor kravet -om
gsd - ses. som en

angen til bolig-

t de tstore kiirs-

 veere den allerbedste stotte
segende, veere 1 deres intere
Vi finder tilskyndelse ti

til mange bolig-

se. - >
‘boligopsparing

. Christensen senere vil
“morgen maske. -

- skatteapparatet her kan bygde.

rigtig, men-jeg tror:ogsd, af vi-i.det videre
mé have opsparing ogsé til andre:formal-i
tankerne; og jeg vil gerne minde om’ et for-
slag, som det serede medlem hr. Jens Foged
- tidligere har rejst, om i denne.forbindelse
- at se pa de tekniske muligheder, som kilde-

- Vi havde selviglgelig gerne set, at.den
skattemessige stramning oyer for nyerhver-
vede parcelhuse  kunne: - greenses til de
meget - store: og luksuspreepede huse, men
- ogsd her ma det gwmlde, at|parcelhuskgber-
nes' interesse i en politik, der bringer kurs-
tab og rente ned og'sikrer en bedre orden i
samfundsgkonomien, rekker langt videre,
“mener jeg da, end de umiddelbare ulemper,
“der kan pavises. Kan dettq bidrage: blot en
smule ogsd til sterre -omkostningshevidst-
hed hos byggeriets .parter,|vil allerede me-
- -get veere vundet - derved bé de for .samfunds-
gkonomien:og for de boligsggende. 1
Den langsigtede saneringspolitik, = som |
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gkonomiministerens redegorelse er et udspil

til, kan gradvis fere til en aflastning af an-
dre led i den skonomiske politik ‘og mindske
risikoen ‘for disse stadig tilbagevendende og
kortsigtede finanspolitiske indgreb, som vi
kender alt for godt fra fortiden. Der.er mere
fremtid og mere fremskridt i.en politik, der
retter op pa de grundleggende skeevheder,
‘end i disse stadige kriseindgreb, der si tit
har vist, at:de ikke klarer vanskelighederne.
Baggrunden er jo den-enkle, at’vort sam-
fund i en arreekke har levet over evne, og at
Danmark, som formanden for venstres fol-- -
ketingsgruppe, hr. Henry Christensen, ud- -
trykte det 1 en-tale i aftes i Hillered, hver- .
ken kan eller skal fortsette med-at leve pa

oget -geld. Jeg tenker mig, at hr. Henry

tage del i debatten, i-

Endelig skal jeg heefte mig ved en. ting i-
‘gkonomiministerens redegorelse, som-vi i

‘venstre ligger stor veegt pa, nemlig-bebu-

delsen af ‘en“samlet dagpengereform med
virkning fra 1973.Det ~har naturligvis
sammenheeng med- socialreformen -og med
vort enske om; at det sociale sikkerhedsnet
skal veere for hele befolkningen. De. sociale -
forbedringer koster' selviglgelig: Derfor er

det rigtigt, at vi allerede nu peger pé; hvor,

pengene til den tid skal komme fra, ogsé for -
at markere, at den madvendige tilbagehol-

“denhed i forbrugsudviklingen ikke ' skal .

vende den tunge ende nedad og: hindre, at
de vanskeligst stillede.i samfundet. far-del i

_ fremgangsmulighederne.

“.Vender jeg-sa til :sidst.’tilbége il selve )
finanslovforslaget, ma jeg sige, at der sker:

- og skal ske en fortsat udvikling' og frem-

gang i.vort samfund. Ser vi pd den udvik-
ling, vort samfund er midt.i; ville det tun-
geste ansvar for'en regering veere, om den
satte samfundet i std. Hovedsigtet med en
sanering ‘m4: veere - at -skabe grundlag for:
fortsat fremgang. Det betyder pa den anden
side, at udviklingen i de offentlige udgif-
ter ‘heller ikke pa<ét 4 reller to legges dra-
stisk om. De goder; som vi sikrer os via det
offentlige, skal nedvendigvis betalés, og det
betyder uundgaeligt, at vore muligheder for
samtidig at ege det private forbrug beskee--
res tilsvarende. Hertil kommer, at.vi i en
arrekke har taget fremtidens stigninger pa .
forskud. Det gir ikke lengere, og dérfor ma
vi indstille os p4 en periode, hvor forbrugs- .



2045 19/12’ 69: I..beh. af f. t.

11 [Damsgaard.] coE Ty :

- udvidelsen mé ske i mindre hidsigt. tempo
end i de seneste &r. Vi m4 f. eks. indstille os -
P&, at vort samfund .selv,m4 preestere en
sterre del af den opsparing, vi skal bruge til
investeringer her i landet for at lese de
mange store opgaver,.vi har, boliger, ar-
bejdspladser, forureningsbekempelse ikke at-
forglemme, som alle.taler om og med rette,
uddannelsessteder, sociale institutioner,
broer, - veje osv. osv. Derfor m§ vi
bl a.. stille krav. om;-at de, der legger be-
slag: pd andres opsparing, ogsé ma preestere
en storre andel selv, bade private og f. eksi-
kommuner. =~ . - . . o
- Jeg skal ikke ved denne forstebehandling
g4 ind-péd finanslovforslagets enkelte poster,
dem skal viijo i de kommende méneder se
ndjere pa i finansudvalget og i ‘de.kom-
mende behandlinger her i:folketinget. Men
jeg kan pd venstres vegne anbefale forslaget
til'en velvillig fortsat behandling,

- Grethe Phillip:  Finanslovforslaget : har
-aldrig veeret let tilgeengeligt. I 4r er déb:seer-
lig sveert at danne sig det fornsdne overblik
over forslaget, fordi der er sket betydelige
omilytninger ' mellem’ de forskellige : para-
graffer bl. a. pa grund af den nye byrdefor-
deling og den sndrede. udbetaling af berne-
tilskud.v ER P . . n

Det falder straks i-ejnene, at statens
samlede budget nu igen tager et kraftigt
spring opad. Selv om nogle af: stigningerne
er rent konteringsmeessige og atidre kan til-
skrives len- og -prisstigninger, ibliver der al-
ligevel en reel stigning tilbage pa ca. 7 pet. .

Det fremgar tydeligt af finansministerens

tale, at han har veret meget beteenkelig |

ved omfanget af denne stigning. Nu tilfal-
der ‘det-jo en finansminister at vere den;
der skal holde igen pa udgifterne; specielt
hvis de er inde i en voksende stigningstakt.
Men jeg har ikke samme sympati. og forsté-.
else som: ministeren for.de kredse 1 befolk:
nirigen, -def mener,, at ‘regeringen skulle
have slaet bremserne s hards i, at stignin-
gen-i det offentliges udgifter allerede var
bragt til opher. Jeg deler ikke:denne hold-
ning. Ikke alene fordi det, som ministeren
rigtigt papeger, ville veere praktisk umuligt,
da vi'er bundet af en reekke tidligere ved-
tagne udgiftkreevende love — som vi.nota-

bene praktisk talt-alle. sammen har stemt |
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for — men ogsd fordi jeg mener, at staten i
et, udviklings- og vekstsamfund som vores

‘stadig ber udvide sin indsats, ikke mindst

hvad angér undervisning, forskning. og soci-
ale foranstaltninger. Jeg vil, som jeg ofte
har gjort-det for, pointere, at jeg anser det
for meget vigtigt, at staten i sin. administra-

“ tion’og sine aktiviteter i ovrigt. foler sig for-

pligtet til at rationalisere mest muligt. Jeg
har derfor ogsd-med glede set boligministe-
rens nylig fremlagte planer om en omlwg-
ning af statens lokale- og byggeadministra-
tion med en sddan rationalisering for gje.

i Jeg er ogsd enig i, at det er vigtigt, at der
stadig! bliver et spillerum for en gget aktivi-
tet inden -for den private erhvervssektor.
Men jeg er af den opfattelse, at. offentlige
investeringer, - sarlig " hvor det: gelder ud-
dannelse og transportanleg, meget vel kan
vare forudsmtninger for udbygning' af vort.
erhvervsliv. Jeg finder det derfor lidet rati-
onelt at opstille en mélsetning, -der gér ud
pa at mindske veksten i statens aktiviteter
til det minimale, endsige til helt at. sette
stop. . . T S - -

Noget andet er sé, at den foresldede stig-
ningstakt for statsbudgettet i det kom-
mende &r efter alt at demme vil indebeere,
atder kun. bliver et meget beskedent spille-
rum pd-1-2-pct-tilbage for udvidelse af det
private forbrug. Der ligger derfor en opgave
i at f& hefolkningen til at acceptere en’ si-
dan fordeling mellem udvidelse af henholds-*
vis .offentlig. og. privat konsum, og den
opgave mener jeg at vi politikere bor tage

pd os bl a. ved lobende i hojere grad end * -

hidtil at orientere befolkningen om de opga-
ver, staten tager.op,.og hvorfor vi ger det.

- Jeg skal ikke gennemgd hovedtallene for
de enkelte ministres omriader, men ngjes
med at traekke et par enkelte ministerier
frem. . s e ,

-Socialministerens budget overstiger nu 10
milliarder kr. Noget af den store stigning er

-af rent formel karakter. Bag udgiftstallet

skjuler sig dog ogsa betydelige reelle sociale

| fremskridt. Den fulde folkepension for.alle

bliver en realitet fra april 1970, og barnetil-
skudsordningen inklusive den' nye moder-
skabsydelse vil give: reelle forbedringer, der
seerlig bliver til gavn. for enlige forsergere,

ndssvageforsorgen er med sine 539. mill.
kr. i driftsudgifter .og 71 mill. kr. i-anlegs-
udgifter.et af de meget store udgiftsomrs-
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“der. Endnu *forestéfzder meget; for ‘dette

store omsorgsomride overalt er oppe pa en:

acceptabel standard: - -

~Jeg forstar derfor meggt vel, at det

gtoerkt. engagerede serforsopgspersonale af

og til er ved at miste talm

afhjelpning af & store mangler, som vi seb-
med nutidsejne har haft pé

vdigheden:. . Men

dette felt, ma

nedvendigvis tage tid, og der er nu budget-
meessigt spillerum for en foytsat udbygning
og forbedring;-hvor nye institutioner kan
tages i biug og gamleé, overbelagte sengeat-

delinger kan udtyndes. Jeg
ket. mig, at der sker:en:b
stigning i driftsudgifterne. ti
tutioner, der .er udtryk for,

‘har ogsé meer-
stydelig - fortsat
| bernedaginsti-
at der-er sket

den leenge enskede store udyidelse irantallet
- af vuggestue- og. bernehavepladser.:-Antal-

let af pladser er steget med

ca. 30 pet. i det

sidste par &r fra 1968 til 1970.- .

Stetten til udviklingslandene -stiger som
planlagt, sidan at vi har grynd til at tro, at
vort mal, i 1972-78 at nd o¢p pad en ydelse

fra Danmark pd 1 pet af n.
komsten; ‘vil blive néet. Fo1

pttonationalind-
1970-71: et -der

budgetteret med 450 mill: kr.;-hvoraf knap

100 mill: kr. er lén til udvik
* Ogsé udgifterne for Gren
har taget et skridt -opad.
1970-71 er- der budgetteret;
mill, kr. i drifts- og anlegs

lingslandene.

landsministeriet
For: finanséret
‘medgodt. 600
ndgifter, d. v. s.

‘at vi nu er oppe pd en stepte pr. gronlen-
der, barn sivel som voksen, pa ca. 15.000
- kr.4rlig. Bt ganske stort belob i betragt-

" ning af hele den’ usikkerhe

d, der star om-

kring Grenland; og’den udvikling af forhol*
dene’ deroppe, vi-skal stile imod. Vi mé der-
for — ogsh fra en finansiel synsvinkel —

med stor forventning se hen

ende’: folketingsdebat :om

fremtidsperspektiver - for Grenland og: for-
I tiden i-hajere .

gronlendernes evne'til me

til den forestd-
malsstning -og

grad at kunne sté: pé egne ben. =~ "¢

s e .

o 69: 1, beh. af £. ¢. finanslov for 1970-71.

* P4 ‘statsministeriets budget er:der afsat-

et ‘belob pé 2,5 ‘mill. kr.[til kommunale
havneanlig “p&° Feergerne. | Finansudvalget
aflagde i-ar ‘et besog ps Fargerne. Bade
under dette besog og under de samtaler, vi
for nylig har haft med den feraske lagtings-
delegation ved deres besog|hernede, har vi

- faet et steerkt indtryk af £
behov - for: kapitaltilfersel ‘s
ning -af fiskerfladen-som ¢t

eringernes store
dvel til udbyg-
il opbygning ‘af
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nye erhvervsaktiviteter, der ikke er direkte -
afheengige af fiskeriet. Jeg mener; at viher-
nede i'denne del af det danske rige bor vise
os forstdende over for feringernes swrlige:
okonomiske situation, -og jeg henstiller til
statsministeren, at regeringen indtager en
imgdekommendé holdning ‘over -for deres

- gnsker om.at blive sat i stand til at foretage

de nedvendige erhvervsmeessige investerin-
ger. - Tunambel SEET

Finansudvalgets ~formand, hr. Dams-
gaard, har allerede omtalt den nye:formule-
ring-af finanslovens § 31. Jeg foler mig over-

“bevist om, at det for.alle parter. — og ikke

mindst for ministrene og deres embeds-
masnd — er en fordel at have 84 klare regler
som . muligt - for - bevillingsproceduren, selv
om’ det-maske nok i-det:enkelte konkrete
tilfzelde kan give mindre smidighed i:lo-
venes administration.: . T
- Finanslovforslaget indeholder betydelige

‘udgiftsstigninger, men da indtegterne i det

kommende finansér er budgetteret med en .
endnu- kraftigere -stigning, bliver der, som
det allerede har veeret msevnt, et overskud -

pé drifts-; anlegs- og udlinsbudgettet pa 1,6

milliard kr. -Det’ er-denne: godt halvanden
milliard, der:er udtryk for deh-gkonomiske
stramning, regeringen:foreslar via statsfi-

‘pansefne. Ved bedemmelsen afdette over-

skud er vi inde i debatten om vor gkonomi-
ske " situation og* den 'gkonomiske - politik,
der bor fores. Hermed berorer vi ogsade
problemer, gkonomiministeren varinde pa. i
sin redegerelse i-glr.. - e

- Men forend jeg tager hele dette sporgs-
mél’ op, vil jeg - gérne komme med nogle
kommentarer  til: deti budgetoverslag, ‘rege-
ringen har ‘lagt frem~ vedrerende statens
udgifter i de’folgende 3 ar: Jeg vil gerne
forst indskydeden bemeerkning; : at: disse
budgetoversigter eftei min mening eér en hel
guldgrube af oplysninger for alle, der-arbej-

.der meéd statens gkonomi.: Jeg takker for de

forbedringer, der er ‘sketi-ar, bade for de -
nye, meget fine logaritmiske lkurver,:der
wviser udviklingen i de forskellige ministeri-
ers” udgifter, -og' for den mere letleeselige
sats, man har anvendt i-dr, og som jeg ef-
terlyste sidste'dr. v

- Intersssen m& under denne debat serlig
samle ‘sig ‘'om, stigningstakten i udgifterne.

Det fremgér tydeligh, - at regeringen har
‘gjort sig store anstrengelser for-at holde
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igen pa den sterke veekst i statens udgifter.
Jeg har tidligere 1 mit indleeg her i dag sagt,
at jeg iklke ser det som et mal i sig selv at
holde veeksten i statens udgifter nede pa et
minimum. Jeg har heller aldrig forstiet, at
der var nogen swrlig visdom 1 at sige, ab
stigningsprocenten for statens udgifter
permanent skulle veere nojagtig den samme
som. stigningsprocenten i den private sek-
tor. P& forhind mener jeg, at meget kan
tale for, at et samfund i steerk udvikling og
forandring og med betydelig vaskst i gkono-
mien swtter relativt kraftigt ind pa de of-
fentlige investeringer. Men i evrigt mener
jeg ikke, at vi p4 dette punkt skal veere for
dogmatiske, men at vi tveertimod stadig
lebende ber overveje, hvorledes den rela-
tive veekst skal vare for henholdsvis privat
og offentlig sektor.

Udgangspunktet for det fremlagte bud-
getoverslag er et skon over den fremtidige
stigning i nationalproduktet. Det ville veere
overoptimistisk at tro, at den stwrke stig-
ning 1 &r pa 6-7 pet. kan fortsette. Den er
helt ekstraordinzer i forhold til tidligere &r
og skyldes bl. a., at der har veeret en serlig
stor tilgang til arbejdsstyrken. Det er sik-
kert mere realistisk, nar finansministeren
for 1970 regner med en forpgelse i national-
produktet pd ca. 4 pet., og den vil nappe
blive hajere i de nwstfolgende &r, vel sna-
rere lidt lavere.

I budgetterne skelnes der mellem de lov-
bundne udgifter og evrige udgifter, for
hvilke der er lagt budgetteringsrammer.
Nér man indregner de reserver, der er sat af
til deekning af merudgifter ved ny lovgiv-
ning og tillegsbevillinger, indebwrer bud-
getoverslaget en reel 4rlig stigning, altss en
udgiftsstigning, mélt i faste priser, ps 3,8
pet. 1 1971-72 faldende til 2,9 pet. i 1973-74,
tallene set i forhold til aret for.

Jeg vil gerne understrege, at der hermed
er gjort plads for en reel aktivitetsudvi-
delse; det er kun stigningstakten, der er sat
ned i forhold til tidligere, ikke de absolutte
belgb malt i faste priser. Alligevel smmer
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jeg mig noget over den strenge kur, finans-
ministeren ordinerer, og kan kun godtage
den som et opleg steerkt preeget af den gje-
blikkelige konjunktursituation.

Nér budgetoverslaget foles skrabet, skyl-
des det ikke mindst, at de lovbestemte ud-
gifter vil leegge beslag pa si stor en del af
stigningsriderummet, at der kun er meget
beskedne muligheder for udvidelse af bud-
getteringsrammerne, altsd af alle de ud-
giftsomrdder, der ikke i forvejen er meget
ngje fastlagt i lovgivningen.

Blandt de udgifter, der i de senere &r har
vist seerlig stor stigning, finder vi udgifterne
til sundheds- og forsorgsinstitutioner, her-
under sygehuse, plejehjem, berneforsorgs-
og &ndssvageforsorgsinstitutioner m. v.

Finansministeriet har ladet udarbejde en
interessant analyse af hovedtendenserne i
udviklingen af udgifter og personale inden
for omradet. :

Det er meget leseveerdigt og tankeveek-
kende materiale, der her legges frem. Alle
kan let veere enige om, at pa disse felter ms
der ikke spares, og veelgerne stiller stadig
store krav om forbedringer i behandlingen,
kortere ventetider og bedre forhold for de
institutionsindlagte. Jeg slutter fuldt op om
disse gnsker. Men jeg er ogsa klar over, at
det er pd haje tid, vi far et overblik over,
hvor hurtigt vi formér at leve op til disse
krav og ensker, og hvad det vil krweve af os,
ogsd 1 form af afsavn af andre goder.

I den lyserode redegorelse anfores, at
medens beskeftigelsen i samfundet 1 arene
1960-67 er eget med gennemsnitlig ca. 1
pet., er det samlede personale ved sygehuse
og forsorgsinstitutioner, inklusive plejehjem,
og bernemstitutioner, vokset med ca. 4 pet.
om dret. Det samlede antal heltidsbeskeefti-
gede medarbejdere pa de omhandlede insti-
tutioner udger nu knap 80.000, svarende til
25 pet. af samtlige offentligt ansatte. Hertil
kommer s& yderligere et betydeligh antal
deltidsbeskeeitigede. Fortswttes udviklings-
tendensen, vil det fere til, at det samlede
personale vil veere fordoblet i 1985.

Jeg nevner disse tal, fordi der stadig til-
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bagevendende tales om betydningen af at
rationalisere det offentliges administration
og begreense personaletallet. [Vi mé gore os
klart, at den egentlige adm:Eistration kun

beslaglegger en forholdsvis lille del af hele
den stab af personer, der beskeftiges af det
offentlige. Det er ikke mindst i sundheds-
og socialsektoren, vi skal swtte ind med
overvejelser om rationalisering af arbejdet.
Jeg kan ikke her komme ind pé de proble-
mer, der rejses til overvejelse i redegerelsen.
Men jeg vil gerne tilslutte mig de synspunk-
ter, der leegges frem om behpvet for en af-
vejning af, om de midler, deér stilles til ré-
dighed for disse opgaver, anyendes pé eko-
nomisk hensigtsmeessig méde. Forskningsle-
der ved socialforskningsingtituttet Bent
Rold Andersen har i Sociglpolitisk Fore-
nings lille pjece Bedre priorftering i social-
politikken veret inde pi |noget af det
samme.

Der er her tale om problemer som f. eks.
den driftsgkonomiske effektivitet inden for
den enkelte institution, sanpspillet mellem
de forskellige institutioner, f. eks. sygehuse
og plejehjem og som en tredje problem-
kreds vegtfordelingen mellem sygdomsfore-
byggelse, sygdomsbehandling, revalidering
og pleje.
. Med de umadelig hgje udgifter, degnin-
stitutionerne nu arbejder med pr. patient
eller beboer, treenger kravet| om en gkono-
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misk analyse sig stadig steerkere pa. Som. et
enkelt eksempel kan jeg nagvne, at nér en

ny plejehjemsplads nu er of
ca. 50.000 kr. arlig, vil det
kunne betale sig at gé langt
til med forebyggende arbejd
torisk hjelp og med midl
ningshjem.

En prioritering, der statis

pe pé at koste
okonomisk:.seb
videre end hid-
e, med ambula-
ertidige aflast-

br sig pd en sé-

dan gkonomisk analyse, vil inaske nok falde

nogle for brystet. Men der e
delse ikke 84 meget tale om,

i denne forbin-
hvor meget vi i

alt skal anvende til hele denne sektor, som.

hvor de gkonomiske ressous

cer skal sasttes

ind. Som det gar nu, foretager vi faktisk en

prioritering, undertiden sk

r det bare ret

{olelsesbetonet. Vi kunne miske & mere ud

af vore ressourcer, hvis de
_en mere bevidst afvejning.

anvendtes efter

De tanker, der nu er fremsat af socialre-

formkommissionen om str

ﬂkturomlaegning
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| af vort sociale tryghedssystem, har bl. a. til
formal at samle og forenkle administratio-
nen pa disse felter omkring kommuner og
amter for derigennem at f& en bedre udnyt-
telse' af personalet. Netop pi denne bag-
grund er sygekassernes meget tendentiese
propaganda for at bevare et kassesystem
meget lidt i pagt med tidens tanker, fordi
en fortsat sygekasseadministration vil
sprede kramfterne til skade for den samlede
og koordinerede service, som vi gerne vil
 yde borgerne.

Vi har ikke blot brug for en prioritering
inden for social- og sundhedssektoren. Vi
mé ogsd mere bevidst og velovervejet fore-
tage prioriteringer mellem helt forskellige
omréder. Da vi i sin tid nedsatte et stdende

" investeringsudvalg her 1 folketinget, var det
tanken, at dette udvalg skulle vere med i
en sidan prioritering. Det er der nu forels-
big ikke kommet meget ud af. Vi méd vist
konstatere, at udvalget hidtil i det veesent-
lige har nojedes med at indhente oriente-
rende materiale om planlagte investeringer,
mere end der har veret lagt op til nogen
beslutningstagen om, i hvilken rekkefolge
de forskellige opgaver bor tages op.

Som sagerne ligger, swtter jeg derfor
mere min lid til den perspektivplanlegning,
der er sat i gang af regeringen under ar-
bejdsministerens ressort. Det er en yderst
vanskelig og p4 mange mider ogsd ganske
utaknemlig opgave, fordi prioritering 1
praksis jo nok betyder, at visse samfunds-
opgaver prioriteres hejt til snarlig lesning,
men samtidig har medaljen den ubehagelige
bagside, at andre opgaver, der kan synes
hojst pakrevede, mé skydes lengere ned i
rekken. Skal vi holde styr pé det offentli-
ges udgifter, er det imidlertid absolut ned-
vendigt, at denne langsigtede planlegning
og prioritering finder sted. .

Den til enhver tid siddende opposition
har et medansvar, som ber udsves ved ikke
at presse for hardt ps med en reeklke forslag
om, at staten skal tage opgaver op, hvis
losning de pageldende partier heller ikke
selv swtter ekstra hejt pé prioriteringsli-
sten.

Jeg skal herefter g& over til den bredere
problemstilling omkring Danmarks eko-
nomi og de foranstaltninger, der er behov
for at seette ind med bide pa kortere og
leengere sigt ved et samspil mellem finans-




2053

[Grethe Philip.]
politik, penge- og kreditpolitik og ind-
komstpolitik.

Forst vil jeg gerne foretage et hurtigt til-
bageblik, fordi der er et par spergsmal fra
de sidste ars glonomiske politik, der stadig
dukker op i debatten og tilsyneladende
vurderes meget forskelligt. Fra oppositio-
nens side ynder man jo at tale om regerin-
gens gkonomiske siksakkurs, hvor rege-
ringspartierne — og jeg mener med ganske
stor ret — 1 stedet taler om, at det har vz-
ret nedvendigt at foretage en lgbende og
smidig tilpasning af dansk skonomi, steerkt
athengige som vi er af konjunkturerne i
andre lande.

Umiddelbart efter devalueringen métte
mélet for den gkonomiske politik forst og
fremmest veere at udnytte de ekstra mulig-
heder for eksport, devalueringen gav os, og
soge at dreje aktiviteten over mod eksport-
erhvervene. Renteseenkningen var et led i
denne politik. Bt andet mal var at ophewve
obligationsrationeringen, der var ved at
blive helt uhandterlig med en stadig vok-
sende ko af linsegende. Nu fremstilles det
undertiden af oppositionen, som om obliga-
tionsrationering er noget nwsten eftertrag-
telsesveerdigt, et let handterligt instrument
i den gkonomiske politik. Men da ratione-
ringen blev indfert, var det en almindelig
forudswtning — ogsa for den da siddende
regering — at den skulle veere en midlerti-
dig  foreteelse.  Obligationsrationeringen
blev ophsevet pa et tidspunkt, hvor ledighe-
den var for stor, og hvor der altsd netop var
en gunstig lejlighed til at komme af med
rationeringen, fordi den egede likviditet,
der ville opsté i forbindelse med rationerin-
gens ophaevelse, ikke kunne betragtes som
nogen fare for den gkonomiske stabilitet.

Dengang var der ingen, der med sikker-
hed turde spd om, hvor sterkt de uden-
landske konjunkturer senere ville tage fart
opad, og end mindre hvor tet Danmark
ville folge efter. Havde man vidst noget
mere om dette og om obligationsventekeoens
leengde, og havde man kunnet forudse, at
der i fordret 1969 ville seette en internatio-
nal valutaspekulation ind; som med stor
slagkraft ramte vore valutareserver, var
man vel nok gdet lidt bladere til veerks,
men alt det vidste man som sagt ikke noget
om dengang.
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Senere, da de opadgiende konjunkturer
tog rigtig fart, strammede regeringen som
bekendt til. Fra oppositionens side har vi
stadig lige op til denne sommer hort gravre-
sten, der forkyndte den nert forestiende
arbejdsloshed. Nu bagefter kan vi se, at
havde vi lyttet til oppositionens rad og
holdt mindre igen i fordret, havde situatio-
nen i dag, hvor vi har overpres pa kedlen, i
hvert fald veeret langt vanskeligere.

Vor gkonomiske situation, som den teg-
ner sig i dag, er velkendt. Der er store plus-
ser og i hvert fald et enkelt meget stort
minus. Ledigheden er lav, og vi har haft en
betydelig stigning i industrieksporten, en
rekordagtig produktionsstigning og en real-
stigning i det private forbrug pa ca. 6-7 pet.
pé drsbasis. Det sidste herer man nu ikke sa
meget om fra oppositionens side; men ind-
kebet af biler, for nu at tage en enkelt ting,
taler sit tydelige sprog. Efter de seneste
oplysninger er bilkebet steget med ca. 30
pet., ndr vi sammenligner tidsintervallet
januar-september sidste 4r med samme pe-
riode i dr. Prisniveauet har lenge holdt sig
bemerkelsesveerdig stabilt, men viser nu pa
det sidste en lidt sterre stigning.

Over for disse mange plusser stir et me-
get stort minus: betalingsbalancens under-
skud med antagelig 8 milliarder kr. for &ret
som helhed, et underskud, der repraesente-
rer landets samlede overforbrug, finansieret
ved udenlandske 1an.

P4 leengere sigt er dette en risikabel og
uholdbar situation. Det er jo ikke s8 enkelt,
at udenlandske 14n i sig selv altid er af det
onde, jeg vil nesten sige tveertimod. Det er
en umadelig fordel for os, hvis udlandet vil
hjelpe os med at bygge vort produktions-
apparat op. Derfor har det radikale venstre
ogsd uden beteenkelighed under skiftende
regeringer kunnet g ind for optagelse af
udenlandske statslén, der kunne kanaliseres
ud til investeringer som f. eks. elektricitets-

. vaerker el. lign. Men der er ogsi andre end

staten, der optager udenlandske lan, f. eks.
kommunerne. Vi kan ikke altid med sikker-
hed sige, at et udenlandsk lan gir il en
investering, der ellers ikke var blevet til
noget. Lantagningen kan danne basis for et
oget konsum, privat eller offentligt, og i s
fald betyder lanet samfundsmeessigt set, at
vi veelter ekonomiske byrder over pa frem-
tiden. Den storste risiko ligger dog i, at vi
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kan komme i en situation, hvor der i udlan-
det bliver sagt stop for ny ]angivning, eller
hvor vi i alle tilfzlde kun kan ldne pd me-
get ufordelagtige lanevilkér| med hensyn til
afdrag og forrentning.

Skulle vi komme ud i den situation — og
hvem kan garantere for, at |vi ikke gor det,
hvis vi ikke forer en ekonomisk politik, der
giver international tillid — il vi blive nedt
til- at foretage en voldsom lopbremsning af
vor import. Hvilke midler vi end ville vzelge
hertil — og en kvantitativ jmportregulering
ville veere uanvendelig pd grund af interna-
tionale aftaler — ville det g steerkt ud over
bade produktion og beskeeftigelse. Det er pa
denne baggrund vi ma se pé det voksende
valutaunderskud med s& st¢r bekymring.

T oktoberrapporten udtalte det gkonomi-
ske rads formandskab, at|en afvikling af
betalingsbalanceunderskuddet under samti-
dig opretholdelse af fuld beskeeftigelse kun
synes mulig gennem en gradvis tilpasning,
hvorunder den samlede indenlandske efter-
sporgsel bringes til at vokse i svagere takt
end svarende til veeksten i produktionska-
paciteten, samtidig med at yi soger at holde
igen pa pris- og omkostningsudviklingen.
Vismeendene advarede mofl en brat kon-
junkturopbremsning og anbefalede i stedet
en strukturomlegning, der gkal forega grad-
vis ved en mindre, men gennem lengere tid
fastholdt afdeempning i den indenlandske
eftersporgsel.

I det kommende finansar mé vi forvente
en sddan afdempning af [konjunkturerne.
Forskellige faktorer vil holde kraftigt igen
pa udviklingen, bl a. pepgeinstitutternes
steorkt begreensede likviditgt, der vil tvinge
dem til at veere meget tilbggeholdende med
udlansvirksomhed. Nationalbanken, der
gennem de store obligationgopkeb forrige ar
steerkt bidrog til bankernes|ggede likviditet,
mé formodes. at ville fortgette den nuvee-
rende kurs og veere megeti tilbageholdende
p4 obligationsmarkedet. [De nye aftaler
mellem Nationalbanken pengeinstitut-
terne vil yderligere sikre tilbageholdenhed i
bankers og sparekassers udln.

Kildeskatteudskrivningsprocenten pé 95,
som i fordret blev si stegrkt kritiseret af
oppositionen, der ansd der for at vere for
hej, vil sammen med de indirekte skatter
danne baggrund for det i finansloviorslaget
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bebudede overskud p& 114 milliard kr. pd
drifts-, anleegs- og udlénsbudgettet. Finans-
politikken gir dermed ind som et led i be-
streebelserne for pa kort sigh at sikre en vis
neddsempning af konjunkturerne, der valu-
tarisk vil treekke i den rigtige retning. Si
vidt det er muligt at se i dag, er denne poli-
tik rigtig. Skulle forholdene imod forvent-
ning udvikle sig i en ugunstig retning, der
giver os en stigende ledighed, haber jeg, at
regeringen vil vere parat til at gribe ind
hurtigt med modforanstaltninger. Men det
drejer sig jo ikke blot om at anlegge en
kortsigtet politik, der kan rette den gjeblik-
kelige situation op. Vi mé ogs mere varigh
swtte vort samlede overforbrug ned. Det er
almindelig kendt, at noget af arsagen til dette
overforbrug ligger i den meget lette adgang
til at opna lan. Vi har i Danmark fiet op-
bygget et helt specielt realkreditsystem, der
har veeret os til uvurderlig nytte igennem
drene, men det har nwmsten arbejdet for
godt. Sammenlignet med andre lande har vi
i Danmark useedvanlig gode vilkar for dem,
der vil optage 1an i fast ejendom: let ad-
gang til at opnd lanet og meget lange af-
dragsperioder.

Realkreditsystemet kan nu ikke mere
siges at vere tidssvarende hverken i sin
struktur, eller hvad lanebetingelserne an-
gér.

De to kommissioner og udvalg, der har
arbejdet med disse problemer, det sikaldte
Kurt Hansen-udvalg og realkreditkommis-
sionen, giver os nu materiale til videre over-
vejelser. Realkreditkommissionen forventes
at afgive sin betenkning inden nytar. Det
kan allerede nu siges, at der leegges op til en
betydelig forenkling. Kredit- og hypotek-
foreningerne vil ikke fremtidig std som ad-
skilte realkreditinstitutioner med hver sine
regler og vedtmgter, og der vil ogsa ske fusi-
oner pa anden vis. Et lovforslag, der netop
er fremsat, vil 4bne adgang for denne ratio-
nalisering, der ma betragtes som et stort
fremskridt. Kommissionen har ogsa beskeef-
tiget sig med linebetingelserne. Det ville
veere enskeligt, om de betragtninger, der
inden lenge bliver fremlagt, vil blive ind-
draget i overvejelserne om nye lanevilkar,
nir dette sporgsmal nu skal tages op til
behandling i forbindelse med boligministe-
rens loviorslag.

Jeg skal ikke hverken om disse eller om
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de gvrige forslag, der fremsattes i tilknyt-
ning til gkonomiministerens redegerelse, gi
i detaljer. Hr. Niels Helveg Petersen vil
senere komme med et supplerende indleg.
Jeg vil ngjes med at sige, at jeg anser den
ggede private opsparing, der vil blive folgen
af de strammere linebetingelser, for et vig-
tigt led i en samlet plan for vores gkonomi,

De forslag, der er lagt frem, har dog ogsd
et bredere sigte. Ved at kede en skeerpelse
af lanebetingelserne sammen med en stren-
gere beskatning af de nye parcelhusejere
arbejder vi os ind pd et af vor tids storste
og vanskeligste problemer: boligeftersporg-
slen og boligforsyningen.

Onde tunger siger, at politikerne med den
ene hand gir ind for sterre boligforsyning
til billigere husleje og med den anden hiand
soger at fore gkonomisk politik over bolig-
politikken. For at undgd splid i sindet ma
politikerne derfor serge for, at den ene hand
ikke ved, hvad den anden gor.

Det er harde ord. Men jeg ved ikke, om
vi alle sammen kan gd fri af kritikken.
Hvordan vi end argumenterer omkring de
regler, vi har lagt for lejefastseettelse i eta-
geejendomme og — via skattebegunstigel-
ser — for den leje, en villaejer reelt kommer
til at betale af bolig i eget hus, s& star det
fast, at der sker en forvridning af prisfast-
setbelsen, som bidrager til at skrue priserne
i vejret bade pa grunde og ejendomme. Vi
har her en skjult inflationskilde, som er
med til at bringe samfundsegkonomien ud af
balance. At der ogsd samtidig sker en for-
mueomfordeling til fordel for en reekke par-
celhusejere, skal blot nwvnes som en i mine
gjne betydelig yderligere ulempe. Det oko-
nomiske rads formandskab afgav for nogle
ar siden en i gvrigt for lidet paagtet redego-
relse herfor,

Jeg er klar over, at vi her er inde pa
nogle meget smtélelige problemer, hvor det
er vanskeligh at finde frem til ordninger,
der foles retferdige for alle. Men situatio-
nen er efterhdnden s& uholdbar set fra en
bred samfundsekonomisk synsvinkel, at jeg
giver regeringen mit partis tilslutning til, at
man nu seger at gribe om nelden.

Jeg forudsaetter dog, at de forslag, der nu
lzegges frem i konkret form, og hvis bestem-
melser i forste rwkke vil blive maerkbare for
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nye ejere eller ved ejerskifte, indgdr som et
led 1 en sterre samlet boligpolitik,

Af den ovrige vifte af forslag til at sikre
en bedre balance i dansk egkonomi heefter
jeg mig seerlig ved overvejelserne om kom-
munernes finansiering af deres udgifter. Vi
har i vor tilrettelasggelse af statens indteeg-
ter og udgifter et middel til at drive kon-
junkturpolitik over finanspolitikken. Men
vore bestrzbelser i denne retning kan i no-
gen grad swmttes over styr, hvis kommu-
nerne arbejder i en ganske anden retning.
Med de store investeringsopgaver, der i de
senere 4r er taget op af kommunerne, er det
forstaeligh, at adskillige kommuner har
vaeret fristet til at klare en vessentlig del af
finansieringen ved optagelse af 14n. Med de
forestdende store kommunesammenleegnin-
ger er der meget, der tyder pa, at der vil
blive sat en investeringsbolge i gang, der
kan gé helt pa tveers af de intentioner, vi
har i retning af at holde igen p& den sam-
lede eftersporgsel i samfundet.

Jeg finder det derfor rigtigt, at regerin-
gen nu overvejer at gennemfere forskellige
foranstaltninger med henblik p& at oge
kommunernes selviinansiering eller, om
man vil, den offentlige opsparing via kom-
munerne.

Det er dog helt &benbart, at krav om
storre selvfinansiering vil hvile med meget
forskellig tyngde pa de forskellige kommu-
ner, og at swerlig udviklingskommunerne vil
rammes uforholdsmeessig og urimelig hards,
om der ikke tages seerligt hensyn her. Jeg
henstiller derfor, at regeringen tager dette
med i betragtning i sine videre overvejelser.

Okonomiministeren neevner i sin redego-
relse, at regeringen overvejer at oprette en
social fond, til hvilken der skal ske indbeta-
linger i form af en forhejelse af folkepensi-
onsbidraget. Ogsd dette betragter jeg som
et led i bestraebelserne for at ege opsparin-
gen i samfundet over en bred fond. Men
dermed gives der ogsd pé leengere sigt bedre
mulighed for at oge pensionerne for de sl-
dre, et krav, der formodentlig vil blive stil-
let med voksende styrke i de kommende &r.

Selv om det ikke har noget direkte at

.gore med hele den gkonomiske debat, vil

jeg ogsé gerne udtrykke min glede over den
bebudede nye ordning vedrerende dagpen-
geudbetalingerne, som der er fremsat for-
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slag om inden for socialministerens om-
rade.

Regeringen har nu fremlagt et flersidet
opleg med det formél at bringe bedre ba-
lance 1 gkonomien pi lengere sigh. Vi ma
habe, at de forholdsregler,|der swttes ind
med, ogsd vil f& en gunstig indflydelse pa
renten. Vi har i foraret faet den smertefulde
erfaring, at Danmark af valutariske hensyn
ikke kan kere med en rente, der ligger i
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underkanten af renten i de

lande, vi hand-

ler med, men vi ber indrette vor skonomi-
ske politik séledes, at vi, onj den internatio-
nale rente skulle falde, har styrke til at

folge med i et rentefald.

I regeringens opleg talgs der ikke om

indkomstpolitik. Pa dette
ring og folketing i mindr

pmrade er rege-
e grad bestem-

mende, end hvor det geelder finans-, penge-
og boligpolitik, men jeg synes dog, det skal
nevnes, at lon- og indkomstudviklingen nu
som for har en dominerende virkning pé
opnéelsen af den gkonomiske balance, vi

tilstrasber.

Den tidligere generalselireteer i OECD,

professor Thorkil Kristense
nik 1 Politiken, ,,Vor trede
1. december i &r fremsat n
ger om vor klodes gkonomi
ation i dag. Det er seerlig p
lem vesten og pd den ande
stiske lande og udviklingsl
skeeftiger sig med. Thorki
ger, at prisen for den enest
fremgang i vesten har veer
pres, og at det paradoksald
vesteringen i dag udger ex

1, har 1 en kro-
te verden®, den
ogle betragtnin-
sk-politiske situ-
roblemerne mel-
n side de sociali-
andene, han be-
[ Kristensen si-
fende velstands-
et et inflations-
er, at skont in-
‘storre andel af

en sterre indkomstmasse end for, synes den

dog at veere for lille.

Det  teknisk-videnskabelige fremskridt,

der har givet os s& mange
vist os, at vi kunne fi en

goder, har ogsa
dnu flere goder,

hvis vi investerede endny mere. Thorkil

Kristensen fortssetter med

at sige, at vi er

inde i en omdannelsesproc

s, hvor opgaven

er at f4 en novenlunde spmmenheengende
opfattelse af den teknisk-gkonomisk-sociale
omvealtning, vi er inde i, s& vi efterhanden
kan {8 et bedre herredemine over situatio-
nen.

Disse betragtninger er ganske vist frem-
sat i en storre sammenheweng til belysning af
relationerne mellem de rige vestlige lande,
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som vi tilherer, og den evrige del af verden,
men jeg synes ogsd, de siger en hel del om
den problemstilling; vi selv her i Danmark
star i, og som vor skonomiske politik pa
leengere sigt mé indrettes efter.

1 mit parti kan vi tilslutte os malseetnin-
gen og principperne i de forslag, der er stillet
til debat i forbindelse med ekonomiministe-
rens redegorelse. Vi gér her i gang med en
meget omfattende problemkreds, som ber
ses under ét. Jeg haber, at vi i den videre
behandling vil kunne ga ind i et positivt
samarbejde med de gvrige partier.

Niels Helveg Petersen: Det opleg, som er
kommet fra regeringen, har alt sammen ét
eneste formal: at skabe et grundlag i den
indenlandske gkonomi for et lavere renteni-
veau. Intet belaster byggeri og andre for-
mer for aktivitet inden for vort samfund
hardere end et hejt renteniveau, og det
bedste bidrag til aflastning er foranstaltnin-
ger, der angriber arsagerne til det hgje ren-
teniveau. Jeg tror ikke, det er muligt at
finde noget andet middel hertil end foran-
staltninger, som varigh eger den samlede
opsparing. Rationeringer loser ikke proble-
merne, men er en udskydelse pa ubestemt
tid.

Den foresldede fondsdannelse var efter
hr. Ivar Nergaards mening ingen rigtig
fond, men bare en skatteforsgelse. Jeg vil
meget stilferdigt gore den bemerkning, at
intet fond kan skabes, hvis der ikke ma
inddrages midler. Enhver fondsdannelse
indebserer inddragelse af kebekraft; penge
til en fond kan ikke hentes ud af den bld
tuft.

Til hr. Helge Nielsen skal jeg ikke gore s
forfrerdelig mange bemerkninger, og jeg
skal pa ingen made g i detaljer med bolig-
politiske synspunkter; der er kun to ting,
jeg vil fremheeve i den almindelige diskus-
sion.

Det ene er, at boligproblemerne jo ikke
lader sig lose meget enkelt, selv om man
folger socialdemokratiske anvisninger. Det
var, som om den socialdemokratiske ordfe-
rer glemte, at ogsd hans parti i tidens lob
har haft et meget betydeligt ansvar for den
boligpolitik, der er fort.

Den anden bemeerkning, jeg vil gere, er,
at vi kommer nok ingen vegne i denne dis-
kussion, hvis vi p& forhand gar ud fra, at
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der ikke er nogen, der skal merke noget
som helst til noget, hvis ingen skal bidrage
til, at boligproblemerne kan loses.

Jeg vil til sidst ogsd gere den bemeark-

ning i anledning af hr. Helge Nielsens :

skarpe indleg, at det forekommer mig at
veere et godt bevis for, hvorfor det i tidens
lob har veeret sa vanskeligt at 14 en fornuf-
tig samordning af boligpolitik og ekono-
misk politik. Det er pd intet omréde lettere
end pa boligpolitikkens at appellere til
det bestiende. o '
Det udvalg, der nu nedsettes, vil ikke
alene komme til at gennemgi regeringens
forslag og de tanker, der fremfares af oppo-
sitionen, men vil ogsd f4 mulighed for at
vurdere adskilligt nyt materiale, som wvil
fremkomme under udvalgsbehandlingen.
Der vil komme den sikaldte B & W-rap-
port for byggeriet, realkreditkommissionens
beteenkning vil veere feerdig, der vil foreligge
resultater af forhandlinger mellem ejere og
lejere og mellem boligministeriet og de almen-
nyttige boligselskaber. Udvalget vil {4 rigeligt
med stof til arbejde og til eftertanke og forha-
bentlig ogsi med stof til enighed. Politisk
enighed er erfaringsmeessigh meget vanske-
lig at opna pa disse omréder og vil nok ogsé
blive det denne gang, men for det radikale
venstre er det af afgerende betydning, at
regeringens opleg er et opleg til en for-
handling med oppositionens partier.

Poul Dam: Jeg skal her holde mig til fi-
nansloven, og hvad der nermere henger
sammen hermed. Min ven hr. @mann vil
senere sige noget i forbindelse med ekono-
miministerens redegerelse i gar.

Jeg synes, det er natrligt at tage sit ud-

gangspunkt i finansministerens fremsettel- |

sestale, da finanslovforslaget blev lagt pa
tingets bord. Det var jo en nydelig fremsat-
telsestale, hvor vi fik meget at vide, men
det bekymrer mig og bedrgver mig, at der
var sidan en undskyldende tone i den. Det
var, som om finansministeren var ked af at
fremseette finansloven, han var i hvert fald
ked af, at belobene var blevet si store. Det
kan man maske nok forstd, at han i erin-
dring om tidligere glade tider kunne vzre
preeget af, men jeg synes alligevel, det er
urimeligt. Jeg synes, at der ber veere noget
julestemning over en finansminister, der
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| foreleegger en sidan finanslov. Det er da

godt, at den nuverende regering finansielt
magter at gennemfore de reformer, som den
forrige regering fik vedtaget. At den ikke
har nogen tro pa, at den vil kunne klare at
finansiere nogle af de reformer, den selv
planlegger, da den nemlig ikke planlegger
nogen, er en helt anden sag.

Men vi har et steerkt stigende budget. Vi
har et steerkt stigende socialbudget, og det
er godt, at vi har rad il at gere forholdene
bedre for de nedlidende i befolkningen. Vi
har et meget steerkt stigende undervisnings-
budget; og det er godt, at vi har rad til at
gore undervisningen bedre, at ofre mere pa
forskning og videnskab; der er ikke spor
grund til at undskylde det. Og det er godt,
at vi har stigende udgifter til u-landshjeelp.
Der er ingen grund il at henlegge ansvaret
for det til den forrige regering. Hele folke-
tinget var vistnok nogenlunde enig om at hilse
den plan, der dengang blev lagt, velkom-
men. ’

Der er ingen grund til at vere bekymret
over, at finanslovens tal stiger under be-
stemte forudseetninger, som jeg skal komme
tilbage til. Tveertimod, det er godt, at vi
har et samfund i fremskridt, at vi har et
samfund, som er i stand til at bruge af sine
rige midler til en reekke verdifulde fwmlles
formal. Det ville veere stygt, hvis vi i dag
havde faldende finanslovstal, for det beted,
at vi ikke ville ofre noget pé de faelles an-
liggender, eller det beted, at vi var blevet
sa fattige, at vi ikke magtede at gore det,
vi gerne ville.

Der er heller ingen grund til, som finans-
ministeren gjorde det i fremsettelsestalen,
at tale bekymret om de krav, der stilles, et
udtryk, der anvendes, sd vidt jeg husker,
flere gange i fremseettelsestalen, som om det
kun var forskellige grupper, som ovede
pression mod regeringen, der meget mod sin
vilje gav efter for pressionen. Der er jo tale
om krav, som vi alle er enige om ber efter-
kommes, krav, som ikke er bestemte pressi-
onsgruppers gnsker, men derimod er udtryk
for, hvad et fremskridt, hvad en udvikling
nodvendiggor.

Der er intet forkert i stigende finanslovs-
tal. Og der er ingen grund til at bebrejde
regeringen, at den er blevet klogere nu, end
dens partier var, da de var opposition. Hvis
man kunne habe, der var en kumulativ
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virkning, kunne man enske, at den blev

opposition igen for at blive
til neste gang — det ske se
regering pa ny.

Jeg sagde, at der ikke var

endnu klogere,
nt — den blev

noget forkert 1

stigende finanslovstal, men at der ogsi var
nogle forudsetninger, der matte opfyldes
for, at der ikke var noget forkert i dem, og
det er vel nok lidt af et spergsmal, om disse

forudsetninger virkelig kan
opiylds.

Den ene forudsetning er
pengene bruges rigtigt, det
formal, man anvender det of
til, er formal, alle vil anerke

siges at veere

naturligvis, at
vil sige, at de
entliges midler
nde. Dér beho-

ver jeg ikke fortelle, at dgr er et enkelt

ministerium, som vi fra so
partis side meget gerne ville

ialistisk folke-
have nedskaret

til fyr- og vagervaesenet og Christianse.

Der er vel ogsd nogle andx
forekommer os temmelig uri

o udgifter, som
elige, og som

det forekommer os meget svieert at forklare
befolkningen er rimelige stasudgifter. Men
disse detaljer skal jeg lade [ligge. Nogle af
dem er velkendte, nogle af dem kan vi be-

skeftige os med under de
handling i finansudvalget.
Det andet med, at pengd
tigt, henger naturligvis san
der ér den forngdne rationali
tivisering af statsadministrat
offentliges virksomhed som
er det jo sddan med rationa
er noget, man taler om usta
mellemrum ger man jo ogsé
det vil sige, med mellemruny
nogle folk til at gere noget

fortsatte be-

ne bruges rig-
imen med, om
sering og effek-
ionen og af det
helhed. Og dér
lisering, at det
dselig, og med
noget ved det,
L ansetter man
ved det. Det

synes at vere en lille smule tungere at i

det gjort, og det er meget
det er meget sveert at bortra
soner, det er meget svert 2
bejdede vaner og uvaner.
Den anden forudseetning

forstaeligt, for
tionalisere per-
t eendre indar-

for, at det er

godt med de stigende finanslovstal, er, at

de penge, der skal ind, de in

dteegter, der er

nodvendige for at deekke udgifterne, er for-

delt p& en rimelig og retfeerd,

ig made. Det er

bestemt ikke ligegyldigt, hvem det. er, der
betaler, og hvordan betalingen sker. Det er
noget, vi har lejlighed til at gnakke om, hver

gang der er en skattedebaf

; jeg skal blot

understrege det i denne sammenhseng.

Lad mig s& endelig i dett

o afsnit sige, at
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der er jo heller ikke noget forkert i, at man
forer det, der kaldes en stram finanspolitik;
jeg kan meget vel se, at det under visse
gkonomiske omstendigheder er nedvendigt.
Men her er der igen en forudsstning: det
kreever, at befolkningen har tillid til, at det
kan nytte, at de ofre, man anmoder den om
at yde, ogsd tjener det formal, der angive-
ligt er til stede. Jeg tror, man i almindelig-
hed m4 sige, at det danske folk er ikke pree-
get af nogen skattensgtermentalitet, man
betaler gerne, hvis man har tillid til, at
pengene kommer i de rigtige lommer, at
pengene bliver anvendt godt og fornuftigt.

Om denne tillid er til stede, er jo straks
noget ganske andet, og det skal jeg ikke
gore mig klog pa. Tilliden er i hvert fald
noget mindre, end den burde veere. Og en af
arsagerne til, at denne tillid mangler, er jo
nok at finde i politikernes, regeringens og
méske ogsd folketingets holdning over for
hele denne problemkreds. Der er ikke en til-
streekkelig oplysning af befolkningen om de
okonomiske forhold, der er ikke en tilstreek-
kelig oplysning om sédan noget som finans-
loven, om budgetoverslagene. Hr. Jorgen
Jensen nwvnede det beklagelige i, at den
var blevet omtalt s& lidt i pressen, og det
kan man vere ganske enig med ham i, men
pd den anden side: hvad har man fra rege-
ringens side gjort for at fremlegge tingene
p4 en méde, si det umiddelbart kan gé i
pressen, pé en sddan made, at man direkte
kan sige: dette er nu det, der ligger?

Man skal, ikke mindst nir finansudval-
gets formand er i neerheden, veere meget
forsigtig med at foresld nye udgifter, men
det kunne vewre, det var en meget sund in-
vestering, hvis man sagde: en husstandsud-
sendelse af en tryksag om, hvad det egent-
lig er, der sker i det offentliges skonomi,
var vist en god idé. Det var en god idé at
forteelle folk, hvad de betaler, og hvad det
gar til, vise noget om, hvad den store gko-
nomi, som de alle bidrager til og de fleste
efterhanden bidrager temmelig meget til,
egentlig er. Enhver forening forelmgger sit
regnskab, de fleste storre foreninger udsen-
der regnskabet til medlemmerne. Hvad gor
man i den store forening Danmark for at
lade medlemmerne fole, at det er deres fore-
tagende, at det er noget, som de virkelig
har indflydelse p4, og noget, som de virkelig
har gavn af? Man kan klage over, af befolk-
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ningen er sd fremmed over for det politiske,
men det politiske liv har et overordentlig
stort ansvar for, at det netop er sddan.

Det er klart, at alt det, der nu star i en
finanslov, har en baggrund i samfundets
beereevne, i den produktion, som er, og den
produktivitet, som yderligere kan udnyttes.
Det er forbavsende, at denne produktion
synes at vere en given sterrelse for regerin-
gen. Finansministeren siger i sin fremseet-
telsestale flere steder noget, som kan sam-
menfattes i, at greensen for den skonomiske
kapacitet er niet. Ja men kan det virkelig
veere alvorligt ment? Har man virkelig s3
lidt tillid til det private erhvervsliv, at man
mener, at det private erhvervsliv har udret-
tet alt, hvad der kan udrettes? Det kan jeg
dog ikke tro, eller rettere sagt, det kan jeg
da godt forstd, men jeg kan alligevel ikke
tro, at man ville tage det péd den made.

Man synes at mene, at vi stdr med en
gkonomi, der egentlig ikke er noget at gare
ved; vi har kun en fordelingsopgave fra sta-
tens side. Jeg ville tro, at det var helt an-
derledes. Jeg ville tro, at der var betydelige
muligheder for at udvide produktionskapa-
citeten her i landet. Ved rationalisering,
ved en fornuftig drejning af investeringerne
og pé4 mange andre mdder. En fornuftig
stat, bdde en fornuftig socialistisk stat og
en fornuftig kapitalistisk stat — sidanne
findes nemlig i hvert fald i teorien — ville
gore en helt anderledes indsats for at gavne og
ophjelpe produktionen, for at bruge penge,
som kom igen ved en foregelse af produkti-
onen. Men hvad er der pid dette finanslov-
forslag? Smapenge, nwsten ingenting. Man
tror, at dette er spildte penge, tveert imod at
forstd, at det netop er pa denne made, man
foreger mulighederne for i fremtiden at
gennemfore flere reformer til gavn for hele
befolkningen.

Men det er naturligvis klart, at med den
sé vidt jeg husker liberale ideologi, der 14 til
grund for regeringen, for den blev dannet,
ma statsbudgettet betragtes som noget, der
er isoleret, og som noget, der ikke har s&
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forfeerdelig megen sammenheng med resten
af gkonomien ud over, at man taler om bee-
reevnen.

Det er maske rigtigt, at man i et fjernt
samfund fra liberalismens barndom kunne
se statsbudgettet som noget, der intet
havde at gore med resten af gkonomien.
Men jeg tror, at man i dag mé betragte det
— det er jo et littersert udtryk, si jeg kan
vel tillade mig at bruge det — som en livs-
logn i det kapitalistiske samfundssystem,
at man tror, at den private og den offent-
lige sektor kan ses isoleret i forhold til hin-
anden. At man altsd mener, der er fornuft
i at legge et statsbudget og ikke et sam-
fundsbudget, hvor man virkelig prover at
gennemarbejde hele gkonomien og se: hvad
sker der under visse forudsetninger, og
hvorledes péavirker vi fra statens side, fra
finansernes side, hele dette samfundsbud-
get? Sadanne forseg er gjort i fortiden; der
er intet i det materiale, der er lagt foran os,
der tyder pa, at sddanne forspg geres i dag.

Det er dog endnu meerkeligere, at sam-
fundsbudgettet ogsa i sd hej grad, som til-
feeldet er, ses isoleret fra det offentlige bud-
get som helhed, at kommunerne altss ikke i
tilstreeklkelig grad tages med ind i det. Der
er nok nogen 1 visse kommuner 1 hvert fald,
der har en fornemmelse af, at det, der fo-
regér i gjeblikket, er, at kommunerne bliver
sorteper. Byrdefordeling og opgavefordeling
lyder meget smukt, men det betyder jo 1
adskillige tilfeelde, at staten skyder ansva-
ret fra sig, man skyder en rekke udgifter
fra sig, far dem lagt over pd kommuneskat-
terne, hvorved disse bliver proportionale,
Man belasterfattige kommunerogudviklings-
kommuner med forpligtende opgaver, som
ikke kan undgé at stille disse kommuner
meget vanskeligt, og samtidig siger man, at
kommunernes adgang til at optage ldn ma
begrenses; man henviser kommunerne til
selvfinansiering samtidig med, at man stil-
ler krav til udbygningen af en reekke af
deres institutioner. Man taler om en ligelig
behandling, men det er jo en illusion. Det er
selviglgelig ikke alle kommuner, det ram-
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mer, det er méske kun gt mindretal af
kommunerne, det rammer| men efterhén-
den, i lobet af nogle &r, vil i hvert fald et
meget stort antal kommuper omkring de
storre bysamfund blive udviklingskommu-
ner, som vil merke det voldsomme pres,
som staten altsd intet eller neesten intet gor
for at afhjelpe.

Jeg bemerkede, at fru Grethe Phillip ret-
tede en venlig henstilling #il regeringen om
at huske pé, at der var nogle kommuner,
der havde det vemrre end| andre Det var
meget smukt, og vi haber,|at de milde ord
naede frem. Milde ord virker jo undertiden
meget steerkt. I dette tilfeelde er der i hvert
fald grund til, at de skal gare det, for der er
realiteter i sagen.

- Ved sidste ars finanslovdebat bergrte jeg

et emne, som jeg nok tror

det er nodven-

digt at sige lidt om igen, nemlig sporgsmé-

let om, hvor ansvaret eg
fordelingen af det offentlig
som bekendt sadan, at fin
en slags overministerium,

entlig ligger for
bs midler. Det er
ansministeriet er
som ikke alene

har det almindelige finansielle, skonomiske

overblik, men som ogsé er

besat med over-

mennesker, der er i stand til at skenne over,

om bevillingsansggninger

fra de enkelte

ministerier er rimelige og retferdige. Et

aktstykke til finansudval
bekendt med de magiske

pet slutter som
prd: Finansmini-

steriets tilslutning foreligger, og det er jo

godt. En gang i mellem ]

smule fornemmelsen af, at

ar man en lille
finansministeriet

maske har lidt for meget finansiel forstand

og lidt for lidt forstand pd
sig om i den enkelte sag.
veere.

Der legges nogle budg
der lmgges nogle personalel
ved, og ud fra dette planlg
ting. Det er smukt og nyd
er det egentlig, der legges
ringsrammer, hvem er det,
personalelofter? Hvilken
f. eks. folketinget eller finaj
tage stilling til disse ting, £
baggrund, der findes for 13
ikke sddan, at man her f
kendsgerning, hvor man I
rette pd nogle detaljer he
virkeligheden er det fing
finansministerens embeds

hvad det drejer
Men det far nu

ptteringsrammer,
ofter, som vi alle
egger man si al-
eligh, men hvem
disse budgette-
der lwgger disse
mulighed har
nsudvalget for at
r at vurdere den
ymmerne? Er det
ir en fuldbyrdet
can sige: na, og
r og dér, men 1
nsministeren og

mend, som har
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smidt nogle rammer hen til os pa en eller
anden mide, og dem mi vi s& acceptere.
Hele prioriteringsopgaven er, si vidt jeg
kan se, de facto taget ud af folketingets
heender, ligegyldigt hvor meget man taler
om, at denne prioritering er sd vigtig. Na-
turligvis kan man sige, at det er regeringens
ansvar, og at vi eller i hvert fald et tilstraek-
Keligt flertal af os har tillid til regeringen,
og s& bliver spergsmélet en sag mellem ré-
geringen og dens flertalspartier, men er det
egentlig helt tilfredsstillende, at det gores
pé den méde?

Det gelder altsd tallene for det kom-
mende ar, men det geelder vel ogsa planleg-
ningen for de kommende ar. Vi far nogle
tal, og sporgsmalet er: i hvilken grad fanger
de, i hvilken grad fanger bordet, hvem er
det, der har bestemt den kontrakt, der skal
spilles efter? Ja, det er ikke finansudvalget,
og det er ikke folketinget. Det er en eller
anden gra instans — ikke et ondt ord om
regeringen i denne sammenhseng — en eller
anden grd instans, som man méiske knap
nok kan f fat pa her i salen. Vi ved ikle
rigtig, hvad det er, der sker, vi ved ikke rig-
tig, hvem det er, der planlegger; det eneste,
vi med sikkerhed ved, er, at det er ikke fol-
ketinget.

T forbindelse med planlegningen er der
naturligvis grund til at bemeerke sig de
udtalelser, som finansministeren er kommet
med om det manglende overblik, som kunne
konstateres i forbindelse med de reformer,
som er blevet gennemfert i 1960erne, og
som nu skal betales. Det er rigtigt, at det
var sidan, og man kan meget beklage det.
Man kan maske ogsd her henvise til den
beretning fra statsrevisorerne, som for nylig
er kommet til folketinget, hvor sammen-
hsengen mellem anlegsudgifter og driftsud-
gifter er blevet belyst, og hvor man jo ogsé
ser, at en rmkke udgifter er trukket med,
som man egentlig ikke havde forudset, da
sagen var til behandling i ferste omgang.

En forklaring pa, at det er sidan, skal
nok findes i det politiske system som hel-
hed. Der har nok i visse situationer veret
s& lidt samarbejdsvilje mellem partierne og
en s3 hemningsles konkurrence eller angst
for, at andre skulle stjele billedet fra én
selv, at man gik med til noget, man egentlig
havde en darlig samvittighed af, at man
lavede nogle hovedkulds kompromiser, som



2069

[Poul Dam.] |
blev dyrere og besverligere, end man on-
skede. Man var bange for en politisk situa-
tion, som man ikke kunne mestre, og hvor
man kunne miste de hellige stemmer. Hvad
der er at gore, ved jeg ikke. Vi ved jo, at
samarbejde er noget, der altid indbydes til,
og s& ikke sa forfeerdelig meget mere.

I denne forbindelse, nemlig med refor-
merne og overblikket, vil jeg gerne komme
med et par sidebemserkninger om § 31 i fi-
nanslovforslaget. Denne nye formulering
har vi jo , som det ogsd har vearet nevnt,
dreftet et par gange i finansudvalget, og vi
skal naturligvis nu drefte den nermere. Der
er to ting i det, som jeg gerne vil under-
strege. Det ene er, at hvis det vedtages i
denne formulering, har man statueret, ab
folketinget vedtager andet og mere, end der
stdr 1 en vedtaget lovtekst. S& har man
nemlig ogsa vedtaget nogle bevillinger, som
star i bemeerkningerne til en lovtekst, eller
som i ovrigh er oplyst over for folketinget.
Jeg er 1 og for sig ikke i tvivl om, at de for-
udseetninger, under hvilke en lov ér blevet
vedtaget, er en del af vedtagelsen, ogss alle-
rede som det er nu, men det er dog maske
noget, man ma spekulere lidt mere over
rent statsretligt, bl. a. fordi jeg har ople-
vet, at nogle mennesker havde glemt, at der
var nogle forudsatninger for de afgorelser,
der var truffet, og ved senere lejlighed be-
negtede forudsetningerne. Men jeg vil ogsi
fremfore, at det forekommer mig at vare
rimeligt at overveje, om den tanke, der nu
er her, ikke skulle fores videre, derhen, at
man i hvert eneste loviorslag eller som kor-
relat til hvert lovforslag havde en egentlig
bevillingslov. Det er et system, der, som
mange sikkert ved, anvendes i England,
hvor en lov ledsages af en sikaldt money
bill, hvor loven er én ting, og ved siden og
umiddelbart efter den vedtages de bevillin-
ger, som umiddelbart og direkte folger af
loven. Jeg tror, at det p4 mange mader ville
veere en teknisk god reform, og det wville
maske ogséd mange gange gore det betydelig
klarere, hvad det var, der blev vedtaget 1
en bestemt situation.

Noget af det, der interesserede mig ved
sidste ars finanslovdebat, interesserer mig
ogséd i dag. Det er de reserver, som man
arbejder med. Der er tale om i alt 260 mill.
kr. afsat til tillegsbevillingsreserver og til
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ny lovgivning. De 260 mill. kr., som nu for-
udses for 1970-71, skal sammenlignes med,
at man i budgetoverslaget sidste ar havde
forudset 600 millioner pa disse to konti for
1970-71. P4 samme méade er skgnnene for
de folgende 4r revideret. For 1971-72 var
sidste ar skennet 1.000 mill. kr. til tilloegs-
bevillingsbehov, nu stir der 400 millioner
kr. i overslaget. For 1972-73 var sidste &r
overslaget pa 1.400 mill. kr. til tillegsbevil-
linger og ny lovgivning, nu forudses der 550
millioner.

Det vil altsd sige, at der her foregir en
ganske bevidst nedswttelse af stigningstak-
ten. Det er muligt, det kan holde. Hvis det
kan holde, er det altsd udtryk for, at man
onsker en vesentlig nedgang i udviklingen
af det offentliges indsats og initiativer her i
landet. Det, mé jeg sige, anser jeg for at
vere  overordentlig bekymrende, ikke
mindst ndr man ser det i sammenheeng
med, at regeringen er i gang med en per-
spektivplanlegning. Hvis man nemlig fore-
tager en ekstrapolation af disse tal, kan
man se, at i lobet af f4 4r er det meningen
at tillegsbevillingerne og reserverne dertil
skal veere nul. Ja, ndr de hele tiden glider
nedad i forhold til det forrige sken, mé de
blive nedsat til nul i lebet af nogle &r.

Perspektivet synes alts at veere, at dette
land skal ga i std, og det er méske i god
overensstemmelse med i hvert fald det, der
i gamle dage ansés for at vere konservativ
filosofi. Man kan naturligvis ogsa, og det er
naturligt for mig, sperge: kan denne rege-
ring overhovedet leegge planer for samfun-
dets udvikling til 1985% Lever den i til-
streekkelig grad 1 nutiden og i den fremtid,
vi kan skenne, til, at man kan £& lagt rime-
lige, fornuftige udviklingsplaner frem il
1985? Har regeringen egentlig noget per-
spektiv, som geor det rimeligt at lave en
planleegning for dette perspektiv? Jeg tror,
den har et perspektiv og en filosofi. Jeg tror,
den har den filosofi, at dette er landet, der
skal g& 1 sté.

@mann: Regeringen har jo opfordret fol-
ketingets partier til diskussion af de funda-
mentale svagheder i den danske gkonomi-
ske situation, som om det var noget, der
var af naturgiven art, som om det var no-
get, der forst skulle findes efter meget grun-
dige efterforskninger. :
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Jeg tror, at man ved ab
gkonomiske politik i reger
kan finde meget veesentlige
svagheder. Der er jo fort det
stop and go-politik; det plejq
en politik, hvor det ene 1
med et andet af modsat kay
man oven 1 kebet set, at de t
er blevet anvendt samtidig.

Vel, man startede med ey
vil sige en skarp finanspolitis
ning; samtidig blev det prol
skulle der fores en lavrente
gik nogenlunde, frigav maj
med et eksplosivt resultat. 1
matte stotte beorsen meget
opkeb. Herved skete der en
midler af ganske samme kar
man havde trykt sedler. Hvs
midler til? Ja, de brugtes foy
byggeri. Men det er, som. om

gennemgd den
ingens periode
rsager til disse
man kalder en
r man at kalde
ndgreb veksler

jakter. Her har

o slags indgreb

. hestekur, det
k skattestram-
clameret, at nu
politik. Da det
n langivningen
Nationalbanken
kraftigt ved
ndpumpning af
2Jeter, som hvis
d brugtes disse
en stor del til
diskussionen 1

dag har formet sig sdledes, at det er bygge-

riet, der er skyld 1 den déxrlj
tion. Vi kan da rose os af, at
er blevet bygget, for det er
drsagen til den dérlige situat

Ja men det er jo ikke pr
Disse midler er for en stor d
il byggeri, men til ukritisk
ikke forst og fremmest sat i
geri, som befolkningen har ]
meget store dele af disse mig
forbrug af varige forbrugsg
man. se alene af statistikken
biler, og det er mekanismen
til tilleegslan i private ejend

oe valutasitua-
der i hvert fald
jo det, der er
on.

blemstillingen.
el blevet brugt
byggeri. De er
nd pad det byg-
ehov for. Men
ler er brugt til
oder, det kan
over indkeb af
med adgangen
pbmme, der bee-

rer en meget stor del af ans
Store pengemidler har alt

aret for dette.
5 suset rundt.
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Der er trukket veksler pa fremtiden, men
disse midler har ikke festnet sig dér, hvor
det samfundsmeessigt var engkeligh, men er
anvendt pd en tilfeldig made, der intet har
med en samfundsprioritering at bestille.
Det har veeret et ret voldsomt skonomisk
forleb omsetningsmeessigt bedemt, og der
har fundet en omfordeling, en social omfozr-
deling, sted under dette forleb, fordi man,
for at dette overhovedet hgr kunnet lade
sig opfere, gentagne gange har méttet
stramme skatteskruen, og disse skatter har
forst og fremmest og hérdesj hvilet pa lan-
modtagerne.

Nu har regeringen erkend

, at man ikke
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kan forlade sig p4 at stramme skatteskruen
igen og igen, men at der mé geres noget ved
disse kapitalvandringer, og man lover altsé
bod og bedring i form af den buket, som
blev forelagt her i gér, og som vi er indbudt
til at deltage i forhandlinger om. Den inde-
holder positive ting. Jeg m4 sige om. forsla-
get angdende parcelhusene, at det betegner
jo et meget langt skridt i forhold til det
konservative folkepartis tidligere stand-
punkt pé dette omrdde. Men jeg ma dog
samtidig sige, at den gamle ordnings ind-
byggede ulemper jo flytter med. Dette, at
man far sterre rabat, jo sterre indkomst
man har, dette, at man far et storre fradrag,
jo dygtigere man er til at stifte geld, dette,
at ordningen. i sig selv indeholder en opfor-
dring til gwmldsstiftelse, dette, at man be-
standig har dette modseetningsforhold mel-
lem lejere p4 den ene side og ejere pa den
anden side — ja, det. afskaffes ikke med
denne ordning. Og s4 er der en ting, som er
udeladt: de meget, meget store fortjenester,
der indhestes ved salg af disse huse. Dette
forhold ér 1 sig selv en inflationskilde.

Der nevnes — det er ikke serlig udbyg-
get — at man sigber imod normalisering af
boligmarkedet. Hvis der herved tenkes pé
et opleg til et nyt boligforlig, er der virkelig
grund til at advare. Der er foretaget en
grovsortering af ldngivningen, af obligati-
onsudstedelsen, og der er foresldet en storre
selvfinansiering. Der er altsd her tale om, at
man klipper visse frynser af den frie ret til
trykning af obligationer af, men spgrgsmaé-
let er, om det redder linesituationen, for
samtidig udvider man ldneadgangen pé
andre omrader.

Br der ikke snart grund til at sige, at vi
mé tage bolighyggesektoren ud: af den glko-
nomiske sammenhaeng? Vi skal have en bo-
ligfond, som sikver en finansiering til lav
rente. Vi skal have fastlagt sikkerhed for et
forlgb af boligproduktionen, si der kan ske
en industrialisering og billiggerelse, sd ab
man kan bygge 60.000 lejligheder for det, vi
i dag betaler for 40.000. Det er vel alfa og
omega for at & lost boligproblemet, for at
£ lost dette helt almindelige problem om. et
samfundsmeessigt behov, som jo alle har, og
hvor det drejer sig om at sikre det pd en
sddan made, at der bliver brugt en rimelig
del af indkomsten til opfyldelse af dette
bebov. ' ‘
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Regeringen har ikke accepteret bolig-
fondstanken, men en anden fondstanke,
nemlig en fond i forbindelse med folkepensi-
onen. Det er en meget spinkel fond, og s&
vidt jeg kan se, er det et paskud for at ud-
skrive en ekstra skat. Det er en fond, hvori
midlerne skal gé ind, men hvoraf de ogsd
gar ud igen med det samme, og det er en
skat af en sddan karakter, at man kan sige,
at den hviler forholdsvis hardest pa de la-
vere indteegter, det er en proportionalskat.
Og de penge, der opsamles i fonden, ja, de
skal altsé bruges pa bersen til at stotte obli-
gationsmarkedet. Der er her tale om en
form for tvangsopsparing.

Besleegtet med dette forslag er tankerne
om kommunernes egede selviinansiering.
Hzr. Poul Dam har veeret inde pé det. Det
betyder jo bare en ekstra kommuneskat, en
ekstra proportional kommuneskat. Der er
foreslédet opsparingspreemiering. Ja, preemi-
ering af opsparing virker altid p4 den méade,
at de, der har rad til at spare op, fir en
preemie, og de, der ikke har rad til at spare
op, skal betale for denne preemiering. Det er
altid en asocial ordning at lave opsparings-
preemieringer. Det eneste virksomme incita-
ment til foreget privat opsparing er at af-
skaffe inflationsforventningerne.

Der er meget {4 ting, der vedrgrer er-
hvervsudviklingen; skibskreditten omtales
dog. Den skal der skeeres ned pa, for s vidt
angir forhadndslaneordningen, og det kan
man vel nok vere betenkelig ved under
hensyn til udviklingen i denne gren af indu-
strien. :

Dette program. vender i hovedsagen den
tunge ende nedad, men hertil kommer jo, at
det skal gennemfgres pd baggrund af, at
man forudser, at forbrugsudvidelsen i det
kommende &r bliver p4d knap 2 pet. Det vil
altsd sige en forbrugsudvidelse af en ster-
relse, som knap nok dekker befolkningstil-
veeksten. Og sé er der tale om en reel for-
brugsnedgang. Ja men en gkonomisk poli-
tik skulle da gerne veere mulig. Jeg tror
ikke, dette er muligt, og jeg tror, at arbejds-
pladserne meget snart vil forteelle regerin-
gen, at dette her lader sig simpelt hen ikke
opfore. Det vil man ogsé kunne fortelle
med veegt pd baggrund af, at man kan sige,
at skal der skeres, ja, s& er der forsemte
omrader, hvor man hellere skulle skere
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forst. Der er de samfundsskabte formuefor-
ogelser — samfundsskabte, de tilherer in-
gen private — bankgevinster, spekulations-
gevinster af mange arter. Der er skattesny-
deriet, og der er de meget store avancer ved
salg af jord og huse. Her er der utmtheder
og inflationsskabende elementer i det gko-
nomiske system af ret stort format. Men
det, der ligger bag ved det hele, det, der foru-
roliger regeringen, er jo valutaunderskud-
det. Der er hoj beskeftigelse, der er sti-
gende eksport, der er gode afseetningsmulig-
heder, og sé& kunne man jo hébe, at valu-
taunderskuddet er opstéet, fordi der er sket
en meget kraftig industriinvestering, fordi
der er sket en opbygning, der sikrer fremti-
den, si at vor eksport engang vil overstige
importen. For det m4 vel vere det, man i
den sidste ende skal sigte efter.

Men er det det, der er sket? Der er sik-
kert sket forogede investeringer, men de er
kommet meget sent i gang, til trods for at
man jo meget hurtigt sendrede afskrivnings-
reglerne, om hvilke man engang heevdede,
at de var alfa og omega for investeringsly-
sten. Og man kan sperge: er den investe-
ring, der s& kom igang, den, der foregar nu,
af tilstreekkeligt omfang? Er det, hvad vi
behever for at opbygge den industri, vi ikke
kan leve foruden i 1970erne? Det sidste tal,
vi har for investeringerne p4 &rsbasis, er 2,2
milliaxrder kr., det er for 1967. Det er jo
ikke noget stort tal i forhold til det samlede
nationalprodukt.

Der er grund til at takke handelsministe-
ren, fordi han nu vil opbygge en udviklings-
fond. Her er jo et andet felt, hvor man har
en mistanke om, at de midler, der bruges til
produktudvikling og til forskning, er meget
smé. Men industriopbygningen, er det ikke
det overordnede, det altbestemmende for
vor fremtidige levestandard, vor sociale
lovgivning, vor kultur, ja, i den sidste ende
afggrende for vore muligheder for at virke
videre som selvsteendigt menneskeligh sam-
fund? Her er det vel, at netop den for-
gangne tid har vist os, at vort system er
uegnet til at fremkalde denne opbygning, at
profitmekanismen ikke duer, at investerin-
gerne ikke er tilstreekkelige.

Se, for at bygge fremtiden er det klart, at
man mé ofre af nutidigt forbrug. Det er
ikke noget, der bliver bestridt af mit parti;
den forrige taler, hr. Poul Dam, var inde pa
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den samme tanke. Men der ina veere en klar
sammenheeng mellem befolkpingens ofre og
det, der kommer ud af det. |I dag kan man
ikke forklare befolkningen denne nsre
sammenhseng. Indtrykket ¢r, at det hele
fuser ud til planles virksomhed eller i veer-
ste fald havner som et kasseoverskud pa
1.500 mill, kr., der si skal brendes.

Vi skal have en social sikting, der omfat-
ter alle, en indtegtsbestenmt folkepension,
der koncentrerer al alderdomsopsparing.
Herved kan der skabes en fond af en helt
anden storrelse og karakter pnd den af gko-
nomiministeren omtalte. Denne fond kan
veere rygraden i samfundsudviklingen ikke
bare ved at veere sparebgsge, men ved at
veere det instrument, der stiyrer investerin-
gerne og satser stort og kongcentreret pa de
felter, der er fremtidens. Men allerede i dag
er opsparingen jo slet ikke |sd lille; den er
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ganske paen sammenlignet
De midler, vi har, mi bare
bedre anvendelse.

Den rolle, Nationalbank
ogsd pengeinstitutterne har

ed andre lande.
analiseres til en

en og dermed
spillet i obliga-

tions- og rentepolitikken i den senere tid, er

jo ikke flatterende. Banken
tingets kontrol, og dermed
tutterne under kontrol.

benytter lonkonti i stigende

man koncentrerer disse ind

m4 under folke-
md pengeinsti-
Lenmodtagerne
omfang. Hvis
skud i en len-

modtagerbank, ja, s& vil man fa rddighed

over store, likvide midler,
bruges til styring. Udlansp

som. ogsd kan
litikken fra det

offentliges side ma fores pa fn sddan made,

at den inspirerer, at den st

Ner udviklings-

fremmende betingelser, og ¢n afskrivnings-
politik mé udformes med pamme indbyg-
gede incitamenter.

I forhold til en sidan industripolitik sy-
nes jeg man mi betegne| tavsheden om
disse emner i gkonomiministerens redege-
relse som ligefrem. erhvervsfjendtlig. Der er
ingen treek 1 forslagene, der befordrer ud-
viklingen. )

Vi har mange inflationsfr¢gmmende meka-
nismer indbygget i dansk glronomi. Jeg har
nevnt parcelhusene, man kan nesevne jord-
politikken, og landbrugsstetten er en
tredje. Den ma afvikles og erstattes med en
produktiv investering.

Se, en lang rwkke love, [der hjslper er-
hvervslivet pad vej og sikrpr en hurtigere
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veekst, det er noget, der vedrerer de funda-
mentale svagheder i dansk ekonomi, og jeg
vil hdbe, at der i de dreftelser, som nu skal
foregé, vil veere lejlighed til at komme ind
pé en saddan lovgivning.

Sigsgaard: I de seneste &4r har der veret
en reckke eksempler pa stigende uro inden
for vort skonomiske system her sdvel som i
udlandet. Folketing og regering er de in-
strumenter, der har til formal at regulere
kapitalismen og bekempe krisetendenser og
altsd konsolidere det ekonomiske system.
Derfor er det i en finanslovdebat urimeligt
kun at se p4 den offentlige skonomi; det
mé veere den generelle gkonomiske og poli-
tiske udvikling, der skal diskuteres.

Iseor den yderst ujevne udvikling i den
kapitalistiske verden er pafaldende. Valu-
takriser har truet og er brudt ud ‘flere
gange, uden at det er lykkedes at forebygge
dem. I udlandet og her har vi oplevet kolos-
sale rentestigninger som udtryk for mang-
lende balance mellem investeringer og kapi-
taltilvejebringelse, og disse stigninger ram-
mer jo her i landet bl a. beboerne i det
byggeri, der opferes, urimelig hardt. I
lande som Frankrig, Italien og USA er der
stigende social uro og arbejdsleshed, ogsd
herhjemme er uroen pa arbejdspladserne
voksende, dels fordi umyndiggerelsen af
lonarbejderne bliver stadig tydeligere for
mange, dels fordi de sociale forskelle mel-
lem befolkningsgrupperne er voksende.

Bt af de store problemer internationalt
set er USAs store skonomiske og teknologi-
ske overmagt. Det teknologiske gab mellem
USA og Vesteuropa bliver stadig dybere,
USA vinder stadig sterre kontrol over Vest-
europa. Ogsé en stadig sterre del af det
danske produktionsapparat beherskes af
USA og i anden rwkke af andre stwerke
magter. Det betyder naturligvis, at suvers-
niteten gradvis indskrenkes; USA og andre
far stadig sterre indflydelse ogsd pa dansk
gkonomisk politik. Svaghedstendenserne i
den kapitalistiske skonomi er ikke blevet
udlignet af den stigende udbytning af ud-
viklingslandene og af det efterspergselspres,
som Vietnamkrigen har forarsaget. Tveerti-
mod har profitraten vist en stadig faldende
tendens internationalt set. Denne internatio-
nale uro har i hej grad afspejlet sig ogsé i
dansk gkonomi. Vi s& det under valutakri-
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sen i maj, og vi har set det gennem rente-
stigningerne.

Finanslovforslaget indebwrer jo en ud-
giftsstigning pa 7 pot. mélt i faste priser.
En del af regeringens veelgere, der troede pa
alt det her med de store skattenedssttelser,
vil jo nok undre sig lidt. Regeringen burde
vel forklare dem, at den ud fra sine interes-
ser er interesseret i at holde lenarbejderne i
ro ved at serge for en vis forbedring af den
sociale forsorg og gerne en vis lenforbe-
dring, dog altid sadan, selvfelgelig, at det
ikke gar ud over profitten. Jeg tror, at hr.
Poul Dam maler en vis person pa veeggen,
nér han taler om, at der vil indtreede en
standsning af al udvikling her i landet. Det
er der ingen grund til at tro, for i det aje-
blik siddanne forbedringer ophgrer, da der
méske endda indtreder tilbagegang, har
det pkonomiske system, som vi lever under,
og som bygger pi, at lonarbejderne tvinges
til at seelge deres arbejdskraft, mistet en-
hver berettigelse i lonarbejdernes gjne.

Dem, der trods ekonomiske forbedringer
er imod systemet og tilkendegiver det 4ben-
lyst, slis der jo hérdt ned p4, og til den
brug har man politi, militer, efterretnings-
tjeneste, hemmelige kartoteker og mere af
samme skuffe. Det koster jo ogsd en del
penge, og de fjeler sig rundt omkring i det
finanslovforslag, vi her har faet forelagt. Vi
har ogsd set, at regeringen ikke viger til-
bage for at gribe til den direkte undertryk-
kelse; det har vi set i de allerseneste uger.

Mange, ogsé regeringsmedlemmer, pastér,
at studenterne, folkene fra de beslaglagte
blade og andre venstreorienterede skulle
veere antidemokratiske, og under det pa-
skud bruger man antidemokratiske midler
imod dem. Man ved naturligvis ndmerket,
at de grupper, der antaster magtmonopolet
i vort samfund, tveert imod at bekempe
demokratiet gnsker det udvidet. De onsker,
at den magt og de formuer, som et lille
mindretal i dag sidder pa, skal ud til de
mange, og det er derfor, de bliver bekem-
pet. I andre lande 1 ost sdvel som 1 vest
bruges undertrykkelsen selvfelgelig i langt
hgjere grad .. ..

Formanden: Det mé vere muligt at tale
mindre hejlydt i sidekabinettet.
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Sigsgaard: De sidste dage har bragt med-
delelser om eksempler pd den slags meget
voldsom undertrykkelse, som vi ikke ken-
der her i landet, om mord pa ledere af et
amerikansk parti, de sorte pantere, begi-
venheder, der steerkt tyder pd, at man i
USA simpelt hen vil uskadeliggere dette
oppositionsparti med vabenmagt. Det er
desveerre ikke overdrevent at tale om. fasci-
stiske tendenser i dagens USA, det USA,
som Vi ogsd gkonomisk bliver stadig mere
afthengig af.

Jeg har under tidligere finanslovdebatter
stillet forslag om, at bevillingerne til efter-
retningstjenesten skulle udgd. Det har vee-
ret lidt sveert at formulere forslagene, for
disse bevillinger star ikke opfert pd nogen
seerskilt post pd finanslovforslaget. Da VS8
nok ogsa vil stille sendringsforslag til dette
finanslovsforslags anden eller tredje be-
handling, vil jeg bede finansministeren om
allerede nu at oplyse, hvor store bevillingerne
til efterretningstjenesten er ogséd sammen-
lignet med sidste &r.

Man. siger jo, at folketinget skal kontrol-
lere statens udgifter, men det er jo simpelt
hen umuligt, nér de ikke er at finde i finans-
loven. Jeg kan have set darligt efter; jeg
ved, at de tidligere &r var disse udgifter
ikke at finde i finansloven; ville man have
kendskab til dem, matte man stille et
sporgsmal til en minister. De kan vere
kommet med i ar, men hvis det ikke er til-
feeldet, vil jeg endnu en gang kritisere det
steerkt. Det er umuligt for folketinget at
udeve sin virksomhed pa det omrade, kon-
trolomrédet, nir man ikke kan finde po-
sterne frem pé finansloven. Sidst har vi set
et nyt eksempel pi det i Kejsergadesagen.
Omkostningen ved dette anleg er, sd vidt
jeg ved, ikke opfert nogetsteds og ikke be-
vilget af nogen politisk instans. Det siger en
del om tingets faktiske indflydelse i dag og
om, hvilke interesser tingets flertal vareta-
ger, at kun ganske fa medlemmer har prote-
steret imod denne tilsidesettelse.

Den egentlige arsag til en lang rekke
problemer, ogsé gkonomiske problemer, lig-
ger i selve det samfundssystem, vi har, det
kapitalistiske ~samfundssystem med de
modseetninger, der findes 1 det, modssetnin-
ger mellem ejere og lenarbejdere, mellem
rige og fattige eller i hvert fald mindrebe-
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midlede, mellem profitinter
i menneskelig udvikling. D
Jean tilsleres for en tid, de
kan camoufleres, men de ka

sse 0g inberesse
e modsetninger
kan mildnes, de
n ikke afskatfes,
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medmindre systemet som gadant afskaffes
og erstattes med en demokrptisk socialisme,
en socialisme med pkonomisk demokrati.
Der er altss ikke, som. jeg syntes jeg kunne
hore det p4 hr. Poul Dam feor, alene tale
om, at man kan have mere gller mindre dyg-
tige regeringer; der er tale|om helt funda-
mentale ting i selve systemet, som. giver
anledning til de eokonomiske vanskelighe-

der, som man s8 fra tid til
over for pa forskellig méide
med midlertidig virkning.
Finansministeren er med
over, at mere end 160.00
ansat i statens tjeneste. Dei
til bekymring, fordi si mal
get ved arbejde, der burde 1
Nér det ikke er det, skyld
systems ringe funktionsdue|
sen af systemet, dets mang]
Den made, produktionen ey
skaber et stort behov for so
den skaber ogsa behov for
poltilsyn, for et aktieselska
for dog ligesom at holde lid

nden griber ind
, men altid kun

rette bekymreb
D mennesker er
er serlig grund
nge er beskeefti-
reere overfladigt.
bs det igen vort
liched, foreeldel-
lende tilpasning.
organiseret pa,
pial forsorg, men
f. eks. et mono-
bsregister o.s.v.
5 styr pé galska-

ben. Endelig skaber den 1
beskyttelse af dem, der sid

ehov for fysisk
ler p& produkdti-

onsmidlerne, fordi det er ep mindretal, der
sidder ved magten, og derfor har vi militee-
ret og en del af politiet. Her har vi en del af
forklaringen pé det store antal statsansatte.

Den gkonomiske uro han medfert en in-
flatorisk udvikling, der betyder, at lennin-
gerne udhules. Finansminigteren sagde, ab
han ville bekseempe inflationen. Det plejer jo
i borgerlige politikeres mund at betyde, at
lenningerne skal holdes nede, medens pri-
serne far noget friere slag. Arbejderbevzegel-
sens Brhvervsrdd har netop beregnet, at
reallgnnen ikke vil stige, men snarere falde i

gens politik — og samtidi

far priserne jo

1970 — her er der altsd resrilf:ater af regerin-

desvearre lov il at stige, so
op i denne tid bl. a. som
stoplovens opheevelse.

I samme forbindelse mé
strege den usociale tenden
der fores. Forst lemper m
reglerne bade pa driftsmidl

vi ser det net-
folge af avance-

jeg igen under-
s 1 den politik,
an afskrivnings-
br og bygninger;
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derpd stiger momsen, sé genindfores opspa-
ringsordningerne, og her pd det sidste lem-
per man arveafgiften og foreslar store mid-
ler afsat til produktudvikling. Men penge til
en virkelig effektivisering af skatteligningen
kan ikke rigtig bevilges. '

T denne forbindelse — vi har tidligere
diskuteret det i folketinget — mi det mé-
ske veere rimeligh at sperge, hvad disse op-
sparingspreemieringer egentlig koster staten
og dermed dem, der ikke kan spare op.

Regeringen taler en del om planlegning.
Tin isoleret offentlig planlegning er af be-
greenset veerdi, nar private kan investere og
disponere, nwsten si tosset de vil hvor som
helst, og en samlet investeringsplanlegning
vil regeringen ikke rigtig here tale om. I
gvrigt understreges det gang pé gang, at et
af planlegningens formal er at begranse
stigningerne pé statsbudgettet. Jeg har
ikke noget imod rationalisering, jeg har
endda talt steerkt for den; men reelt set er
der ikke sket s& forfeerdelig meget.

Derimod mé VS g imod en veesentlig del
af aktivitetsindskreenkningerne. Det er jo
ikke sddan, at der i dag er hospitaler, sko-
ler, veje, bernehaver og plejehjem nok;
tvaertimod er der stor mangel pd dem, og
alligevel vil finansministeren begrense
veelsttempoet til fordel for den private
produktion, og det er selviglgelig de svage-
ste, der rammes hardest af en sdadan politik.

Bag mange af gkonomiministerens be-
tragtninger 1 gar 13, at opsparingen er for
lille i forbold til investeringerne, og derfor
skal den gges. Nu er ministeren naturligvis
klar over, at opsparingen pé ingen méade er
seerlig lav netop i Danmark, og jeg vil
sperge ham, om det ikke kunne tenkes, at
visse private investeringer er for store. Det
er abenbart et emne, man slet ikke har
veeret inde pd i regeringens forhandlinger
op til gkonomiministerens redegorelse her i
gir. Br ministeren tilhsenger af, at snart
hvert ledigt hjerne skal fyldes op af en ben-
zinstation? Er ministeren tilhenger af, at
der investeres store kapitaler i en lang
reeklke fabrikker, der s laver produkter af
samme slags og til samme pris med kun
navnet til forskel? Hr ministeren virkelig
tilhezenger af, at dette skal kunne fortswtte,
medens de mest nedvendige offentlige inve-
steringer 1 skoler, plejehjem og sygehuse
skal bremses? TFor det er faktisk her, der
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bremses, nér regeringen bremser kommu-
nernes lanoptagelse.

Hr. Omann var s optimistisk at tro, at
virkningen af indgrebene over for kommu-
nernes linemuligheder alene ville blive hg-
jere kommuneskat. Jeg tror desveerre, man
ma erkende, at der i forste rakke vil blive
tale om en aktivitetsnedskering, og at det
antagelig ogsd er det, regeringen sigter
imod. Der er nemlig greenser for, hvor hajt
man rundt omkring i kommunerne vil gi
med kommuneskatten, og derfor vil man
nok gribe til aktivitetsnedskeeringer, det vil
sige nedskeeringer pi de omrdder, jeg har
navnt, f. eks. skoler, berneinstitutioner og
institutioner for eldre. Der har efter min
opfattelse ikke vearet lant overflodigt af
kommunerne. Tvertimod er deres selvfi-
nansiering, som allerede hr. Lysholt Hansen
nevnte det i dag, i almindelighed ganske
stor. For at klare bare de nodvendigste
opgaver har mange kommuner bide mattet
lane og samtidig gé i top med skatteprocen-
ten.

Regeringen vil ikke gribe merkbart ind
over for overflodige erhvervsinvesteringer.
Kun de offentlige investeringer skal be-
graenses, og derfor mé regeringen prove pi
at swmbte opsparingen i vejret; nu lokker
man sh med bl. a. en boligopsparingsord-
ning. Man skal huske, at sidanne ordninger
altid er til fordel for dem, der har penge at
spare op af, og mé betales af dem, der in-
genting har.

Regeringen vil forhandle med det sociale
byggeri om selvfinansiering. Lad mig minde
om, hvad bladet Boligens redakter sagde,
da statsministeren under boligheringen i
TV for nylig kom med det forslag. Han
spurgte statsministeren, om han i fuldt al-
vor kunne mene, at netop beboerne i det
almennyttige byggeri skulle betale for de
sociale problemer, som politikerne har an-
svaret for. Statsministeren blev redakteren
svar skyldig. Det ser desveerre ud, som om
regeringen virkelig har denne efter min op-
fattelse besynderlige anskuelse.
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Jkonomiministeren talte om en normali-
sering af boligmarkedet, og det er efter
mine begreber siddan et lidt demagogisk
begreb. Jeg ma sperge ham, om det betyder
fri lejefastswmttelse, om regeringen tilstree-
ber det, og hvornir regeringen tilstraber
det. Til den tid vil de svagest stillede
komme til at sté& endnu svagere pa bolig-
markedet. Efter min ordbog er boligomra-
det forst normaliseret, nér den private ejen-
domsret til andres boliger er afskaffet.

Tilsyneladende legger regeringen op til
en fornyelse af boliglorliget, men den social-
demokratiske boligordferers indleg i dag
lod gledeligvis forstd, at han i hvert fald er
blevet klogere. Han advarede med indigna-.
tion regeringen imod at lade provenuet af
lejeforhajelserne ga i ejernes lommer. Man
kunne neesten ikke here pd ham, at hans
eget parti, socialdemokratiet, ved boligforli-
get velvilligt hjalp til med at flytte nogle
milliarder fra lejernes lommer og over i
ejernes. Det vil socialdemokratiet abenbart
ikke veere med til endnu en gang, og det er
selviolgelig gleedeligt.

Hvad indgrebene over for obligations-
markedet angdr, tvivler jeg pd, at regerin-
gen er ghet drastisk nok til veerks. I stedet
for at reformere hele kreditveesenet ngjes
man med nogle smaendringer, der i hvert
fald bl a. vil bevirke, at folk tvinges ud pa
det gré eller sorte pengemarked. Regerin-
gen vil etablere en fond via pensionsbidra-
get. Maske var det en idé at traekke hele det
offentligt stottede byggeri ud af obligati-
onsfinansieringen og 1 stedet lade det finan-
siere over offentlige fonds til fast lav rente,
sddan som Lejerforeningernes Feellesrad har
foreslaet det.

I ovrigt ser det ud til, at regeringen vil
overlade det til organisationerne pa boli-
gomrddet at lose boligproblemerne. Det er
noget betenkeligt, ikke mindst nidr man
ved, at kun lejernes LO repreesenterer le-
jerne i forhandlingerne med grundejerne,
medens den anden store, landsomfattende
lejerorganisation, Lejerforeningernes Feel-
lesrad, er holdt udenfor. Jeg tror slet ikke,
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det er holdbart, at regeringen forlader sig
pé at overlade afgorelser [l forhandling
mellem sddanne parter, der ikike pa langt neer
deekker det omride, hvis problemer de be-
handler.

Jeg skal ikke gore flere bemeerkninger til
gkonomiministerens redegorelse, for de for-
slag, den handler om, kommer til forste
behandling til januar.

Hvad finansloven angdr, ved man, at vi
har en rmkke s@rstandpunktger, bl a. pa u-
landsbistandens omride. Militeerudgifterne
mé jeg ogsd sige nogle ord gm. Jeg ma lige
indskyde, at jeg i forgérs fil et brev fra en
netop hjemsendt soldat, der hibede, at jeg
her i tinget ville gore opmeerksom pé, hvad
han kalder det fantastiske| pengesvineri i
militeeret. Brevet handler om. det feenomen,
der i militeersproget kaldes hortskydning og
bortspreengning af tiloversbleven ammuni-
tion efter endt uddannelse af militeere enhe-
der. Brevskriveren beskriver fire episoder,
han har oplevet. En dag skod tre 12,7 mm
maskingeveaerer 3.000 patroner ud over en
hede i Vestjylland. En anden dag var det
3.000 7,65 mm patroner, en|tredje dag blev
snesevis af héndgranater hortsprengt, og
ved afslutningen af en gvelse i Oksbglterree-
net sked man p& 10 minutter 36 1565 mm
haubitsgranater ud i luften med den be-
grundelse, at man ikke gad| tage dem med
hjem. Soldaten anslér i brevet til mig, at
alene de fire eksempler, som han altsd selv
har oplevet, har kostet 100.000 kr.; nir
man s& tenker pd, skriver han, hvor mange
soldater der hver dag fér oxdre til at skyde
lgs blot for at komme af med ammunitio-
nen, s& forstdr man, at militeeret er kost-
bart. :

Alle her ved, at masser af veernepligtige
kan fortelle tilsvarende historier, og jeg
synes lige, det skal frem. Nar vi taler sé
meget om ab spare, er det|paradoksalt, ab
der inden for en enkelt sektor af det offent-
lige edsles pa den made, uden at nogen her i
folketinget tager til orde imjod det. Militer-
vaesenet er jo kostbart. Hinansministeren
fremhsevede, at stigningen |fra 1970-71 til
1973-74 kun ville vere 56 mill. kr., men
han glemte i skyndingen at|sige, at militeer-
udgifterne i 1970-71 stiger med smé 200
mill. kr, i forhold til indevegrende ar, og det
er dog ikke smépenge. 2,7 milliarder kr.
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plus det, der er camoufleret under andre
ministerier, skal der bevilges til militeeret.
Til freds- og konfliktforskningsinstituttet er
der afsat 100.000 kr. eller lige sé meget,
som militeeret koster pa 20 minutter.

VS har ingen velvilje over for finanslov-
forslaget.

Kai Moltke: Underligt nok sker der en
hel del nyt i folketingets praksis i den nu-
veerende situation. Vi fik ferst finansmini-
sterens forelmggelse af den nye finanslov, og
s& endelig i gar, med meget knap tid til at
lsse den, fik vi fra egkonomiministeren. sa at
sige begrundelsen for, at finansloven kom
til at se sddan ud, for det blev jo overlads
til gkonomiministeren at skildre de per-
spektiver og tilstande, som gor, at finanslo-
ven har faet det udseende, den har i ar.

Hvad selve finansloven angar, tror jeg,
de fleste her i salen og ogsa uden for salen
er temmelig klar over, hvilke afsnit af fi-
nansloven jeg ikke er swmrlig tilhenger af, og
hvor jeg mener man kan gennemfore vee-
sentlige besparelser. Jeg skal ikke pa dette
sene tidspunkt optage tingets tid med det.

Men tilbage bliver — og det er vessentligh
— at den samme finansminister, der, si
vids jeg erindrer, for et par &r tilbage note-
rede, at man ikke samlede pa kasseover-
skud, nu fremsztter et finansloviorslag,
hvor man pludselig har et kasseoverskud pé
1,6 eller 1,6 milliard kr.; meningerne er jo
delte. Det er dog ikke helt smating. Det er
med andre ord penge, som er udskrevet i
skat, ikke fordi staten skal bruge pengene
til et eller andet nyttigt formal, men for at
begrazense kebekraften. Vi ved altsd nu nej-
agtigt, at det var en forbrugsbegrensende
foranstaltning, nér skatteprocenten blev
ansat til den hgjde, den har nu. Der er ikke
noget umiddelbart behov, men befolknin-
gen skal ganske simpelt dreznes for en del
kobekraft, som man ellers siger vil have
uheldige virkninger pa udviklingen af pris-
niveauet og handels- og betalingsbalancen
og medfere en hel rekke andre ulykker.

Dette er i sig selv interessant, men jeg
m3 sige, at ekonomiministerens redegorelse
ikke gor problemerne mindre interessante.
Hvorfor? Fordi det i virkeligheden i sit
veesen er en erklering om, at denne dreening
pé 1,5 milliard kr. ikke betragtes som til-
streekkelig, men at kobekraften yderligere
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skal indskreenkes i den -kommende tid gen-
nem en hel rekke andre forholdsregler, som
vi kun har en skitse til. Noget sddant kan
godt gere én beteenkelig. '

Det er umuligt her 1 dag at tage fat pa
hele det lovkompleks, som vil riedfere en
forskydning i befolkningens kebekraft og en
yderligere opsugning af penge, som for de
flestes vedkommende er tjent ved haderligh
arbejde. Men man kan godt g hen og blive
Lidt beteenkelig ved blot nogle af de punlk:
ter, som nevnes i gkonomimidisterens re-
degorelse. :

Jeg mener, at nar der sker noget nyt, ber
det noteres og noteres meget neje, ogsé her
i folketinget. Okonomiministerens redege-
relse havde et nyt syn pé realkreditten. S5
vidt jeg ved, var den juridiske formulering
hidtil — det har jeg da i alle tilfelde herb
doceret i boligudvalget af realkreditdirekto-
rer — at det eneste hensyn, man ved udla-
neb skulle tage, skulle veere pantets sikker-
hed. Man bekender sig stadig vek til den
frie realkredit, men s& kommer pludselig
den tilfojelse, at denne frie adgang til real-
kredit ber tilpasses efter nutidens forhold,
og man fortsetter med at sige, at man
navnlig tenker sig dette opniet ved, at
greensen for lingivning i fast ejendom ikke
som hidtil udelukkende skal veere bestemt
af ejendommens pantesikkerhed, men tillige
bero pé formélet med lantagningen. Det er
vist nogle hensyn, jeg tidligere har foresliet
her i tinget, som man her formelt henholder
sig til. Det er et brud pé princippet om, ab
sikkerheden alene er kriteriet. ’

Var det nu sidan, at man alene s3 pa
formélstjenligheden ved optagelse af lan i
fast ejendom, ja, s4 ville jeg oven i kebet
give gkonomiministeren en kompliment for,
at han dog var ndet et vist skridt videre:
men sd kommer der ord, som ger hele denne
betragtning og hele denne filosofi illusorisk.
Hvad munder det ud i? Det munder ud i, at
efter at man forst har pralet af, at man har
afskaffet kreditrationeringen, indferer man
kreditrationeringen p& en ny facon ved, ab
der bliver nedlagt forbud mod &t lane forsé
lang en periode, som man hidtil har kinnet.
Og hvad betyder det? Det betyder i prak-
sis, at man skal betale storre indskud og
derved enten giver dem, som har penge;
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mulighed for forst at sikre sig en lejlighed,
eller ogsd veelter byrden med indskuddene
over pa kommunerne, hvilket igen belaster
de kommuners gkonomi, som man her for-
langer m4 holde op med deres lantagning og

alt det andet,

Med hensyn: til hele afsnittet om kommu-
nerne giver jeg den socialdemokratiske ord-
forer, hr, Lysholt Hansen, s evig ret i, at
efter at vi har fiet en uanstendig hej skat-
teudskrivning i &r, bliver der i virkelighe-
den givet -grent lys for kommunerne til at
gore det samme, ja, de er-forpligtet til at
gore det samme i fremtiden. Det vil altss
sige, at det, vi nu ser pa skattebilletterne,
kun ‘er en lille forsmag pa, hvad vi senere
kan vente os i form af forhgjelse af de
kommunale skatter, :

Men s& kommer vi til et helt andet pro-
blem. Vinar jo frem til bade forste, anden og
tredje behandling af de forslag fra hr. bolig-
ministerens side,-som alleréde er omdelt, og
som jég 'ikke skal g& 1 enkeltheder med.
Men ‘alene titlérne pé disse loviorslag virker
skreemmende pd. mig. Hvis “realkreditten
virkelig skal reorganiseres til bunds, forud-

| seetber det-ikke blot en besparende admini-

strativ forenkling, men krever, at der ud
fra hr. gkonomiministerens preemisser seot-
tes et yderst skarpt skel, s4 vi far institutio-
ner, dei finansierer nybyggeri, og andre in-
stitutioner, der efter konjunkturudviklin-
gen kan disponere over det, der hedder til-
leegslan til ombygning og alt det andet.
Hvorfor disse tre kreditorganisationer? Det
kan da ikke vere for at spare pd admini-
strationen, at man fortsat ved nybyggeri
skal have hele tre forskellige instanser med

| vurderingsmeend, der undertiden er de
| samine, undertiden. ikke er det, men som til
- syvende ‘og sidst ‘alle sammen beskeeftiger

sig med nybyggeriets finansiering og til for-

skellige kurser, efter som det er forste, an-

den eller tredje prioritet. Hvorfor ikke tage
tyren ved hornene og sige: det, vi trenger
til, er'én kreditorganisation, som forenkler
tingene ved kun at beskeeftige sig med ud-
lan"til nybyggeri, og s34 nogle-andre, som
efter forholdene, efter konjunkturerne, be-
skesftiger sig med, hvad der errad til at yde
af ‘tillegslin, afhengigt af sibuationen, af
den opsparing, som nu finder sted, osv.
Det er en teknisk indvending og blot et lille
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fingerpeg om, at selve forenklingen af admi-
nistrationen endnu har vide perspektiver og
vide muligheder. :
Men den anden ting, nir| man tager fat
pa selve realkreditten og dens forskellige
faktorer, er nwmsten endnu mere farlig, for
var der fornuft i tingene, skulle realkredit-
institutionerne alene have, monopol pa
udlan i fast ejendom. Og hvorfor? Man har
provet rationering, man han nu provet det
frie marked, man har fra Nationalbankens
side provet pa at begrense tilleegslanene, og
hvilken situation opstdr der sa? At det,
man ikke fir gennem bankerne eller de offi-
cielle kreditinstitutioner, det f&r man pine-
ded gennem en rwkke private investerings-
selskaber; det far man fra det, som s3
smagfuldt her i salen bliven kaldt det grd,
og som undertiden slar helt pver i det sorte
marked. Ja men kan man [fere nogen for-
nuftig realkreditpolitik, nir det kun er
nogle f4 af de kreditinstitutioner, der giver
l4n i fast ejendom, som er hnderkastet no-
gen som helst kontrol, nogen som helst re-
gulering, hvad renter angar? ,
Jeg samler undertiden pj ting, jeg selv
har rejst for; jeg kunne derfor lide at sige,
at den 14. marts 1968 foreslog jeg noget sé
enkelt, som at det samlede belgb for pante-
breve i fast ejendom ved hjwlp af tinglys-
ningskontorerne blev regispreret. Kan fi-
pansministeren og ekonomjministeren, nér
vi snakker alvorligt om realkredit, give den
mindste oplysning om, for hvor mange mil-
liarder kroner private pantepreve der verse-
rer ved. siden af de offentlige? -
Hermed kommer vi s& ind pd den neweste
faktor, som undergraver| - realkreditten,
nemlig at disse private lan udmeerker sig
ved at tiltreekke den opsparing, som vitber-
ligt finder sted, ligesom rpddent ked til-

treekker fluer, fordi renten| undertiden be-.

veeger sig helt op til det dobbelte af mar-
kedsrenten. S4 er vi inde pd det spergsmal:
vil det ikke fortsat trods yoksende opspa-
ring veere yderst vanskeligt at fi skaffet
private kebere til obligatigner, nér renten.
ligger et sted, lad os sige mellem 50 pet. og
100 pet. hgjere, hvis disse opsparere i stedet
for anbringer pengene pa det private lane-
marked? Det forer mig til at sige: ja vel,
bankerne har deres aftaler med National-
banken osv. osv., men |var tiden ikke
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inde til, at vi fik regnskaberne fra banker-
nes datterselskaber frem, regnskaber for de
koncerner, hvor. bankerne besidder over
halvdelen eller en veesentlig del af den sam-
lede aktiekapital, for det er jo dem, som
mange gange er med til at organisere pante-
geelden ved de mindre officielle investeringer.

84 har man talt s& meget om her, at for-
bruget skal begrenses og skeeres ned. Ogsd
her slog jeg tilbage, for det er jo ikke forste
gang, jeg har beskeeftiget mig med afbeta-
lingshandelen; jeg tror oven i kebet, at hr.
finansministeren og jeg begge har beskeefti-
get os med den tidligere her i salen. Jeg
brugte et beskedent tal for nogle ér siden,
idet jeg sagde, at den efterhdnden arligt var
oppe pa en 3-4 milliarder kr., skennet ud
fra tal, som var angivet fra automobilhan-
delen, der sagde, at handel med biler kun
udgjorde halvdelen af afbetalingshandelen.
Nu s& jeg i regeringsbladet Politiken for
ganske kort tid siden, at jeg blev korrigeret
for dette tal fra en 2-3 ar siden, idet man nu
nwrmede sig de 6 milliarder kr. arligt i afbe-
talingskredit. Ja men hvordan kan det
veere, at der pludselig trods manglende op-
sparing kan skaffes si mange penge til fi-
nansiering af afbetalingskgb? Der ligger vel
en. vis forklaring i, at nér man keber en bil,
er renten vist i gjeblikket 22 pet. I radio- og
fjernsynsbranchen var den ifelge monopol-
tilsynet oppe omkring de 30 pct., og gir vi
videre til andre brancher, vil man se, at
man ogsd her har renter, som virker bety-
delig mere tiltrekkende end bade normal
bankrente og den store rente, man fir tak-
ket veere de lave obligationskurser.

Jeg har endnu ikke hert noget om, hvad
regeringen tenker sig med hensyn til afbe-

| talingshandelen, men en 5-6 milliarder kr.s
| kredit til at kebe ting ind for, som folk ikke

gennem deres arbejdsfortjeneste er i stand
til at kobe i ojeblikket, var dog sikkert en
post, man skulle se pa. 88 ved jeg udmeer-
ket godt, at man har den universallesning,
at man kan gore afdragstiden kortere og
udbetalingen storre og derigennem fremme
opsparingen. Man kan sige, at nir udbe-
talingen bliver sterre, nir man frem til
en situation, hvor der er foretaget en reel
opsparing, for man keber kapitalgoderne, af
hvilke en meget stor del i ovrigt er af uden-
landsk oprindelse. Men efter min erfaring
og efter at have talt med en sagkyndig om
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det méd jeg sige, at sporgsmilet om storre
udbetaling i virkeligheden er et spergsmal
om, hvor god en kredit man har i en bank
eller sparekasse, om man har s& bred en
margen ved veerdistigning i éns ejendom, at
man kan f& en kassekredit; si kan man
klare udbetalingen ved at treekke pé kredit-
ten. Jeg vil meget indsteendigt opfordre til,
at man ser noje pd det spergsmal, for med
de hurtige afdrag gwmlder nogenlunde det
samme: de kan bredes over en lengere peri-
ode med de kreditforhold, vi har her i lan-
det i gjeblikket, ikke mindst efter den nye
ejendomsvurdering. ’

Jeg ma ogsa sige, at jeg er lidt urolig ved,
at begrebet tillegslan nu ogsd skal holdes
uden for rationeringen i fremtiden; det er
ngjagtig det samme, som den socialdemo-
kratiske ordferer, hr. Ivar Nergaard, gav
udtryk for i sin tale her. Jeg har lige selv
faet meddelelse om den nye vurdering af
mit hus, og der var dog en lille smule stig-
ning dér, der rgg 70 millioner pa i forhold
til den sidste ejendomsvurdering . .. (Mun-
terhed ). Nej, ikke millioner, undskyld — jeg
beder om at {4 det rettet til 70.000. Der kan
dog maske, hvis man ikke har disse ting for
gje, treekkes temmelig betydelige belob af
en kredit, som burde fordeles fornuftigt, og
som i gjeblikket ikke er stor nok til at
fremme de positive formal, som man skulle
tilgodese.

Hvis man ikke tager sporgsmélet op om
hojrenten, ageren, og mulighederne for at
swtbe juridiske greenser derfor — jeg ved, at
det leenge har ligget i et eller andet udvalg
— s& kan regeringen forkorte lgbetiden for
de officielle obligationer og meget andet,
men sd lenge vi har de nuverende til-
stande, 84 lenge vi har det grd og sorte
marked som grundlag for hele kassekredit-
ten, vil kreditten veere utilstreekkelig allige-
vel til de opgaver, der virkelig er brug for
kredit til. Det drejer sig nemlig ikke om éb
hold realkreditinstitutioner; det drejer sig i
virkeligheden om, ai realkreditten er blevet
et spekulationsobjekt, der er meget lidt
under kontrol, hverken af Nationalbank,
regering, eller nogen som helst anden stats-
instibution. Nér vi alene for afbetalings-
handelens vedkommende trods de heje ren-

ter, der horer med til denne finansiering,
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har naet et tal p& en 6 milliarder kr., samti-
dig med at man siger, at vi bruger 3 milliar-
der kr. for meget i gjeblikket, si stir vi fak-
tisk i den temmelig latterlige situation, at
folk ikke kaber for de penge, som de har for
mange — for de har nemlig ikke for mange
penge — men keber mod at betale en hgj
rente med penge, som de ikke har tjent.
Det er maske det mest ufavorable forhold i

- gjeblikkets hele kreditsituation.

Nar forholdene er sadan, tror jeg ikke, at
de tanker, der er givet udtryk for her, er
tilstreekkeligt gennemarbejdede, tilstraklke-
ligt gennemtenkt, og hvis jeg var medlem
af et udvalg, ville jeg stille det direkte
spergsimal til finans- og ekonomiministrene:
hvad er den samlede drlige sum for atbeta-
lingsforretningerne og deres finansiering?
Hvilke renter er deét, som treekker kapitalen
den urigtige vej i denne situation? Hvad er
den samlede pulje af private tillegsldn, der
er uden nogen som helst kontrol p4 et tids-
punkt, -da man udelukkende drefter de
officielle udlansinstitutioner?

Man kan godt springe disse ting over og
sige, at jeg kun repreesenterer mig selv her 1
folketinget — og det er dog altid noget;
men hvis man samtidig reprmsenterer lidt
sund fornuft, bliver det spergsmil, som
treenger sig pd. Ellers vil regeringen veere
tvunget til at vende tilbage og sige, at nu
har vi et nyt hold regler. Men man behgver

dog ikke at have varet alt for lenge her-

inde for at kunne huske, at 1966-boligforli-
get gav lesningen pa boligsporgsmalet,
nemlig udligningen mellem gamle og ny-
byggede lejligheder. I dag ser man socialde-
mokratiet og tre regeringspartier erkende,

at det, som man troede var lesningen, ikke

var nogen, lgsning, og at man derfor skal til
at forhandle og begynde forfra igen.

Under sidanne omstendigheder er min
sympati for finansloven ikke seerlig stor.
Med hensyn til de perspektiver, som er ble-
vet fremlagt i forbindelse med den, skal jeg
selviglgelig med stor interesse studere en-
kelthederne i de loviorslag, som er bebudet,
og dem, som senere fremkommer. Jeg me-
ner blot, at man har en rekke usikre fakto-
rer; som gor, at der pa dette grundlag ikke
skabes nogen stabilisering. Derimod tvivler
jeg ikke om, at folk ogsé nok i fremtiden
bliver frarevet endnu mere kebekraft, uden
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at der af den grund skabgs konstruktlve
lgsninger.

_Axel Ivan Pedersen: I den redegorelse,
gkonomiministeren gav folketinget i tirs-
dags om forskellige foransgaltninger, som
regeringen ensker gennemfert som et led i
den gkonomiske sanering, sagde han, at der
ikke er tale om kriseforslag, men om en
langsigtet reform. Denne langsigtede reform
skulle bl.a. gd ud pad en indskrenkning i
kommunernes ldnemulighedgr — et forhold,
hvorom hr. Lysholt Hansen har gjort beret-
tiget kritiske bemeerkninger| Jeg skal ikke
opholde mig herved, men nok sé meget ved
den omsteendighed, at ministeren i samme
forbindelse bememrkede, at|de @ndringer,
der sker i kommunestrukturen pr. 1. april
1970, vil skabe mere bwmredygtige enheder,
der ligesom staten mé skaffe sig midler til
lgsning af nye opgaver over [skatterne. :

Bom: hjemmehorende i ¢et nuverende
Thisted amt og valgt til. dette ting i Viborg
amt, netop ‘de to amber, der skal sammen-
leegges, vil jeg gore et par bemerkninger;i
anledning, af de refererede ministerudtalel-
ser, ikke mindst p4 baggrund af .ab der tales
om langsigtede planer.

Den tanke, at investermgsopgaver skal
klares over skatterne, er neppe gennemfor-
lig i de pagwmldende omrider, da man her

har landets hejeste. beskatningsprocenter,.

et forhold, som den lovgivning om eendrin-
ger i byrde- og opgavefordelingen mellem
stat og kommune, som folketinget har ‘ved-
taget, ikke har rettet, idet| den udligning
mellem landets forskellige egne, som var til:
sigtet, er udeblevet og dermed ogsé den li-
gestﬂhng i befolkningens [rettigheder - og
forpligtelser, som man foregav var tilsigtet,
uanset hvor i landet man er bosat. Herom
vidner ganske enkelt den kendsgerning, at
man i visse egne al landet har kommunale
beskatningsprocenter, der-|er dobbelt si
hoje som andre steder, som i ovrigt ogsd
anfort af hr. Lysholt Hansen i dag. Jeg har
en oversigh over, hvilke beskatningsprocen-
ter man har mattet vedtage i de nuverende
kommuner i Thisted og Viborg amter -med
henblik netop pé ‘sammenlegninger. - Af
denne fremgér det, at der ef 9 kommniuner i
hele landet, der har fastsat gn beskatnings-

procent pé 22, og de er alle beliggende i
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Thy, altsd i Thisted amt. Af 28 kommuner i
landet, hvor procenten ligger mellem 21 og
22, er de 20 ogsé beliggende i Thisted amt.
Adskillige kommuner 1 Salling i Viborg amt
og den nye Morsg storkommune har beskat-
ningsprocenter mellem 20 og 21.

Disse heje beskatningsprocenter heenger
naturligvis- sammen med det lave beskat-
ningsgrundlag, sem i sig selv .er udtryk for
megen. ledighed. og for, at store dele af be-
folkningen 1 disse omréder horer til de lavt-
lgnnede grupper, til pensionistgrupper, lige-
som det er udtryk for de -darlige indtje-
ningsmuligheder i landbruget. Det m4 for-
mentlig std regeringen helt klart, at i disse
kommuner er der ingen mulighed for, faor
vilkarene wendres, over skatterne at frem-
skaffe midler til losning af selv de negdven-
dige opgaver, som @ndringerne i kommune-
strukturen krever lost. -

I denne. forbindelse kan jeg ikke lade
veere med - at fremsette den bitre bemeerk-
ning,:at-befolkningen i tillid til, at opgave-
og byrdefordelingen ville skabe den nesvnte
ligestilling, foretog hensigtsmessige sam-
menlaegnmger af kommunerne i disse omra-
der pa frivillig basis og pé et tidligh tids-
punkt med det resultat, at man blev und-
draget tilskud pé iflere: hundrede tusinde
kroner, bl. a. i Morsg kommune, penge, som
man ville have faet, hvis man havde ventet
og ladet; kommunalreformkommissionen
foretage det fornadne.

. Det, er altsa ikke nye byrder, vi gnsker
lagt pi befolkningen, herunder heller ikke
skatteforhgjelser til sikaldte fondsdannel-
ser, men derimod ydetligere muligheder for
erhverv og besksftigelse, Dbl a. gennem
fremme af Sallingsundbroprojektet, som
blev vedtaget for snart 4 ar siden ved lov af
16. april 1966. I:stedet for at ga i gang med
dette brobyggeri synes man at omgés med
tanker om at forringe sével de beskeftigel-
sesmeessige som de erhvervsmeessige vilkar.
Jeg teenker pd de planer vedrerende Nord-
sallingbanen, man har udtalt sig om i det
pagwmldende udvalg. Jeg ma i denne forbin-
delse minde om de lofter vedrerende denne
bane, der blev givet i Sallingsundbrokom-
missionen, og som er omtalt i beteenkningen
pag. 67 ff., hvoraf det fremgar, at godstra-
fikken vil kunne opretholdes til 1980.- Om
persontrafikken vil jeg sige, at sa lenge
hovedvej 26 A ikke er fuldt udbygget gen-
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nem Salling, vil det ikke vaere rimeligt at
nedleegge persontrafikken p& Nordsalling-
banen. Jeg vil ogsd anse det for hensigts-
meessigh, at de vejarbejder, som skal udfs-
res i forbindelse med broen, ivarksmttes,
fordi det ogsd har betydning for de er-
hvervsmessige planlegninger og udbygnin-
er.

s Disse bemsrkninger skal ikke opfattes
som en almindelig kritik af regeringens
opleg eller af opgave- og byrdefordelings-
lovgivningen, om hvilken vi i vor egn kun
kan sige: har den ikke gjort anden gavn,
har den dog vist, hvor forfordelt nogle egne
af landet er i forhold til andre. Det, jeg der-
imod ensker, er, at dette ting og ikke
mindst regeringen vil opfatte mine bemeerk-
ninger som et nedrab fra en egn, hvis be-
folkning ikke har fiet og vel heller ikke fo-
relebig vil 4 sin retmeessige andel i de sam-
fundsmeessige goder, som man gennem slid
keemper for — ja, som mange, f.eks. fi-
skerne, keemper for med livet som indsats
— medens man samtidig i rigeligh omfang
skal veere med til at beere de samfundsmees-
sige byrder. Det er derfor simpelt hen ned-
vendigt, at der treeffes ekstraordinere for-
anstaltninger til imedegelse af en i alle
henseender ugnsket udvikling, der kan
medfere en fortsat afvandring fra disse
egne, som kun vil vere med til at forege
byrderne for de tilbageblevne.

Forste naestformand (Kaj Andresen): Jeg
skal her afbryde forhandlingen.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer il et udvalg angd-
ende forslag il folketingsbeslutning vedro-
rende tdrattens forhold [af Kjeld Olesen
m. fL.].

Valgt blev: Simonsen, Knud Bro, Clara
Munck, Poul Schliiter, Robert Christensen,
Soren Jensen, Skov Thulesen, Gydemark,
Martin  Pedersen, Niels Helveg Petersen,
Kjeld Olesen, Lene Bro, Falk Hansen, Orla
Moller, Karl Max Rasmussen, Borge
Schmadt og Ove Munch.
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Den sidste sag pad dagsordenen var:

Valg af 21 medlemmer til et udvaly angd-
ende:

Forslag til lov om endring af ligningslo-
ven. (Aindringer vedrorende bolig ¢ egen ejen-
dom),

forslag tl lov om endring af lov om kredit-
foreninger,

forslag til lov om endring af lov om hypo-
tekforeninger

og
forslag il lov om endring af lov om bolig-
byggert.

Valgt blev: Haunstrup Clemmensen, Poul
Schliiter, Stetter, Knud Ostergaard, Dams-
gaard, Anders Andersen, Henry Christensen,
Ib  Thyregod, Grethe Philvp, Bernhard
Baunsgaard, Niels Helveg Petersen, J. O.
Krag, Kaj Andresen, Erling Dinesen, Griin-
baum, Lysholt Hansen, Per Heekkerup, Helge
Nielsen, Ivar Norgaard, @mann og Poul
Dam.

Forste neestformand (Kaj Andresen):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Udvalget angéende forslag til lov om
endring af kildeskatteloven, forslag til lov
om endring af lov om afgift af arv og gave
og forslag til lov om sndring af landsskat-
teretsloven har afgivet betenkning over
nevnte loviorslag. Eksemplarer vil blive
omdelt.

Tolketingets neeste mode afholdes i mor-
gen, torsdag den 11. december, kl. 10 med
folgende dagsorden:

1) T'redje behandling af:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om
veernepligt. (Nedleggelse af leegds-
mandsinstitutionen m. v.).

3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om sendring af lov om be-
skatning til kommunerne af faste ejen-
domme. (Lempelse af grundskyld af
skovejendomme).
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4) Tredje behandling af :

Forslag til lov om @ndring af lov om bo-
ligsikring.
b) Tredje behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om fol-
kepension. (Forhgjelse df grundbeleb).

6) Tredje behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om in-

validepension m. v. |(Forhojelse af
ydelser).

7) T'redje behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om pen-
sion og hjelp til enken m. fl. (Forhe-
jelse af grundbeleb).

8) Tredje behandling of :

Forslag til lov om endnng af lov om
omsorg for invalidepengionister og fol-
kepensionister. (Betaling for ophold pa
alderdomshjem og plejehjem).

9) Fortscettelse af forste behanflling af:

Forslag til finanslov for finansaret 1. april
1970-31. marts 1971.

Madet heevet ki. 18.44.

38. made.

Torsdag den 11. decemper kI. 10.

Formanden: Jeg har modtaget folgende
skrivelse:

,Indenrigsministeriet.
Kgbenhavn, den 10. december 1969.

Under henvisning til § {7, stk. 7, i for-

retningsorden for folketinget skal jeg

herved anmode om, at der mé blive ned-
sat et udvalg pd 21 medlemmer til be-
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handling af det loviorslag om endring af
folketingsvalgloven, som agtes fremsat
snarest efter, at folketinget har genopta-
get sit arbejde efter juleferien.

Som begrundelse for min anmodning
skal jeg anfore, at det pageldende lovfor-
slag, der i det veesentlige vil komme til at
vedrere eendringer 1 valgkredsinddelin-
gen, ikke vil kunne udarbejdes, forend de
nye kommunenavne er endeligt god-
kendt, hvilket formentlig forst vil veere
tilfeeldet omkring den 15. januar 1970, og
det vil derfor vesre enskeligt at f4 ud-
valgsbehandling pabegyndt pd grundlag
af det foreliggende uformelle materiale.

H. C. Toft.

/ Vilh. Brockmeyer.
Til folketingets formand.*

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
tingets samtykke til nedsewttelse af det pa-
pageldende udvalg som givet. (Ophold).
Det er givet.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om ind-
Jodsrets meddelelse.

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
67) findes 1 tidenden sp. 1936).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Loviorslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedioges enstemmigt med 103 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling of forslag til lov om
endring af lov om vernepligt. (Nedleggelse
af legdsmandsinstitutionen m. v.).

(Anden behandling af lovforsalget’ (nx.
37) findes i tidenden sp. 1936).



